Praca pisemna

polecenie:

Prosze dokona¢ oceny prawnej stanu faktycznego (kazusu) na podstawie zalaczonego
dokumentu (odwolania). przy zalozeniu. z¢:
o wszystkie okolicznosci przywolane w dokumencie odpowiadaja stanowi
faktycznemu,
e zaden inny wykonawca nie wniosl protestu ani nie zglosil SW0jego
przystapienia do postgpowania toczacego si¢ w wyniku wniesienia protestu,
e w trakcie ewentualnej rozprawy przed Izba odwolujacy bedzie wnosit o
uwzglednienie wszystkich zadan zgloszonych w odwotaniu. zas zamawiajacy —
o oddalenie odwolania w catosci,
e w trakcie ewentualnej rozprawy przed Izba nie zostang ujawnione zadne nowe
okolicznosci sprawy.

Ocen¢ prawna nalezy sporzadzi¢ w formie projektu sentencji i uzasadnienia
orzeczenia Izby.

Materialy do korzystania:

e ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(tekst jedn.: Dz. U. 22007 r. Nr 223 poz. 1655



[data stempla pocztowego: 16 sierpnia 2008 1.
Krzemowo. 16 sicrpnia 2008 r.

Prezes

Urzedu Zamoéwien Publicznych

Al. J1.Ch. Szucha 2/4. 00-382
Warszawa

Wykonawca:

ALFA sp. z o.0.

ul. Niska 2. 77-700 Krzemowo
faks (088) 888-48-48

Zamawiajacy:
MIASTO GRODEK
ul. Szeroka 1

44-400 Grodek

faks (077) 777-87-87

ODWOLANIE

Na podstawie art. 184 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 223 poz. 1655, dalej jako: Pzp). w toku
prowadzonego w trybie przetargu nicograniczonego postgpowania o udzielenie
zamowienia publicznego na ..Dostawe i zainstalowanie sprzgtu komputerowego ™,
wnosimy odwolanie od odrzucenia przez zamawiajacego naszego protestu z dnia 1
sierpnia 2008 roku [piatek].

Wnosimy o nakazanie zamawiajacemu wykonania zadan zawartych w protescie.

UZASADNIENIE

W dniu 31 lipca 2008 roku [czwartek] dor¢czono nam pismo zamawiajacego, W
ktorym zawiadamial on o uniewaznieniu postgpowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt
7 Pzp. W uzasadnieniu zamawiajacy wskazal, ze wyrokicm Krajowej Izby
Odwolawczej z dnia 19 lipca 2008 r., wydanym na skutek zlozonego przez nas
odwolania od czynnos$ci zamawiajacego polegajacej na odrzuceniu zlozonej przez nas
oferty, zamawiajacy zostal zobowiazany do dokonania ponownej oceny ofert z
uwzglednieniem oferty odwolujacego si¢. Poniewaz jednak zamawiajacy dokonal w
toku postepowania modyfikacji SIWZ polegajacej na zadaniu dodatkowo dokumentu
nie wyszczegolnionego w ogloszeniach o zamowieniu, obejmujacego ogolne warunki
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej. a czynnos¢ ta nie zostala oprotestowana
przez zadnego z wykonawcow, zatem umowa zawarta z wybranym wykonawca
bylaby niewazna.

W ocenie odwolujacego nie zachodzily podstawy do uniewaznienia postgpowania o
udzielenie zamdwienia publicznego. Zamawiajacy juz w dniu 9 czerwea 2008 r.



powiadomil uczestnikow postepowania. ze rozdzial 'V pkt 9 speeviikacji otrzymuje
brzmienie: .Ponadto wykonawca musi do  polisy dolaczy¢  ogolne warunki
ubezpieczenia odpowiedzialnosei. ktore s podstawy zawarcia umowy ubezpieczenia™.
a takze sprostowal blyd w tresci rozdziatu V pkt & specytikacji. zgodnie z ktorym
wykonawey zobowiazani byli przedstawi¢ polis¢ lub inny dokument ubezpicczenia
potwierdzajacy ubezpicczenie od odpowicdzialnosei cywilnej w zakresie prowadzone)
dzialalnogci w wysokosci odpowiadajacej wartosci nie mniejszej niz 25% ceny.
wskazujae. Ze warto$¢ ta powinna by¢ nie mniejsza niz 2.5% ceny. W ocenie
odwolujacego zamawiajacy dokonat jedynie wyjasnienia tresci SIWZ zgodnie z art. 38
ust. 1 Pzp. zatem nie bylo podstaw do uniewaznienia post¢powania o udziclenie
zamowienia publicznego. ponadto zamawiajacy zwigzany jest trescig wyroku KIO.
kiora nakazala zamawiajacemu dokonanie ponownej oceny ofert i wyboru oferty
najkorzystniejszej, nie  stwierdzajac  zaistnienia okolicznosci  skutkujacych
uniewaznieniem postgpowania, za$ stanowisko zamawiajgcego dotyczace niezgodnej z
prawem modyfikacji SIWZ mialo na celu jedynie uniknigcie koniecznosci wyboru
oferty odwotlujacego. ktora byta ofertg najkorzystniejsza.

W dniu 1 sierpnia 2008 r. [piatek] wniesliSmy do zamawiajacego protest, ktory zostat
zlozony w siedzibie zamawiajacego. za pokwitowaniem wplywu. Protest zostat
wniesiony z zachowaniem terminu okreslonego w art. 180 ust. 2 Pzp.

We wniesionym protescie wskazaliSmy nastgpujace oprotestowane czynno$ci i
zaniechania zamawiajacego:

1) bezzasadne uniewaznienie postgpowania przez zamawiajacego,

2) zaniechanie przez zamawiajacego czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.

We whniesionym protescie przedstawiliSmy nastgpujace zarzuty:

1) zarzut naruszenia art. 38 ust. 5 Pzp - przez jego niewlasciwe zastosowanie,

2) zarzut naruszenia art. 93 ust. 7 pkt 4 Pzp — poprzez jego niewlasciwe zastosowanie,
3) zarzut naruszenia art. 91 ust. 1 Pzp — poprzez jego niezastosowanie.

We wniesionym protescie przedstawili$émy nastepujace zadania:
1) zadanie uchylenia czynnosci uniewaznienia postgpowania,

2) zadanie dokonania czynnos$ci badania i oceny ofert,

4) 7adanie dokonania czynnosci wyboru oferty najkorzystniejszej.

Jako okolicznosci faktyczne i prawne uzasadniajace wniesienie protestu wskazaliSmy
wszystkie okoliczno$ci przywolane powyzej w uzasadnieniu niniejszego odwolania.

Zamawiajacy w dniu 11 sierpnia 2007 roku [poniedziatek] odrzucit protest na
podstawie art. 181 ust. 7 Pzp wskazujac, iz wykonawca powoluje si¢ na te same
okolicznosci, ktore byly przedmiotem rozstrzygnigcia w sprawie innego protestu i
odwolania, wniesionego przez tego samego wykonawcg 1w tym samym
postgpowaniu.
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Niniejsze odwolanie wnosimy poprzez zlozenie w placowcee pocztowe] operatora
publicznego w dniu 16 sierpnia 2008 r. [sobota]. Odwolanie zostaje zatem wnicsione
z zachowaniem terminu okreslonego w art. 184 ust. 2 Pzp.

Nic zgadzamy si¢ 7z uzasadnieniem rozstrzygnigcia protestu. odyz nie zachodzily
zadne okolicznosci uzasadniajace jego odrzucenic i podtrzymujemy wszystkie zrzuty
przedstawione w protescie.

W tym stanie rzeczy odwolanie jest zasadne i zastuguje w calodci na uwzglednienie.

/podpisy 0sob reprezentujgcych wykonawee/
Zalaczniki:
- dowdd uiszezenia wpisu
- dowod przekazania kopii odwolania zamawiajgcemu
- dowdd doreczenia zamawiajacemu protestu (potwierdzenie wplywu na kopii pisma)
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