PROTOKOL
z Il spotkania Zespotu Lokalnej Wspétpracy
przeprowadzonego w ramach opracowania planu zadarn ochronnych
dla obszaru Natura 2000 PLH 180017 Horyniec
w dniu 07.10.2013r.

Spotkanie odbyto sie w pensjonacie ,,Hetman” w Horyncu Zdroju. Jego organizatorem byta
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Miato na celu podsumowanie prac
wykonanych miedzy warsztatami, przedstawienie koncepcji ochrony, propozycji zmian przebiegu
granic oraz wskazanie istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla przedmiotdw ochrony oraz
przedstawienie koncepcji ochrony.

PROGRAM SPOTKANIA:

- Przywitanie i przedstawienie uczestnikow spotkania;

- Podsumowanie prac wykonanych od ostatniego spotkania ZLW;

- Przedstawienie uzupetnionej dokumentacji planu zadan ochronnych;
- Przedstawienie zmiany granic;

- Ustalenia zakresu prac do wykonania miedzy spotkaniami.

PROWADZACY | PRELEGENCI:

Barbara Antosyk — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie,

Dorota Rogata - Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, planista regionalny,
Maciej Ciufa - Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, planista regionalny,
Dominik Wrdbel — wykonawca planu zadan ochronnych dla obszaru PLH 180017 Horyniec,

Krzysztof Piksa - wykonawca planu zadan ochronnych dla obszaru PLH 180017 Horyniec, ekspert
chiropterolog.

UCZESTNICY:

Bogustaw Hatucha — Urzad Gminy w Horyncu Zdroju,

llona Kowalska — Urzagd Gminy w Horyncu Zdroju,

Piotr Wojtyszyn — Urzagd Gminy w Horyncu Zdroju,

Bogdan Skibinski - Starostwo Powiatowe w Lubaczowie,
Magdalena Capecka — Zespot Parkow Krajobrazowych w Przemyslu,

Sylwia Fudali - Zespét Parkéw Krajobrazowych w Przemyslu,



Izabela Sowa — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska Rzeszéw Wydziat Spraw Terenowych
Przemysl

Mariusz Kierepka — Urzad Miasta i gminy Narol,

Magdalena Radecka - Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego,
Anna Potoczny - Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie,
Lucyna Zymyn - Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie,
Agata Bukata - Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie,

Edward Cyganczuk - Podkarpacki Zarzgd Melioracji i Urzagdzern Wodnych w Rzeszowie Inspektorat w
Lubaczowie,

Robert Serkis - Biuro Powiatowe Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Lubaczéw,
Jerzy Kucia - Biuro Powiatowe Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa Lubaczéw,
Piotr Brewczynski — Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Krosnie,

Kamil Gratek — Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Krosnie,

Jerzy Karpierz — Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Przemyslu,

Grzegorz Szafran — Nadlesnictwo Lubaczéw,

Marian Kraczowski — Nadlesnictwo Narol,

Marek Kisz - ZOPZt Przemys| Koto towieckie ,,Sokolik" w Horyncu Zdroju,

Andrzej Wroéblewski — Uzdrowisko w Horyricu Sp. z o.0.,

0. Waldemar Czerwonka — Proboszcz parafii rzymsko-katolickiej p.w. Niepokalanego Poczecia NMP w
Horyncu Zdroju,

Matgorzata Misielak — firma Bufor, wykonawca PZO sgsiedniego obszaru Natura 2000,

Mirostaw Wiecek - firma Bufor, wykonawca PZO sgsiedniego obszaru Natura 2000.

PRZEBIEG SPOTKANIA

Spotkanie rozpoczat Pan Maciej Ciuta, ktéry przywitat uczestnikdw. Po nim gtos zabrat Pan Dominik
Wrébel, ktéry w trakcie prezentacji przedstawit wyniki inwentaryzacji i monitoringu siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat (poza nietoperzami), zidentyfikowane zagrozenia, cele
dziatan ochronnych, planowane dziatania ochronne i propozycje zmiany granic obszaru. Nastepnie
gtos zabrat Pan Krzysztof Piksa- ekspert chiropterolog ,ktéry w trakcie swojej prezentacji omodwit
zagrozenia, wymagania siedliskowe dla gatunkéw nietoperzy - przedmiotéw ochrony w obszarze oraz
podstawowe zatozenia ich ochrony.



Przedstawione prezentacje zamieszczone s3 na stronie internetowej RDOS w Rzeszowie
(http://rzeszow.rdos.gov.pl) w zaktadce ,,Plany zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000".

Dyskusja

Pan Piotr Brewczynski

Zwrdcit uwage na proste btedy i pomytki wystepujgce w tekscie zaprezentowanego dokumentu.
Zaznaczyt, ze sprawy lesne bedg rozstrzygniete w trakcie prac zespotu roboczego. Zapytat, czy w
zwigzku z tym, iz stan ochrony wilka zostat oceniony na U2 oraz brak mozliwosci poprawy tego stanu,
nalezy utrzymywac wilka na liscie przedmiotéw ochrony oraz czy nalezy proponowac umieszczenie na
niej rysia. Dodat, ze udziat lokalnej populacji wilka w populacji krajowej zostat zawyzony i nie
uwzglednia najnowszych wynikéw krajowego monitoringu populacji wilka.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze zty stan ochrony nie jest przestanka do wykreslenia gatunku z listy przedmiotéw
ochrony. Wyjasnit, ze liczebnos¢ lokalnych populacji zwierzagt moze sie zmienia¢ w okresach kroétszych
niz 10 letni czas obowigzywania pzo i dlatego nie mozna kazdorazowo przy ustalaniu planu zmieniac
listy przedmiotdw ochrony — wazne jest czy obszar spetnia w ochronie gatunku istotng role.
Stwierdzit, ze metodyka moze niewtasciwie ujmuje niektére parametry siedliska, ale jest metodyka
przyjetg przez GIOS. Dodat, ze ocena U2 dla wilka i rysia wynika z waloryzacji wskaznikéw, ktdre
mimo zastrzezed muszg by¢ stosowane konsekwentnie. Dodat, ze petniejsza wiedze o duzych
drapieznikach moze dac¢ dopiero 2-3 letni okres obserwacyjny. Zaproponowanie rysia jako
przedmiotu ochrony wynika z faktu, iz jest on przedmiotem ochrony w sgsiednim obszarze Uroczyska
Roztocza Wschodniego, a niewatpliwie oba obszary maja istotne znaczenie dla jego ochrony.

Pan Maciej Ciuta

Przypomniat, ze proces zatwierdzania nowych przedmiotéw ochrony jest wieloetapowy. Propozycje
nowych przedmiotéw ochrony sa oceniane kolejno przez RDOS, GDOS oraz finalnie Komisje
Europejska.

Pan Piotr Brewczynski

Stwierdzit, ze lokalne populacje drapieznikdw nie majg znaczenia dla catosciowej ochrony gatunkow,
a ich wystepowanie nie jest zwigzane z formg ochrony jaka jest obszar Natura 2000. Powiedziat, ze
skoro obowigzujgca metodyka monitoringu jest niewtfasciwa, to odpowiednim gremium do
zaproponowania i wyboru innej metodyki jest Zespot Lokalnej Wspétpracy.

Pan Maciej Ciuta

Wyjasénit, ze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie zwracat uwage GDOS na btedne
metodyki i w konsekwencji zgtaszanych przez niego watpliwosci powstat zespdt do weryfikacji
metodyk. Zaproponowat, aby ZLW zawnioskowat do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie o przekazanie do GDOS wniosku o weryfikacje metodyki monitoringu wilka i rysia.



Pan Dominik Wrébel

Powiedziat, ze w przekonaniu ekspertéw teriologdéw, ktérzy wykonywali monitoring drapieznikdw w
obszarze, najlepiej stan populacji wilka opisywataby ocena FV, natomiast przyjeta metodyka zmusza
do nadania oceny U2 ze wzgledu na gestg sie¢ drég publicznych.

Pani Dorota Rogata

Zwrécita uwage, ze rozporzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie sporzadzania planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 naktada obowigzek stosowania metodyk monitoringu siedlisk i
gatunkdéw GIOS, o ile zostaty opublikowane i uznane za obowiazujace, atak jest w tym przypadku.

Pan Maciej Ciuta

Dodat, ze PZO jest przygotowywany w obecnym kontekscie formalno-prawnym i nie ma mozliwosci
czekania na zmiane metodyk.

Pan Piotr Brewczynski
Powtdrzyt, ze ZLW powinien mie¢ mozliwos¢ zaproponowania wtasnej metodyki.
Pan Dominik Wrébel

Stwierdzit, Ze dowolnos$¢ w wyborze metody monitoringu spowodowataby brak spojnosci PZO w skali
kraju.

Pani Dorota Rogata

Poinformowata, ze w styczniu 2013 roku odbyto sie w Krakowie spotkanie, w ktérym uczestniczyli
przedstawiciele RDOS, GDOS, PAN, wykonawcy PZO oraz inne instytucje zaangazowane w projekt
POIS.05.03.00-00-186/09. Zgtoszono tam liczne zastrzezenia do obowigzujgcych metodyk
monitoringu siedlisk i gatunkéw, jednakie GDOS wyraznie wskazata na obowigzek ich stosowania.
Przypomniata réwniez, ze uwagi do metodyk sg od dawna zglaszane przez RDOS w Rzeszowie i
miedzy innymi dzieki temu utworzono Zespét d/s analiz wskaznikéw przyrodniczych dziatajacy przy
Generalnym Dyrektorze Ochrony Srodowiska. On jest wiasciwym gremium do analizowania uwag
zgtaszanych do metodyk i ich zmiany, tym bardziej ze metodyki majg obowigzywa¢ w skali Polski, a
nie wojewddztwa.

Pan Piotr Brewczynski
Podkreslit swojg watpliwo$éé co do koniecznosci zastosowania przyjetych metodyk GIOS.
Pani Dorota Rogata

Odpowiedziata, ze proces zmiany metodyk jest dtugotrwaty i nie ma mozliwosci czekania z
opracowaniem i ustanowieniem PZO na nowe metodyki.

Pan Marek Kisz

Zwrdcit uwage, ze w kolejnych raportach z realizacji dziatan ochronnych bedzie wykazywana ocena
stanu zachowania U2 dla wilka i rysia.



Pan Piotr Brewczynski

Wskazat na niejednoznacznos$¢ wynikéw badan terenowych wilka i rysia. Zaznaczyt ponownie, ze
udziat lokalnych populacji w populacji krajowej zostat zawyzony.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze w trakcie jednosezonowych obserwacji nie mozna uzyskaé wyczerpujacych i w petni
jednoznacznych danych.

Pan Piotr Brewczynski

Ponownie stwierdzit, ze metodyki monitoringu powinny by¢ przyjmowane przez ZLW, bo wybrane
arbitralnie przez zamawiajgcego i wykonawce PZO dla buczyn i grgdéw sg bardzo restrykcyjne.

Pani Dorota Rogata

Wyijasnita, ze metodyki stuzace ocenie zyznych buczyn i gradéw w obszarze zostaty oparte na
metodykach opracowanych przez GIOS i obowigzujacych dla innych le$nych siedlisk przyrodniczych
m.in. dla gradu subatlantyckiego (zdefiniowane tam wskazniki sg zalecane wtasnie dla tych siedlisk).
Ponadto pod koniec 2012 roku opracowano robocze metodyki dla grgdu subkontynentalnego oraz
zyznych i kwasnych buczyn. Metodyki przyjete przez wykonawce i zaakceptowane przez
zamawiajgcego sg na nich oparte, trudno wiec zgodzi¢ sie z zarzutem, ze sg wyjgtkowo restrykcyjne,
skoro podobny tryb postepowania byt zalecony przez GDOS i stosowany przy innych pzo.

Pan Piotr Brewczynski

Zapytat, czy stan zachowania tegdéw byt przyczyng propozycji wytgczenia z obszaru fragmentu wsi
Radruz.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze w proponowanym do wytgczenia fragmencie obszaru jest ptat tegu o stabym stanie
zachowanie, ale nie byto to w zaden sposéb przyczyna propozycji zmiany granic.

Pan Piotr Brewczynski
Zapytat jakie byty przestanki do sporzadzenia przedstawionej propozycji zmiany granic obszaru.
Pan Dominik Wrébel

Odpowiedziat, ze propozycje poszerzenia zasiegu obszaru wynikaty ze stwierdzonych potrzeb
ochrony gatunkdw, natomiast zmniejszenie proponowane jest na wniosek zainteresowanych stron,
gtéwnie gmin. Zgtoszone wnioski byty rozpatrywane pod katem wptywu na siedliska i gatunki bedgce
przedmiotami ochrony oraz na spdjnos¢ wewnetrzng i zewnetrzng obszaru.

Pani Lucyna Zymyn

Zapytata czy wykonawcy rozpatrywali wptyw na przedmioty ochrony zapiséw studiow uwarunkowan i
kierunkdow zagospodarowania przestrzennego oraz miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego.



Pan Dominik Wrébel
Odpowiedziat, ze dokumenty te zostaty przeanalizowane.
Pani Lucyna Zymyn

Zwrdcita uwage na konieczno$¢ sformutowania wskazan do przygotowywanego planu
zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa podkarpackiego.

Pan Maciej Ciuta

Stwierdzit, ze wskazania do planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa bedg trudne do
zapisania ze wzgledu na duzg ogdlnosc tego dokumentu. Zaproponowat by w projekcie planu zadan
ochronnych zapisa¢ obowigzek uwzgledniania w dokumentach planistycznych zapiséw dziatan
ochronnych.

Pani Anna Potoczny

Zaproponowata rozszerzenie wskazan do dokumentéw planistycznych tak aby nakazywaty
uwzglednianie wszystkich dziatan ochronnych, ktére sg zapisane w pzo, w czesci poswieconej
dziataniom ochronnym. Zwrdcita uwage, ze obecne zapisy projektu pzo zakazujg zmiany
zagospodarowania siedlisk przyrodniczych i stanowisk gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony w
obszarze. Stwierdzita, ze z tego powodu nalezy okresli¢ w jakiej odlegtosci od ptatu mozliwe jest
podejmowanie dziatalnosSci gospodarczej, lokalizacji zabudowy etc.

Pani Lucyna Zymyn

Dodata, ze wyznaczenie stref buforowych ufatwi w przysztosci projektowanie sposobu
zagospodarowania terenu.

Pan Maciej Ciuta

Odpowiedziat, ze na obecnym etapie przygotowania projektu PZO nie ma mozliwosci przewidywania
jakie potrzebne sg strefy buforowe, poniewaz nie znane sg przyszte sposoby gospodarowania.

Pani Lucyna Zymyn

Zwrdcita uwage na konieczno$¢ zachowania terendw, w obrebie ktérych mozliwy bedzie swobodny

rozwdj miejscowosci.
Pan Dominik Wrébel

Odpowiedziat, ze w obszarze nie zidentyfikowano powaznych konfliktdw miedzy mozliwoscig rozwoju
miejscowosci a celami ochrony obszaru.

Pan Maciej Ciuta

Dodat, ze wykonawca ma obowigzek okreslenia wymogdéw ochrony siedlisk i gatunkdéw, ale nie jest w
stanie przewidzie¢ jakie przyszte przedsiewziecia i w jakim zakresie bedg zagrazaty chronionym
siedliskom i gatunkom.



Pani Lucyna Zymyn

Zaproponowata aby przedstawiciele gmin pordwnali zapisy projektu PZO z istniejgcymi dokumentami
planistycznymi, w celu okreslenia mozliwych kolizji.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze istniejgce dokumenty planistyczne byty przeanalizowane pod katem potrzeb
ochrony siedlisk i gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony w obszarze. W odniesieniu do wilka i
rysia przeprowadzona analiza miata na celu miedzy innymi dokonanie oceny wptywu zabudowy na
stan siedlisk i populacji tych gatunkow.

Pani Lucyna Zymyn

Stwierdzita, ze wskazania do dokumentéw planistycznych powinny by¢ rozpisane dla kazdej
miejscowosci osobno.

Pani Anna Potoczny
Zapytata, czy nie istniejg plany zalesieniowe, pozostajgce w kolizji do dziatarn ochronnych.
Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze niewielka powierzchnia tgk $wiezych w granicach gminy Cieszanow jest
przewidziana do zalesienia.

Pan Bogdan Skibinski

Dodat, ze pewna powierzchnia gruntdw rolnych w obrebie wsi Dgbrowa jest zaplanowana do
zalesienia.

Pan Dominik Wrdébel

Stwierdzit, ze zalesienia we wsi Dgbrowa nie kolidujg z siedliskami przyrodniczymi, bedgacymi
przedmiotami ochrony, a z punktu widzenia nietoperzy i drapieznikéw mogg by¢é one korzystne.

Pani Anna Potoczny

Zapytata jaki jest przewidywany zakres prac eksperta lepidopterologa w zakresie monitoringu
koszenia.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze zadaniem eksperta jest okreslanie miejsc z oprzedami przeplatki aurinii, ktdre
powinny by¢ pozostawione podczas koszenia. Koszty ekspertyz pokryte zostang ze $rodkdéw
przeznaczonych na realizacje PZO. Dodat, ze w Dabrowie i Swidnicy udato sie zidentyfikowaé
wiascicieli dziatek ewidencyjnych ze stanowiskami przeplatki aurinii i sg oni sktonni realizowac
dziatania ochronne, natomiast w Papierni, ze wzgledu na rozdrobnienie wtasnosci, nie udato sie
dotrzeé do wszystkich gospodarzy.



Pani Agata Bukata

Zwrdcita uwage, ze w opisie zagrozen okreslenie ,, osuwiska”, powinno by¢ zastgpione stowami ,,ruchy

masowe”.
Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze okreslenie ,osuwiska” pojawia sie w nazwie kategorii zagrozenia z Instrukcji
wypetniania SDF. Dodat, ze w dokumencie PZO zostanie zamieszczone odpowiednie wyjasnienie.

Pan Kamil Gratek

Zapytat, jakie sg mozliwosci prawne wprowadzenia ograniczen tonazu pojazdow z wytgczeniem
przewozu drewna.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze zostato skierowane zapytanie w tej sprawie do Podkarpackiego Zarzadu Drég
Wojewddzkich i odpowiednie zmiany w projekcie PZO zostang wprowadzone po uzyskaniu
odpowiedzi.

Pan Kamil Gratek

Zapytat, dlaczego formutowane sg propozycje dziatarn ochronnych dla przedmiotéw ochrony, ktorych
ocene 0gdblng proponuje sie zmienié na D.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze zadania ochronne sg formutowane do aktualnego SDF-u, a w przypadku propozycji
wykreslenia z listy przedmiotéw ochrony nie ma gwarancji ze Komisja Europejska wyrazi zgode wiec
zadania sg formutowane na wypadek braku takiej akceptacji.

Pan Kamil Gratek

Stwierdzit, ze zgodnie z wytycznymi GDOS, w przypadku propozycji zmiany statusu na D jedynym
dziataniem powinna by¢ weryfikacja SDF-u.

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze aby dziatania ochronne w odniesieniu do siedlisk lub gatunkéw, dla ktdérych
proponowana jest ocena D, nie musiaty by¢ zapisane, nalezatoby wczesniej zmieni¢ zapisy SDF.

Pan Kamil Gratek

Zapytat dlaczego dziatania ochronne dla tegéw naktadajg wiecej obowigzkédw na PGL LP niz na
prywatnych wtascicieli.

Pan Piotr Brewczynski

Zapytat, czy takie rozréznienie bedzie miato sens, jezeli za kilka lat PGL LP przestang istniec.



Pan Dominik Wrébel

Odpowiedziat, ze prywatni wtasciciele sg inaczej traktowani takze w przypadku uproszczonych
plandw urzadzania lasu dlatego tez r6zne wymagania zostaty sformutowane w projekcie PZO.

Pani Dorota Rogata

Odpowiedziata, ze kluczowe dla ochrony siedlisk i gatunkéw zwigzanych z lasami sg ograniczenia na
gruntach w zarzadzie PGL LP, gdyz stanowig one przewazajgcg wiekszo$¢ terendw lesnych w
obszarze. W przypadku gruntéw prywatnych brak na razie dobrych mechanizméw, ktére by
umozliwiaty wprowadzenie tam ograniczen w uzytkowaniu, np. programéw lesnosrodowiskowych.
Ponadto jest to grunt Skarbu Panstwa, o bardzo matym rozdrobnieniu dziatek, pozostajagcy w
zarzadzie jednej instytucji, a wiec wydaje sie, ze wprowadzanie ograniczen wynikajgcych z istnienia
sieci Natura 2000 powinno by¢é tam znacznie tatwiejsze do rozplanowania i wykonania oraz duzo
mniej ucigzliwe zaréwno dla mieszkancow regionu jak i ogdtu spoteczenstwa niz na gruntach
pozostajgcych w rekach prywatnych.

Pan Maciej Ciuta

W zwigzku z brakiem dalszych gtosdw w dyskusji, podziekowat wszystkim za przybycie i zakonczyt
spotkanie.

Sporzqdzit: Dominik Wrdbel



