KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ WNIOSKU
OCENA MERYTORYCZNA Il STOPNIA

PROGRAM:
SRODOWISKO, ENERGIA I ZMIANY KLIMATU
MF EOG 2014-2021

»Budowa zrodel ciepla wykorzystujacych energi¢ geotermalng
(geotermia gleboka)”

Wypelnia ekspert zewnetrzny:

1. Nr nadany przez NFOSiGW:

2. Tytul projektu:

3. Whioskodawca:

4. Koszt catkowity projektu (PLN):

5. Koszt kwalifikowalny projektu (PLN):
6. Kwota dofinansowania (PLN):

7. % dofinansowania:



OCENA MERYTORYCZNA 11 STOPNIA

Nr

Nazwa kryterium wraz z opisem

Zasady oceny kryterium

Przyznane
punkty

(wypelnia
ekspert)

Waga
Kryterium

Max.
punktacja

Max
laczna
ocena

Laczna ocena
- punkty
przyznane *
waga
kryterium
(wypelnia
ekspert)

Podstawa oceny (nalezy
wpisa¢ punkt z
wniosku/zalacznika
ekol.tech.)

Gotowosé do realizacji projektu.
Posiadanie niezbednych do realizacji
projektu pozwolen i decyzji
administracyjnych oraz zapewnienie
srodkéw finansowych.

Posiadanie niezbgdnych do realizacji projektu pozwolen i
decyzji administracyjnych oraz zapewnienie $rodkéw
finansowych.

Liczba punktéw przyznawana za osiagnigte kolejne etapy
przygotowania projektu (przyznane punkty w ramach
kryterium sumuja si¢ — max. 6 pkt):

1 pkt — projekt posiada dokumentacj¢ hydrogeologiczna;

1 pkt — projekt posiada ostateczng decyzje srodowiskowa
obejmujaca calg inwestycje (jesli dotyczy);

1 pkt — projekt uzyskat ostateczne pozwolenie na budowe
(jesli dotyczy) lub inng rownowazna decyzj¢ administracyjna
dla 100% zakresu rzeczowego przedsigwzigcia;

1 pkt — inwestor posiada dokumenty potwierdzajace
dysponowanie srodkami na sfinansowanie naktadow
inwestycyjnych;

1 pkt — inwestor posiada udokumentowane prawo do
dysponowania 100 % gruntami lub obiektami na cele
inwestycji;

1 pkt — wnioskodawca posiada promese koncesji lub koncesje
na wytwarzanie energii w rozumieniu art. 12 Ustawy — Prawo
Energetyczne.

Uwaga: Jezeli danego projektu nie dotyczy ktorys z ww.
etapOw przygotowania inwestycji, projektowi przystuguje 1
pkt za gotowos$¢ w ramach tego etapu.

Uzasadnienie oceny (nalezy
przedstawic¢ szczegotowe
uzasadnienie przyznanej oceny/liczby
punktow

Potwierdzenie potencjatu zloza

Kryterium obligatoryjne

Whnioskodawca udokumentowat pozytywne rezultaty fazy
badawczej, ktore pozwolity na potwierdzenie potencjatu
zloza geotermalnego. Punkty przyznawane sa w zaleznosci




od zaawansowania prac.

3 pkt — wnioskodawca posiada zatwierdzong dokumentacje
hydrogeologiczng ustalajaca zasoby eksploatacyjne ujecia
wod termalnych. Przedstawiono histori¢ produkcyjng oraz
potwierdzono stabilizacj¢ parametrow eksploatacyjnych, w
tym ci$nienia.

2 pkt — wnioskodawca posiada zatwierdzong dokumentacje
hydrogeologiczng ustalajaca zasoby eksploatacyjne ujgcia
wod termalnych. Zasoby zostaty potwierdzone przez
wykonanie odwiertu produkcyjnego.

1 pkt — wnioskodawca posiada zatwierdzong dokumentacje
hydrogeologiczng ustalajaca zasoby eksploatacyjne ujecia
wod termalnych. Zasoby zostaly rozpoznanie w wyniku
wykonania odwiertu badawczego.

Uzyskanie w tym kryterium 0 pkt. powoduje odrzucenie
whniosku

Uzasadnienie oceny (nalezy
przedstawi¢ szczegotowe
uzasadnienie przyznanej oceny/liczby
punktow

Naklad dotacji ze Srodkow

MF EOG na 1l MWh

planowanej rocznej produkcji
energii w ciagu roku

Warto$§¢ wydatkow planowanych do
poniesienia ze srodkow dotacji MF
EOG na 1 MWh facznej rocznej
planowanej produkcji energii cieplnej

Warto$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia ze §rodkow
dotacji MF EOG, rozumiana jako sumaryczna wnioskowana
warto$¢ dofinansowania ze Srodkow MF EOG, na 1 MWh
planowanej rocznej produkcji uzytecznej energii cieplnej —
warto$¢ wskaznika w zZt/MWh/rok.

Punkty przyznawane beda za osiggnigcie danej wartosci
wskaznika(X) naktadéw ze srodkéw dotacji MF EOG
(PLN) na 1 MWh planowanej produkcji energii w ciagu
roku.

Punkty przyznawane sg w nastepujacy sposob:
e X <400-4npkt
e 400 <X <1000 - 3 pkt
e 1000 <X <1600 -2 pkt

e X>1600 - 0 pkt

16




Uzasadnienie oceny (nalezy
przedstawic¢ szczegotowe
uzasadnienie przyznanej oceny/liczby

punktow
Naklad Warto$¢ wydatkéw planowanych do poniesienia ze 16
dotacji ze srodkéw MF EOG na srodkéw dotacji MF EOG, rozumiana jako sumaryczna
jednostkowa redukcje emisji CO2 wnioskowana wartoéf: dofinansowania ze $rodkow dotacji
Wartoé¢ wydatkow planowanych do MF EOG, na redukcje 1 tony CO2/rok.
poniesienia ze $rodkow dotacji MF L . .
. Punkty przyznawane beda za osiggniecie danej wartosci
EOG na roczng redukcje 1 tony CO2. wskaznika (X) naktadow ze srodkéw dotacji MF EOG na
roczng redukeje 1 tony CO2(X). Punkty przyznawane sa w
nastepujacy sposob:
e X <1500 -4 pkt
e 1500 <X <3000 - 3 pkt
e 3000<X<5000 -2 pkt
e X >5000 - 0 pkt
Uzasadnienie oceny (nalezy
przedstawic szczegotowe
uzasadnienie przyznanej oceny/liczby
punktow
Naklad ze srodkéw dotacji MF EOG | Ocenie podlega warto$¢ naktadéw poniesionych ze srodkéw 16

na 1 MW mocy zainstalowanej

dotacji MF EOG rozumiana jako sumaryczna wnioskowana
warto$¢ dofinansowania ze Srodkow MF EOG, na 1 MW
mocy zainstalowanej.

Punkty przyznawane beda za osiagnigcie danej wartosci (X)
wskaznika nakladow ze $rodkow MF EOG (PLN) na 1 MW
planowanej mocy. Punkty przyznawane sa w nastgpujacy
sposob:

e X <1000000 -4 pkt

e 1000 000<X<2000 000 -3 pkt

e 2000 000 <X <4000 000- 2 pkt

e X >4000000 -0 pkt

Uzasadnienie oceny (nalezy
przedstawi¢ szczegotowe
uzasadnienie przyznanej oceny/liczby
punktéw




Dodatkowe korzysci Srodowiskowe
zwigzane z realizacjq projektu

Projekt przyczynia si¢ do poprawy jakosci powietrza na
obszarach zurbanizowanych.

3 pkt — projekt przyczyni si¢ do poprawy jakosci powietrza
poprzez zalozenie wykorzystania wyprodukowanej energii
cieplnej na obszarach zurbanizowanych.

0 pkt — projekt nie przyczyni si¢ do poprawy jakos$ci powietrza
- nie zaktada wykorzystania wyprodukowanej energii cieplnej
na obszarach zurbanizowanych.

Uzasadnienie oceny (nalezy
przedstawic¢ szczegotowe
uzasadnienie przyznanej oceny/liczby
punktow

Ujecie w projekcie wydatkow
kwalifikowalnych do dofinansowania
Wydatki zaplanowane do poniesienia sa
niezbedne do realizacji projektu i
osiagnigcia zaplanowanego efektu oraz
zgodne z katalogiem kosztow
kwalifikowalnych.

Kryterium obligatoryjne

Wydatki zaplanowane do poniesienia sg niezb¢dne do
realizacji projektu i osiagni¢cia zaplanowanego efektu oraz
zgodne z katalogiem kosztow kwalifikowalnych.

1 pkt — wszystkie wydatki zaplanowane do poniesienia sa
niezbedne do realizacji projektu i osiagnigcia zaplanowanego
efektu oraz zgodne z katalogiem kosztow kwalifikowalnych.

0 pkt — nie wszystkie wydatki zaplanowane do poniesienia sa
niezbg¢dne do realizacji projektu i osiggnigcia zaplanowanego
efektu oraz nie wszystkie wydatki sa zgodne z katalogiem
kosztow kwalifikowalnych.

Uzyskanie w tym kryterium 0 pkt powoduje odrzucenie
whniosku.

Uzasadnienie oceny (nalezy
przedstawi¢ szczegdtowe
uzasadnienie przyznanej oceny/liczby
punktoéw




8. | Projekt realizowany w partnerstwie z | Przy realizacji projektu zaklada si¢ nawigzanie partnerstwa z 1 3 3

podmiotami z Norwegii, Islandii badz | podmiotami (przedsigbiorcami, organizacjami

Liechtensteinu. pozarzadowymi, jednostkami samorzadu terytorialnego itd.)
pochodzacymi z Panstw Darczyncow: Norwegii, Islandii i
Liechtensteinu.
Punkty przyznawane sa w zaleznosci od zaawansowania
wspotpracy w ramach partnerstwa.
3 pkt — Projekt jest realizowany w partnerstwie z podmiotami
z Panstw Darczyncow: Norwegii, Islandii badz Liechtensteinu.
Partnerstwo zostalo potwierdzone przez list intencyjny badz
umowe 0 partnerstwie.
1 pkt — Projekt jest realizowany przy wspolpracy z partnerem z
Panstw Darczyncow: Norwegii, Islandii I Liechtensteinu.
Wspolpraca zostata udokumentowana w inny sposob.
0 pkt — Projekt nie jest realizowany w partnerstwie/wspotpracy
z podmiotami z Panstw Darczyncéw: Norwegii, Islandii badz
Liechtensteinu.

Uzasadnienie oceny (nalezy

przedstawic¢ szczegotowe

uzasadnienie przyznanej oceny/liczby

punktow

SUMA X X 64
WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ
POZYTYWNY .......... NEGATYWNY ...ccceenneene. DO UZUPELNIENIA......ccciiiiiiiiiiiiiiiiiieninene

REKOMENDACJE — w przypadku przyznania dofinansowania:







