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OCENA MERYTORYCZNA 11 STOPNIA

Lp. Nazwa kryterium Zasady oceny kryterium LICZBA WYNIK | PODSTAWA
(numeracja PUNKTOW | OCENY OCENY
zachowana (mozliwa | (wskazuje | (nalezy wpisaé

zgodnie do Ekspert) punkt z
kryteriami uzyskania) whniosku, do
bedacymi uzupetnienia

zatgcznikiem przez Eksperta)
do
ogloszenia o

naborze)

1. Kryterium wykonalnosci

1.1. Zdolnosé Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja: 0-8

organizacyjna
whnioskodawcy
oraz krajowego
partnera/partnerow
do realizacji
projektu

8 pkt — doswiadczenie wnioskodawcy oraz krajowego partnera/partnerow we wdrazaniu
projektow obejmuje CO najmniej trzy przedsiewziecia z obszaru programowego Klimat,
ktorych realizacja zostata zakonczona w ciagu 5 lat do dnia ztozenia wniosku aplikacyjnego.
6 pkt — doswiadczenie we wdrazaniu projektow obejmuje co najmniej jedno przedsigwzigcie
z obszaru programowego Klimat, ktorego/ych realizacja zostata zakofnczona w ciggu 5 lat
do dnia zlozenia wniosku aplikacyjnego.

4 pkt — doswiadczenie we wdrazaniu projektow obejmuje co najmniej trzy przedsigwzigé
spoza obszaru programowego Klimat, ktorych realizacja zostata zakonczona w ciagu 5 lat
do dnia ztozenia wniosku aplikacyjnego.

2 pkt — doswiadczenie we wdrazaniu projektow obejmuje co najmniej jedno przedsiewzigcie
spoza obszaru programowego Klimat, ktorego/ych realizacja zostata zakofczona w ciggu
5 lat do dnia ztozenia wniosku aplikacyjnego.

0 pkt - wnioskodawca oraz krajowy partner/partnerzy nie posiada do$wiadczenia w
realizacji projektu z lub spoza obszaru programowego Klimat.

Niespetienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
nie dyskwalifikuje wniosku z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem
do ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawic¢ szczegolowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):




1.2.

Ocena ryzyk

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizszg punktacja:

5 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobiefistwem wystapienia
zostaly dobrze okres§lone, a plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom, ktore moga
negatywnie wptynac na projekt zawiera optymalne rozwiazania*.

3 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobiefnstwem wystapienia
zostaly dobrze okreSlone, a plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom, ktore moga
negatywnie wplyna¢ na projekt zostal opracowany w stopniu dostatecznym*, jednakze
rozwiazania nie sg optymalne.

1 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobienstwem wystgpienia
zostaly niedostatecznie okre$lone lub plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom, ktore
moga negatywnie wptyna¢ na projekt zostat opracowany w stopniu niedostatecznym®*.

0 pkt - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobiefistwem wystapienia
zostaly blednie okre§lone, badz nie zostaly okreslone lub brakuje planu zarzadzania i
przeciwdziatania ryzykom, ktore moga negatywnie wptynaé¢ na projekt.

Poprzez rozwigzania:

— optymalne rozumie sig¢ rozwigzania zapewniajqce najskuteczniejszq minimalizacje ryzyka;
— opracowane w stopniu dostatecznym rozumie sie rozwigzania minimalizujgce wystgpienie
ryzyvka dobrane w stopniu wystarczajgcym do osiggniecia efektow/rezultatow projektu;
opracowane w stopniu niedostatecznym rozumie si¢ rozwigzania dobrane w stopniu nie

wystarczajgcym do osiggnigcia efektow/rezultatow projektu.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.
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Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawic¢ szczegolowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

1lo$¢ punktow
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Kryterium zasadnosci

Cel realizacji
projektu w swietle
dokumentow
strategicznych UE,
krajowych i
lokalnych

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

5 pkt - potrzeba realizacji projektu jest zgodna z dokumentami strategicznymi UE,
krajowymi i lokalnymi.
0 pkt - potrzeba realizacji projektu nie jest zgodna z dokumentami strategicznymi UE,
krajowymi i lokalnymi.
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(np. Ramowa Konwencja Narodow Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu, Strategia UE w
zakresie przystosowywania si¢ do zmiany klimatu (2013), Plan ochrony klimatu do 2050 r.,
Strategia na rzecz odpowiedzialnego rozwoju do 2020 r. (z perspektywq do 2030 r., Strategia
,, Bezpieczenstwo energetyczne Srodowisko — perspektywa do 2020 r.),Strategiczny plan
adaptacji dla sektorow i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020 z perspektywq
do roku 2030 tzw. SPA2020, Polityka Ekologiczna Panstwa do 2030 r.)

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatgcznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ilo$¢ punktow |
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Kryterium efektywnosci kosztowej — planowane wydatki w odniesieniu do zadan projektu

3.1.

Kwalifikowalnos¢
planowanych
wydatkow i
poprawnos¢
szacowanych
kosztow

Liczba punktoéw przyznawana zgodnie z ponizszg punktacja:

9 pkt - przedstawiono kosztorys projektu, wynikajacy z powszechnie obowigzujacych
cennikow lub ofert rynkowych dostawcow i wykonawcow lub wydrukow ze stron
internetowych lub danych historycznych (zaczerpnigtych z innych projektow, ktorych
realizacja zostala zakoniczona w ciggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku).

100% wartosci kosztéw kwalifikowalnych zostato prawidlowo oszacowane (odchylenia od
$rednich warto$ci poszczegdlnych kosztéw nie przekraczaja 20%).

6 pkt - przedstawiono kosztorys projektu, wynikajacy z powszechnie obowiazujacych
cennikow lub ofert rynkowych dostawcow i wykonawcow lub wydrukow ze stron
internetowych lub danych historycznych (zaczerpnigtych z innych projektow, ktorych
realizacja zostata zakonczona w ciggu 5 lat do dnia ztoZenia wniosku).

>75% wartosci kosztow kwalifikowalnych zostalo prawidlowo oszacowane (odchylenia
od $rednich warto$ci poszczegdlnych kosztow nie przekraczaja 20%).

3 pkt - przedstawiono kosztorys projektu, wynikajacy z powszechnie obowiazujacych
cennikéw lub ofert rynkowych dostawcow i wykonawcoéw lub wydrukéw ze stron
internetowych lub danych historycznych (zaczerpnigtych z innych projektéw, ktorych
realizacja zostala zakonczona w ciagu 5 lat do dnia ztozenia wniosku).

>50% wartosci kosztow kwalifikowalnych zostalo prawidlowo oszacowane (odchylenia
od $rednich warto$ci poszczegdlnych kosztow nie przekraczaja 20%).

0 pkt - nie przedstawiono kosztorysu projektu, wynikajacy z powszechnie obowigzujacych

cennikéw lub ofert rynkowych dostawcéw i wykonawcoéw lub wydrukéw ze stron
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internetowych lub danych historycznych (zaczerpnietych z innych projektow, ktorych
realizacja zostala zakonczona w ciggu 5 lat do dnia ztozenia wniosku).

lub

<50% wartosci kosztow kwalifikowalnych zostato poprawnie oszacowane (odchylenia od
Srednich wartosci poszczegolnych kosztow nie przekraczajg 20%)

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami b¢dacymi zatgcznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegéltowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

3.2.

Racjonalno$¢
planowanych
wydatkow

Liczba punktoéw przyznawana zgodnie z ponizszg punktacja:

9 pkt - naktady na realizacje projektu sa racjonalne, a stosunek kosztow do spodziewanych
efektow/ rezultatow projektu wskazuje na wysoka efektywno$¢ kosztowa.

6 pkt - naktady na realizacje projektu sa racjonalne, a stosunek kosztow do spodziewanych
efektow/ rezultatow projektu wskazuje na wystarczajaca efektywnos¢ kosztowa.

3 pkt - naklady na realizacje projektu sa racjonalne, jednak stosunek kosztow do
spodziewanych efektow/ rezultatow projektu wskazuje na niska efektywnos¢ kosztows.

0 pkt - naktady na realizacj¢ projektu sa nieracjonalnie wysokie, a stosunek kosztow do
spodziewanych efektow/ rezultatow projektu wskazuje na brak efektywnosci kosztowe;.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Tlo$é punktow |
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Kryterium planowanego efektu ekologicznego (ogolny cel projektu)

Liczba  uczniow
biorgcych czynny
udziat w projekcie

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

8 pkt — czynny udziat w realizacji projektu powyzej 300 uczniow

6 pkt — czynny udzial w realizacji projektu pomigdzy 201-300 uczniéw
4 pkt — czynny udziat w realizacji projektu pomiedzy 101-200 uczniow
2 pkt — czynny udzial w realizacji projektu pomiedzy 21-100 uczniow
0 pkt - czynny udziat w realizacji projektu ponizej 20 uczniow
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Poprzez uczniow rozumie si¢ dzieci realizujace obowiazek szkolny (dzieci i
mtodziez w wieku od 6 do 19 lat)

Poprzez czynny udzial rozumie sig¢ bezposrednie uczestnictwo w dziataniach
projektu np. nasadzenia roslin itp.

Definicje i przyktady dziatan zostaly zawarte w podreczniku wnioskodawcy

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami b¢dacymi zatgcznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

4.2

Ocena gotowosci
do realizacji
przyjetych dziatan

Liczba punktow przyznawana zgodnie z ponizszg punktacja:

5 pkt - podmiot posiada wszystkie niezbedne pozwolenia i decyzje do realizacji
przedsi¢gwzigcia lub gdy realizacja nie wymaga posiadania pozwolenia/ decyzji, *100%

3 pkt - podmiot posiada cze$¢ niezb¢dnych pozwolen i decyzji do realizacji przedsigwziecia,
*min 60%

1 pkt — podmiot rozpoczat dziatania majace na celu uzyskanie pozwolen i decyzji, tzn.
przedstawit potwierdzenie ztozenia wniosku do uprawnionego podmiotu

0 pkt — podmiot nie posiada zadnych pozwolen i decyzji do realizacji przedsiewziecia.

Wartosc zadan inwestycyjnych posiadajqcych pozwolenia na budowe/ decyzje o pozwoleniu
na realizacje inwestycji w stosunku do wartosci wszystkich zadan wymagajqcych pozwolen
na budowe/ decyzji o pozwoleniu na realizacje inwestycji

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
nie dyskwalifikuje wniosku z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem
do ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawic¢ szczegolowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

1lo$¢ punktow |
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Kryterium wplywu na $rodowisko i wkladu w osiagniecie celu, rezultatu i wynikéw Programu

Liczba i
wykonalno$é
planowanych do
wdrozenia typow

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

20 pkt - realizacja projektu przyczyni si¢ do zrealizowania powyzej 4 r6znych dziatan
adaptacyjnych i mitygacyjnych

0-20




dziatan
adaptacyjnych i
mitygacyjnych na
terenie szkoty/
kampusu

16 pkt - realizacja projektu przyczyni si¢ do zrealizowania 4 r6znych dziatan adaptacyjnych
i mitygacyjnych

12 pkt - realizacja projektu przyczyni si¢ do zrealizowania 3 r6znych dziatan adaptacyjnych
i mitygacyjnych

8 pkt - realizacja projektu przyczyni si¢ do zrealizowania 2 r6znych dziatan adaptacyjnych i
mitygacyjnych

4 pkt - realizacja projektu przyczyni si¢ do zrealizowania 1 dziatania adaptacyjnego

i mitygacyjnego

0 pkt - realizacja projektu nie przyczyni si¢ do zrealizowania zadnego dziatania
adaptacyjnego i mitygacyjnego

Kazdy projekt powinien zawieraé dwa typy dziatan tj. 5.1. oraz 5.2, z czego
wydatki na dzialanie 5.2. nie mogq przekroczy¢ 50% wydatkow kwalifikowanych
projektu.

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatgcznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

5.2

Przygotowanie
oraz
przeprowadzenie
kampanii
podnoszacej
swiadomos$¢é W
zakresie zmian
klimatu oraz
zastosowanych
dziatan
adaptacyjnych i
mitygacyjnych

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

10 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie zmian klimatu oraz zastosowanych w projekcie dziatan
adaptacyjnych i mitygacyjnych, ktdra swoim zasiggiem obejmie powyzej 30 tys. 0sob

6 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie zmian klimatu oraz zastosowanych w projekcie dziatan
adaptacyjnych i mitygacyjnych, ktéra swoim zasiegiem obejmie pomigdzy 20,1 — 30 tys.
0s6b

4 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie zmian klimatu oraz zastosowanych w projekcie dziatan
adaptacyjnych i mitygacyjnych, ktora swoim zasiggiem obejmie pomiedzy 10,1 — 20 tys.
0s6b

2 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie zmian klimatu oraz zastosowanych w projekcie dziatan
adaptacyjnych i mitygacyjnych, ktdra swoim zasi¢giem obejmie pomiedzy 5,1 — 10 tys.
0s6b

0 pkt - w ramach realizacji projektu zostanie zaplanowana oraz wdrozona kampania
edukacyjna w zakresie zmian klimatu oraz zastosowanych w projekcie dziatan
adaptacyjnych i mitygacyjnych, ktéra swoim zasiegiem obejmie ponizej 5 tys. 0s6b
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Jako kampanie podnoszqca swiadomoS¢é nalezy rozumieé zestaw réznorodnych
dzialan z zastosowaniem mediow, zaplanowanych w trakcie realizacji projektu,
ktorych celem jest wzrost wiedzy, zmiany myslenia, zachowania wobec
zidentyfikowanego lokalnego problemu zwigzanego z ochrong Srodowiska Ilub
rozwiqzanie lokalnego problemu zwigzanego z ochrong srodowiska okreslonej
grupy docelowe;j.

Definicje i przyktady dziatan zostaly zawarte w podreczniku wnioskodawcy

Kazdy projekt powinien zawierac¢ dwa typy dziatan tj. 5.1. oraz 5.2, z czego
wydatki na dziatanie 5.2. nie mogq przekroczy¢ 50% wydatkow kwalifikowanych
projektu.

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. O przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegélowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

5.3

Ocena
rozpoznania
zgodnosci
kampanii
podnoszacej
swiadomos¢ z
potrzebami grup
docelowych

Liczba punktow przyznawana zgodnie z ponizszg punktacja:

5 pkt - kampania podnoszaca $wiadomos¢ spoteczenstwa realizowana w projekcie, posiada
kompleksowe dziatania, ktore zapewniajg skuteczne dotarcie do wskazanej przez
wnioskodawce grupy docelowe;.

3 pkt - kampania podnoszaca $wiadomos¢ spoteczenstwa realizowana w projekcie, posiada
dzialania, ktore pozwolg na wystarczajace dotarcie do wskazanej grupy docelowe;.

0 pkt — kampania podnoszaca $wiadomo$¢ spoleczenstwa realizowana w projekcie, posiada
dzialania, ktore nie pozwolg na wystarczajace dotarcie do wskazanej grupy docelowej

Poprzez skuteczne dotarcie rozumie si¢ dobor najlepszych metod dotarcia do grupy
docelowej;

Poprzez wystarczajgce dotarcie do wskazanej grupy docelowej rozumie sie dobor
metod dotarcia do grupy docelowej w stopniu dostatecznym

Niespetienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawic¢ szczegolowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):




5.4

Kompleksowosé
projektu

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizsza punktacja:

8 pkt - w zakresie rzeczowym projektu uwzgledniono dziatania z zakresu adaptacji oraz
dziatania mitygacyjne jak rowniez komponent edukacyjny i wskazano ich wzajemne
powiazanie

6 pkt - w zakresie rzeczowym projektu uwzgledniono dziatania z zakresu adaptacji oraz
dziatania mitygacyjne jak rowniez komponent edukacyjny, nie wskazano jednak ich
wzajemnego powigzania

4 pkt - w zakresie rzeczowym projektu wskazano dwa sposrdd nastepujacych rodzajow
dziatan: dziatania adaptacyjne, dziatania mitygacyjne, komponent edukacyjny

2 pkt - w zakresie rzeczowym projektu wskazano jedno sposrod nastepujacych rodzajow
dziatan: dziatania adaptacyjne, dziatania mitygacyjne, komponent edukacyjny

0 pkt - w zakresie rzeczowym projektu nie uwzgledniono Zzadnych dziatan adaptacyjnych
ani dziatan mitygacyjnych ani komponentu edukacyjnego

Premiowane bedq projekty o charakterze kompleksowym, tj. zawierajqce
komponent dzialan adaptacyjnych, mitygacyjnych oraz edukacyjnych

Definicje i przyktady dziatan adaptacyjnych (zielona i niebieska infrastruktura), dziatan
mitygacyjnych oraz z komponentu edukacyjnego zostaly zawarte w podreczniku
wnioskodawcy

Niespehienie powyzszego kryterium (tj. 0 przyznanych punktéw w powyzszym kryterium)
dyskwalifikuje wniosek z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem do
ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):
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Kryterium wspélpracy dwustronnej

6.1.

Uczestnictwo
partnerow z
Norwegii, Islandii
lub Liechtensteinu

Liczba punktéw przyznawana zgodnie z ponizszg punktacja:

5 pkt - projekt jest realizowany w partnerstwie z partnerem z panstw Darczyncow:
Norwegii, Islandii lub Liechtensteinu (list intencyjny lub umowa partnerska).

3 pkt - projekt jest realizowany we wspolpracy z partnerem z panstw Darczyncow:
Norwegii, Islandii lub Liechtensteinu (inne potwierdzenie wspotpracy).

0 pkt - projekt nie jest realizowany w partnerstwie/wspélpracy z partnerem z panstw
Darczyncow: Norwegii, Islandii lub Liechtensteinu.
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Premiowane bedq projekty realizowane we wspolpracy z przynajmniej jednym
partnerem z Parnstw-Darczyncow, tj. Norwegii, Islandii i Lichtensteinu

Niespetnienie powyzszego kryterium (tj. O przyznanych punktow w powyzszym kryterium)
nie dyskwalifikuje wniosku z dalszej oceny, zgodnie z kryteriami bedacymi zatacznikiem
do ogloszenia o naborze.

Uzasadnienie oceny (nalezy przedstawi¢ szczegétowe uzasadnienie przyznanej oceny/liczby punktow):

Ilo$¢ punktow 5

SUMA

97

WYMAGANA LICZBA PUNKTOW, KTORA POZWOLI NA POZYTYWNA OCENE PROJEKTU WYNOSI 50.

WYNIK OCENY MERYTORYCZNEJ 11 STOPNIA

POZYTYWNY ........... NEGATYWNY ..cccvvvininene

DO UZUPELNIENIA

10




