PROTOKOL
z |l spotkania Zespotu Lokalnej Wspétpracy
przeprowadzonego w ramach opracowania planuizectaronnych
dla obszaru Natura 2000 PLH180016 Rymanow

w dniu 04.10.2011 w Krmie

Spotkanie odbyto siw budynku Regionalnej Dyrekcji Lasow #&wowych w Krgnie. Jego
organizatorem byla Regionalna Dyrekcja OchroSyodowiska w Rzeszowie. Mialo na celu:
podsumowanie prac wykonanych golzy warsztatami, przedstawienie koncepcji ochropsgpozyciji
zmian przebiegu granic oraz wskazanie isteigih i potencjalnych zagren dla przedmiotow ochrony.

PROGRAM SPOTKANIA:

- Prezentacja zespoltu zaangaanego w proces powstania PZO (RD)®oordynator PZO,
eksperci);

- Przedstawienie zaproszonychsgio

— Podsumowanie wykonanych prac;

- Informacja dotycgca przebiegu konsultacji;

— Zaktualizowana lista przedmiotow ochrony w odnieiiedo siedlisk;

— Zmiana granic;

— Zidentyfikowane zagreenia;

— Koncepcja ochrony;

— Dyskusja nad zmianami granic obszaru;

— Ustalenie zakresu prac pagdiy spotkaniami.

PROWADZACY | PRELEGENCI:,

Agnieszka Marcela — | Zagica Regionalnego Dyrektora Ochra$rpdowiska w Rzeszowie i Wojewddzki
Konserwator Przyrody,

Dominik Wrobel — wykonawca planu zadachronnych dla obszaru PLH180016 Rymandw

Anna Bator — PTPP ,,pro Natura”

Rafat Szkudlarek — PTPP ,,pro Natura”

UCZESTNICY:

Bartosz Zawadzki — Podkarpacki @dzWojewodzki w Rzeszowie,

Magdalena Radecka — Wz Marszatkowski Wojewodztwa Podkarpackiego,
Lucyna Zymyn — Podkarpackie Biuro planowania Przesinego w Rzeszowie,
Anna Potoczny — Podkarpackie Biuro Planowania Rizasnego w Rzeszowie,
Piotr Brewczyiski — Regionalna Dyrekcja Laséwisavowych w Krdnie,

Kamil Gralek — Regionalna Dyrekcja LasowiBavowych w Krgnie,

Dariusz Folta — Podkarpacki ZadzMelioracji i Uradzen Wodnych w Rzeszowie,
Tomasz Najbar — Stowarzyszenieynierow Technikow Lénictwa i Drzewnictwa,



Zofia Galik — Starostwo Powiatowe w Krae,

Alicja Kurylak — Urzd Gminy Rymandw,

Alicja Kopecka — Soltys Sotectwa Rymandéw-Zdro;,

Anna Bolanowska — Sottys Sofectwa Sieniawa,

Alina Janowska — Rada Sotecka Sotectwa Sieniawa,

ElzbietaSwierczek — Podkarpackid@dek Doradztwa Rolniczego w Boguchwale,

Grzegorz Zajdel — Agencja Restrukturyzacji i Modeagji Rolnictwa w Rzeszowie, Podkarpacki Oddziat
Regionalny,

WiestawaZywiec — Nadlénictwo Dukla,

Piotr R&owicz — Nadlénictwo Rymandw,

Bronistaw Bruk — Soltys Sotectwa Putawy,

Ks. Marek Zajdel — proboszcz parafii péw. Stanistawa Biskupa dtzennika w Rymanowie Zdroju,

Ks. Stanistaw Gniewek — proboszcz parafii gw. Marii Magdaleny w Gdbokim,

Waldemar Szendera — Instytut Ochréimgdowiska Warszawa,

Maciej Ciuta, Dorota Rogata — pldni regionalni, Regionalna Dyrekcja Ochror§rodowiska w
Rzeszowie.

PRZEBIEG SPOTKANIA

Rozpoczcie spotkania

Spotkanie otworzyt Pan Dominik Wrobel, ktéry przyabizgromadzonych goi, a nasipnie w
trakcie prezentacji przedstawit zakres prac wykguohrod pierwszego spotkania, propozyaktualizaciji
listy przedmiotow ochrony i zmiany granic obszarazokoncepgj jego ochrony.

Prezentacja zamieszczona jest na stronie interegtoRDOS w  Rzeszowie
(http://rzeszow.rdos.gov. pW zaktadce ,,Plany zadl@chronnych dla obszaréw Natura 2000

Waldemar Szendera

Poprosit zebranych o wypetnienie ankiety prowadgeneamach projektu badawczego Instytutu
Ochrony Srodowiska — Pastwowego Instytutu Badawczego pt: ,,Modele konlikt spotecznych
zwiazanych z funkcjonowaniem obszaréw Natura 2000 \gded|

Pan Rafat Szkudlarek

Przedstawit informaej o wynikach inwentaryzacji chiropterologicznej, ktéwykazata nowe
stanowisko podkowca matego w Rymanowie-Zdroju. Pémkalizacg budynku, w ktérym znajduje i
kolonia (nieczynny dom wypoczynkowy przeznaczonyaizbiorki przy ul. St. Wyspigskiego; dz. ewid.
nr 435) oraz wskazat potencjalne rozzéania pozwalajce utrzyma stanowisko: budowa nowego budynku
dla nietoperzy, wykup i remont istrdepgo obiektu, partycypacja w kosztach remontu bdrgenie zasad
ochrony nietoperzy z wiaicielami budynku, znalezienie w pahliinnego budynku i dostosowanie go do
potrzeb kolonii podkowca matego (wskazano potengjldkalizacg: budynki na dziatkach ewid. nr 434,
436). Dyskusja na ten temat zostata przet@a do grupy roboczej (wykonawca PZO, przedstaleicie
gminy, wiaciciele wskazanych budynkéw).



Dyskusja

Pan Dominik Wrobel

Omowit charakter proponowanych korekt i zmian gegrobszaru. Wyjgnit ze zmiany polegaj
gtdwnie na wyiczeniu terenu zwartej zabudowy zlokalizowanej pppjudniowej granicy obszaru, w
miejscowdciach Krolik Polski i Wistoczek.

Pan Waldemar Szendera
Zapytat czy proponowane przesgria granic ma charakter zmiany czy korekty. Zauiyg ze
korekta mae zostéa wprowadzona w planie zaglachronnych a zmiana wymaga decyzji KE.

Pan Dominik Wrébel

Wyjasnit, ze w wigkszdci przypadkéw granice obszarw slosuwane do granic dzialek
ewidencyjnych co spetnia definicjkorekty. We wskazanych przypadkach proponowamezraiany,
polegajce na wydczeniu z obszaru zabudowy. Podiite ze tego rodzaju propozycja odnosi sylko do
miejscowdci potazonych na skraju obszaru, ktorych wg#enie nie zaburzy jego integrafgg ani nie
bedzie miato wptywu na przedmioty ochrony.

Pani Magdalena Radecka
Zapytata czy propozycja nowych siedlisk cle przedmiotow ochrony wymaga zatwierdzenia
przez KE.

Pan Dominik Wrobel
Wyjasnit, ze aktualizacja listy przedmiotéw ochrony zapisanaP#O jest projektem zmiany
dokumentu SDF.

Pani Magdalena Radecka

Skierowata do Pani Agnieszki Marceli zapytanie gzgpozycja zmiany granic oraz propozycja
wprowadzenia nowego przedmiotu ochrony nie spowndaplokowania planowanychdz rozpocztych
inwestycji.

Pani Agnieszka Marcela

Wyjasnita ze procedura wymaga aby propozydmiany granic obszaru i SDF-u przekaza
Generalnej Dyrekcji OchronySrodowiska, ktora przesytla to Komisji EuropejskigkKE) celem
zatwierdzenia. Przypomniatae KE uznata sieNatura 2000 w Polsce za niemal kompldtprojektowane
w tym zakresie zmianyasniewielkie (w woj. podkarpackim planujegsjeszcze utworzenie Enklaw
Puszczy Sandomierskiej oraz rozszerzenie OstoinOezeckiej). Zwrdcita uwag ze nie jest istotne czy
inwestycja ley na obszarze Natura 2000 czy poza nim, ale czy igrgwznacgce negatywne
oddzialywanie na przedmioty ochrony tego obszararzidziem, ktére pozwala to stwierdzijest
procedura oceny oddziatywania fradowisko. Podkrdita, ze zmiany maj na celu optymaliza¢jgranic
celem zapewnienia skutecznej ochrony przedmiotdwaty w obszarze.

Pan Piotr Brewcayski

Zapytat jaki skutek dla planowanych inwestycji meniana granic i wprowadzenie nowego
przedmiotu ochrony, w sytuacji gdy raport oddziedya nasrodowisko zostat jg wykonany, tak jak ma
to miejsce w odniesieniu do drogi S-19 i dokumentagkonanej przez GDDKIA. Zapytat tak czy
proponowane rozszerzenie granic obszagdzie traktowane analogicznie do nowo proponowanych
obszaréw.



Wyrazit opink, ze Regionalny Dyrektor Ochror§rodowiska ustanawiag plan dziata jako organ
administracji radowej i dlatego w momencie ustanowienia PZO roz&zee granic jest ustanowione a nie
dopiero gdy zostanie zgtoszone do KE.

Pani Agnieszka Marcela
Wyjasnita, ze PZO jest ustanawiany dla obszaru w istigiggh granicach.

Pan Piotr Brewcayski

Zauwayt, ze zmiany granic i SDF-uadraktowane jako integralna € projektu PZO. Wyrazit
opinig, ze od chwili zgtoszenia propozycji rozszerzenia gralo momentu zatwierdzenia tej propozyciji
inwestorzy nie mogpoda¢ zadnych dziala.

Zapytat te czym sé rozni korekta granic od zmiany.

Pan Waldemar Szendera
Stwierdzit,ze korekta od zmiany #fi sie skah; do 10% jest korekta, a poasgj 10% zmiana.

Pan Piotr Brewcayski

Zauwayt, ze w przypadku obszaru zajmoggo kilka lub kilkangcie tyskcy ha to duy teren.
Wyrazit watpliwos¢ czy rzeczywdcie te zmiany $ niezlgdne i czy powinny by dokonywane w tak
krotkim czasie, bez szczegodtowej i wyczengej dyskusiji.

Zapytat ozrodio finansowania dziataochronnych, takich jak: wykup budynku, remontdiota
etc. na gruntach prywatnych. Zapytat czy to organawupcy nadzo6r nad obszaremdzie odpowiadat za
realizacg zada ochronnych. Zwrdcit uwag na zapisy ograniczgje dziatalné¢ w bezpdérednim
otoczeniu schronie nietoperzy (wyznaczona przez ekspertéw strefa Ajoza nimi (strefa B) oraz
konieczné¢ okreslenia rodzajow dziafa ktore nie kda dopuszczalne w rejonie obszaru, np. tworzenie
farm wiatrowych.

Pan Dominik Wrébel

Przypomniat,ze koniecznét prowadzenia procedury oceny oddziatywanignoaglowisko wynika
z wczdniejszych przepisbw a nie z istnienia obszardwi Siatura 2000, bo budowa farm wiatrowych
nalezy do grupy inwestycji obligatoryjnie wymagajych przeprowadzenia procedury$soo

Pan Piotr Brewcayski
Zapytat kto kdzie wykonawg prac konserwacyjnych w budynkackdbcych schronieniami
nietoperzy, takich jak czyszczenia z odchodéw deyabe utrzymanie.

Pan Rafat Szkudlarek

Wyjasnit, ze w ramach projektow realizowanych przez PPTP ,platura” wolontariusze
obejmowali opiek wigksza¢ znanych stanowisk nietoperzy stangwyich przedmioty ochrony i damaie
wykonywali czyszczenia strychu. Zapisanie czyszizestrychOw, remontu dachu i jego hieej
konserwaciji jako zadania ochronnego ulivda finansowanie tych zadaze srodkéw przeznaczonych na
ochrorg przyrody na obszarach Natura 2000.

Pan Piotr Brewcayski
Podkrglit, ze zapis o takiej téei powinien znal&c sie w PZO.

Pan Dominik Wrébel
Zauwayt, ze dziatania ochronne musby¢ uzgadniane z wigicielami. Nie mana im narzuci
dziatania, ktére &dzie niemaliwe do zrealizowania lub przez nich nie akceptogvan



Pan Piotr Brewcayski
Przypomnial,ze zgodnie z ustaleniami petymi na spotkaniu ZLW dla PLH180018 Trzciana
szczegO6towa dyskusja dotyea gospodarki knej zostaje przefmna na spotkanie grupy robocze;.

Pan Waldemar Szendera

Wypowiedziat s w sprawie sposobu wdrania sieci Natura 2000 w Europie, wskazype w
niektérych krajach europejskich nie bylo w ogoéleng&uoltacji spotecznych, a np. w Hiszpanii to
spotecznéci lokalne domagaj si¢ ustanawiania nowych obszaréw. Na pytanie dafyezZinansowania
zada ochronnych, odpowiedziake znaczce srodki na ten cel & zabezpieczone, a nie mpdyc
wydatkowane z powodu braku PZO. Po to powstaty ®edine Dyrekcje Ochron§rodowiska na czele z
Generaln Dyrekch OchronySrodowiska by w sposéb podobny jak to ma miejsceaselch Pastwowych
zarpadza obszarami chronionymi, w tym obszarami Natura 20@@yjasnit, ze wykonawe zada
ochronnych mog by¢ rézne podmioty, np. zaklady ustugstech, atestowane firmy specjalizog s¢ w
tego rodzaju pracach, achalo kaca jeszcze nie wiadomo jakedrie ten system funkcjonokiaW
przysztym roku bda prowadzone kontrole unijne, ktére wykgak chronione sobszary Natura 2000.

Pani Lucyna Zymyn

Przytoczyta zapisy ustawy o ochronie przyrody élajece zawarté¢ planu zada ochronnych dla
obszaru Natura 2000. Zasugerowata, by wazlui z tymi zapisami skugisie raczej na korekcie granic
czyli na zmianach w granicach 10% powierzchni i keetnych wskazaniach do powierzchnideej w
obszarze.

Pani Agnieszka Marcela

Podzekowata pani Lucynie Zymyn za przytoczeniestieustawy. Wyjdnita, ze propozycje zmian
granic i innych zapisow w SDR prowadzone rownolegle do przygotowania projekt@®R® wynikaj z
prowadzonej inwentaryzaciji i monitoringu.

Zauwayla, ze to giéwnie RDQ bedzie odpowiadat za realizacjzada ochronnych, a w
przypadku innych podmiotobw nafenie takiego obowrku bgdzie musialo by poprzedzone
uzgodnieniem. Natomiast ktediie fizycznie je wykonywat jest kwegtodpowiednich umoéw. Wskazata
na istnienie funduszy unijnych skierowanych b&rpdnio na finansowanie spraw z@anych z obszarami
Natura 2000.

Nawigzata do krajowych dokumentow dotycxch rozwijania w Polsce odnawialnydnodet
energii i wskazalaze mimo ¥ elektrownie wiatrowe nie stanawizrédta priorytetowego to jednak na
Podkarpaciu uzgodnienie uzyskato ponad 15t elektrowni wiatrowych.

Pani Dorota Rogata

Wskazala,ze szczegéty dotyeze trybu sporgdzania PZO precyzuje Rozpadzenie Ministra
Srodowiska w sprawie spaidzania projektu planu zaslachronnych dla obszaru Natura 2000 z dnia 17
lutego 2010 roku, gdzie kwestia zmiany granic igpirmiotdw ochrony jest efia. Tego typu propozycje
przewiduje réwnig przygotowany przez GD® szablon dokumentacji planu,edacy elementem
skladowym SIWZ. PZO powinien zidentyfiko&gotrzeby w tym wzgidzie i wskaz& na czym maj
poleg& by przedmioty ochrony obszaru byly nateie chronione a ich stan e byto uzné za wiaciwy
lub maldiwy do osiagniccia we wskazanej perspektywie czasowej. Wskazamiamt podstavy do
wnioskowania o zmiangranic i listy przedmiotéw ochrony.

Pani Lucyna Zymyn

Stwierdzita, ze konieczne jest wskazanie w jaki sposob propozyunjamny granic powinna by
odzwierciedlona w planach zagospodarowania przsstego, gdy planici map obowihzek uwzgtdniat
w planach miejscowych to co jest w planach ochmyw planie zadaochronnych.



Pani Agnieszka Marcela

Wyjasnita, ze wszelkie zaproponowane zmiany wymagsdjceptacji Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, w potem tale Komisji Europejskiej, natomiast nie jest jeszampracowana procedura
wedtug ktorej ta akceptacjadreie przebiega

Pani Lucyna Zymyn

Zwrécita uwag, ze maliwa jest sytuacja, w ktorej zaproponowana zmiamanig obszaru
zostanie wprowadzona do MPZP, a potenvelst, ze propozycja ta nie zostanie pragj przez KE. Przez
okres istnienia projektu pogkszenia hdzie ono blokowardzne inwestycje, podobnie jak byto zzrymi
innymi projektami np zbiornikéw wodnych. Zapytalakie zalecenia z PZO stosaiyaeby do takich
probleméw nie doprowadzi

Pani Agnieszka Marcela
Zadeklarowata przekazanie do GBQrapytania w sprawie wykladni sposobu przeniesienia
zapiséw PZO do MPZP oraz w sprawie wskazania progexiniany granicy obszaru.

Pani Lucyna Zymyn
Wskazata,ze zgodnie z ustayvo ochronie przyrody projektowane obszary Natur@028aley
traktowd jako istniegce.

Pani Agnieszka Marcela
Wyjasnita, ze propozycja rozszerzenia granic obszaru nie jeggktem nowego obszaru.

Pan Waldemar Szendera

Zasugerowal, opiera¢ sk na déwiadczeniach z innych egci kraju, aby rozszerzenie granic
obszaru wpisajako jedno z dziala ochronnych. Na razie, §ie dany teren jest cenny, moa objé go
innymi formami ochrony obowrujacymi w Polsce np utworzyobszar chronionego krajobrazu.

Pan Piotr Brewcayski

Zwrécit uwag:, ze w obszary Trzciana i Rymandw pokrywaje z innymi formami ochrony w
tym z obszarami chronionego krajobrazu, parkanjokrazowymi, rezerwatami itd. Zaproponowzgby
nie skupig sig na poszerzeniu granic ale raczej na zaplanowatiaded dla poszczegolnych przedmiotow
ochrony.

Bronistaw Bruk

Zauwayt ze r&nego rodzaju decyzjeaspodejmowane na wgzych szczeblach wladzy
paistwowej, bez szerszego udziatu spotéshea, a skutki tych decyzji wplywagtownie nazycie ludzi
mieszkagcych na danym terenie.

Ks. Stanistaw Gniewek
Zasugerowal, by ewentualne zmiany granic obszaijpiam skonsultowa z wiacicielami
dziatek, ktérych zmiana dotyczy.

Pan Dominik Wrobel

Podkrglit, ze korekta polegaga na doecignieciu granicy obszaru do dziatek ewidencyjnych nie
Zmienia istotnie granicy obszaru a jedyni@lpprecyzowuje, co powinno poméc przy wydawanitnefyo
rodzaju decyzji administracyjnych. Zaukyg ze kryteria wyznaczania obszaréw nie odwsplisje do
uwarunkowa ekonomicznych czy spotecznych a jedynie przyradrih.



Pani Agnieszka Marcela

Przypomniata w skrdcie histgriwdrazania sieci Natura 2000 w Polsce. Wskazat,obecnha
formuta tworzenia PZO shy wiasnie szerokiemu informowaniu wszystkich zainteresoyeh o
przygotowanych zapisach.z# uzasadnienie merytoryczne poszerzenia obszmssiamie zaakceptowane
przez GD@ to przed przestaniem do KE ngsitjeszcze kolejny etap konsultacii.

Odniosta sj do wczéniejszych witpliwosci czy zmiana granic oraz aktualizacja listy przextaw
ochrony obszaru nie spowoduje zablokowania inwgishggacych w trakcie uzyskiwania niegtnych
pozwoler i uzgodni@. Wyjasnita, ze w sytuacji gdy raport oddziatywania naodowisko jest
niekompletny, wéwczas RD wzywa do jego uzupetnienia ale powoduje #adnej blokady
inwestycyjnej.

Pan Dominik Wrébel
Zapytat czy fakt wpisania nowego przedmiotu ochrangtokumencie SDF w jakikolwiek sposéb
powoduje zmiaaw sytuacji inwestora.

Pani Agnieszka Marcela
Wyjasnita, ze w przypadku gdy raport niedizie zawierat stosownych analiz to inwestor zostani
wezwany do uzupetnienia raportu.

Osoba z sali
Zapytala na jakiej podstawie inwestor zaczostéa wezwany do uzupetnienia raportu skoro brak w
raporcie dotyczy siedliska lub gatunku, ktory ohbearie jest przedmiotem ochrony.

Pani Agnieszka Marcela

Wyjasnita, ze raport ma uwzgthniac nie tylko przedmioty ochrony obszaru Natura 2008 a
wszystkie elementgrodowiska przyrodniczego. Tak ¢ui jesli na liscie przedmiotow ochrony obszaru
pojawi st nowe siedlisko lub gatunek to powinien ort iyz wczeniej znany inwestorowi, ktory zlecat
przecie inwentaryzagj. W przypadku braku odpowiednich analigdbie musiat je uzupeléi

Przypomniatla,ze w opinii Komisji Europejskiej sée Natura 2000 jest w Polsce zasadniczo
zamkngita, wiec nie ma sensu mowb obszarach proponowanych bo takich praktyczraena.

Pani Lucyna Zymyn
Zapytata czy wprowadzenie nowych siedlisk jako @gmamtu ochrony odédzie sé poprzez
wpisanie ich do dokumentu SDF czy tedzie wymagana zgoda KE.

Pani Agnieszka Marcela
Odpowiedziata,ze za standardowe formularze danych odpowiada DD wszelkie zmiany
wymagaj akceptacji KE.

Pan Dominik Wrébel

Zwrocit uwag, ze w obszarze Rymanow przesiaid granic zwgkszapce powierzchri wynikaja
z korekty. Natomiast proponowane zmiany polege wyhczeniu zabudowy z obszaru i nigkonieczne
z punktu widzenia przedmiotéw ochrony obszaru.

Pan Maciej Ciuta

Zaznaczyhze wykczenie czsci terenu z obszaru Natura 2000 z@ospowodowé negatywne
skutki spofeczne, zwrane z ograniczeniem wysakd doptat rolngrodowiskowych dla rolnikow oraz
pogorszeniem warunkéw finansowania inwestyciji istinakturalnych zérodkow unijnych.



Pan Dominik Wrobel
Wskazat,ze w obszarach sieci Natura 2000 doptaty r&lodowiskowe g wyzsze ni poza nimi,
ponadto doptaty do trwatychzytkdw zielonych przystugajwytacznie w ich obgbie.

Pani Alicja Kopecka

Potwierdzita,ze od 2011 roku zostat zmieniony pakiet 3 ,Ekstenmmntrwale uaytki zielone” i
moze by realizowany tylko i wydcznie na obszarach Natura 2000 czyli rolnicy ktbryiytki zielone lezg
poza obszarem Natura 2000 nie magorzysta z tego pakietu. Dodatae byt on najkorzystniejszy dla
rolnikow utrzymujcych bydto, poniewaumazliwiat wykaszanie dk juz od pocatku czerwca.

Pan Maciej Ciuta

Zaznaczythze niektore inwestycje komunalne, ktore zmafit poza obszarem Natura 2000 nie
beda mogty zosta sfinansowane z&odkow unijnych, poniewautraa bonifikat punktows za realizagj
w obszarze Natura 2000. Poditite ze wszyscy sottysi z gminy byli zaproszeni a zjasiittylko jeden.

Pani EbietaSwierczek
Zapytata czy poinformowani zostali wszyscy $eigiele budynkéw w ktorych stwierdzone zostaty
stanowiska nietoperzy.

Pan Maciej Ciuta
Wyjasnit, ze stanowisko w nieczynnym domu wypoczynkowym w Riyoveie-Zdroju zostato
odnalezione w ostatnim czasie i nie udatossivierdzé kto jest wigcicielem.

Pan Rafat Szkudlarek
Stwierdzit,ze ze wzgtdu na ochro@danych osobowych trudno ustakiontakt do wiéciciela.

Pani Anna Bator

Zwrécita sk z pragba do przedstawicieli gminy Rymandéw o pomoc w rgaahniu kontaktu z
wiascicielem lub administratorem budynku w ktérym znggd st nowo odkryta kolonia podkowca
matego.

Pan Maciej Ciuta

Zwrécit uwag;, ze wiaciciel maze skorzysté ze znacznychrodkdéw na remont budynku, sje
zgodzi s¢ podp¢ wspoiprae i realizow& zalecenia ochronne dla stwierdzonego tam stanawisk
nietoperzy.

Pan Dominik Wrébel

Nawiazujac do wczéniej proponowanych wytzer niewielkich powierzchni obszaru, zwrécit
uwag;, ze w przypadku gdyby miaty one powodawatrat doptat rolnérodowiskowych to tracityby one
sens.

Pan Dariusz Folta
Zadeklarowat pomoc w ustaleniu czy na konkretne aldzi pobierane & platngci
rolnosrodowiskowe.

Ks. Stanistaw Gniewek
Zapytat sld mogy pochodz $rodki na remont kéziota w Sieniawie.



Pan Rafat Szkudlarek
Stwierdzit, ze jesli w PZO bgdzie zapis o konieczidoi wykonania remontu Kaiota to kzdzie on
mogt by wykonany z&rodkdéw przeznaczonych na zadania ochronne dla civs2datura2000.

Ks. Stanistaw Gniewek
Wyrazit zainteresowanie natiwym sfinansowaniem remontu kciota w Sieniawie.

Pani Anna Bator
Poinformowala,ze remont kéciota bydzie zapisany w PZO i dgii temu za jego sfinansowanie
nie kedzie odpowiadata parafia.

Pan Maciej Ciuta
Doprecyzowal,ze wpisanie remontu Koiola do PZO bdzie stanowito podstawprawry do
zwrdcenia si 0 niezlekdnesrodki do budetu pastwa.

Pan Piotr Brewcayski
Zapytat kto kkdzie wykonawg zada ochronnych finansowanych z biedu pastwa.

Pani Anna Bator
Odpowiedziataze instytuci odpowiadajca za realizag zada ochronnych finansowanych przez
budzet paistwa lzdzie RDGS.

Pan Maciej Ciuta
Wyjasnit, ze zapisanie pewnych dziétav PZO nie zapewnia automatycznie zdobyaiadkow
finansowych ale otwiera #6e drogi do ich pozyskiwania.

Pan Rafat Szkudlarek

Podal, jako przyktad nidiwosci finansowania diych zada ochronnych, dziatalrié PTPP ,pro
Natura”, ktére od 1992 do 1996 roku, realiujplan ochrony podkowca matego, zzmgch srodkéw
przeznaczonych na ochrpprzyrody pozyskatérodki na wyremontowanie, dofinansowanie remontéiv ju
29 kasciotow, cerkwi i budynkéw prywatnych. Wskazag wpisanie remontu jako zadania ochronnego do
PZO umaliwia korzystanie z wielu funduszy unijnych.

Pan Dominik Wrébel

Ze wzgkdu na brak cttnych do dalszego zabierania gtosu pekiaival przybytymi zakéaczyt
spotkanie.
Na tym protokot zakiczono

Sporzdzit:
Dominik Wrébel



