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Sprawozdanie z III spotkania Zespotu Lokalnej Wspoétpracy
zorganizowanego w ramach prac nad planem zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 PLH180014 Ostoja Jasliska
(Krosno; dn. 14.12.2012)

Trzecie spotkanie Zespotu Lokalnej Wspétpracy (ZLW) dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Jasliska PLH120014 odbyto sie dn. 14.12.2012 r. w budynku Regionalnej Dyrekcji Lasow
Panstwowych w Kroénie. Spotkanie prowadzit koordynator planu, pan Wojciech Mroéz.
Zasadnicza cze$¢ spotkania zostata przeznaczona na dyskusje nad dokumentem PZO, w
szczeglblnoSci nad zapisami dotyczacymi zidentyfikowanych zagrozen, zadan
ochronnych oraz wskazan do dokumentéw planistycznych.

Spotkanie zostato zorganizowane przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie we wspétpracy z Instytutem Ochrony Przyrody PAN w Krakowie.

Do udziatu w spotkaniu zaproszeni zostali przedstawiciele samorzadéw lokalnych,
Lasow Panstwowych, Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej, Parku Krajobrazowego
i Parku Narodowego sasiadujgcego z obszarem, lokalni dziatacze, organizacje
pozarzadowe oraz lokalni przedsiebiorcy.

PROGRAM SPOTKANIA:

10:00 - Przywitanie i przedstawienie uczestnikow
10:15 - Prezentacja planu zadan ochronnych dla obszaru Ostoja Jasliska PLH180014
12:00 - 12:30 Przerwa z poczestunkiem

12:30 - Ciag dalszy prezentacji planu oraz dyskusja

PROWADZACY:

Agnieszka Marcela - | Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie i Regionalny Konserwator Przyrody

Wojciech Mr6z - koordynator z ramienia wykonawcy planu zadan ochronnych dla
obszaru Ostoja Jasliska PLH180014 (Instytut Ochrony Przyrody PAN w Krakowie),
ekspert botanik
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UCZESTNICY:

Marek Kielar - Starostwo Powiatowe w Krosnie,

Stawomir Lubojemski - Starostwo Powiatowe w Krosnie,

Artur Paczkowski - Urzad Miasta Dukla,

Halina Cycak - Urzad Gminy Dukla,

Andrzej Kaleta - Urzad Gminy w Iwoniczu-Zdroju,

Marzena Zielonka-Wiernasz - Urzad Gminy Jas$liska,

Wojciech Farbaniec - Urzad Gminy Rymanéw,

Anna Potoczny - Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie/Oddziat
w Krosnie,

Lucyna Zymyn - Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie/Oddziat
w Krosénie,

Marek WozZniak - Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie,
Grzegorz Wygoda - Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. Krosno
Maciej Szpiech - NadleSnictwo Rymanéw,

Magdalena Szczepanska - Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w
Rzeszowie,

Jan Murdzyk - Podkarpacka Izba Rolnicza,

Krystyna Zarajczyk - Podkarpacki Osrodek Doradztwa Rolniczego PZDR Sanok,
Bogustaw Bargiet - Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze w Kro$nie,
Radostaw Michalski - Fundacja Dziedzictwo Przyrodnicze,

Krzysztof Trochim - Biofactory S.A. Biecz,

Tomasz Olbrycht - Uniwersytet Rzeszowski,

Dorota Rogata - Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie,

Hubert Fedyn - Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie.

PRZEBIEG SPOTKANIA:

Spotkanie otworzyta pani Agnieszka Marcela, Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie i Regionalny Konserwator Przyrody. Nastepnie pan Wojciech
Mréz przystapit do omawiania poszczego6lnych zapiséw planu zadan ochronnych, ktore
na biezaco byly komentowane przez uczestnikow spotkania. Zapis przebiegu dyskus;ji
zamieszczono ponizej. Przedstawiana w trakcie spotkania prezentacja zamieszczona jest
na stronie internetowej RDOS w Rzeszowie (http://rzeszow.rdos.gov.pl) w zakladce
,Plany zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000”.

Pan Maciej Szpiech

Poruszyt temat ilosci spotkan planowanych w ramach prac ZLW nad projektem PZO.
Podkreslit, iz na drugim spotkaniu konsultacyjnym ZLW, zostaty przez wykonawce
zaprezentowane tylko dane dotyczace gatunkéw zwierzat. Natomiast zapisy dotyczace
siedlisk sg prezentowane po raz pierwszy w dniu dzisiejszym. Wyrazit opinie, iz w
odniesieniu do siedlisk to spotkanie konsultacyjne powinno by¢ traktowane jako drugie.
W zwigzku z tym zapytat, czy w ramach prac ZLW planowane sg dodatkowe spotkania
konsultacyjne.
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Pani Dorota Rogata

Wyjasnita, Ze w ramach opracowania projektu PZO w specyfikacji przewidziano co
najmniej trzy spotkania. Z uwagi ze aktualny stan dokumentu wymaga czwartego
spotkania, niewatpliwie zostanie ono zorganizowane.

Pan Wojciech Mroz

Podkreslit, iz ustawa okres$la tryb konsultacji w przypadku oficjalnych konsultacji
spotecznych. Tryb prac ZLW nie jest ograniczony iloscig spotkan. Zapewnit, ze kolejne
spotkanie zostanie zorganizowane.

Pan Maciej Szpiech

Wyrazit opinie, iz czas jaki uptywa pomiedzy otrzymaniem materiatéw do konsultacji a
spotkaniem jest zbyt krotki przy takiej iloSci materiatu. Dodatkowo materiaty sg
niekompletne.

Pani Agnieszka Marcela

Wyjasnita, iz krétki czas wynika z wymogoéw zwigzanych z projektem i koniecznoScia
dotrzymania terminéw. Podkreslila, iz ilo§¢ spotkan nie jest $cisle okre$lona. RDOS
przyjat ze trzy spotkania to warto$¢ minimalna, nie ma wiec przeciwwskazan do
zorganizowania kolejnych. Zapewnita, ze czwarte spotkanie zostanie zorganizowane, a
czas na wnoszenie uwag bedzie wystarczajaco dtugi, tak by kazdy zainteresowany mogt
sie zapozna¢ z dokumentem. Podkreslita, iz dopracowania wcigz wymagaja wskazniki
dla zyznych i kwasnych buczyn karpackich.

Pan Wojciech Mroz

Poinformowal, iz styczniu odbedzie sie spotkanie konsultacyjne, w ktérym wezma
udziat przedstawiciele Generalnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska oraz Generalnej
Dyrekcji Lasow Panstwowych w celu wustalenia wskaZnikbw monitoringu
przyrodniczego dla siedlisk le$Snych, w tym m.in. dla buczyn.

Pan Maciej Szpiech
Zapytal, czy wskazniki uzyte do oceny buczyn w dokumencie PZO s3 ogolnie
obowigzujace.

Pan Wojciech Mroz

Poinformowal, Ze s3 one autorskie i nawigzuja do wstepnej propozycji wskaznikoéw
opracowanych na potrzebe ogdlnopolskiego monitoringu. Nastepnie przedstawit Zrodta
danych uzytych do sporzadzenia mapy rozmieszczenia siedlisk przyrodniczych. Byta to
wielkoobszarowa inwentaryzacja Laséw Panstwowych z 2007 r., inwentaryzacja BUL z
2007 r. oraz dane pochodzace z projektu PL0108 ,Natura 2000 w Karpatach”, a takze
inwentaryzacja 600 ha z roku 2012 przeprowadzona w ramach opracowania
dokumentu PZO. Wyrazit opinie, iz powierzchnia kwasnych buczyn wg dostepnych
danych moze by¢ niedoszacowana.

Pan Maciej Szpiech
Poprosit o udostepnienie podktadéw mapowych, na ktérych sg naniesione opisywane w
teks$cie ,najcenniejsze buczyny”. Przedstawit stanowisko Nadlesnictwa Rymanéw o
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zweryfikowanie zapisow dotyczacych siedliska 9110 Kwasne buczyny, strona 47
projektu PZO cyt. ”...W zwigzku z tym jako zadanie ochronne wskazano konieczno$¢
weryfikacji terenowej tych rozbieznosci.” Przywotat ustalenia Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 z dnia 17 lutego 2010 roku, wedtug ktérych to projekt zadan ochronnych
ma uzupelnic tg wiedze - §3 pkt. 2 w zakres prac koniecznych wchodzi zgromadzenie,
zweryfikowanie i uzupetnienie informacji o obszarze i przedmiotach ochrony oraz pkt. 3
cyt. ,ocene stanu ochrony przedmiotéw ochrony, dokonywang na podstawie dostepnych
informac;ji i niezbednych prac terenowych uzupeiniajgcych inwentaryzacje”.

Pani Agnieszka Marcela

Wyjasnita roéznice pomiedzy planem ochrony a planem zadan ochronnych.
Poinformowata, ze wedtug Rozporzadzenia Ministra Srodowiska to w przypadku planu
ochrony wykonawca jest zobowigzany do szczeg6towej inwentaryzacji obszaru.
Podkreslita, iz na etapie sporzadzania PZO nie przewidziano odpowiedniego czasu ani
srodkow finansowych by takie zadania zrealizowa¢. Poinformowata, iz z zalozenia
dokument PZ0O ma opiera¢ sie na wielkoobszarowej inwentaryzacji Laséw Panstwowych
z 2007 roku., ktéra w ramach PZO podlega jedynie czesciowej weryfikacji.

Pani Dorota Rogata

Wyjasnita, Ze w ramach prac nad PZO dla Ostoi Jasliskiej w przypadku siedlisk lesnych
zaplanowano jedynie ocene stanu siedlisk leSnych na podstawie reprezentatywnej liczby
ptatow, nie planowano szczeg6towych inwentaryzacji.

Pan Maciej Szpiech
Zauwazyt, iz dokument PZO co prawda ma powstac¢ szybko, lecz zapisy z nim zawarte
maja powazne konsekwencje dla zarzadzajacego terenem.

Pani Wojciech Mroz
Poinformowal, iZ w ramach prac nad PZ0O uwzgledniono weryfikacje siedlisk przestang
przez Nadle$nictwo Dukla.

Pani Marzena Zielonka-Wiernasz
Zapytata o Zrédta danych dotyczacych rozmieszczenia siedlisk nielesnych.

Pan Wojciech Mroz
Odpowiedziat, iz wuzyte =zostaty dane =z inwentaryzacji BULIiGL O/Przemysl,
inwentaryzacja czeSci ptatobw w ramach prac nad PZO oraz dane z projektu ,Natura
2000 w Karpatach”.

Pani Marzena Zielonka-Wiernasz

Zwrocita uwage, ze czesc siedlisk tgkowych zostata wyznaczona na terenach dawnych
miejscowosci np. Lipowiec. Wyrazita opinie, Ze w tych miejscach roslinno$¢ nie jest
takowa lecz ruderalna. Poinformowata, Ze studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gminy dopuszcza odtworzenie tam zabudowy.
Wyrazita opinie, iz identyfikacja w tych miejscach siedliska ,naturowego” moze
kolidowac z polityka przestrzenng gminy.
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Pan Wojciech Mroz

Podkreslit, iz zakrzaczone igki moga takze by¢ klasyfikowane jako siedliska tgkowe,
ktoére po przywroceniu uzytkowania moga wrdci¢ do wilasciwego stanu ochrony.
Zauwazyt, ze na terenie Ostoi Jasliskiej zr6znicowanie ptatéw jest bardzo duze, a
idealnym rozwigzaniem bytaby doktadna inwentaryzacja siedlisk co nie mozliwe na
etapie PZO.

W dalszej cze$ci pan Wojciech Mréz przedstawil metodyke oceny ilosci martwego
drewna na terenie Ostoi Jasliskiej. Poinformowatl, iZ wyznaczono 155 powierzchni
kotowych w siatce 1km na 1km zlokalizowanych na terenie siedlisk przyrodniczych.
Rozmieszczenie siedlisk zostalo okreslone na podstawie bazy INWENT. Na
powierzchniach dokonano pomiaru martwego drewna zaréwno wg metodyki okres$lonej
w nowej Instrukcji Urzagdzania Lasu jak i wg metodyki realizowanej w Magurskim Parku
Narodowym. Zaznaczyt, iz jedyna rozbieznoscig z metodyka zawartg w Instrukcji jest
rozmieszczenie powierzchni kotowych - w ramach prac nad PZO powierzchnie zostaty
wyznaczone w oparciu o siatke ATPOL. Zaprezentowat wyniki przeprowadzonej
inwentaryzacji. Poinformowal, iz Srednio w lasach gospodarczych ilos¢ martwego
drewna ksztaltuje sie na poziomie 36m3/ha. Nastepnie poruszono temat wskaznika
martwego drewna dla siedlisk tegowych.

Pani Agnieszka Marcela

Poinformowata, iZ obecnie ilo§¢ martwego drewna wymagana by wskaznik spenit
kryterium FV jest zbyt wysoka. Niektore inne wskazniki rowniez wydaja sie
niedostosowane do specyfiki siedliska jakim s3 tegi, a wiec nie mogg by¢ speinione.
Wyrazita opinie, iz w konsekwencji ocena dla siedlisk tegowych jest zanizona.

Pan Radek Michalski
Zapytal o procentowy udziat tegow wierzbowych i olszowych.

Pan Wojciech Mroz

Odpowiedziat, iz informacje taka mozna sprawdzi¢ w bazie danych. Wyrazit opinie, iz w
wielu wypadkach nie ma potrzeby dazenia do poprawy stanu ochrony tak by byt on
wilasciwy. Cze$¢ siedlisk jest na skraju zasiegu wystepowania i ze wzgledu na swoja
specyfike, nie beda mogly osiggna¢ witasciwego stanu ocenianego na podstawie
ogolnokrajowych wskaznikéw.

Poinformowal, iz ogdlna ilo§¢ martwego drewna dla siedlisk buczyn w Ostoi Jasliskiej
spelnia wymogi witasciwego stanu. Dodatkowym wskaZnikiem jest drewno
wielkowymiarowe, ktérego ilo$¢ jest wskazZnikiem kardynalnym. Obliczany jest na
podstawie ilosci ktéd o wymiarach ponad 3 m dtugosci i ponad 50 cm S$rednicy w
grubszym koncu, w przeliczeniu na 1 ha. Poinformowalt, iZ na podstawie prowadzonych
badan w buczynach na terenie Ostoi Ja$liskiej Srednia ilo§¢ ktdéd wynosi ok. 4,8/ha.
Wyrazit opinie, Ze rOwniez ten wskaznik mozna ocenic¢ jako wtasciwy.

Pan Radostaw Michalski
Przypomniat, o badaniach prowadzonych przez Fundacje Dziedzictwo Przyrodnicze,
ktérych wyniki byty prezentowane na poprzednim spotkaniu (,Raport o stanie ochrony
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zgniotka cynobrowego Cucujus cinnaberinus w obszarze Natura 2000 Ostoja Jasliska”).
Poinformowalt, iz wedtug tych badan $rednia ilo§¢ kt6d speiniajacych kryteria drewna
wielkogabarytowego wynosi 1,78 klody na lha. W badaniach prowadzonych przez
Fundacje drewno wielkogabarytowe liczone byto na 1 ha powierzchniach. Wyrazit
opinie, iz w przypadku pomiaru drewna wielkogabarytowego taka metodyka daje
bardziej wiarygodne wyniki.

Pani Agnieszka Marcela
Zapytala, czy badania byty prowadzone takze na terenie rezerwatéw przyrody.

Pan Radostaw Michalski

Odpowiedziat, Ze Fundacja nie miata pozwolenia na prowadzenie badan na terenie
rezerwatéw. Dane dla rezerwatéw zostaty zaczerpniete z wynikow badan nad iloScig
martwego drewna w buczynach na terenie Ostoi Jasliskiej przeprowadzonych przez IOP
PAN na potrzeby opracowania dokumentu PZO.

Pan Wojciech Mroz
Zapytat, ile powierzchni hektarowych objeto badaniami.

Pan Radek Michalski
Odpowiedzial, ze byto ich 144.

Pan Wojciech Mroz

Podsumowat, iz w przypadku wskaznika dotyczacego wielkogabarytowego martwego
drewna nalezy zastanowi¢ sie nad ostateczng ocena. W dalszej czeSci wypowiedzi
zaznaczyl, iZ w przypadku buczyn zadaniem ochronnym bedzie utrzymanie ilo$ci
martwego drewna na obecnym poziomie, a wiec utrzymanie obecnej gospodarki lesne;j.
Wyrazit opinie, iZ martwe drewno nalezy zostawia¢ szczeg6lnie w miejscach
stwierdzenia zgniotka. Nastepnie powrdcit do kwestii zadan ochronnych. Podkreslit, iz
podczas pozyskania drewna nalezy szczegélnie uwaza¢ by nie zniszczy¢
matopowierzchniowych, cennych siedlisk np. mtak $§rédlesnych. Dane o takich siedliska
uzyska¢ mozna z bazy INWENT.

Pan Maciej Szpiech

Przywotal zapis dotyczacy zagrozen dla siedliska 9110 Kwasne buczyny i 9130 Zyzne
buczyny (strona 67, strona 68) cyt. ,..niszczenie runa i podszytu najcenniejszych
fragmentéw buczyn oraz siedlisk z nim zwigzanych w czasie prowadzenia wycinki i
uzytkowania szlakéow zrywkowych”. Poprosit by zostat on skorygowany i otrzymat
brzmienie ,...uszkadzania runa i podszytu najcenniejszych fragmentéw buczyn oraz
siedlisk z nim zwigzanych w czasie prowadzenia wycinki i uzytkowania szlakéw
zrywkowych”. Planowo wykonywane zabiegi gospodarcze , zgodnie z Planem
Urzadzenia Lasu, majg za zadanie realizacje celéw i zasad zapisanych w Ustawie o lasach
z dnia 28 wrzes$nia 1993 roku, a nie niszczenie siedliska. W trakcie tych prac moga
wystapi¢ okresowe uszkodzenia.
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Pan Wojciech Mroz

Wyijasnit, iz zapis taki wynika bezposrednio z definicji wskaZnika uzywanego przy
monitoringu siedlisk.

W dalszej czeSci wypowiedzi odnidst sie do uwag z poprzedniego spotkania. Uwagi
dotyczyty m.in. stanu ochrony zgniotka, ktéry zostat oceniony jako niezadowalajacy,
mimo iz na stanowiskach stan oceniany byt jako wtasciwy. Zapytat, czy wg eksperta
pana Tomasza Olbrychta nowe stanowiska podawane w raporcie Fundacji mozna
wilaczy¢ do dokumentacji Planu.

Pan Tomasz Olbrycht

Odpowiedziat, iz raport zaopiniowany zostat przez specjaliste krajowego Lecha
Buchholza, wg ktérego raport nie budzi zastrzezen. Wyrazit opinie, iZ uwzglednienie
dodatkowych stanowisk nie zmieni stanu oceny populacji zgniotka, a powiekszy wiedze
o zasiegu gatunku na terenie ostoi.

Pan Wojciech Mroz

Zapytal, czy sa informacje o rozmieszczeniu zgniotka w Bieszczadach i w Beskidzie
Sadeckim, czy populacja w Ostoi Jasliskiej jest izolowana, czy jest raczej fragmentem
wiekszej populacji.

Pan Tomasz Obrycht

Odpowiedziat, Ze Fundacja zgromadzita informacje o wystepowaniu zgniotka na
Pogérzu Przemyskim i w Gérach Stonnych. Poinformowat, iz z terenu Bieszczad brak tak
szczegbtowych danych. Wyrazit opinie, iz populacja jasliska nie jest izolowana, tym nie
mniej obszar Bieszczadéw wymaga szczegétowej inwentaryzacji. Zasugerowal, iz
nalezatoby zasiegna¢ informacji o badaniach przeprowadzanych przez Stowakéw na
terenie stowackiej czesci Beskidu Niskiego.

Pan Wojciech Mroz
Zapytal, o te zapisy dotyczace ochrony zgniotka cynobrowego z raportu Fundacji, ktore
warto wiaczy¢ do dokumentu PZO.

Pan Tomasz Olbrycht

Odpowiedziat, Ze optymalny stopien rozkitadu drewno osigga do 2-3 lat po $mierci
drzewa. Wtedy zgniotek zasiedla drewno i pozostaje w nim przez czas uzalezniony od
réznych czynnikdw m.in. od gatunku drzewa, wymiaréw ktody, nastonecznienia. Dobry
stan dla zgniotka w przypadku ponad stuletnich stojacych ktéd jodtowych utrzymywac
sie moze nawet do 9 lat po $mierci drzewa. Podkreslil, iz im kloda drewna posiada
wieksze wymiary tym lepsze panujg warunki dla rozwoju zgniotka.

Pan Maciej Szpiech

Wyrazit opinie, iz inne zapisy znajduja sie w ,Poradniku ochrony siedlisk i gatunkéow”.
Zacytowal w/w poradnik dla zgniotka cynobrowego ,Martwe drzewa staja sie
atrakcyjne dla zgniotka po 2-3 latach od chwili obumarcia i atrakcyjno$¢ ta utrzymuje
sie przez okres ok. 8-10 lat, a niekiedy dluzej (zalezy to od warunkow
mikroklimatycznych, ktére wptywaja decydujagco na tempo i charakter rozkitadu
martwego drzewa)...”. W dalszej cze$ci wypowiedzi zapytat, w jaki spos6b ma zostac
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spelniony warunek systematycznego dostarczania martwego drewna. Zauwazyl, iz jego
ilos¢ i czestotliwos$¢ zalezy od czynnikéw naturalnych.

Pan Tomasz Olbrycht

Odpowiedzial, iz w jego wypowiedzi nie chodzito o sztuczne utrzymywanie
odpowiedniej iloSci martwego drewna, lecz o pozostawianie w miare mozliwosci
naturalnie wydzielajgcego sie posuszu.

Pan Maciej Szpiech

Poprosit o zmiane zapisu w dokumencie PZO dotyczacego dziatan ochronnych dla
zgniotka, w ktérym proponuje sie ,pozostawianie na calym obszarze (systematycznie co
3-4 lata) po kilka (3-4) drzew (z réznych gatunkéw) obumierajacych i obumartych na
hektar dbajac o to by posusz ten stanowity drzewa starsze (w wieku rebnym)”. Wyrazit
opinie, iz zapis nalezy usunac¢ lub dookresli¢, ze chodzi w nim o procesy naturalne.
Nastepnie zacytowat ,Poradnik ochrony siedlisk i gatunkéw”, gdzie jest umieszczony
zapis cyt. "Jak juz wspomniano, gatunek ten nie ma praktycznie mozliwosci-rozwoju w
lasach o charakterze gospodarczym, a jedyna szanse przetrwania daja mu tereny objete
ochrona bierna (rezerwaty $ciste) i parki narodowe. Dla nowo stwierdzonych stanowisk
zgniotka cynobrowego skuteczna forma ochrony bedzie utworzenie w tym miejscu
rezerwatu Scistego o obszarze zapewniajagcym dostateczna ilo$¢ materiatu legowego.
Prawidtowa ochrona biotopéw jest w tym przypadku, podobnie jak u innych owadéw
leSnych, jedyna skuteczna forma ochrony”.

Pan Wojciech Mroz

Przywotat sytuacje Puszczy Biatowieskiej, w ktérej teren Parku w wiekszosci objety jest
ochrong $cista. Gatunki zwigzane z martwym drewnem majg tam swoj ,matecznik”, ale
moga zasiedlac¢ takze sasiadujace lasy gospodarcze. Wyrazit opinie, Ze podobna sytuacja
jest w Ostoi Jasliskiej, na terenie ktorej znajduje sie kilka rezerwatéw, w tym jeden o
powierzchni pottora tysigca hektarow.

Pan Maciej Szpiech

Ponowit postulat wysuwany przez przedstawiciela NadleSnictwa Rymanéw na II
spotkaniu ZLW o usuniecie zapisow (str. 121) cyt. ,Dziatania: Wprowadzenie ochrony
$cistej w rezerwatach Zrédliska Jasiotki i Bukowica (na tym trzeba sie zastanowi¢)W
otulinach rezerwatéw (do 400 m od granic rezerwatu) pozostawia¢ posusz i utrzymac
drzewostan w mozliwie najstarszej klasie wieku (ekstensywna gospodarka le$na).”
Wyrazit opinie, iz dotychczasowe dos$wiadczenia wykazaly, Ze ta istniejaca forma
ochrony jest wystarczajaca. Przypomniat, iz zgodnie z Ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r.
przewiduje sie wyznaczenie otulin dla parkéw narodowych i rezerwatéw. Natomiast
zgodnie z odpowiednimi zarzadzeniami Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i Le$snictwa powotujagcymi obydwa rezerwaty, nie przewidziano utworzenia
otuliny tych rezerwatéw. Przypomnial, ze zaréwno rezerwat ,Zrédliska Jasiotki” jak i
,Bukowica” s3 rezerwatami czeSciowymi. Jednak od momentu powotania tych
rezerwatéw, Nadle$nictwo Rymanéw nie prowadzito na ich terenie zadnych prac
pozyskaniowych. Wszelkie prace dotyczace ochrony przyrody, sa wykonywane po
uzyskaniu pisemnej zgody RDOS w Rzeszowie, organu nadzorujacego dziatalnos¢
Nadle$nictwa na tym terenie.



UNIA EUROPEJSKA L
EUROPEJSKI FUNDUSZ * *
ROZWOJU REGIONALNEGO W

| SRODOWISKO

SRODOWISKA
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

INFRASTRUKTURA @ssmé}r

Al. Jozefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow, tel. (+48 17) 785 00 44, fuks (+48 17) 852 11 09, www.rzeszow.rdos.gov.pl

Po krotkiej przerwie kontynuowano dyskusije.

Pan Wojciech Mroz
Poprosit o przypomnienie zadan ochronnych dla zgniotka proponowanego w raporcie
przedstawionym przez Fundacje Dziedzictwo Przyrodnicze.

Pan Radek Michalski

Poinformowal, Ze w raporcie proponuje sie wylaczenie z uzytkowania terendéw
bezposrednio przy potokach i obszarach Zrédliskowych (strefa 50 m), co stanowitoby
8% powierzchni leSnej Ostoi poza rezerwatami.

Pani Dorota Rogata
Poprosita o wyjasnienie przyczyny powigzania zgniotka cynobrowego z dolinami
potokéw.

Pan Tomasz Olbrycht

Wyjasnit, iz nie ma bezposredniego zwigzku tego gatunku z potokami. Natomiast
wiekszos$¢ stanowisk zlokalizowana zostala w poblizu potokéw ze wzgledu na ich
niedostepnosc¢ dla gospodarki le$nej co sprzyja akumulacji martwego drewna. Dodat, iz
taka forma ochrony bytaby korzystna takze dla innych owadéw, m.in. biegacza
urozmaiconego, dla ktérego potoki sg miejscem wystepowania.

Pani Dorota Rogata

Poinformowata, iz w programach ochrony przyrody dla nadle$nictw, przy potokach
wyznacza sie trzydziestometrowq strefe, w ktérej nie nalezy prowadzi¢ zabiegoéw
gospodarczych. Poprosita o wyjasnienie powodow rozszerzenia tej strefy do 50 metrow.

Pan Hubert Fedyn
Poprosit o doprecyzowanie terminu ,potok” i wyjasnienie jak sie on ma do sieci ciekdw
wodnych na terenie Ostoi.

Pan Jan Murdzyk
Wyrazit obawe, by wyznaczenie takich sfer nie spowodowato zablokowania szlakow
zrywkowych utworzonych przy potokach.

Pani Agnieszka Marcela
Zapewnita, Ze w omawianym zagadnieniu nie chodzi o likwidacje drég.

Pan Radostaw Michalski

Poinformowat, Ze w Raporcie przestanym wszystkim cztonkom ZLW znajduje sie mapa
w skali 1: 10 000 z zaznaczong siecia potokow, na ktérych proponuje sie utworzenie
piec¢dziesieciometrowej strefy buforowej. Wyjasnil, iz wartos¢ 50 m jest prdéba
kompromisu - zgniotek wymaga ochrony $cistej, co oczywiscie nie jest realne do
wprowadzenia w obszarze. Dodal, iz strefy przy potokach s3 najbardziej zasobne w
wielkogabarytowe martwe drewno i stoi w najmniejszym konflikcie z gospodarka lesna.



UNIA EUROPEJSKA L
EUROPEJSKI FUNDUSZ * *
ROZWOJU REGIONALNEGO W

| SRODOWISKO

SRODOWISKA
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

INFRASTRUKTURA @ssmé}r

Al. Jozefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow, tel. (+48 17) 785 00 44, fuks (+48 17) 852 11 09, www.rzeszow.rdos.gov.pl

Pani Agnieszka Marcela
Poprosita o podanie skad wzigt sie wymog ochrony $cistej dla zgniotka.

Pan Radostaw Michalski
Odpowiedzial, iz zapis taki znalazt sie w przewodniku metodycznym monitoringu tego
gatunku przy ocenie parametru perspektyw ochrony, dla stanu FV czyli wiasciwego.

Pan Stawomir Lubojemski
Zapytal, jak taki kompromis osiggna¢ gdy prywatny wtasciciel posiada powierzchnie
le$ng zlokalizowana przy potoku.

Pan Radostaw Michalski
Odpowiedziat, Ze propozycja Fundacji nie odnosi sie do gruntéw prywatnych tylko
panstwowych.

Pani Agnieszka Marcela

Przypomniata, Ze nie ma obowigzku by wszystkie przedmioty ochrony osiagnety
wlasciwy stan zachowania w najblizszych 10 latach. Przy tworzeniu planu zadan
ochronnych trzeba wzig¢ pod uwage uwarunkowania lokalne. Zasugerowata, ze warto
rozwazy¢ czy obecne uzytkowanie zaktadajace trzydziestometrowg strefe buforowg jest
wystarczajgce.

Pan Radostaw Michalski

Przywotat wyniki badan nad iloScig martwego drewna w buczynach prowadzonych na
Wydziale Lesnym Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie w ramach
pracy magisterskiej powstatej w 2009 r. pod kierunkiem doktora Artura Wilczynskiego.
Badania prowadzono na okoto 1500 powierzchni badawczych, takze w obszarze
ochrony S$cistej Bieszczadzkiego PN. Ilos¢ martwego drewna oszacowano na ok.
170m3/ha, a ilo$¢ ktéd powyzej 30 cm Srednicy w pierwszej klasie rozktadu wynosita
ok. 3szt./ ha. Wedtug badan Fundacji ilos¢ kt6d martwego drewna w pierwszej klasie
rozktadu na terenie Ostoi Jasliskiej w buczynach wynosita ok. 0,2 szt./ha. Wyrazit opinie,
ze ilo$¢ martwego drewna w Ostoi Jasliskiej jest zdecydowanie zbyt mata.

Pan Wojciech Mroz

Wyrazit opinie, iz ciezko moéwi¢ o uniwersalnej ilosci martwego drewna w lasach
naturalnych z uwagi na specyfike konkretnego siedliska czy fazy rozwojowej
drzewostanu. Zasadniczo ilo$¢ martwego drewna w Ostoi wydaje sie by¢ odpowiednia.
Zasugerowal, ze ochrona trzydziestometrowa moze by¢ wystarczajaca.

Pan Maciej Szpiech

Skonstatowat, iZ pomimo niewielkiej iloSci martwego drewna wielkogabarytowego
zgniotek w Ostoi jest obecny w roznych stadiach rozwojowych. Wyrazit opinie, iz
poniewaz wyniki badan prowadzonych przez Instytut nie sg zgodne z wynikami badan
prowadzonych przez Fundacje, moze to wskazywac¢ na zaleznos¢ uzyskanych wynikéw
od intencji prowadzacych badania.
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Pan Wojciech Mroz

Podkreslit, iz rozbiezno$ci w wynikach sg rezultatem innej metodologii. Celem badan
prowadzonych przez Instytut byto okreSlenie ogolnej iloSci martwego drewna na
powierzchniach probnych i ta warto$¢ byta przeliczana na 1 ha. Fundacja natomiast
prowadzita badania jedynie ilo$ci drewna wielkowymiarowego na powierzchniach
jednohektarowych.

Pan Tomasz Olbrycht

Nawigzujac do poruszanego wczes$niej watku rozmieszczenia zgniotka w Karpatach
poinformowat, ze by¢ moze wzrost liczebno$ci populacji tego gatunku w ostatnich latach
nastepuje w wyniku zjawiska zamierania jesionow. Poniewaz gatunek ten jest czesto
zasiedlany przez zgniotka mozemy mie¢ do czynienia z okresowym wzrostem populacji.
Nawigzujac do kwestii wielkosci proponowanej strefy buforowej przy potoku wyrazit
opinie, iz ciezko dookresli¢ ja bez miejscowych wizji terenowych.

Pani Lucyna Zymyn
Zapytala, czy mozna jednoznacznie stwierdzi¢ wzrost lub spadek wielkosSci populacji
zgniotka w ostatnich latach na terenie Ostoi.

Pan Tomasz Olbrycht

Poinformowat, Zze do 2012 r. znane byty jedynie dwa stanowiska zgniotka, natomiast
wedlug danych na dzien dzisiejszy udokumentowano ok. sze$cdziesiat. Stwierdzil, iz
mowienie o trendach wielko$ci populacji bedzie mozliwe za kilka lat.

Pan Maciej Szpiech

Nawigzat do sposobu realizacji badan prowadzonych przez Fundacje. Zapytat czy w ich
trakcie nie naruszono zapiséw ustaw - w tym Ustawy o lasach. W Ustawie tej opisane s3
zasady udostepniania laséw, a takze lasy objete statym zakazem wstepu np. uprawy do 4
metrow wysokosci.

Pan Radostaw Michalski
Odpowiedziat, Ze nie naruszono zapiséw ustaw.

Pan Maciej Szpiech
Wyrazit watpliwos$¢ czy tak faktycznie byto skoro Fundacja nie konsultowata lokalizacji
powierzchni z nadle$nictwami.

Pan Wojciech Mroz

Zaproponowat kontynuacje dyskusji dotyczacej zadan ochronnych dla zgniotka w
trakcie dodatkowych konsultacji. Nastepnie powrdcit do omawiania uwag zgtoszonych
na poprzednim spotkaniu.

Pan Maciej Szpiech

Odniést sie do proponowanego w dokumencie zagrozenia dla nadobnicy alpejskiej -
wypatu drewna, sugerujac korekte zapisu. Poinformowat, Ze na terenie Ostoi Jasliskiej
nie funkcjonuje ani jeden punkt wypatu wegla. Z uwagi na mozliwos$¢ jego pojawiania

11
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zasugerowat, by zabezpieczy¢ przedmiot ochrony przez zapis: ,Na terenie Ostoi
Jasliskiej wypat wegla prowadzi¢ od wrzesnia do 15 czerwca”.

Pan Wojciech Mroz

Zaznaczyt, ze zadaniem dokumentu PZO nie jest wskazywanie jaka dziatalno$¢ moze by¢
prowadzona, a jedynie planowanie zadan przeciwdziatajacych negatywnemu wptywowi
na przedmioty ochrony.

Pani Lucyna Zymyn
Wyrazita opinie, Ze przy utrzymaniu zapisu dotyczacego wypatu jako potencjalnego
zagrozenia nalezy dodac¢ termin w jakim wypat stwarza to potencjalne zagrozenie.

Pani Agnieszka Marcela
Zapytala, dlaczego wypatl drewna jest zagrozeniem dla nadobnicy.

Pan Tomasz Olbrycht
Wyijasnit, iz wypat jest zagrozeniem dla nadobnicy jedynie w przypadku gdy drewno jest
sktadowane w okresie sktadania jaj przez owada.

Pan Artur Paczkowski

Wyrazit opinie, ze takze przyroda jest mu bliska, ale chciatby by brana byta pod uwage
tez ochrona ludzi. Zapytal, czy przy tworzeniu projektu PZO brany jest pod uwage
rozwo6j gminy Dukla.

Pan Radostaw Michalski

Odpowiedziat, iz organizacje ekologiczne maja z gminami wiele wspdlnych celéw, m.in.
rozw0j zrownowazonej turystyki, ktory nie jest mozliwy bez cennych siedlisk i
gatunkow.

Pan Jan Murdzyk
Skonstatowat, Ze mieszkancy Jaslisk nie beda utrzymywac sie z turystki.

Pan Wojciech Mroz

Podkreslit, iz w spotkaniu uczestnicza przedstawiciele réznych grup interesu m.in. laséw
panstwowych, gmin, organizacji pozarzadowych. Celem jest opracowanie dokumentu,
ktéry bedzie uwzgledniat potrzeby ochrony gatunkéw oraz wspierat zréwnowazony
rozwoj. Poruszyt nastepnie temat przejs¢ dla zwierzat przez modernizowang droge S19.
Poinformowal, ze eksperci pracujacy nad planem rekomendujg goérne przejscie dla
zZwierzat.

Pani Magdalena Szczepanska

Poinformowata, ze w projekcie budowy drogi ekspresowej S-19 planowane sg dwa
dolne przejscia dla zwierzat Srednich oraz jedno przejscie dla zwierzat duzych.
Dodatkowo planuje sie kilka estakad, ktéore moga by¢ wykorzystywane przez zwierzeta.
Zapytala, czy konieczne jest utworzenie dodatkowo gérnego przejscia, czy te planowane
nie wystarcza dla utrzymania ciggtosci korytarza ekologicznego.
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Pan Wojciech Mroz
Odpowiedziat, iz nie jest ekspertem w zakresie biologii duzych drapieznikéw, natomiast
wedtug dostepnej wiedzy wydaje sie, Ze duze drapiezniki wymagaja przejs¢ gérnych.

Pan Hubert Fedyn
Potwierdzit, ze wiekszo$¢ przej$¢ dla duzych drapieznikow w Europie budowana jest
jako przejscia gorne.

Pani Agnieszka Marcela

Wyjasnita, iz w planie zadan ochronnych nie mozna zakaza¢ okreslonych czynnoSci, a
jedynie wskazac istniejgce i potencjalne zagrozenia. Eksperci zgodnie ze swoja wiedza
wskazali, iZ budowa S19 moze stanowi¢ zagrozenie m.in. dla migracji duzych ssakéw.
Podkreslita, ze rozpatrywaniu wplywu inwestycji takich jak droga czy zbiornik na
obszar Natura 2000 stuzy ocena oddziatywania na $rodowisko. Poinformowata, ze w
zesztym roku Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad wnioskowata do
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla trasy S19 na odcinku Rzeszéw - Barwinek. Regionalna Dyrekcja
zgtosita do przedstawionego raportu szereg uwag dotyczacych m.in. zabezpieczenia
ciggtosci korytarzy migracyjnych. Przypomniata, Ze przejScia proponowane przez
wykonawce raportu byty zlokalizowane na terenie przewidzianym w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego gminy Dukla na zabudowe mieszkaniowa.

Pan Wojciech Mroz

Podkreslit, iz w planowaniu ochrony przyrody istotna jest hierarchizacja celéw. Ostoja
Jasliska wyznaczana zostala ze wzgledu na wystepowanie na jej obszarze duzych
drapieznikow. Dlatego utrzymanie duzego kompleksu lesnego dla zachowania
wtlasciwego stanu zachowania tych gatunkéw stanowi kluczowy cel. Opracowanie
lokalizacji przej$s¢ dla zwierzat wykracza poza kompetencje prac wykonywanych w
ramach PZO.

Pan Stawomir Lubojemski
Zaproponowat, by zapis dotyczacy wskazan dla dokumentéw planistycznych byt tak
sformutowany by w konsekwencji nie uniemozliwi¢ realizacji inwestycji.

Pani Agnieszka Marcela
Podkreslita, iZ w dokumentach PZO nie mozna zakazac realizacji inwestycji, a jedynie
zwroOci¢ uwage na zagrozenia jakie potencjalnie inwestycja moze niesc.

Pani Magdalena Szczepanska

Poinformowalta, Ze wstepna analiza wykazata brak odpowiedniego miejsca do lokalizacji
gérnego przejScia z uwagi na istniejgce plany zagospodarowania oraz uksztattowanie
terenu. Zapytata, jaka bedzie procedura w przypadku wykazania przez inwestora braku
konieczno$ci wybudowania gornego przejscia, podczas gdy PZO bedzie zalecal jego
budowe.
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Pan Wojciech Mroz

Wyrazit opinie, ze w PZ0O zawarte sg jedynie wskazania dotyczace planowanych
inwestycji. To raport jest dokumentem pozwalajagcym na szczegotowa analiza.
Podkreslit, Ze nadrzednym celem jest zachowanie ciggtosci ekologicznej Ostoi.

Pan Maciej Szpiech

Stwierdzit, Ze zapisy w PZO dotyczace zagrozen duzych drapieznikéw oparto tylko o
,Program ochrony niedZwiedzia brunatnego Ursus arctos - projekt”. Podkreslit, iz te
gatunki sie r6znig - np. wilk jest gatunkiem socjalnym. Nalezy uzupetni¢ zagrozenia dla
tego gatunku, gdyz przepisywanie i odnoszenie zagrozen literalnie dla niedzwiedzia jest
zbyt duzym uproszczeniem (str. 100). Wyrazit opinie, iZ pominieto w wersji roboczej
PZ0O ,Ostoja Jasliska” wnioski zawarte w ,Programie ochrony wilka Canis lupus -
projekt” H. Okarma, R. Gula, P. Brewczynski. Ta sama uwaga odnosi sie do zagrozen
przypisanych dla rysia (str. 105). Pominieto w wersji roboczej PZO wnioski zawarte w
»,Programie ochrony rysia Lynx lynx w Polsce - projekt” K. Schmidt.

Pani Agnieszka Marcela
Potwierdzita, Ze wymienione strategie powinny zosta¢ uwzglednione w dokumencie
PZO.

Pan Wojciech Mroz
Wyrazit opinie, iz nalezy poré6wna¢ dokument PZO z przywotanymi strategiami.

Pan Maciej Szpiech

Zwrocit uwage na konieczno$¢ spéjnosci dokumentéw planistycznych dla obszaréw
pokrywajacych sie - PZO dla Ostoi Jasliskiej z PZO powstajacym dla obszaru Beskid
Niski.

Pan Wojciech Mroz
Poinformowal, iz PZO dla obszaru Beskid Niski jest realizowany przez ornitologow z
Instytutu Ochrony Przyrody wiec bedg one spdjne.

Po przerwie obiadowej kontynuowano dalszg cze$¢ dyskus;ji.

Pan Wojciech Mroz

Przywotat zapis w PZO o przebudowie jazéw na rzece Jasiotka. Wyjasnit, ze jest to
sytuacja, gdy stan ochrony gatunkéw ryb w obszarze Ostoja Jasliska jest zalezny od
dziatan podejmowanych takze poza tym obszarem - w tym przypadku na obszarze
Jasiotka. Poinformowat, ze w przypadku zapis6w dotyczacych okreslenia podmiotu
odpowiedzialnego za wykonanie zadan ochronnych pozostaje na ten czas zapis ,po
zapewnieniu $rodkéw finansowych”.

Pan Artur Paczkowski

Zapytat, czy mozliwa jest realizacja nowego progu wodnego na rzece Jasiotka w
miejscowosci Dukla.
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Pan Wojciech Mroz

Odpowiedziat, iz realizacja inwestycji mozliwa jest jedynie po zakonczeniu procedury
oddziatywania na sSrodowisko. W przypadku gdy nie wykaze ona znaczacego wptywu na
Srodowisko oraz na obszar Natura 2000 to inwestycja taka moze by¢ realizowana.
Wykazanie negatywnego wptywu mozliwe jest poprzez ograniczenie droznos$ci
korytarza ekologicznego jakim jest rzeka powodujac przerwanie populacji ryb. Decyzja
czy dana inwestycja moze mie¢ negatywny wptyw zalezy m.in. od jej technicznych
parametrow.

Pan Artur Paczkowski
Zapytal, czy przy tworzeniu PZ0 mozna wptyna¢ na budowe takiego progu.

Pan Wojciech Mroz

Odpowiedziat, Ze nie ma mozliwoSci wpisania do PZO utworzenia progu wodnego.
Wyrazit opinie, Ze prég taki nie moze wptynac¢ pozytywnie na przedmioty ochrony, moze
mie¢ wplyw negatywny lub by¢ neutralny. Budowa progu nie moze wiec wynikac¢ z
celow srodowiskowych.

Pan Artur Paczkowski
Wyjasnit, Zze zapoznajac sie z dokumentem PZO czytat o budowie progu w Jedliczach.

Pan Wojciech Mroz

Wyjasni, ze zapis w PZ0O odnoszacy sie do progu w Jedliczach dotyczyt nie budowy
nowego, lecz przebudowy juz istniejacego poprzez utworzenie przeptawki. Dzieki
przebudowie drozno$¢ rzeki dla organizméw wodnych zostanie odtworzona przy
jednoczesnym zachowaniu funkcji progu jaka jest spietrzanie wody dla jej ujecia.

Pani Agnieszka Marcela
Zapytala, czy plan miejscowy dla gminy Dukla przewiduje budowe nowego progu.

Pani Halina Cycak
Odpowiedziata, Ze raczej nie.

Pani Agnieszka Marcela
Zwrocita uwage, ze przy realizacji dwéch inwestycji - zbiornika i progu wodnego
przeanalizowac¢ nalezy ich skumulowany wptyw na obszar.

Pan Maciej Szpiech

W nawigzaniu do zagadnienia poruszonego przez pana Paczkowskiego przytoczyt
fragment Ustawy o Ochronie Przyrody, w ktéorym mowi sie o mozliwosci realizacji
inwestycji negatywnie oddziatujagcej na obszar Natura 2000 w przypadku gdy
realizowana jest ona w celu ochrony zdrowia i Zycia ludzkiego, zapewnienia
bezpieczenstwa publicznego luz z uwagi na nadrzedny interes publiczny.

Pan Wojciech Mroz

Dodat, iz w takich przypadkach nalezy pamieta¢ o obowigzku wykonania kompensacji
przyrodniczej przez inwestora.
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Glos z sali
Poinformowalt, Ze progi do takich inwestycji nie naleza.

Pan Maciej Szpiech

Wyjasnit, iz budowa zbiornika w Rudawce do takich inwestycji juz nalezy. W dalszej
cze$ci odniost sie do zadan ochronnych dla nadobnicy alpejskiej - zakazu usuwania
drzew z dziuplami, martwymi konarami lub martwicami bocznymi. Zaproponowat
doprecyzowanie tego zapisu, by nie dotyczyt tych fragmentéw drzewostandw, gdzie
pozostawienie takich drzew stanowi¢ moze zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzkiego. W
przypadku drég publicznych i zrywkowych oraz szlakéw turystycznych zapis taki nie
moze obowigzywac.

Pan Tomasz Olbrycht
Zaproponowat, by takie drzewa po Scieciu pozostawia¢ na miejscu.

Pan Maciej Szpiech

Poinformowal, Ze na terenie rezerwatow przyrody takie drzewa na pewno pozostang w
miejscu $ciecia, natomiast w lasach gospodarczych drzewa moga pozostac¢ gdy bedzie to
wynikato z potrzeb hodowlanych lub ochronnych. Podkres$lit, ze mowa jest o
drzewostanach gospodarczych, wiec jezeli Sciete drzewo speini okresSlone normy
surowcowe zostanie pozyskane dla celéw gospodarczych

Pan Wojciech Mroz

Zauwazyt, iz takze w lasach gospodarczych nadobnica alpejska podlega ochronie
gatunkowej, dlatego prace gospodarcze nalezy tak przeprowadza¢ by nie zniszczy¢
stanowisk tego gatunku.

Pan Maciej Szpiech

Zapewnit, iz w przypadku stwierdzenia gatunku prace przebiegtyby bez szkody dla
niego. Dodat, iz na terenie nadle$nictwa Rymanéw zdarzaja sie sytuacje gdy dziatka
prywatna styka sie bezposrednio z wydzieleniem lesnym, usuwanie drzew ostabionych
odbywa sie w tym przypadku na postulat witasciciela.

Pan Radek Michalski
Zauwazyt, iz Sciete drzewo nie stwarza juz zagrozenia.

Pan Maciej Szpiech
Poprosit o podanie racjonalnego powodu pozostawienia drzewa spetniajacego wymogi
surowca wielkowymiarowego w drzewostanach gospodarczych.

Pan Wojciech Mroz
Wskazat, iz usuwanie drzew zagrazajacych zyciu lub zdrowiu ludzi nie ma na celu
pozyskiwanie surowca drzewnego.

Pan Maciej Szpiech

Podkreslit, iz gospodarka w lasach panstwowych prowadzona jest w oparciu o Zasady
Hodowli Lasu. Drzewa zagrazajace zdrowiu i Zyciu beda usuwane poprzez ciecia

16



UNIA EUROPEJSKA L
EUROPEJSKI FUNDUSZ * *
ROZWOJU REGIONALNEGO W

| SRODOWISKO

SRODOWISKA
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

INFRASTRUKTURA @ssmé}r

Al. Jozefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow, tel. (+48 17) 785 00 44, fuks (+48 17) 852 11 09, www.rzeszow.rdos.gov.pl

sanitarne realizowane w ramach trzebiezy po6znej lub cie¢ rebnych. Nie zgodzit sie z
pogladem, iz drzewa ktére sg petnowarto$ciowym surowcem maja by¢ pozostawione w
miejscu $ciecia.

Pan Tomasz Olbrycht

Wyjasnit, Ze zapis dotyczacy nadobnicy alpejskiej zawarty w PZO odnosi sie do
drzewostanéw bukowych, ponad stuletnich, potoZonych na potudniowych stokach lub
wierzchowinach, a wiec miejsc gdzie stwierdzono lub istnieje wysokie
prawdopodobienstwo stwierdzenia nadobnicy alpejskiej. Jezeli w dokumencie jest
niesScistos$¢ to nalezy zapis doprecyzowac.

Pan Wojciech Mroz

Przypomniat o postulacie transgranicznej ochrony duzych drapieznikow. Poinformowat,
Ze wiceminister srodowiska zaproponowat rzagdowi stowackiemu wprowadzenie zakazu
odstrzatu wilka w strefie 23 km od granicy z Polska.

Pani Agnieszka Marcela

Przypomniata, Ze zaréwno polska jak i stowacka populacja wilka s3 wytaczone z
zatgcznika IV Dyrektywy Siedliskowej. Ochrona wilka na terenie Polski wynika z objecia
go ochrong gatunkowq. Dodata, Ze zaréwno Stowacja jak i Polska ma obowigzek
chronienia wilka na obszarach Natura 2000. Poniewaz na Stowacji wilk jest zwierzeciem
fownym jego odstrzat wptywa na stan ochrony tego gatunku w karpackich obszarach
Natura 2000. Poinformowata o podejmowanych licznych inicjatywach wspétpracy -
m.in. powstanie komisji polsko-stowackiej. Zaproponowata, by w dokumencie PZO
wpisaé utworzenie buforowej strefy po stronie stowackie;.

Pan Hubert Fedyn
Zauwazyt, Ze istnieje problem w doprecyzowaniu, ktore populacje sa wspolne. Wyrazit
opinie, ze odstrzat na Stowacji nie wplywa znaczaco na watahy zyjace w Ostoi Jasliskiej.

Pani Agnieszka Marcela
Podkreslita potrzebe wspoétpracy pomiedzy Polska a Stowacja.

Pan Wojciech Mroz

Skierowat dyskusje na zapisy dotyczace wskazan do dokumentéw planistycznych.
Przytoczyt zapis dotyczacy planowanych zbiornikéw Katy - Myscowa oraz Rudawka
Rymanowska. Wyrazit opinie, Ze cho¢ to procedura oddzialywania na sSrodowisko ocenia
wplyw danej inwestycji na obszar, jednak dokument PZO takze powinien jasno
wskazywac zagrozenia dla przedmiotéw ochrony.

Pan Maciej Szpiech
Zapytal, czy prezentacja ze spotkania bedzie dostepna.

Pan Wojciech Mroz
Odpowiedziat, Ze tak, prezentacja zostanie umieszczona na stronie internetowej RDOS.
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Pani Lucyna Zymyn

Nawigzujac do zapiséw dotyczacych zbiornikow wodnych poinformowata o
przystagpieniu RZGW do opracowania programu przeciwdzialania suszy. Wyrazita
opinie, iz zbiorniki nie uwzglednione w programach ochrony przed powodzig, a
istniejgce juz w dokumentach planistycznych bedg uwzglednione w nowym programie
m.in. zbiornik Niewistka. Zbiorniki istniejace beda petni¢ funkcje podwojng - ochrony
przed powodzig jak i zabezpieczenia przed susza. Wyrazita opinie, iz sytuacja taka
bedzie wymaga¢ kolejnych badan i analiz dotyczacych przedmiotéow ochrony w
obszarach Natura 2000.

Pani Agnieszka Marcela
Wskazata, iz waznym elementem jest okreslenie funkcji inwestycji. Z jej analizy wynikac
bedzie istnienie alternatyw czy nadrzednego interesu publicznego.

Pani Lucyna Zymyn
Poinformowala, iz w przypadku zbiornikéw zabezpieczajacym przed susza brak takich
alternatyw.

Pan Wojciech Mroz

W dalszej czesci dyskusji nawigzat do zapisu dotyczacego rozbudowy infrastruktury
narciarskiej w miejscowosci Jasliska. W PZO podkre§lona zostata potrzeba
przeprowadzenia szczegétowej oceny realizacji takiej inwestycji. Przypomnial, ze
dokument PZO ma wskazywa¢ miejsca potencjalnych konfliktéw pomiedzy ochrong
przyrody a planowanymi inwestycjami. Kolejng taka inwestycja jest plan zabudowy
miejscowos$ci Smereczne, Czeremcha i cze$ci Olchowca. Podkreslit, Ze ochrona t3k i
siedlisk nielesnych polega¢ powinna przede wszystkim na zachowaniu wiekszych
kompleksow. Mniej istotne jest zachowanie niewielkich fragmentow 13k
zlokalizowanych na terenach juz czeSciowo zabudowanych. Wyrazit opinie, iZ ponowna
zabudowa opuszczonej doliny moze mie¢ znaczacy negatywny wptyw na siedliska
niele$ne. Zachowanie rozlegtego, naturalnego kompleksu tgk jest istotne takze dla
innych gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru.

Pani Lucyna Zymyn
Zapytata, kto poniesie finansowe konsekwencje za wykreslenie z planéw miejscowych
terenow przewidzianych pod inwestycje.

Pani Halina Cycak

Podkreslita, iz okreslenie terendw jako przeznaczonych pod zabudowe automatycznie
zwieksza warto$¢ danej dziatki. Wyrazita opinie, Ze jezeli zapisy PZ0O zmusza gminy do
wykreslenia owych zapisow dziatki te stracg na wartosci.

Pani Agnieszka Marcela

Przypomniata, Ze plany zagospodarowania przestrzennego ustalane byto w roku 2005,
kiedy Natura 2000 dopiero byta tworzona. Poinformowata, Ze m.in. w gminie Cisna sg
sytuacje w ktorych jest oczywiste, Ze realizacja konkretnej inwestycji - tj. zabudowa
dziatki, ma znaczacy negatywny wplyw na przedmioty ochrony. Przypomniata, Ze
wedtug obowiazujacych przepiséw zapisanie inwestycji w miejscowym planie nie
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pozwala na jej automatyczng realizacje. Realizacja inwestycji odbywa sie dwuetapowo -
etap planowania oraz przedsiewziecia.

Pani Lucyna Zymyn

Wyrazita opinie, ze zapis w PZ0 zmuszajacy gmine do zmiany przeznaczenia danego
gruntu powinien by¢ podparty konkretnymi badaniami i lepiej uzasadniony. Podczas
realizacji inwestycji brak negatywnego wplywu okresla sie procedura 0OS.
Skonstatowata, ze takze zapisy w PZO stwierdzajace negatywny wplyw nie moga by¢
zapisywane bez odpowiedniego uzasadnienia.

Pani Lucyna Zymny

Wyrazita opinie, Ze jezeli pozostanie zapis o wykresleniu zapisu o mozliwosci zabudowy
danych gruntéw to nalezy zapisa¢ takze kto bedzie ponosit koszty za zmiane ich
wartosci.

Pani Dorota Rogata

Zaproponowata by dla kontrowersyjnych terenéw w PZO wskaza¢ konieczno$¢
sporzadzenia planu ochrony. Wyjasnita, Ze podczas sporzadzania planu ochrony
wykonuje sie szczegdtowa inwentaryzacje oraz doktadne analizy.

Pan Wojciech Mroz

Podkreslit, ze aktualne propozycje wskazan do dokumentéw planistycznych to wersja
przeznaczona do dyskusji. Przyznat, Ze sformulowanie ,usuniecie zapisu” nie jest
fortunne. Zgodzit sie z przedmoéwczynig, iz sporzadzanie planu ochrony jest dobrym
rozwigzaniem, nalezy jednak pamieta¢, ze sporzadzanie takiego planu trwa okoto 3 lat.

Pani Lucyna Zymyn
Zapytata, czy dla obszar6w Natura 2000 mozna sporzadzi¢ plan ochrony jedynie dla
czesci obszaru.

Pan Wojciech Mroz
Odpowiedziat, Ze tak.

Pani Lucyna Zymyn
Zapytala, jak omawiana sytuacja ujeta jest w planie ochrony parku krajobrazowego.

Pani Agnieszka Marcela

Odpowiedziata, ze trescig dyskusji nad ta cze$cia dokumentacji PZO jest powigzanie
dziatan jakie wymagaja przedmioty ochrony w obszarze Natura 2000 z miejscowym
planem.

Pani Lucyna Zymyn

Poinformowata, Ze w Planie ochrony Ci$niansko-Wetlinskiego Parku Krajobrazowego
znalazty sie zapisy o zakazie zabudowy dla Kkilku niezamieszkatych obecnie
miejscowosci.
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Pani Halina Cycak
Skonstatowata, Zze gminy nie sta¢ na ptacenie odszkodowan z tytutu obnizenia wartosci
dziatek.

Pan Wojciech Mroz
Zapytal, czy w gminie Dukla zdarzyta sie sytuacja wyptaty odszkodowania
spowodowanego funkcjonowaniem sieci Natura 2000.

Pani Halina Cycak
Odpowiedziala, ze dotychczas nie byto takiej sytuacji, ale jest wysoce prawdopodobna.

Pani Agnieszka Marcela
Podsumowata, Ze zapis w PZO moéwiacy o ograniczeniach w zabudowie gruntéw musi
by¢ podparty jednoznacznym uzasadnieniem.

Pan Wojciech Mroz

Zaproponowat szczegotowe przedyskutowanie zapisow dotyczacych wskazan do
dokumentéw planistycznych z gming, ktérej one dotycza, oraz z Regionalng Dyrekcja
Ochrony Srodowiska. Zwrécit uwage, ze zignorowanie zapiséw zawartych w
miejscowych planach dotyczacych zabudowy cennych terenéw moze by¢ szkodliwe.
Inwestor kupujac dziatke musi by¢ $wiadomy, ze moze mie¢ trudnosci zwigzane z
realizacjg inwestycji na siedlisku przyrodniczym w obszarze Natura 2000. Zwrdcit
uwage, iz przemilczenie tematu nie jest rozwigzaniem lecz jedynie przesunieciem
konfliktu w czasie.

Pani Agnieszka Marcela

Przywotata doSwiadczenia z gminy Cisna, gdzie cze$¢ inwestycji, takze domy
jednorodzinne, nie dostala pozwolenia na realizacje z uwagi na cenne siedliska
zlokalizowane w obszarze Bieszczady.

Pan Wojciech Mroz

Wyrazit opinie, Ze nie jest korzystne by kazdy dom jednorodzinny podlegat osobnej
procedurze 00S, powinno oceniaé¢ sie skumulowany wptyw inwestycji. Dodat, ze plan
zabudowy przedmiotowych teren6w nieleSnych powinien podlega¢ strategicznej ocenie
oddziatywania na obszar Natura 2000, ktéra ma miejsce przed jego uchwaleniem.
Wptyw zabudowy na siedliska powinien by¢ analizowany kompleksowo.

Pani Agnieszka Marcela
Poinformowata, Ze omawiana sytuacja jest nowa, nie zostata jeszcze uksztattowana linia
orzecznictwa w tym zakresie.

Pan Artur Paczkowski

Zwrocit uwage, by przy sporzadzaniu planéw byt brany pod uwage czynnik ludzki.
Wyrazit opinie, iZ gmina i jej mieszkancy nie moga ponosi¢ kosztéw za ograniczenie
mozliwoSci rozwoju spowodowane zapisami w PZO.

20



UNIA EUROPEJSKA L
EUROPEJSKI FUNDUSZ * *
ROZWOJU REGIONALNEGO W

| SRODOWISKO

SRODOWISKA
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

INFRASTRUKTURA @ssmé}r @;

Al. Jozefa Pitsudskiego 38, 35-001 Rzeszow, tel. (+48 17) 785 00 44, fuks (+48 17) 852 11 09, www.rzeszow.rdos.gov.pl

Pani Anna Potoczny
Wyrazita opinie, ze mieszkancy gmin znajdujacych sie na terenach chronionych sa
pokrzywdzeni w stosunku do gmin, ktore nie majg z tego tytutu ograniczen.

Pani Agnieszka Marcela

Przypomniata, ze wszyscy sa odpowiedzialni za wtasciwy stan ochrony gatunkéw na
obszarach Natura 2000. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie jest
organem odpowiedzialnym za prawidlowe wykonanie PZO, ktorego celem jest
zarzadzanie siedliskami oraz populacjami gatunkéw roslin i zwierzat. Przypomniatla, ze
mimo duzych obszaré6w objetych formami ochrony przyrody wojewddztwo
podkarpackie preznie sie rozwija. Poinformowata, ze 10% sieci Natura 2000 w Polsce
znajduje sie na terenie wojewddztwa podkarpackiego. Jednoczes$nie pod wzgledem ilosci
wydawanych decyzji Srodowiskowych Podkarpacie znajduje sie w czotéwece.
Podkreslita, ze 32% terenu wojewodztwa jest w sieci Natura 2000. [los§¢ odmow jakie
zostaly wydane przez RDOS ksztattuje sie na poziomie kilkudziesieciu w kategorii
domow jednorodzinnych oraz kilku w przypadku duzych inwestycji. Przyznata, ze sie¢
Natura 2000 wydtuza procedure wydania decyzji, jednak w skali calego wojewddztwa
nie mozna méwi¢ o ograniczeniu dziatalnosci inwestycyjnej. Przypomniata, Ze ditugie
procedury nie wynikaja jedynie z funkcjonowania sieci Natura 2000. Przy wydawaniu
decyzji dotyczacych takich inwestycji jak zbiorniki wodne trzeba bra¢ pod uwage m.in.
takie dokumenty jak ramowa Dyrektywa Wodna, ktéra wymaga utrzymania wtasciwego
stanu wad.

Pan Wojciech Mroz

Podkreslit raz jeszcze, Ze plan zadan ochronnych musi by¢ skupiony na okresleniu zadan
ochronnych dla siedlisk i gatunkéw. Podsumowalt, iz istnieje potrzeba dalszych analiz i
konsultacji z lasami panstwowymi oraz Fundacjg Dziedzictwo Przyrodnicze w kwestii
zadan ochronnych dla chrzaszczy. Kolejnym waznym zagadnieniem jest pogodzenie
zapisow zawartych w planach zagospodarowania przestrzennego z wymogami ochrony
siedlisk i gatunkow.

Pan Stawomir Lubojemski
Zapytal, czy zadania ochronne przewidziane dla zgniotka dotycza takze laséow
prywatnych.

Pan Wojciech Mroz
Odpowiedziat, iz na ten moment zadania ochronne odnosza sie do siedlisk. W
dokumencie zadania dotyczace laséw panstwowych i prywatnych beda rozdzielone.

Pani Agnieszka Marcela
Poinformowata, Ze zasadniczo w PZO zadania formutowane s3g dla terenéw Skarbu
Panstwa.

Pan Wojciech Mréz i Pani Agnieszka Marcela zakonczyli spotkanie dziekujac zebranym
za dyskusje.

Sprawozdanie sporzadzita

Agata Uliszak
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