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Szanowni Panstwo!

Uzasadnienie wyroku TK, kt6ry stwierdzit, ze: ,,Ubezpieczone, ktére zdecydowaly sie przejs¢ na wczesniejsza
emeryture, nie miaty - w momencie podejmowania tej decyzji na podstawie obowigzujgcego woéwczas stanu
prawnego - Swiadomosci co do skutkéw prawnych, jakie moze ona wywotywac¢ w sferze ich przysztych uprawnien
z tytutu emerytury powszechnej. Nie mogty przewidzie¢, ze przejscie na emeryture jeszcze przed osiggniecie
powszechnego wieku emerytalnego, bedzie wigzato sie z pomniejszeniem zgromadzonego kapitatu o pobrane
Swiadczenia. Nie spodziewaly sie, ze fakt wyptacania swiadczen emerytalnych wptynie na sposéb ustalania
wysokosci Swiadczeniaw ramach emerytury powszechnej.”

Sytuacje ubezpieczonej nalezy zatem traktowac, z uwagi na wejscie w zycie wyroku TK, tak jakby wystepowata
pierwszy raz o emeryture, skoro rozpoznanie wniosku nastepuje na nowo, a przepisy ustawy nie reguluj g sytuacji
rozpoznawania wniosku przez ponad 5 lat. Skutkiem takiej pro-konstytucyjnej wyktadni przepisow jest przyjecie,
ze ubezpieczona dopiero teraz ,,przeszta na emeryture”, a zatem dane i wskazniki, o ktérych mowa w art. 26 ustawy
powinni pochodzi¢ z tego okresu.

Ustawa z dnia 19 czerwca 2020 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
zatem nie zaspokaja roszczen ubezpieczonej w catosci i nie stanowi wtasciwego i poprawnego wykonania wyroku
TK z dnia 6 marca 2019 r. w sprawie P 20/16, do czego zobowigzany jest Sejm RP, czyli nie jest instrumentem
»Wznowienia postepowania”.

Ustawa ta dodatkowo wprowadza nieuzasadnione i niezgodne z Konstytucjg RP réznicowanie kobiet - emerytek z
tzw. rocznika 53, skoro takie osoby, ktére po raz pierwszy obecnie ztozg wniosek o przyznanie emerytury w wieku
powszechnym, zgodnie z przepisem art. 194i ustawy otrzymajg emeryture bez potrgcenia kwot emerytury
wczesniejszej, o ktorym mowa w art. 25 ust. 1b (majac na taki wniosek 6 miesiecy od daty wejscia w zycie ustawy)
z zastosowaniem biezgcych wskaznikéw (w tym $rednia dalsza dtugos$é trwania zycia), natomiast ubezpieczone,
ktére w 2013 r. ztozyly taki wniosek, ale nie pobieraty tej emerytury, czyli w istocie niczym istotnym sie
nierdznigce od pierwszej grupy, zgodnie z tg ustawg powinny uzyska¢ emeryture obliczona na podstawie starych
wskaznikow z 2013, 2014, czy 2015 r.

Taka wyktadnia ustawy jest jednak niezgodna z Konstytucjg RP i organ rentowy powinien, stosownie do wskazan
TK, wytozy¢ przepisy ustawy tak, aby nie prowadzi¢ do wtérnego pokrzywdzenia drugiej grupy ubezpieczonych, a
zatem w sposob, ktéry prowadzi do rzeczywistego ,,wznowienia postepowania” w rozumieniu konstytucyjnym.
Takie ,,wznowienie” powinno zaktada¢, ze przejscie na emeryture nastepuje dopiero obecnie, gdy ustalana jest
wiasciwa wysokos$¢ emerytury naleznej ubezpieczonej. Zatem poprzez przyjecie, ze dopiero teraz osoby te
formalnie i faktycznie przechodzg na emeryture, skoro pierwotna decyzja byta niezgodna z Konstytucjg RP i
emerytura ta, jako zawsze nizsza od wczesniejszej, nigdy nie bylaby wyptacana, a zatem trudno méwic o ,,przejsciu
na emeryture” w 2013 r.

Przedstawie na przyktadzie jak bardzo jest niesprawiedliwa i krzywdzaca USTAWA!!! Dzieli rocznik. Decyduje
data ztozenia wniosku.

Woyliczenie bez potracenia pobranych emerytur wg ustawy: (27.391,54 zt + 404.246,93 zt) : 253= 1.706,08 zt
Kapitat i skfadki na 2013 r sg takie same. sktadki 27.391,54 z} kapitat poczatkowy 404.246,93 zt

Natomiast emerytura wczesniejsza wynosita 1,719 zt, czyli emerytura wczesniejsza pozostaje nadal wyzsza.
Nie ma podwyzki i nie ma wyréwnania.

Teraz przeliczamy ten sam kapitat i te same sktadki (bez waloryzacji a osoby, ktére sktadajg pierwszy raz
wniosek o emeryture powszechng majg waloryzowany) tylko zmieniamy lata do zycia sktadamy wniosek tj
23.11.2020 r 15.07.1953 r. data urodzenia http://www.wskazniki.gofin.pl/8,380,2,tablica-sredniego... (67 lat 4 m-ce)
lata do zycia wg tablic wynosi 198,4

(27.391,54 zt + 404.246,93 zt) : 198,4 = 2.175,60 zt

Obecnie pobierana emerytura wynosi: 1.990,72 zt Réznica podwyzki (zaznaczam bez waloryzacji kapitatu i
sktadek) wynosi: 2.175,60 z4 - 1.990,72 zt = 184,88 zt Jezeli wezmiemy jednak pod uwage waloryzacje kapitatu
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i sktadek podwyzka bedzie jeszcze wyzsza.
Nie mozemy zgodzi¢ sie na takg niesprawiedliwg ustawe!!

Prosimy po raz kolejny o zapoznanie sie z naszym problemem i podjaé¢ odpowiednie kroki w celu
wyeliminowaniu tej niesprawiedliwosci. Trybunat Konstytucyjny zwrécit uwage, ze ustawodawca powinien
wprowadzi¢ odpowiednie regulacje w celu zagwarantowania jednolitych zasad zwrotu Swiadczen naleznych
uprawnionym. Zgodnie tez z Konstytucjg powinnismy by¢ wszystkie jednakowo potraktowane caty r 1953.

Gdyby wszyscy skutecznie wycofali wniosek, nikt nie ztozytby odwotania to nadal nie bytoby wyroku TK. Jest to
absurdalny argument! W tym wypadku, nie mozna bazowa¢ (czym uzasadnia MRPiPS) na art. 116 ust. 1ustawy
emerytalnej.

WygralisSmy w TK a przegraliSmy ze sprawiedliwoscig! Gdybysmy, nie walczyly nie bytoby wyroku TK.
Paradoks!!! Ponownie zaczynamy walke w sadzie. Ustawa powinnajednoczy¢ a nie dzieli¢ rocznik. My zgdamy
sprawiedliwego i jednakowego potraktowania catego naszego rocznika 1953 z powazaniem, w imieniu
emerytek 1953 r
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