Zatacznik nr 5 do Regulaminu

Kryteria oceny merytorycznej

Kryteria dostepu

1. Kwalifikowalnosc i adekwatnos¢ wydatkow.
2. Zgodnosc z zakresem tematycznym konkursu.
3. Prawa witasnosci intelektualnej.

Kryteria punktowane

Wartos¢ naukowa oraz cel projektu.

Mozliwosc¢ praktycznego zastosowania rezultatow projektu oraz korzysci z niego wynikajace.
Dorobek wnioskodawcy i potencjat do realizacji projektu.

Zakres i adekwatnos¢ prac zaplanowanych w projekcie w stosunku do oczekiwanych wynikéw.

N o vk

W przypadku kryteriéw punktowanych ocena dokonywana jest w skali od 0 do 5, przy czym liczba
przyznanych punktéw oznacza, ze projekt spetnia dane kryterium w stopniu:

5 — doskonatym,

4 — bardzo dobrym,

3 —dobrym,
2 — przecietnym,
1 — niskim,

0 — niedostatecznym.

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNEJ

KRYTERIA DOSTEPU

Opis kryterium wraz z metodologia
przyznawania punktow

L.p.| Nazwa kryterium

1. | Kwalifikowalnos¢ W ramach kryterium ocenie podlega, czy przewidziane w ramach projektu
i adekwatnosc wydatki sg kwalifikowalne i adekwatne do zaplanowanych prac.
wydatkéw

W szczegdlnosci weryfikowane beda nastepujace aspekty:

o kwalifikowalnos¢ poszczegdlnych pozycji zaplanowanych we
wniosku, zgodnie z katalogiem wskazanym w Przewodniku
kwalifikowalnosci kosztow, zataczonym do regulaminu konkursu;

e przyporzagdkowanie kosztow kwalifikowalnych do wtasciwej
kategorii badan lub prac;




e przyporzagdkowanie kosztow kwalifikowalnych (poszczegdinych
pozycji zaplanowanych we wniosku) do odpowiednich kategorii
kosztéw, tj. np.: wynagrodzen, podwykonawstwa, pozostatych
kosztow bezposrednich oraz kosztéw posrednich;

e adekwatnos¢ planowanych wydatkéw, tj. czy s odpowiednie do
zakresu poszczegdlnych prac; weryfikacji podlega:
a) czy wydatki sg niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacjg prac
zaplanowanych w projekcie;
b) czy wysokosé wydatkéw jest wilasciwa i odpowiednio
uzasadniona;
c) czy wydatki sg adekwatne do oczekiwanych rezultatow;

e whnioskowana kwota dofinansowania jest zgodna z:
d) limitami wartosci kosztéw  kwalifikowalnych  okreslonymi
w regulaminie konkursu;
e) limitem na podwykonawstwo okreslonym w regulaminie
konkursu;
f) przepisami dotyczagcymi pomocy publicznej oraz pomocy
de minimis (w tym w zakresie intensywnosci wsparcia).

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy zostaty spetnione wszystkie
ww. warunki.

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w zakresie informacji
weryfikowanych w ramach kryterium.

Uwaga - w przypadku niewtasciwego przyporzagdkowania kosztéw
kwalifikowalnych (a tym samym zadan) do danej kategorii badan lub prac,
mozliwa jest poprawa pod warunkiem, ze nie spowoduje ona zwiekszenia
whioskowanego dofinansowania projektu w stosunku do wskazanego we
whniosku o dofinansowanie przed poprawa.

Zgodnosc z zakresem
tematycznym
konkursu

W ramach kryterium ocenie podlega¢ bedzie to, czy wniosek jest zgodny
z zakresem tematycznym konkursu.

Prawa wtasnosci
intelektualnej

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

e whnioskodawca dysponuje prawami wtasnosci intelektualnej, ktére s3
niezbedne dla prowadzenia prac zaplanowanych w projekcie;

e uprawdopodobniono, ze brak jest dostepnych i objetych ochrong,
rozwigzan / technologii / wynikdw prac, ktérych istnienie
uniemozliwiatoby albo czynito niezasadnym zastosowanie w praktyce
proponowanego rozwigzania;

e jesli wnioskodawca przedstawit badanie stanu techniki, wdweczas
nastepuje weryfikacja, czy w zwigzku z badaniem stanu techniki
przeprowadzonym samodzielnie przez wnioskodawce lub przez rzecznika
patentowego (opinia rzecznika patentowego powinna by¢ dostepna na
zadanie NCBR), Wnioskodawca wskazat:

— zjakich baz danych (patentowych i publikacji) korzystat,

— jak sklasyfikowat przedmiot badan wg. Miedzynarodowej
Klasyfikacji Patentowej,

— jakich stéw kluczowych lub nazw firm lub nazwisk twércow uzyt,

— jakie wyniki badania stanu techniki uzyskat;




L.p.

Nazwa kryterium

e przewidziano efektywny sposéb ochrony wtasnosci intelektualnej (nalezy
wzigé pod uwage specyfike projektu z uwagi na to, ze dla niektdrych
rozwigzan stosowanie ochrony patentowej moze by¢ niezasadne).

Kryterium uznaje sie za spetnione w sytuacji, gdy zostaty spetnione wszystkie

ww. warunki.

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie w zakresie informacji

weryfikowanych w ramach kryterium.

KRYTERIA OCENY MERYTORYCZNE)J

KRYTERIA PUNKTOWANE

Opis kryterium wraz z metodologig przyznawania punktow

Liczba
punktow

Wartos¢ naukowa
oraz cel projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

o zaktadane rezultaty projektu charakteryzujg sie
innowacyjnoscig i nowoscig co najmniej w skali polskiego
rynku, w kontekscie posiadanych cech oraz funkcjonalnosci;

e sposob rozwigzania problemu postawionego w projekcie
uwzglednia najnowsze osiggniecia w dyscyplinie dotyczacej
projektu;

e cel realizacji projektu zostat poprawnie zdefiniowany, a jego
osiggniecie jest realne z perspektywy posiadanych zasobdw;

e przyjete zatozenia realizacji projektu sg realistyczne;

e przyjeta metodologia realizacji projektu jest adekwatna
w stosunku do celdw, zadan i zaktadanych rezultatéw
projektu.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium, warunkujgcy
pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.

W  przypadku, gdy proponowane rozwigzanie nie
charakteryzuje sie nowoscig co najmniej w skali polskiego
rynku, mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium
maksymalnie 2 pkt.

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie
w zakresie informacji weryfikowanych w ramach kryterium
poza mozliwoscig zmiany celéw i zatozen projektu.
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Mozliwos¢
praktycznego
zastosowania
rezultatéw projektu
oraz korzysci z niego
wynikajgce

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

e przedstawiona koncepcja zastosowania w praktyce
rozwigzania bedgcego rezultatem projektu jest
wykonalna i oparta na realistycznych zatozeniach;

e zastosowanie w praktyce rozwigzania bedacego
rezultatem projektu przyczyni sie do poprawy jakosci
i zapewnienia niezaleznosci zycia oséb ze szczegdlnymi
potrzebami;

e 7z zastosowaniem w praktyce rozwigzania, bedacego
rezultatem projektu, wigzg sie inne korzysci
(np. ekonomiczne lub srodowiskowe);
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e poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka/bariery
utrudniajgce zastosowanie w praktyce rozwigzania
bedgcego rezultatem projektu oraz przedstawiono
sposoéb ich minimalizacji/pokonania.

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium, warunkujacy
pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie
w zakresie informacji weryfikowanych w ramach kryterium.

Dorobek
whioskodawcy i
potencjat do
realizacji projektu

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

e kierownik B+R oraz kluczowy personel B+R posiadaja
dorobek oraz doswiadczenie adekwatne do zakresu
i rodzaju zaplanowanych prac;

e zasoby kadrowe i techniczne zostaty wtasciwie dobrane
do rodzaju i zakresu zaplanowanych w poszczegdlnych
zadaniach prac;

e wnioskodawca dysponuje odpowiednimi zasobami
kadrowymi oraz technicznymi (w tym infrastruktura
naukowo-badawczg), zapewniajgcymi prawidtowa
realizacje projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem
rzeczowym;

e kompetencje, zasoby kadrowe i zasoby techniczne
cztonkdw konsorcjum sg komplementarne wzgledem
siebie (jesli dotyczy);

e wykazano ze w realizacje projektu bedzie wiaczony
podmiot zrzeszajgcy osoby ze szczegblnymi potrzebami
(podmiot, o ktérym mowa w zdaniu poprzedzajagcym
moze by¢ cztonkiem konsorcjum lub braé¢ udziat
w projekcie na innych zasadach).

Wymagany prég punktowy w ramach kryterium, warunkujacy
pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.

W przypadku, gdy Wnioskodawca nie wykaze, ze w realizacje
projektu bedzie wigczony podmiot zrzeszajacy osoby ze
szczegdlnymi potrzebami mozliwe jest uzyskanie maksymalnie
2 pkt. w ramach kryterium.

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie
w zakresie informacji weryfikowanych w ramach kryterium.
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Zakres i adekwatnosé
prac zaplanowanych
w projekcie w
stosunku do
oczekiwanych
wynikow

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:
e w ramach projektu przewidziano realizacje prac
rozwojowych;

e planowane prace zostaty podzielone na jasno sprecyzowane
i uktadajgce sie w logiczng catos¢ zadania, a harmonogram
projektu jest adekwatny do zaktadanych rezultatéw prac;

e zaplanowane prace s3 adekwatne (tzn. niezbedne,
wystarczajgce i uzasadnione) do osiggniecia celu projektu;

e precyzyjnie (w sposdb mierzalny) okreslono efekt koricowy
(kamien  milowy) kazdego zadania oraz wptyw
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nieosiggniecia kamienia milowego na  zasadnosc
kontynuacji projektu;

o zidentyfikowano i opisano najistotniejsze ryzyka zwigzane
z realizacjg projektu wraz ze wskazaniem reakcji na nie.
Wymagany prog punktowy w ramach kryterium, warunkujgcy

pozytywng ocene projektu, wynosi 3 pkt.

W przypadku, gdy:

e kamienie milowe nie sg okreslone precyzyjnie (w sposdb
mierzalny),
lub

e w ramach projektu nie przewidziano realizacji prac
rozwojowych.

mozliwe jest uzyskanie w ramach kryterium maksymalnie 2 pkt.

Dopuszczalna jest poprawa wniosku o dofinansowanie
w zakresie poprawnosci sformutowania efektéw koricowych
(kamieni milowych).

Uwaga — dokonanie poprawy jest mozliwe pod warunkiem,
ze nie  spowoduje ono zwiekszenia  wnioskowanego
dofinansowania projektu w stosunku do wskazanego we
whniosku o dofinansowanie przed poprawa.




