PROTOKOL
z | spotkania Zespotu Lokalnej Wspdtpracy
przeprowadzonego w ramach opracowania planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 PLH180016 Rymandw

w dniu 16.08.2011 r. w Krosnie

Spotkanie odbyto sie w budynku Regionalnej Dyrekcji Laséow Pafstwowych w Krosnie. Jego
organizatorem byta Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Rzeszowie. Miato na celu
przedstawienie projektu POIS.05.03.00-00-186/09, w ramach ktorego obecnie opracowywane sg
plany zadan ochronnych na obszarze wojewddztwa, metodyki przygotowania planu zadan
ochronnych, zasad funkcjonowania Zespotu Lokalnej Wspotpracy, a takze charakterystyki obszaru —
przebiegu granic, przedmiotéw ochrony i gtéwnych zagrozen.

PROGRAM SPOTKANIA:

- Prezentacja zespotu zaangazowanego w proces powstania PZO (RDOS, koordynator PZO, eksperci);

- Przedstawienie zaproszonych interesariuszy;

- Podanie ogdlnych zatozen tworzenia PZO;

- Przedstawienie informacji o obszarze zebranych i wstepnie przeanalizowanych przez koordynatora
PZ0O;

- Identyfikacja brakujgcych danych;

- Podanie zakresu weryfikacji i uzupetnienia zgromadzonych danych;

- Identyfikacja grup interesu — utworzenie Zespotu Lokalnej Wspotpracy;

- Ustalenie zasad dalszej wspotpracy i sposobdéw komunikowania sie (przedstawienie przyjetej
komunikacji w trakcie procesu planistycznego pomiedzy Koordynatorem PZO, RDOS a ZLW (spotkania
dyskusyjne, PIK, strona www, itd.);

- Ustalenie zakresu prac pomiedzy spotkaniami.

PROWADZACY | PRELEGENCI:

Agnieszka Marcela — | Zastepca Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie i
Regionalny Konserwator Przyrody

Dominik Wrébel — wykonawca planu zadan ochronnych dla obszaru PLH180016 Rymandw, ekspert
botanik

Rafat Szkudlarek — ekspert chiropterolog, Polskie Towarzystwo Przyjaciét Przyrody ,,pro Natura2000”
Anna Bator — ekspert chiropterolog, Polskie Towarzystwo Przyjaciét Przyrody ,,pro Natura2000”

UCZESTNICY:

Jan Dudzik — Sottys Sotectwa Batucianka,

Alicja Kopecka — Sottys Sotectwa Rymandéw-Zdrdj,

Andrzej Kaleta — Urzagd Gminy w Iwoniczu-Zdroju,

Henryk Ostap — Podkarpacka Izba Rolnicza,

Zofia Zarzyka — Urzad Gminy Bukowsko,

Tomasz Najbar — Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikow Lesnictwa i Drzewnictwa Oddziat w Krosnie,
Kamil Gratek — Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Krosnie,



Piotr Brewczynski — Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Krosnie,

Maria Szkutnik — Nadlesnictwo Rymandw,

Matgorzata Szczepka — Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie,

Anna Potoczny — Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie/Oddziat w Kros$nie,
Lucyna Zymyn — Podkarpackie Biuro Planowania Przestrzennego w Rzeszowie/Oddziat w Kro$nie,
Anna Bolanowska — Sottys Sotectwa Sieniawa,

Alina Janowska — Rada Sotecka Sieniawa,

Janusz Dabrowski — Sottys Sotectwa Gtebokie,

Bronistaw Bruk — Sottys Sotectwa Putawy

Magdalena Radecka — Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie,

Grzegorz Zajdel — Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Rzeszowie, Podkarpacki
Oddziat Regionalny

Wojciech Skiba — Starostwo Powiatowe w Sanoku,

Zbigniew Zywiec — Nadle$nictwo Dukla,

Wiestawa Zywiec — Nadle$nictwo Dukla,

Zofia Galik — Starostwo Powiatowe w Krosnie

Bogustaw Bargiel — Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze, Oddziat w Krosnie,

Maciej Ciuta, Dorota Rogata — planisci regionalni, Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w
Rzeszowie

PRZEBIEG SPOTKANIA

Rozpoczecie spotkania i prezentacje

Spotkanie otworzyta Pani Agnieszka Marcela, ktdra powitata zgromadzonych gosci. Nastepnie
przedstawita pracownikéw Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie zaangazowanych
w projekt oraz poprosita o przedstawienie gosci przybytych na spotkanie. W trakcie pierwszej
prezentacji omowita zatozenia projektu, podata zasady tworzenia i zawarto$s¢ planéw zadan
ochronnych oraz sposéb tworzenia i sktad Zespotu Lokalnej Wspotpracy (ZLW).

Nastepnie gtos zabrat Pan Dominik Wrdbel, ktéry w trakcie drugiej prezentacji
scharakteryzowat obszar wskazujac gdzie lezy, jakg ma powierzchnie, co podlega ochronie oraz jakie
wystepujg zagrozenia. Na koncu podat zasady wspodtpracy z ZLW.

Ostatnia prezentacja przygotowana przez ekspertow chiropterologéow zawierata
charakterystyke obu gatunkow nietoperzy, bedacych przedmiotami ochrony w obszarze — nocka
duzego i podkowca matego, stanowisk zlokalizowanych w obszarze oraz gtéwnych zagrozen.

Przedstawione prezentacje zamieszczone sg na stronie internetowej RDOS w Rzeszowie
(http://rzeszow.rdos.gov.pl) w zaktadce ,,Plany zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000”.

Dyskusja:
Pani Wiestawa Zywiec

Zapytata czy nie mozina nieco pomniejszy¢ obszaru. Zaznaczyta ze Nadlesnictwo Dukla
gospodaruje zgodnie z planem urzadzenia lasu, ktdry posiada ocene oddziatywania na Srodowisko,
wiec jego realizacja nie wptynie negatywnie na siedliska przyrodnicze, zaréwno w obszarze jak i poza
nim.

Pan Dominik Wrdébel

Wyjasnit, ze nie ma przeciwwskazan do prowadzenia gospodarki lesnej na gruntach Laséw
Panstwowych potozonych w obszarze. W kwestii wyznaczonych granic, poinformowat, ze wytgczenie
czesci powierzchni musi mie¢ mocne uzasadnienie, a procedura jest skomplikowana. Natomiast



korekta zwigzana jest tylko z dociggnieciem tatwej do zidentyfikowania innej granicy np. granicy
dziatki ewidencyjnej. Podkreslit ze tak czy inaczej wyznaczona granica nie zamyka obszaru ochrony,
bo negatywne oddziatywanie na przedmioty ochrony obszaru moze byé rozpatrywane na znacznie
wiekszym terenie.

Pan Piotr Brewczynski

Poruszyt sprawe szkodliwego wptywu fal telekomunikacyjnych na nietoperze. Zauwazyt, ze
mimo powstajgcych plandw zadan ochronnych inwestorzy i tak muszg przechodzi¢ procedure
oddziatywania inwestycji na sSrodowisko.

Pan Rafat Szkudlarek

Odpowiadajac wyjasnit, ze szkodliwe dla nietoperzy jest lokalizowanie przekaznikow na
wiezach koscielnych badz w najblizszym otoczeniu kolonii. Jesli urzadzenia zostang zainstalowane w
innych miejscach, nie wystepuje tu negatywny wptyw.

Pan Piotr Brewczynski

Woyjasnit ze problem jest nieco bardziej ogélny. Dotyczy czesto pojawiajacego sie konfliktu
intereséw miedzy przedmiotami ochrony obszaréw Natura 2000 i ludZmi zamieszkujgcymi dany
teren. Poprosit o wyjasnienie jakie zapisy mozna umiesci¢ w planie zadan ochronnych, ktére by
pozwolity inwestorom na okreslone dziatania.

Pani Agnieszka Marcela

Podkreslita ze inwestor powinien przede wszystkim dobrze zaplanowac¢ swojg inwestycje, bo
to pozwala unikngé wielu pdzniejszych problemoéw. Wieze koscielne zamieszkane przez nietoperze
nie sg dobrym miejscem do instalowania tego rodzaju urzadzen. W planie zada ochronnych bedg
zidentyfikowane zagrozenia potencjalne i istniejace, i samo ich sformutowanie jest cenng wskazéwka
dla inwestoréw. Procedura oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko jest jednak
procedurg odrebng i nie ma mozliwosci zastgpienia jej zapisami pzo.

Pani Anna Bator

Poinformowata ze ze wzgledu na ochrone nietoperzy w obszarze Rymandw nie powinno by¢
dla miejscowej ludnosci zadnych istotnych utrudnied. Natomiast ocena oddziatywania
przedsiewziecia na sSrodowisko jest wymagana ustawg i musi by¢ sporzadzana zaréwno dla inwestycji
potozonych w obszarach Natura 2000 jak i poza nimi.

Pani Anna Potoczny

Stwierdzita iz w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego nie mozna umieszczac
zakazu dotyczgcego lokalizacji przekaznika telefonii komérkowej, gdyz w tym przypadku Urzad
Komunikacji Elektronicznej odrzuci projekt dokumentu jako nie uzgodniony, ze wzgledu na
niezgodnos¢ z ustawg o telefonii komaorkowe;j.

Pani Agnieszka Marcela

Woyjasnita ze w planie zadan ochronnych bedg podane wskazania, ktére nie bedg miaty rangi
prawnego zakazu.



Pan Dominik Wrdébel

Dodat, ze w pzo zostanie zapisane, ze lokowanie nadajnikdéw telefonii komdorkowej na
wskazanych kosciotach jest szkodliwe dla kolonii nietoperzy i bedzie to wazny element przy ocenie
oddziatywania inwestycji na srodowisko

Pani Lucyna Zymyn

Podkreslita, ze przy formutowaniu zadan ochronnych trzeba bra¢ pod uwage obowigzujace
ustawy i nalezy tak sformutowaé zapisy pzo by nie byty sprzeczne z obowigzujgcym prawem. Jesli
plany zagospodarowania przestrzennego majg uwzglednia¢ wskazania planéow zadan ochronnych to
nalezy je tak formutowad by nie byto zakazow. Dlatego bardzo wazne jest stworzenie zapiséw, ktére
mozna bedzie zamieszcza¢ w planach zagospodarowania przestrzennego, ale nie w formie zakazéw.
Wymienita rowniez dokumenty planistyczne jakie s3 opracowane dla terendw potozonych w obszarze
oraz jego sgsiedztwie i wskazata, ze nalezy je przy tworzeniu pzo przeanalizowac.

Pan Dominik Wrébel
Odpowiedziat, ze z catg pewnoscig dokumenty te zostang przeanalizowane.
Pani Lucyna Zymyn

Dodata, ze w zagospodarowaniu terenu typowym dla miejscowosci uzdrowiskowych, jakg jest
Rymandéw-Zdroj, raczej nie bedg lokowane urzadzenia, ktore by wytwarzaty silne pole
elektromagnetyczne i oddziatywaty negatywnie na populacje nietoperzy. Zauwazyta réwniez ze warto
wtadzom koscielnym, przy zaproszeniu na kolejne spotkanie, wskaza¢ mozliwosé pozyskania sSrodkow
na remonty obiektéw, ktdre znajdujg sie w ich zarzadzie. By¢ moze wtedy chetniej zaangazujg sie w
prace ZLW.

Pani Agnieszka Marcela

Odpowiedziata, ze podjete zostang dziatania by proboszczéw paragrafii w Rymanowie-Zdroju
i Gtebokim skutecznie zacheci¢ do udziatu w przysztym spotkaniu.

Pan Wojciech Skiba

Zapytat jak beda identyfikowane obszary zerowiskowe i jak zostanie uzasadnione objecie
ochrong tak znacznego areatu laséw jaki znalazt sie w obszarze.

Rafat Szkudlarek

Wyjasnit, ze ich zadaniem nie jest identyfikowanie obszaréw Zzerowania, poniewaz zostaty
one juz wyznaczone przez kogos, kto granice obszaru zaprojektowat.

Pan Wojciech Skiba

Zapytat czy beda prowadzone badania majace na celu wskazanie jaki teren jest wykorzystany
W rzeczywistosci jako zerowisko.

Pani Anna Bator

Woyjasnita, ze nie, bo takie badania wymagajg znacznych naktadéw finansowych.



Pan Wojciech Skiba

Zapytat czemu kwestia udowodnienia ze projektowana inwestycja nie ma wpltywu na
nietoperze bedace przedmiotami ochrony w obszarze lezy po stronie inwestora. Wskazat ze nie ma
na ten temat zadnych danych, z tego wzgledu trudno wykazac czy taki wptyw istnieje.

Pani Agnieszka Marcela

Odpowiedziata ze od 2008 roku istniejg wytyczne dla lokalizowania elektrowni wiatrowych
pod katem wymogdéw zwigzanych z nietoperzami i wszyscy inwestorzy to stosujg, prowadzac
obserwacje nietoperzy zgodnie z przyjetg w tym wzgledzie metodyka. Podkreslita ze powstajgce w
zwigzku z tym opracowania sg coraz lepsze pod katem merytorycznym i dostarczajg wielu nowych
danych.

Pan Dominik Wrdébel

Uzupetnit ze procedure oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko wprowadzajg odrebne
przepisy i sporzadzenie pzo jej nie zastepuje.

Osoba z sali

Wskazata ze brak plandw ochrony utrudnia przeprowadzenie procedury oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko. Ich sporzadzenie i wtasciwe sformutowanie zapiséw pomaga zaréwno
inwestorowi jak i RDOS w ocenie wptywu przedsiewziecia.

Pani Agnieszka Marcela

Zgodzita sie z przedmdwcy, wskazujgc ze réwniez pomaga to gminom, ktére m.in. wydaja
decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach. Podkreslita ze uczestniczagc w ZLW majg one
bezposredni wptyw na powstajace zapisy.

Osoba z sali
Wskazata ze szczegdtowa inwentaryzacja powinna by¢ podstawg tworzenia pzo.
Pan Rafat Szkudlarek

Stwierdzit ze inwentaryzacja powinna by¢é przeprowadzona pare lat temu i na jej podstawie
nalezato wyznaczy¢ obszar. Zostat jednak wyznaczony w oparciu o dostepng wéwczas wiedze i
znajomos¢ preferencji gatunkéw. Obecnie zadaniem ekspertéw chiropterologdéw jest wypracowanie
koncepcji ochrony w odniesieniu do wyznaczonego obszaru.

Pan Piotr Brewczynski

Zauwazyt ze na etapie planu zadan ochronnych wskazane bytoby uzupetnienie wiedzy o
obszarze i o przedmiotach ochrony. Nie powinno by¢ rowniez tak ze akceptuje sie stan istniejacy jesli
nie ma on merytorycznej podstawy. Wskazat tez ze zapisy planu, mimo ze ujete jako wskazania, w
wielu wypadkach w praktyce bedg funkcjonowad jako zakazy. Nadmienit ze, z uwagi na znaczny areat
laséw objetych siecig Natura 2000 w woj. podkarpackim, bardziej restrykcyjne zapisy odnosnie
gospodarki leSnej moga w istotny sposdb wptyngé na funkcjonowanie nadlesnictw. Na koniec zapytat
ekspertdw chiropterologéw jaki element ekosystemow lesnych jest wazny dla nietoperzy. Czy
siedlisko czy sktad gatunkowy i wiek drzewostanu czy tylko fakt zeby las byt?



Pan Rafat Szkudlarek

Odpowiadajac wyjasnit, ze z punktu widzenia potrzeb nietoperzy wazne jest by na danym
terenie byt las, natomiast za siedliska szczegdlnie cenne uwazane sg te fragmenty, w ktérych pojawia
sie duzo owadéw. W monokulturach sosnowych tez jest duzo pokarmu, jednak gdyby nietoperze
skazane zostaty wytgcznie na tego typu las i na okresowe pojawianie sie pokarmu, to z catg
pewnoscig by nie przezyly. Istotna jest wiec rowniez réznorodnos¢ siedlisk.

Pan Piotr Brewczynski

Podsumowat wypowiedZ poprzednika wskazujac, ze zmiana typu siedliska lesnego nie
powinna mieé¢ wiec wptywu na bytujgce w obszarze nietoperze.

Pan Dominik Wrdébel

Wyjasnit, ze w przypadku siedlisk, areat objety ochrong wynika z seminaridow
biogeograficznych, ktére wskazujg jaka powierzchnia dla danego siedliska uznawana jest za
reprezentatywng. Wczesniej zaproponowane przez Polske powierzchnie siedlisk chronionych w
ramach sieci Natura 2000 nie satysfakcjonowaty KE pod wzgledem reprezentatywnosci. Jesli obszar
tworzony jest ze wzgledu na nietoperze, a znajdujg sie tam takze dobrze zachowane buczyny, stajg
sie one rowniez przedmiotem ochrony.

Pan Piotr Brewczynski

Zauwazyt, ze zapewne gtéwnym powodem wyznaczenia tak duzego obszaru byt brak
odpowiedniej reprezentatywnosci tych siedlisk, poniewaz kilka obszaréw wyznaczonych w woj.
podkarpackim dla nietoperzy obejmuje tylko kosciét wraz z najblizszym otoczeniem. Wskazat ze
obszar Rymandw stuzy nie tylko ochronie nietoperzy ale rowniez siedlisk przyrodniczych, dlatego
zapewnienia ekspertow chiropterologow, ze z uwagi na obecnosé nietoperzy nie bedzie specjalnych
ograniczen nie wyczerpujg tematu, poniewaz ograniczenia mogg wynikac z potrzeb ochrony siedlisk.

Pani Anna Bator

Uzupetnita wypowiedZ Pana Rafata Szkudlarka, podkreslajgc ze obszar Rymandéw obejmuje
bardzo atrakcyjne dla nietoperzy zerowiska. Wyjasnita ze w przypadkach gdzie wyznaczony obszar
Natura 2000 obejmuje tylko kosciét wraz z najblizszym otoczeniem to w tych obszarach znajduje sie
tylko kolonia nocka duzego. Nocek duzy, w odrdznieniu od podkowca matego, w poszukiwaniu
pokarmu przemieszcza sie na bardzo duze odlegtosci. Z tego powodu wyznaczenie obszaru
zerowiskowego mija sie z celem poniewaz objetoby bardzo duzy areat. Podkowiec maty zeruje w
drzewostanach potozonych w bezposrednim sgsiedztwie kolonii, dlatego dla niego mozliwe jest w
miare precyzyjne okreslenie obszaru zerowiskowego.

Pani Agnieszka Marcela

Przypomniata sytuacje z 2008 roku, kiedy Polsce grozity znaczne kary finansowe ze strony
Unii Europejskiej za brak spdjnej sieci Natura 2000 oraz wskazata na prace Wojewddzkiego Zespotu
Specjalistycznego, ktory podjat sie dokoriczenia prac nad sieciag. W marcu 2010 r odbylo sie
seminarium biograficzne zamykajgce wyznaczenie obszaréw naturowych w Polsce, po czym Komisja
Europejska z niewielkimi zastrzezeniami wyrazita swojg aprobate dla wykonanego zadania. Dodata, ze
w woj. podkarpackim na wyznaczenie czeka jeszcze jeden obszar siedliskowy — Enklawy Puszczy
Sandomierskiej, powiekszenia wymaga réwniez Ostoja Czarnorzecka.



Pani Lucyna Zymyn

Zapytata, czy w czasie inwentaryzacji przyrodniczej, ktéra ma zosta¢ wykonana, beda
okreslane typy siedlisk z jednoczesng ich waloryzacjg?

Pan Dominik Wrdébel

Odpowiedziat, ze typy bedg okreslane, a dla kazdego ptatu siedliska bedzie opisywany jego
stan.

Pani Lucyna Zymyn

Zaznaczyta ze bedzie to bardzo przydatna informacja przy typowaniu najcenniejszych ptatéow
siedlisk (tgk) i okreslaniu dla nich wskazan ochronnych oraz wskazywaniu ptatdw mniej cennych,
ktdre bedzie mozna poddac zagospodarowaniu.

Pan Dominik Wrdébel

Woyjasnit, ze dopiero inwentaryzacja i analiza pozyskanych danych pozwoli odpowiedzie¢ na
pytanie czy tgki beda przedmiotem ochrony w obszarze i na jakim areale. Nie uznanie ich za
przedmiot ochrony nie zwalnia jednak inwestora planujgcego przedsiewziecie z procedury oceny
oddziatywania na srodowisko.

Pani Lucyna Zymyn

Podsumowata swojg wypowiedz stwierdzeniem, ze warto zainteresowaé osoby mieszkajace
na obszarach Natura 2000 mozliwoscig pozyskania srodkéw na ochrone przyrody m.in. na utrzymanie
szpalerow drzew stuzgcych nietoperzom jako trasy migracyjne. Byé moze pokazanie tego typu
mozliwosci zmieni negatywne nastawienie spoteczeristwa do sieci Natura 2000.

Pan Tomasz Najbar

Zwrdcit uwage na pojawiajgce sie choroby gatunkéw budujacych drzewostany, buka i jesionu.
Zapytat co bedzie w sytuacji jesli drzewostan bukowy sie rozpadnie a, z uwagi na chorobe, nie bedzie
mozna odnowi¢ powierzchni bukiem.

Pan Dominik Wrdébel

Stwierdzit, ze jesli taki problem sie pojawi dotknie on zapewne znacznego areatu laséw i w
zwigzku z tym konieczne bedzie podjecie doraznych decyzji i kompleksowych dziatan. Warto jednak
ujac to w zagrozeniach.

Pan Piotr Brewczynski

Zapytat czy stuszne jest wytgczanie z uzytkowania tegéw skoro drzewostan olszowy lub
jesionowy nie jest w stanie sam sie odnowic.

Pani Agnieszka Marcela

Wskazata ze siedlisko przyrodnicze to nie tylko drzewostan. Nawet jesli warstwa drzew w
wyniku naturalnych procesow sie przerzedzi, nie powoduje to utraty cech pozwalajgcych wyrdznic to
siedlisko. W przypadku siedlisk szeroko reprezentowanych zauwazyta ze nie ma wymogu by catym
areale spetniaty okreslone kryteria, poniewaz zarowno dla drzewostandw naturalnych jak i
uzytkowanych gospodarczo witasciwe jest wystepowanie roznych klas wieku i réznych parametréw
budowy warstwy drzew. Jesli las zachowuje zblizong do naturalnej strukture przestrzenng to nie ma
podstaw by wykazaé zty stan zachowania siedliska lesnego.



Pan Dominik Wrdébel

W zwigzku z brakiem chetnych do zabrania gtosu w dyskusji podziekowat wszystkim za
uczestnictwo w spotkaniu i zakoriczyt zebranie.

Na tym protokét zakonczono.



