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SPIS ZAWARTOSCI
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2.6 Branza hydrologiczna
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[

Tom /4 Decyzje, pisma i uzgodnienia _



Budowa obwodnicy Brzozowa w ciagu drogi S3
oraz rozbudowa drogi krajowej nr 3 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Brzozowo-Migkowo

Tom /4 Decyzje, pisma i uzgodnienia




Budowa obwodnicy Brzozowa w ciagu drogi 53
oraz rozbudpwa drogi krajowej nr 3 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Brzozowe-Migkowo

1. Decyzje, opinie, postanowienia

Lp. | Pismo Instytucja Data Numer
Decyzja nr 22/2013 o Regionalny Dyrektor Ochrony | 14.06.2013 | WOOS-
1 $rodowiskowych uwarunkowaniach | Srodowiska w Szczecinie T5.4200.1.2013.AK0 z
) dla budowy Obwodnicy Brzozowa
w ciggu drogi krajowej DK 3
Decyzja o érodowiskowych Regionalny Dyrektor Ochrony | 16.03.2011 WO0S5-75.4200.4.2011.AKO
uwarunkowaniach dla Srodowiska w Szczecinie
2 przedsiewzigcia polegajgcego na
' dostosowaniu drogi krajowej Nr 3
do parametréw drogi ekspresowej
na odcinku Brzozowo — Rurka
Decyzja uchylajgca w czesci dla Generalny Dyrektor Ochrony | 04.08.2011 DOOS-idk 4200.85.2011.ew.4
przedsiewziecia polegajgcego na Srodowiska
3 dostosowaniu drogi krajowej Nr 3
do parametréw drogi ekspresowej
na odcinku Brzozowo — Rurka
Decyzja nr 382/2018 zakres i Zachodniopomorski 16-03-2018 | Z.arch.5183.43.2018 AK
4, rodzaj badan archeologicznych Wojewddzki Konserwator
Zabytkéw
Uzgodnienie usytuowania Starosta Kamieriski 17-08-2018 | Protokdt nr 111/2018
5. projektowanych sieci uzbrojenia Starostwo Powiatowe w

ferenu

Kamieniu Pomorskim
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

Y
|

Szezecin, dnid | | czerwea 2013 .

WOOS-T$.4200.1,2013 AKO

DECYZJANr 22/2013
o Srodowiskowych wwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.
U. z 2013 r,, poz. 267), art. 71 ust. 2 pkt I, art. 75 ust. 1 pkt 1, art. 80, art. 82, art. 85 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczensiwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze
zm.)', po rozpatrzeniu wniosku Pana Mariusza Mierzwy Zastepcy Dyrektora Generalnej Dyrekeji
Drég Krajowych i Autostrad Oddzial w Szczecinie, o wydanie decyzii o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.: ,,Budowa obwodnicy Brzozowa w ciagu drogi krajowej nr
3” | przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
$rodowisko,

ustalam §rodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigeia pn.: ,,Budowa obwodnicy Brzozowa
w ciggu drogi krajowej nr 3” i jednoczesnie:

L. Okre$lain:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia.

Przedsigwzigeic polega na budowie obwoduicy micjscowoéei Brzozowo, o parametrach drogi
ekspresowej na odeinku od kin 5+439,71 do km 10+248,60. Przedsigwzigcie realizowane bedzie na
terenie dwoéch gmin: Przybierndw i Wolin,

2. Warunki wykorzystania terenu w fazic realizacji i cksploatacji lub uzytkowania

przedsigwzigeia, ze szczegdlnym uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci

przyrvodniczych, zasob6w naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dia terendw

sgsiednich,

2.1 W zakresic érodowiska gruntowo-wodnego:

a)  przedsiewziecie nie moze powodowaé przedostawania si¢ ponadnormatywnych zanieczyszczen,
w szczegblnodcei substancji ropopochodnych do §rodowiska gruntowo-wodnego;

b)  nalezy utrzymywat porzadek na terenie budowy i je) zaplecza;

¢)  nalezy stosowaé maszyny i pojazdy sprawne technicznie;

d) przewidziane do wykorzystania w fazie realizacji materialy, magazynowac w wydzielonych do
tego celu migjscach w sposéb bezpieczay dla $rodowiska;

e)  zadaszy¢ i uszczelni¢ powierzchnie, na ktdrych skladowane bedy niebezpieczne materialy
budowlane i odpady niebezpieczne np.: zanieczyszczone granty;

] unikaé zanieczyszczen odpadami stalymi i cieklymi podczas prowadzenia robdt budowlanych;

g)  w maksymalny sposéb ograniczyé czas prowadzonych edwodnien wykopdw budowlanych;

h)  wykopy prowadzi¢ ze szczegdlng ostroznoscia, aby nie dopudcié do ich zanieczyszczenia
substancjami ropopochodnymi;

i) w przypadku rozlewu produktéw naftowych z maszyn i pojazdéw, na terenie budowy
przedmiotowego przedsigwziecia, nalezy zastosowaé odpowiednie érodki zabezpieczajace
przedostanie szkodliwych substancji do ziemi;

' zwana dalej ustawa 00§ t_/;?
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nalezy uszczelnié nawierzchnic zaplecza budowlanego, placéw postojowych dla maszyn,
$rodkdw transportu, parkingéw dla pracownikéw itp.;

W zakresic zapewnienia prawidlowej gospodarki odpadami:

odpady wytworzone podezas realizacji przedsiewzi¢cia w miarg mozliwosci zagospodarowaé
we wlasnym zakresie, a w przypadku braks takiej mozliwodci nalezy Je selektywnie
magazynowaé W sposob i w miejscach do tego przystosowanych i przekaza¢ je podmiotom
posiadajgcym odpowiednie uregulowania prawne w zakresie gospodarowama odpadami;

nalezy organizowaé prace budowlane w taki sposéb, aby minimalizowaé ilosé powstajacych
odpadbw;

w przypadku ewentualnego zanieczyszczenia gryntu paliwami, zanieczyszezony grunt zebraé do
odpowiedniego pojemnika i przekazaé do utylizacji uprawnionym podmiotom;

nalezy zapewnié¢ regulamy odbiér wytworzonych odpadtw, odpady przekazywaé tylko
podmiotom p031ada3q0yln stosowne uregulowania prawne w zakreste gospodarki odpadami;

do magazynowania odpadéw nicbezpiecznych plynnych nalezy stosowaé po_]emmkl, ktére
posiadaja szczelne zsmknigeie zabezp;eczajqce przed przypadkowym rozproszeniem lub
rozlewem odpadu w trakeie transportu i czynnoécei zaladunkowych oraz rozladunkowych;
mieszanie odpaddw niebezpieczriych réznego rodzaju lub odpadéw niebezpiecznych z
adpadami innymi niz niebezpieczne jest njedozwolone.

W zakresie zmipithalizowania emisji zanieczyszezei pylowych i gazowych do powietrza i
ograniczenia emisji halasu do §rodowiska:

nalezy prowadzi¢ prace budowlane emitujace wysoki poziom hatasu w poblizu terenéw

chronionych akuslycznie tylko w porze dziennej tj. migdzy godzing 6.00, a godzing 22.00;
stosowaéd maszyny i pojazdy sprawne technicznie;

stosowaé maszyny i urzgdzenia budowlane o mozliwie niskimn poziomie emisji hatasu;
stosowaé odpowiedni system organizacji pracy i wylaczaé silniki urzgdzeii nie pracujacych w
danej chwili;

w miarg mozliwosci technicznych stosowaé najmniej ucigzliwg akustycznie technologie prac
przygotowujgcych teren oraz technologie prac budowlanych;

zaplecze (bazy sprzetu) lokalizowaé w mozliwie najdalszej odleglosci od zabudowasd
mieszkaniowych;

podtzas prac 'w bezposrednim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej nalezy stosowaé
dodatkowe zabezpieczenia akustyczne np. w formie przenosnych ekranéw, czy obudéw
diwiekochlonnych wykorzystywanych podczas prac sprezarek czy tez innego sprzetu;
ograniczyé predkosé jazdy pojazddw samochadowych w rejonie budowy;

uwaznie fadowaé materialy sypkie na samochody;

prace ziemne ualezy prowadzi¢ w spos6b minimalizujacy emisje mezorgamz«:wanq pyléw na
biezgco tzn. w czasie wysoklch temperatur oraz wietrzngj, suchej aury zaleca si¢ okresowe
zwilzanie powierzchni ziemi;

drogl dojazdowe utrzymywaé w stanie ograniczajgcym pylenie;

w miar¢ moZfiwosci stosowaé do podbudowy gotowe mieszanki wytwarzane w wytwérniach,
aby ograniczyé do minimum operacje mieszania kruszywa ze spoiwem na mle_|scu budowy,
masy bitumiczne transportowa¢ wywrotkami wyposazonymi w opoficze ograniczajace emisje
opaidw asfaltéw;

prowadzenie robét nawierZchniowych w miare moziiwosci w okresie letnim, kiedy temperatura
mas bitumicznych moze byé nizsza, a przez to mniejsze bedzie odparowywanie substancji
odarotwérezych,
W zakresie prawidlowego funkcjonowania gospodarki wodno-§ciekowe_|

zaplecze budowy naleZy wyposazyé w przenoéne toalety i zapewnié reguiarny odbiér sciekdw
bytowych przez uprawnione podmloty,

na wprowadzanie wéd opadowych i roztopowycl do gruntu lub wdd powierzchniowych
wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodno prawnego.

W zakresie ochrony przyrody, w celu zminimatizowania Znaczacego wplywu inwestycji na
$iodowisko przyrodnicze oraz wykorzystama terenu w fazie realizacji i eksploatacji:

podczas prac budowlanych, nie zniszezyé roslinnodci znajdujacej sie poza terenem objgtym
inwestycja;

ograniczyé do niezbednego minimum zasigg wymiany gruntdw;

masy ziemne w jak najwigkszym stopniu zagospodarowaé na terenie inwestycji;
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lokalizowaé miejsca odkiadu gruntu z dala od ciekéw i rowdw melioracyjnych;

w fazic realizacji przedsigwzigcia, w trakeie prowadzenia rob6t ziemnych nalezy uwzglednic
ochrong gleb, w tym celu glebg i humus nalezy gromadzié w pryzmach na czas budowy, a po jej
zakoficzeniu wykorzystaé przy zagospodarowaniu terendw zielonych;

zorganizowaé plac budowy i jego zaplecze z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia
terenu i przeksztalcenia jego powierzchni, a po zakonhczeniu prac przeprowadzié jego
rekultywacje;

po zakohczeniu prac budowlanych przeprowadzi¢ szybka biologiczng stabilizacje skarp
rodlinnoécia niska i wysoka na terenach o naruszonej strukturze;

podczas realizacji przedsigwzigcia nie naruszaé powierzchni gruntéw poza terenem
wyznaczonym do prowadzenia prac;

na terenach cennych przyrodniczo, nalezy wyznaczyé pas drogowy i oznaczyé go kolorowq
ta$ma, poza lym pasem nie bedzie dopuszczalne poruszanie si¢ maszyn budowlanych;
przewidziane prace ziemne i inne prace w okolicy drzew wykona¢é w sposdb najmnicj
szkodzacy drzewom i krzewom, w tym nalezy m.in.: zabezpieczy¢ drzewa pized uszkodzeniami
mechanicziymi {np. poprzez obudowe pni drzew metoda deskowania wokdt pnia lub tzw.
skrzynig do wysokosci 1,5 — 2,0 m, konstrukcje maty wiklinowej lub slomiangj o wymiarach
1,70 x1,50 specjalnie przeznaczonej do oslony drzew, owinigeie pnia rurg drenarsky i
zamocowaniu do niej desek w sposéb gwarantujacych stabilnosé, wygrodzenic drzew plotem),
wszelkie prace prowadzié ze szczegblng ostroznofcia, aby nie spowodowaé uszkodzenia
system6w korzeniowych, w przypadku przerwania robdt wykopy zabezpieczyé tak, by
zapewnié korzeniom drzew ciaglg dostateczng wilgotnoé;

w zasiegu koron drzew wykluezyd tereny przeznaczone pod zaplecze budowlane;
niedopuszczalne jest magazynowanie na placu budowy, a szczegélnie na powierzchni
wyznaczonej rzutem koron drzew, niezabezpieczonych przed przedostawanicm sie do gruntu
materialéw zmieniajacych chemizm gleby (np. sole, impregnaty, rozpuszezalniki, paliwa, olcje,
wapno, cement, gips, itp.) oraz skladowanie, rozsypywanie lub wylewanie do gruntu odpadow,
ciekdw itp. $rodkow niszezacych lub pogarszajacych drzewom warunki Zycia;

niedopuszczalne jest magazynowanie poza pasem drogowym w okresie wegetacji diuzej niz 1
micsige materialéw ograniczajacych wymiang powietrza glebowego w strefie korzeniowej
drzew lub krzewéw (np. skladowisk ziemi z wykopéw, piasku, Zwiru itp.);

niedopuszczalne jest palenie ognisk pod drzewami lub sasiedztwie krzewdw, w celu np.
podgizewania mas bitumiczaych, impregnatéw, palenie odpadéw pobudowanych;
niedopuszczalne jest poruszanie si¢ pojazdéw zaggszczajacych glebe pod drzewami oraz
obrywajacych systemy korzeniowe;

wycinkg drzew i krzewdw nalezy przeprowadzié poza okresem legowym ptakéw tj. poza
okresem od 1 marca do 31 sierpnia;

doptiszczalna jest wycinka drzew w wiw. okresie pod warunkiem rozpoczecia jej przed okresem
legowym ptakéw i stwierdzeniem przez nadzdr przyrodniczy braku gniazd;

ograniczyé do minimum wycinke drzew, usuwanie zadrzewiei i krzewow, zwlaszcza starych
drzew dziuplastych;

w fazie budowy, a zwlaszcza w okresie prac ziemnych — zaleca si¢ prowadzenie prac pod
nadzorem przyrodniczym w celu wskazania ewentualnych dodatkowych dzialai
minimalizujacych cddzialywanie na plazy;

plac budowy oraz wszelkie wykopy nalezy zabezpieczyé przed dostgpem plazéw;

w fazie budowy, nalezy ograniczy¢ prace budowlane zwigzane ze zdjgciem pierwszej warstwy
ziemi (humusu) w okresie wzmozonej migracji plazow {okres godowy), przypadajacy na czas
marzec — maj;

prace ziemne prowadzone bezposrednio w korycie kanaléw melioracyjnych nalezy prowadzié
poza okresem masowej migracji plazow (poza okresem od marca do maja i od polowy wrzednia
do polowy paZdziernika), w tym okresie nalezy umozliwi¢ plazom przedostanie si¢ na drugq
strong budowanej obwodnicy;

przed likwidacjq i zasypaniem wykopdw z woda wykonawea powinien sprawdzié¢ dno i $ciany
pod katem obecnosci w nich plazéw i gaddw, w przypadku stwierdzenia zwierzat, nalezy wyjaé
i przenies¢ zwierzeta w inne bezpieczne miegjsce z dala od placu budowy na ich potencjalne
siedliska;

w trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy przykrywac i zabezpieczen studzienki;

3 :' /g



fo

¥)  wirakeie prowadzenia prac ziemnych i wykopéw nalezy sprawdzaé, czy do wykopu nie clostaly
sig zwierzeta, jezeli tak halezy umozliwié im bezstresowe opuszczenic go;

#}  nie wolno zabijaé zwierzat, ktére dostaly sig do wykopdw;

an) nalezy regularnic kosi¢ trawg wzdluz ogrodzenia drogi, w miejscach gdzie zastosowana bedzie
siatka o malych oczkach,

3. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do wwzglgdnienia w dokumentacji

wymagane] do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1-13 ustawy z dnia 3

patdziernika 2008 r. o udostgpnianiv informacji o $rodowisku } jego ochronie, udziale

spoleczefistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na Srodowisko (Dz. U, Nr

199, poz. 1227 ze zm.).

3.1 W opisie prowadzonych robot nalezy uwzglednié warunki zawarte w punkeie L2 decyzji.

3.2 Przebieg drogi nalezy zaprojektowaé w wariancie I1.

3.3 Przedsigwzigeie zaprojektowaé w sposéb wykluczajacy przedostanic sie jakichkolwiek
zanieszyszczeit do srodowiska gruntowo-wodnego, poprzez:

a)  wykonanie nawierzchni komunikacyjnych wyprofilowanych w spostéb umozliwiajacy
odprowadzenie wdd opadowych; ‘

b}  wody opadowe z drogi nalezy odprowadzaé do systemu infiltracyjnych rowéw trawiastych, po
ich podczyszczeniu w piaskowniku lub do systeméw ziozonych ze zbiornikéw retencyjnych i
piaskownikdw,

3.4 Okresli¢ w projekeie budowlanym wymagania dotyczace miejsc lokalizacji zaplecza budowy,
tak aby zminimalizowaé zniszczenie drzew i krzewdw poza konieczng wycinka w pasie
drogowym.

3.5 Nalezy zaprojektowaé przejécia i przepusty dia zwierzqt w ponizszych lokalizacjach:

a)  przejicie gorne dla zwierzat w km ok. 9+812,

b)  przepust ziemny dla plazéw i matych ssakéw P1 w km ok, 6+855,

c)  przepust w ciagu rowu melioracyjnego dla plazéw i malych ssakéw P2 w km ok. 7+600,

d)  przepust w ciagu strugi Kartlewskiej zespolony z przepustem Pdz-1 pod drogg zbiorcza Z-5 w
km Wi - 94270, W2 - 9+200;

€)  przepust w ciagu strugi Brzozowskiej zespolony z przepustem Pdz-2 pod droga zbiorczg Z-5 w
kin W1 = 9+450, W2 — 9+400. '

3.6 Rozwigzania dla gbrnego przejscia dla zwierzat:

a)  szeroko$¢ przejscia 50 m, nachylenie powierzehni przejécia pod katem nieprzekraczajacym
15%;

b) naley zaprojektowaé strefy rolinnosci naprowadzajgcej zwierzeta na przejécie po ok. 100 m
od osi przejscia;

€)  ksztalt przejécia gérnego powinien byé (w rzucie pionowym) lejkowaty, rozszerzajacy sie
plynnie od $rodka obiektu w kicrunku podstawy nasypéw najsé;

d) oéwietlenie odcinka drogi, na ktéryn zlokalizowano przejécie gérme nie moze byé
ukierunkoivane na przejécie;

€)  odleglosé Zrédla Swiatla od przejécia powinna wynosié co najmniej 200 m;

f)  wnalezy utworzyé na powierzchni przejécia warstwe gruntu o migzszosei min. 80 cm, w tym co
najmniej 50 cm gleby urodzajhej;

g)  na powierzchni przejécia i w obszarze najéé nie nale2y projektowaé barier energochlonnych,
znakdw drogowych, schodow, chodnikdw ete.;

h)  nalezy wykonaé luzbe rozlokowanie karp korzeniowych, galezi i pni na powierzchni przejécia
Jjako wstepnego ukrycia dla zwierzat do czasu rozro$niecia sie krzewdw i drzew;

i)  nalezy umiedci¢ przy wylotach przejécia wigksze glazy (kilka-kilkanascie sztuk) lub karpy
korzeniowe — kilka-kilkanadcie sztuk unaturalniajacych przejécie i uniemozliwiajace przejazdy
pojazdéw po powierzchni przejécia;

) nalezy wprowadzié trawiastg pokrywe na powierzchni przejécia poprzez wysiew traw o $rednim
i wysokim pokroju;

k)  aalezy wykondé geste, rzgdowe nasadzenia drzew i krzewdw o nieregularnej linii wzdtuz oslon
antyolénieniowych i ogrodzen, wykorzystujac do tego celu rodzime gatunki drzew oraz krzewy,
stanowigce atrakcyjny zer dla zwierzat (np, wierzba iwa, osika, leszczyna, trzmielina, rokitnik
zwyczajiy, r6za dzika, polna i kutnerowa, glogi, $liwa tarnina);
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Hi)

3.7
a)

b)

c)
3.8

3.9

nalezy obsadzi¢ niewysokimi drzewami lub kepami krzewéw na calej powicrzchni przejscia
(wylacznie rodzime gatunki drzew lidciastych i iglastych, atrakcyjnych dla zwicrzat), obsianic
luk rodzimymi lokalnymi gatunkami traw i rolin dwulisciennych;
nalezy zastosowaé konstrukcje drewniane o wysokosci zgodnej z wysokoscia ogrodzen
ochronnych (220-240 cm), spelniajace jednoczesnic funkcje ochrony antyolsnicniowej oraz
czegsciowo akustycznej.
W zakresie struktur naprowadzajacych zwierzgta nalezy:
plynnie polaczyé ogrodzenia ochronne wzdluz drogi z ogrodzeniem na powierzchni przejdcia
gérnego, unikanie zalamait przebiegu ogrodzeih wigkszych niz 15°%
wprowadzenie gestego, rzedowego nasadzenia krzewéw wzdluz ogrodzeii (na dlugosei 100 m,
po 50 m w kazda strong od osi obiektu) laczacego sig z nasadzeniami wzdluz oslon
antyolénieniowych na najéciach i na powierzchni przejécia gérnego;
wprowadzenie drzew i krzewSw w obszarze naj$é na przejécie w taki sposéb, by tworzyly
ciggle lub przerywane pasy zorientowane pod katem ostrym wzgledem osi sradkowej przejscia.
Przejécia dla ptazéw powinny byé o wymiarach szerokodé - min. 1,5 m i wysokoéé -- min. 1,0
m. W przypadku przepustdw polaczonych z ciekami nalezy zaprojekiowad dodatkowo pélki po
obu stronach cieku o szerokosci co najmniej 50 cin kazda. W rejonie lokalizacji przejéé dla
plazéw oraz w rejonie przej$¢ dla malych zwierzqt nalezy zaprojektowaé plotki
naprowadzajgce. Plotki naprowadzajace dla plazéw mogg by¢ wykonane z peinych plyt lub
siatek o §rednicy oczek < 0,5 cm 0 wysokosci minitmum 50 cm (nad powierzchnig gruntu). Plyly
lub siatka musza posiadaé krawedz o szerokosci co najmniei 5 cmy, odehylong w kierunku ,,na
zewnatrz” drogi. Plyty lub siatka musza szczelnie przylegaé do powierzchni gruntu i muszg byé
stabilnie zakotwione, w zwiazku z powyZszym zaleca si¢ zakopanie ich dolnych krawedzi pod
powierzchnig ziemi na glgboko$é, co najmniej 15 em. Lokalizacja plotkéw naprowadzajacych —
po 100 m od strefy przejic.
Minimalne parametry przei$é dla zwierzat muszg zostaé zachowane, natomiast dopuszczalna jest
ich korekta lokalizacyjna podczas prac projektowych, zwigzana z funkcjonalnosciy przejsé.

3.10 W celu uniemozliwienia zwierzgtom wtargnigeia na jezdnie, a rdwiocze$nie w celu

naprowadzenia ich na bezpieczne przejécie, droge nalezy ogrodzié na calej dlugosei
obustronnie, Qgrodzenie ochronne powinno zostaé wykonane z siatki metalowej na metalowych
stupkach. Minimalna wysoko$é ogrodzenia powinna mieé¢ 220 cm. Siatka musi byé zakopana
pod powierzchnig ziemi na gleboko$é 30 cm. Siatka musi posiadaé zmienng wielko$é oczek
zmniejszajaca sig ku dolowi: do 40 cm nad grantem 2x2 cm, do 80 ¢cm — 5x10 cm, do 1,5 m -
10x15 cm, powyzej 1,5 m - 15x20 cm. Ogrodzenie ochronne powinno tqczyé sie ze wszysikimi
obicktami umozliwiajgcymi migracje zwierzat (przejscie gdine), tak aby nie pozostata pusta
przestrzen miedzy cbicktem, a ogrodzeniem. Rozstaw sfupéw nie powinien przekraczaé 300
cm.

II. Stwierdzam lkoniecznos¢ zapobiegania, ograniczania oraz moniterewania cddzialywania
przedsigwzigeia na Srodowisko w nastgpujgcym zakresie:

a)
b)

<)
d)

¢)

)
g)

)

Realizacjg przedsigwzigeia nalezy prowadzié pod nadzorem przyrodniczym w celu biezacej
kontroli miejsca i sposobu realizacji inwestycji. Nadzdr przyrodniczy powinien obejmowaé m.in.:
sprawdzenie miejsc lokalizacji zaplecza budowy, miejsca gromadzenia materialéw budowlanych,
postoju maszyn roboczych, miejsca zaplecza sanitarnego pracownikdw;

bezposredni nadzér nad wykonywanymi pracami przygotowawczymi do budowy drogi — wycinka
kolidujacych drzew i krzewdw, karczowanie wyrobisk, usuwanie $cidlki i humusu glebowego;
kontrolg w zakresie ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego;

sprawdzenie poprawnosci wykonania przej$é dla zwierzat, struktur naprowadzajacych,
ogrodzenia ochronnego;

wskazanie ewentualnych dodatkowych dzialan minimalizujgcych oddzialywanie m.in. prac
ziemnych na piazy;

nadzor herpetologa nad pracami w okresie godowym plazow;

nadzér ornitologa przy prowadzeniu wycinki drzew na terenie obszaru Natura 2000 PLB320012
HPuszeza Goleniowska™;

biezace wskazania dla sposobdw wykonywania prac z uwzglgdnieniem waloréw przyrodniczych,
chronionych gatunkéw roslin i zwierzat, ze szezegblnym uwzglgdnieniem plazéw, gadéw,
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ptakéw oraz z uwzglednieniem oddzialywania prac na gatunki i siedliska przyrodnicze, dia
ochrony ktérych powolano obszary Natura 2000,

Nalezy prowadzi¢ monitoring wykorzystania gérnego przejécia dla zwierzqt w celu gceny jego
wykorzystania, okreslenia czy spelnia swojg funkcj¢ oraz w celu zidentyfikowania ewentualnych
bledéw w zagospodarowahiu przejsé i terenu doprowadzajacego do niego. Waioski z monitoringu
powinny pozwoli¢ na ewentualne usprawnienie przejéé (zaplanowarie dosadzen drzew i krzewdw
lub ich przerzédzenie, prowadzenie wykaszania, uzupelnienie liczby schronien dia zwicrzat).
Monitoring wykorzystania przejécia gérnego dla zwierzat polegaé powinien na regulamej
rejestracji tropéw zwierzat na waskich pasach ziemi biegnacych w poprzek przejécia i
wysypanych piaskiem. Rejestrowaé nalezy uszkodzenia rolinnosci przez zwierzeta na przejsoiu,
wyszukiwaé i identyfikowaé odchody, wydeptane $ciezki. Zadaniem monitoringa jest
prowadzenie rejestru gatunkéw Korzystajacych z przejécia wraz z ustaleniem intensywnosci
wykorzystania przejScia, Jiformacje uzyskiwane na miejscu powimy byé uzupelniane
informacjami ustnymi od administracji lesnej, kota fowieckiego i innych obserwatoréw.
Monitoring nalezy prowadzié trzykrotaie — w drugim, czwartym i széstym roku po wybudowaniu
inwestycji, :

Wyniki i woioski z monitoringu nalezy przedstawiaé wladciwemu terenowo regionalnemu
dyrektorowi ochrony $rodowiska do kofica I kwartalu nastepnego foku kalendarzowego od
przeprowadzenia badat monitoringowych, w formie sprawozdania,

Ik W ciagu 12 miesigey od daty przekazania obejécia drogowego do uzytkowania, nalezy wykonaé

analizg porealizacyjng w zakresie emisji halast. Analiz¢ porealizacyjnq nalezy przedlozyé ja
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w terminie 18 miesigcy od
rozpoczgeia uzytkowania drogi. W przypadku przekroczes dopuszezalnych pozioméw hatasu na
terenach podiegajacych ochronie akustycznej nalezy zaproponowaé rozwigzania zapewniajace
dotrzymanie tych pozioméw.

1V, Nakladan obowiazek przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko w ramach

postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowg / zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowej. Na etapie projektu budowlanego, gdy zostanie dokladnie okreslona niweleta i
przebieg planowanej trasy nalezy ponownie przeanalizowaé oddzialywanie drogi na
poszczegblne elementy $rodowiska, a w szczegdluosei:

Lokalizacje i parametry przejéé dla zwieszat, przepustéw dla plazéw,

Sposéb odwodnienia drogi oraz fokalizacje i parametry urzadzen oczyszczajacych wody
opadowe.

Oddzialywanie w zakresic emisji halasu, na tereny chronione akustycznie. W przypadku
przekroczen dopuszezaliych poziom6w halasu na terenach podlegajacych ochronie akustycznej,
nalezy zaprojektowaé rozwigzania pozivaiajgce na dofrzymanie tych poziomdw.

Charakterystyka przedsigwzigeia wraz z zalacznikiéin mapowym obrazujacym przebieg drogi stanowi
zalgeznik de decyzji.

Uzasadnienie

Pap Mariusz Mierzwa, Zastgpea Dyrektora w Generalnej Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad
Oddzial w Szczecinie, wystapil dnia 8.03.2013 r. z wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigeia pn.: ,,Budowa obwodnicy Brzozowa w ciggu drogi krajowej nr

B

Do waiosku zalgczono;

Raport o oddzialywaniu na $rodowisko dia przedsigwzigeia polegajacego na budowie obwodnicy
Brzozowa w ciagn drogi krajowej nr 3 opracowany w marcu 2013 r. przez: mgr inz. Stanistawa
Murakowskiego, mgr inz, Urszulg Pieczyiska, mgr in2. Joanng Hatylak, inz. Jana Ostrowskiego,
mgr in2. Tomasza Gogolewskiego, mgr inz. Lukasza Lacha, mgr inz. Piotra Buczek, mgr inz.
Miroslawa Musiela;

clektroniczng wersj¢ raportu o addzialywaniu przedsiewziecia na érodowisko;
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- po$wiadczone przez wlasciwy organ kopie map ewidencyjnych obejmujacych przewidywany teren,
na kiérym realizowance bedzie przedsigwzigeie, oraz obejmujgcych obszar, na ktdry bedzie
oddzialywaé przedsigwzigcic;

- wypis z ewidencji grontéw obejmujacy przewidywany teren, na ktérym realizowane bedzie
przedsigwzigcie, oraz obejmujace obszar, na ktdry bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie;

- odpis powolania Pana Lecha Witeckiego na stanowisko Generalnego Dyrektora Drég Krajowych u
Antostrad;

- pelnomocnictwo zitak: GDDKIA-BP-0157/123/2011 z dnia 18 paZdziernika 2011 r. dia Pana
Mariusza Mieizwy.

Zgodnie z art. 74 ust. | pkt 5 ustawy zdnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostgpnianin informacji o

srodowisku i jego ochronie, dia drogi publicznej nie jest wymagane przediozenie wypisu i wyrysu

z migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Dnia 20.03.2013 r. zostal przedlozony poprawiony raport o oddzialywanin na $rodowisko dla
przedsigwzigeia polegajacego na budowie obwodnicy Brzozowa w ciggu drogi krajowej nr 3
opracowany w wmarcu 2013 r. przez: mgr inz Stanisiawa Murakowskiego, mgr inz. Urszulg
Pieczyiiska, mgr inz. Joanng Hatylak, inz. Jana Ostrowskiego, mgr inz. Tomasza Gogolewskiego, mgr
inz. Lukasza Lacha, mgr inz. Piotra Buczek, mgr inz. Miroslawa Musiela.

Ponadto, w toku prowadzonego postgpowania przeanalizowano dodatkowo nastgpujace dokumenty:

- Standardowe formularze danych obszaréw Natura 2000, w tym charakterystyke obszardw,
informacje¢ przyrodnicza, identyfikacje zagrozei,;

- »Oceng plandw i przedsigwzigé znaczqco oddzialujacych na obszary Natura 2000 — Wytyczne
metodyczne dotyczace Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG”, Komisja Europejska DG, WWF
Polska 2005;

- ,Poradnik ochrony siedlisk i gatunkéw sieci obszar6w Natura 2000” (Ministerstwo Srodowiska,
2004 1),

- Waloryzacje przyrodnicza wojewddziwa zachodniopomorskiego, wykonanq przez Biuro
Konserwacji Przyrody (Szczecin, 2010 r.).

Przedmiotem inwestycji jest budowa drogowego obejscia miejscowosci Brzozowo w ciagu drogi
krajowej nr 3, o parametrach drogi ekspresowej. Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 1 fil. a ustawy oo,
Regionalny Dyrekior Ochrony Srodowiska w Szczecinie jest organem wilaéciwym do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach w przypadku drég bedacych przedsiewzigciami mogacymi
zawsze znaczqco oddzialywaé na srodowisko.

Na podstawie rozporzadzania Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzigé
mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U, Nr 213, poz. 1397), przedmiotowe
przedsigwzigeie zostalo zaliczone do mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na srodowisko (§ 2 ust.
I pkt 31 - autostrady i drogi ekspresowe), dla ktérego konieczne jest przeprowadzenie oceny
cddzialywania przedsigwziecia na $rodowisko,

Organ przeprowadzil postepowanie w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko planowanego
przedsiewziecia, obejimujace w szczegbInosci:

- zapewnienie mozliwosci udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu;

- uzyskanie wymaganych ustaws opinii i uzgodniei;

- weryfikacje raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na érodowisko.

W ramach zapewnienia mozliwosci udzialu spoleczefistwa, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie, obwieszczeniem z dnia 19 marca r. podal do publicznej wiadomosci informacje o
prowadzonym postgpowaniu w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko przedmiotowego
przedsigwzigcia. W obwieszczeniu podano wszystkie informacje, o ktérych mowa w art. 33 ust. |
ustawy 00§, w tym o mozliwosci skladania uwag i wnioskdw, wskazujac jednoczesnie miejsce i 21
dniowy termin ich skiadania, tj. od dnia 28 marca 2013 r. do dnia 17 kwietnia 2013 r. W zwiazku z
przedlozeniem przez inwestora w dniu 20.03.2013 r. poprawionej wersji raportu, nie przygotowano
nowego obwieszczenia dla spoleczenistwa, gdyz czas wskazany w obwieszczeniu na zapoznanie sig z
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aktami zgromadzonymi w sprawie zaczynal swéj bieg od dnia 28.03.2013 r, Podanie do publicznej

wiadomosci nastapilo poprzez:

- udostepnienie informacji na stronic Biuletynu Informacji Publicznej organu wiasciwego do
wydania decyzji od dnia 20,03.2013 r.;

- ogloszenie informacji ‘w spos6éb zwyczajowo przyjety tj. ogloszenie na tablicy ogloszef, w
siedzibie organu whadeiwego do wydania decyzji od dnia 30,03.2013 r.;

- zamieszczenie obwieszczenia na trasie planowanej inwestycji, tj. w miejscowosciach Ostromice,
Kartlewo, Brzozowo, Przybiernéw;

- ogloszenie w sposéb zwyczajowo przyjety w Urzedzie Miasta i Gmiiy Golenidw, Urzedzie
Miasta | Gminy Welin, Urzgdzie Gminy Przybiernéw.

W okresie wskazanym w obwieszezeniu nie zostaly zgloszone zadne uwagi i wnioski,

Poinformowano Strony o toczacym si¢ postepowanit administracyjuym, na kazdym jego etapie i
przystugujacym prawie do zapoznania si¢ z dokuimentacja i mozliwoéci wnoszenia wwag v
px‘Zedmiotowej sprawie. Liczba stron w postepowaniu przekroczyla 20, w zwiazku posyzszym w cely
zawiadamiana stron na kazdym etapie postgpowania stosowano przepisy art. 49 ustawy z dnia 14
czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r,, poz. 267), w zwigzku z
art. 74 ust. 3 ustawy oof. Strony zawiadamiane byly w sposdb zwyczmowo przyjety, {j. poprzez
obwieszczenie na tablicy ogloszei w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinje oraz 2 biulétynie informacji publwznej, oraz w sposéb 2wyczajowo przyjety w Urzedzie
Miasta i Gminy Golenidw, Urzgdzie Miasta i Gminy Wolin, Urzgdzie Gminy Przybiernéw. Strony
postgpowania nie wniosly uwag i wiioskdw w trakeie postgpowania administracyjnego.

Zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt. 2 ustawy oo$, w toku postgpowania uzyskano opinig sanitarng z dnia 22
kwietnia 2013 r. znak: NNZ.7040.6.5.2013 Zachodniopomorskiego Pafistwowego Wojewédzkiego
Inspektora Sanitarnego, kidrej zaopiniowano pozytywnie realizacje przedsigwzigcie pod warunkami,
ktére zostaly uwzglednione w caloéei w niniejszej decyzji.

W przedlozonym Raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na érodowisko pizeanalizowano wplyw
planowanej inwestycji na etapie realizacji, eksploatacji i likwidac;i.

1} Przedmiotowe przedsigwzigcie polega budowie obwodnicy Brzozowa na parametrach drogi
ekspresoivej na odcinku od kin 5+439,71 do kin 10+248,60, o dlugoéci ok. 4,8 km. Realizowane
bedzie na terenie wo_lewédztwa zachodniopomorskiego, powiatu golemowsklego i kamleﬁsklego na
terenie gmin Przyb:ernéw i Wolin. Powigzanie projektowaiiej drogi krajowej z 1stme_|qcf[ sieciq
drogowa zapewsni wezel drogowy, na ktérym wszystkie relacje na drodze glownej odbywaé sig beda
bezkolizyjnie.

W ciggu obwodnicy projektuje sig obiekty inzynierskie:
wezel w ciggu drogi Brzozowo-Kartlewo,

- przepusty na rowach melioracyjnych,

-~ pizejazd gospodarczy pod obwodnicq do obslugi terendw rolnych znajdujgcych si¢ po stronie
wschodniej obwodnicy.

W projekeié odwodniénia obwodnicy przewiduje sig wykonanie urzadzef podezyszczajgcych wody
opadowe przed odprowadzeniem ich do istniejgcych ciekéw wodnych lub zbiorikéw retencyjaych.

Planowany jest nowy przebieg trasy drogi krajowej S3, omijajacy miejscowosé Brzozowo po stronie
wschodniej. Inwestor przeanalizowal 2 warianty przedsigwzigela, ktérych poczatek i koniec
pokrywajq sig z istniejaca droga nr 3. Wariantowaniu poddano przebieg drogi. Zgodnie z analizg
przeprowadzong w raporcie, wariantem najkorzystniejszym dla érodowiska jest przebiegu wariantu II,
ktéry wybrano do realizacji.

2) Oddzialywanie na $rodowisko pizyrodnicze. 7

Projektowana inwestycia drogowa przeciua glownie tereny roliicze biegnac 2z pélnocny na poludnie
po wschodniej stronie zabudowafi wsi Brzozowo. Odcinek pdinocny (w rejonie wlaczenia w
budowany odcinek drogi S-3) przecina rozlegle, wneloletme odlogi. Na odcinku na wschéd od wsi
projektowana droga biegnie przez pola ore przecinajac droge gruntows i utwardzonq do Kartlewa, Na
poludnie od drogi do Kartlewa po przejéciu przez kolejny fragment pol ornych i odlogéw,
projektowana imvestycja biegnie przez niewielki kompleks uzytkdw zielonych odwadniany siecia

i ;

®s




rowow melioracyjnych i dalej przecina las (oddz. 658) faczac sig wewnalrz kompleksu lesnego 2
dotychczasowym przebiegicm trasy S-3.

Komplcks laséw na wschéd od dotychczasowej drogi S-3, przecinany w polnocnej czesei
projektowang inwestycja drogows zajmuje 32 ha (oddz, 658). Na siedliskach rozpoznanych glownie
Jjako bor mieszany $wiezy znajdujg si¢ drzewostany z dominacja sosny pospolitej, miejscami brzozy
brodawkowatej, w kepach rosng tez $wierki pospolite, Sa to typowo gospodarcze fasy z jednorodnym
wiekowo drzewostanem. Na péinocnym skraju lasu znajduje si¢ drzewostan brzozowy (wydzielenie
658 b) w wieku ok. 60 lat z domieszka $wierkOéw pospolitych. Flora $wiadczy o $wiezym i do§é
zyznym siedlisku lasowym (potencjalnie gradowe). Z gatunkéw chronionych roénie tu dosé licznie
wiciokrzew pomorski oraz nielicznie konwalia majowa, Dalej na poludnie projektowana droga
przecina las z drzewosfanami sosnowymi w wieku ok. 35 lat (oddz, 658 c,d,g). W oddziale 658 g
wprowadzony zostal podrost bukowy. Dalej na poludnic trasa przecina waska enklawe gruntdw
prywatnych z milodnikiem sosnowym i wchodzi ponownie w drzewostany gospadarcze oddzialu 658j.
Drzewostan jest tu mieszany, zlozony z brzéz i sosen w wieku ok. 50 lat. W tym miejscu
projektowana jest budowa gérnego przgjécia dla zwierzat. Wzdluz drogi S-3 na odcinku
prajektowanego wiaczenia rosnie nieregularny szpater kKlondéw pospolitych (w wieku ok. 35 lat) oraz
na adcinku ok. 100 m rz¢dowe nasadzenie lip {w wieku ok. 20 lat). Na przydrozach wyksztalcajg sig
platy trzeinnika piaskowego oraz zbiorowiska mictlicy pospolitej i kostrzewy czerwonej,

Planowana droga koliduje z nastepujacymi siedliskami przyrodniczymi:
- km 5+707 — 74205 zbiorowiska Igk wilgotnych,
- km 7+386 — 7+769 las mieszany wilgotny,

- km 84902 — 9+607 zbiorowiska gk wilgotnych,
- km 9+079 — 9+175 bér mieszany $wiezy,

- km 9+221 - 9+378 bor mieszany swiezy,

- km 94221 — 94378 bér mieszany $wiezy,

- km 94281 — 10+ 16 bér mieszany $wiezy,

- km 9+350 — 10+024 bér mieszany $wiezy,

- km 9+373 — 94456 las mieszany wilgotny,

- km 9+439 - 24599 bér mieszany Swiezy,

- km 9+606 - 10+103 las inieszany wilgotuy,

- km 9+635 — 9+868 las mieszany wilgotny,

- km 9+795 — 10+184 bér mieszany $wiezy,

- km 9+824 - 10+184 las mieszany wilgotny,

- km 10+098 — 10+107 las mieszany wilgotny.

Realizacja wariantu 1 spowoduje mniejsza utrate siedlisk w stosunku do wariantu 1. Jednak w obu
przypadkach zniszezenie wymienionych siedlisk nie wplynie znaczaco na stan oraz trvalosé tych
siedlisk w obszarze Natura 2000 ,, Puszcza Goleniowska” oraz w Nadlesnictvie Rokita. Podczas
przeprowadzonych badai terenowych w pasie realizacji inwestycji nie stwierdzono zadnych siedlisk
przyrodniczych wymienionych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w
sprawie typdw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, wymagajacych ochrony w
formie wyznaczenia obszardw Natura 2000 (Dz. U. z 2005 r., Nr 94, poz. 795).

Istniejace na trasie planowanej inmwestycji warunki ckologiczue (intensywnie uzytkowane pola
pozbawione miedz, odlogi, ubogie florystycznie laki, gospodarcze drzewostany brzozowe i sosnowe)
nie pozwalajq na wystepowanie tu rzadziej spotykanych gatunkéw ro$lin. Na trasie projektowanej
inwestycji lub w jej sasiedztwie stwierdzono 6 czesto spotykanych gatunkdw rostin chronionych,
wytienionych w rozporzadzenin Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkéw
dziko wystepujacych roslin objgtych ochrong (Dz. U. Nr 168, poz. 1764). Pieé stanowisk roslin
chronionych koliduje z inwestycja. Sg to: kocanka piaskowo w km 8-903 — 94048, wiciokrzew
pomorski w km 94569 i w km 9-195 — 9+415, mech rokietnik w km 9+559 — 10+003, konwalia
majowa w km 9+224 — 9+316. W zwiazku z powyZszym, w przypadku kolizji trasy drogi ze
stanowiskami roslin objetymi ochrona konieczne jest uzyskanie zgody wiadciwego organu w trybie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627). Z analizy obu
wariantéw wynika, ze wariant 1 jest korzystniejszy ze wzgledu na niszczenie mniejszej powierzchui
siedlisk roslin chronionych.

15



{4

Planowana obwodnica na poczgtkowym odeinku od km 5+439 do km 6+200 oraz na_koricowym
odcinku od km 9+700 do km 104248 przebiega przez obszar Natura 2000 - obszar specjalnej ochrony
ptakéw ,Puszeza Goleniowska” PLB320012. Wariant II wymaga mnigjszej powierzchniowo
ingerencji w obszar Natura 2000, Miejsce, w ktorym projektowana inwestycja przekracza granice
obszaru Natura 2000 to wzniesienie mineralne w przeszioei pokryte polami uprawnymi, odlogami, a
od kilku lat tez plantacja robinii grochodrzew. Na projektowanym przebiega drogi $-3 nie stwierdzono
wystepowania siedlisk gatunkdw stanowiacych przedmiot ochrony obszaru Natora 2000. W miejscu,
gdzie inwestycja ingeruje w granice obszary Natura 2000 na poludnie od Brzozowa (budowa przejdcia
goérnego dla zwierzqt) nastapi kolizja z stosunkowo miodym drzewostanem w bezpogrednim
sgsledztwie istniejacej drogi $3, W iniejscu tym z¢ wzgledu na warunki siedliskowe i sasiedztwo drogi
nie wystepuja gatunki stanowiace przedmiot ochrony w obszarze Natura 2000. Niezaleznie od braku
kolizji bezposredniej z siedliskami gatunkéw chronionych w obszarze, fakze niewiclka skala
oddziatywania na krajobraz (zwiaszeza w odniesieniu do areals ostoi Natura 2000), usytuowanie
inwestycji na skraju obszaru sprawia, e przedsigwzigcia nie mozna vznaé za znaczaco oddzialujacege
na obszar Nafura 2000. Ze wzgleda na usytuowanie inwestycji na skraju obszatu w rejonie
pozbawionym siedlisk gatunkéw stanowiacych przedmiot ochrony — przedsigwzigcie mie wplynie na
integraino$é obszaru,

Przebieg planowanej drogi nie koliduje z innymi formami ochrony prayrody.

Podczas przeprowadzonej wizji terenowej w miejscu planowanej jnwestycji i obszarze e
bezposredniego oddzialywania nie stwierdzono obecrioéei plazéw i gadéw. W poblizu znajduja sig
jednak tereny podmokle bedace biotopem legowym tych zwierzat. W fazie realizacji zniszczeniu
ulegng potencjalne siedliska rozrodu i bytowania plazéw, ktére zostang fizycznie zajete pod pas
drogowy. Dodatkowo, W przypadku niewystarczajacego zabezpieczenia placu budowy przed
wtargnigeiem plazéw, moga wystapié przypadki giniecia plazéw pod samochodami i maszynami
pracujacymi przy budowie drogi, jak réinicz ha skutek wpadania w wykopy, z ktérych zwierzeta te
nie bedy w stanie sie wydostaé, W fazie eksploatacji droga oddzialywaé bedzie na populacje plazéw
jeko bariera dla migracji. W niniejszej decyzji nalozono warunki minimalizujace negatywne
oddzialywanie fazy realizacji na plazy (m.in. nadz6r przyrodniczy), a w celu umozliwienia
przemieszczania sig plazéw przez drogg wskazano koniecznoéé wykonania przepustéw dla plazéw.

Podczas wizji terenowych sposréd ssakéw w rejonie planowanej inwestycji stwierdzono bezposrednio
$lady obecnosci jedynie pospolitych gatunkéw (dzik, sarna) w miejscu przejécia przez projektowana
inwestycj¢ laséw na poludnie od Brzozowa w km od ok. 9+230 (wariant | 1) do kefica inwestycji. Na
okolicznych fakach mozZna spotkaé zajace, bazanty i kuropatwy. Planowana obwodnica Brzozowa
przecina korytatz wzupelniajacy o znaczeniu ponadregionalnym: KPuC-16c Gryfice Pdlnocny
(mezoregion Réwnina Gryficka) obejmujacego obszar na poludnie od Brzozowa, gdzie projektowana
inwestycja laczy si¢ z istnigjacq trasq S3 w obrebie kompleksu leSnego tworzacego pasmo
pélnaturalnych siedlisk lesnych, lakowych i bagiennych rozdzielajace polang z miejscowoscia
Przybiernéw oraz polang z migjscowosciami Brzozowo-Ostromice, do kn ok. 8+100 obu wariantéw.
W zwiazku z powyZszym pizewidziano realizacje przejecia gémego dla zwierzat oraz przepustéw dla
plazéw i malych zwierzat.

W zwigzku z lokalizacjq gérnego przejécia dla zwierzat tuz przed kofcem obwodnicy Brzozowa
istnigje ryzyko, 2e w przypadku gdy jako pierwsza zostanie oddana do ruchu Obwodnica Brzozowa,
niz kolejny odcinek drogi S3, tj., Brzozowo — Rurka, zwierzeta nie beda wykorzystywaly do migracji
gémego, tylko beda pokonywaly droge kiajowa nr 3 na odcinky nie wygrodzonym, znajdujacym sig
za obwodnicq Brzozowa. Dlatego tez niezbedne jest etapowanie realizacji-przejécia dla zwierzat w taki
sposéb, aby powstato ono w momencie, gdy wybudowane zostana oba fragmenty $3, (j. obwodnica
Brzozowa i odcinek Brzozowo - Rurka.

Teren, przez kiéry przebiegaj warianty planowanej obwodnicy jest zréznicowany pod wzgledem
stedlisk ptakéw. Wystepuja tu gatunki ptakéw, ktérych wystepowanie zwiazane jest z zabudows
wiejska, gatunki ptakéw charakterystyczne dia terenéw otwartych lak i pél, oraz gatunki zwiazane z
terenami fediiymi. W odleglo$ci okolo 1000 do 2000 m od przebiegu wariantéw drogi na wschéd
zlokalizowane sq strefy ochronne ptakéw takich jak bocian czarny, kania ruda i orlik krzykliwy.
Jednak nie stwierdzono bytowania osobnikéw tych gatunkéw w pasie inwentaryzacji. Wedlug danych
pochodzacych z waloryzacji przyrodniczej wojew6dziwa zachodniopomorskiego z roku 2010 r. w
dalszej okolicy projektowanej inwestycji po stronie zachodniej w odleglosci okolo 1000 m na terenie
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podmoklych fak stwierdzono Zcrowisko zwrawia (okolo 12 os.), slanowisko Iggowe derkacza, oraz
blotniaka stawowego. W nieco dalszej odlegloéci na zachéd od planowane)j drogi w odleglosei okolo
3000 m zlokalizowane sa stanowiska legowe orlika krzykliwego, derkacza, kani rudej i czajki.
Sposéréd zinwentaryzowanych gatunkow ptakéw nic stwierdzono gatunkéw podlegajacych ochronie w
ramach obszaru Natura 2000 ,,Puszcza Goleniowska” PLB320012. Niekorzystny wplyw drdg i ruchu
drogowego na piaki obejmuje ich ploszenic w sgsiedztwie prowadzonych prac oraz zajgcie ferenu
siedlisk ptakéw pod budowe infrastruktury drogowej, a w konsekwencji przeksztalcenie siedlisk i
opuszczenie tego terenu przez piaki., Glownym czymnikiem oddzialujacym na ptaki na etapic
cksploatacii drogi jest ruch pojazddéw, kt6ry objawia sig opuszczeniem stanowisk badz spadkiem
zaggszezenia populacji w strefie oddzialywania drogi. Oddzialywanie to jest zwigzane z nadmiernym
natezeniem halasu, W zasiegu oddzialywania wariantu drugiego przebiegu obwodnicy Brzozowa
znalazlo sie dwadziedcia dwa gatunki ptakdw. Budowa bedzie si¢ wigzala z oddzialywaniem na czgéé
zerowiska bociana bialego zlokalizowanego w km okolo 8+479 poprzez zajgcie pod pas drogowy,
oraz na jedno stanowisko lggowe kosa zlokalizowane w km okolo 9+109. Miejsce lggowe kosa
zostanie zniszczone w wariancie pierwszym. W zwiazku z tym, Ze przebieg obydwu watiantéw
obwodnicy Brzozowa jest bardzo zblizony do siebie i w wigkszosci biegna one po tym samym $ladzie
oddzialywanie obu wariantéw jest podobne. Realizacja zadnego z wariantéw nie wiaze sig¢ z
wystapieniem oddzialywania znaczacego na piaki.

Sposréd bezkregowedw odnotowano w pasic inwentaryzacji pospolite i szeroko rozpowszechnione
gatunki motyli: biclinek kapustnik, przestrojnik trawnik, rusalka pawik, latolistek cytrynek, rusalka
kratkowiec oraz pospolicie wystepujacy gatunek $limaka - wstgzyk ogrodowy. Przeprowadzona
inwentaryzacja nie wykazala w pasie imwentaryzacji gatunkéw chronionych bezkregoweow,
Realizacja inweslycji bedzie sig¢ wiazala jedynie z nicznaczacym oddzialywaniem na gatunki
pospolitych bezkregowedw, szeroko rozpowszechnionych w catym kraju.

W ramach inwentaryzacji wykonanej na potrzeby raportu poszukiwano w pasie 550 m od osi kazdego
z wariantéw schronief nietoperzy, zarbwno dobowych, jak i sezonowych. Poszukiwania te nie
przyniosly jednak rezultatu.

3) Emisja hatasu.
Halas, ktéry bedzie powstawal podczas prac budowlanych, bedzie wyltacznie 2wiazany z pracq maszyn
drogowych oraz ruchem pojazdéw cigzarowych. W niniejszej decyzji nalozono warunki majace na
celu ograniczenie

Projektowany nowy przebieg drogi spowoduje przekroczenie dopuszezalnego poziomu dzwigku w
jednym punkcie pomiarowym w sasiedztwie przebudowywvanej drogi S3. Dia tego punktu z uwagi na
inale przekroczenia w zakresie bledu obliczeniowego nie zaprojektowano zabezpieczen akustycznych.
W ninigjszej decyzji nalozono konieczno$é opracowania analizy porealizacyjnej w zakresie emisji
halasu na tereny podlegajace ochronie akustycznej.

Dodatkowo prowadzone bgda okresowe pomiary halasu. Zgodnie z rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r, w sprawie wymagaih w zakresie prowadzenia pomiardw
poziomdéw substancji lub energii w $rodowisku przez zarzadzajacego droga, liniq kolejows, linig
tramwajowa, lotniskiem lub portem (Dz. U. Nr 140 poz. 824), pomiary okresowe nalezy wykonywaé
co 5 lat dla drég publicznych o sredniorocznym natg¢zeniu ruchu powyzej 3 mln pojazdow.

4) Emisja zanieczyszczen: do powietrza.

W trakcie realizacji inwestycji emisja zanieczyszezen do powietrza begdzie zwigzana z ruchem
pojazdbw i pracg cigzkiego sprzetu. W zaleznosei od zaawansowania robét, czas pracy oraz ilosé
maszyn i urzadzei bedzie sig zmieniala, zmienne wigc bedzie w czasie ich oddzialywanie na jakosé
powietrza atmosferycznego polegajace na emisji zanieczyszczen gazowych {gléwnie NOx, SO2), pylu
oraz metali cigzkich w pyle. Zanieczyszczenia powietrza w fazie budowy beda mialy charakter
krotkotrwaly 1 nie beda stanowi¢ zagroZenia dla zdrowia i Zycia mieszkaficbw. W niniejszej decyzji
natozono szereg warunkéw majacych na celu ograniczenia emisji zanieczyszcze pylowe — gazowych
do powietrza. W ramach raporiu analizowano nastgpujace zanieczyszczenia komunikacyjne:
dwutlenek azotu (NO2), dwutlenek siarki (SO2), tlenek wegla (CO) benzen (C6H6), olow (Pb) i pyl
zawieszony (PMI10/PM 2,5). Na terenie planowanej inwestycji nie zaobserwowano stref stagnacji
sprzyjajacych kumulowaniun si¢ zanieczyszczen. Ze wzgledu na fakt, ze maksymalny zasieg
zanieczyszezefh powietrza nie wychodzi poza pas drogowy nie stwicrdza sig zagroienia dia
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$rodovwiska. Analiza oddzialywania zanieczyszczef emitowanych z drogi na powietrze atmosferyczne
w trakeie jej eksploatacji nie wykazala przekroczes dopuszezalnych stezed poza pasem drogowym -
nie ma wige koniecznosci podejmowania dodatkowych dzialaii ograniczajacych rozprzestrzenianie si¢
Zanieczyszczen,

5) Oddzialywanie na wody powierzchniowe i podziemne i gleby.
Przedmiotowé przedsigwzigeie nie przebiega przez strefy ochrony posredniej lub bezposrediiigj
zadnego z ujeé wéd. Przebieg projektowanej drogi nie koliduje z eiekami wodnymi.

W trakcie prac budowlanych w przypadku konieczuosci odwodnienia wykopu budowlanego,
wskazane byloby prowadzenie obserwacji poziomu zwierciadla wody przez okres wykonywanych
prac. W przypadku prowadzenia odwodnien budowlanych, ktére spowodujg diugotrwale abnizenie
poziomu zwierciadla wody podziemnej wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego.

W ramach realizacji inwestycji planowane jest zastosowanie zabezpieczed, ktére znacznie

przekraczajq warto$é koniecznego stopnia redukeji zanieczyszczeli wskazanego w rozporzadzeniu

Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkéw, Jakie nalezy spelnié przy

wprowadzaniv Sciekéw do wéd lub do ziemi oraz w sprawie substancji szczegéinie szkodliwych dla

Srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984). W systemie odwodnienia zostang przeéwidziane

odpowiednie systemy oczyszczania Sciekdw skladajace sig z:

« systemu infiltracyjnych rowéw trawiastych (zapewniajacych stopiefi oczyszczenia $ciekéw z
zawiesiny ogélnej na poziomie 40-90%, $rednio 60%);

- urzadzeii oczyszezajacych $cicki opadowe (piaskowniki, osadniki) zapewniajacych stopiefy
oczyszezenia Sciekdw z zawiesiny ogélnej na $rednim poziomie 70% (od 60- 80%);

- systeméw zlozonych ze zbiornikéw retencyjnych i osadnikéw (piaskownikdéw), oczyszozenie z
zawiesiny ogblnej na poziomie 95%-100%.

Szczegblowy dobdr urzadzed oczyszczajacych i ich lokalizacji bedzie przedstawiony na elapie

ponowiiej oceny oddzialywania na érodowisko. W projekcie budowlanyiit, z uwagi na wystepujace

uwarunkowania terenowe (przesuszenie terenu, niewielkie przeplywy wystepujace w potencjalnych

odbiorikach wéd odprowadzanych z pasa drogowego) nalezy takze uwzglednié urzadzenia

zwigkszajace retencjg i spowalniajaca sptyw wéd opadowych,

Charakter inwestycji oraz prognozowany zakres inwestycji nie wskazuje, aby wystqpily negatywne
oddzialywahia w zakresie celéw $rodowiskowych ustalonych dla jednolitych czefci wéd
powierzchniowych i podziemnych,

W raporcie i niniejszej decyzji wskazano szereg rozwigzaf ograniczajacych mozliwosé
zanieczyszczenia wéd powierzchniowych na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji.

Oceng odpomodci gleb na oddziatywanie koimunikadji oparto o analize odpornosci kompleksdw
przydatnodei rolniczej. Roboty zwiazane z fazq budowy spowoduja: usunigcie wierzchniej warstwy
gleby pod infrastrukture, zaburzenie stosunkéw wodnych (krétkotrwale i przemijajace polegajace na
obnizeniu zwierciadla wod gruntowych na skutek konieczno$ci wykonania odwodnieh w celu
zapewnienia statecznosei podloza w czasie budowy). W zwinzku z powyzszym nalezy ograniczyé, w
miarg mozliwosci technologicznych, czas prowadzonych odwodnief i stosowaé metody ogriniczajace
ilosé odpompowywanej wody. Wigkszo$é gleb na przedmiotowym odcinku Jest odporna na zmiany
stosunkéw wodnych, kiére moga mieé miejsce w fazie budowy. Wynika to z ich dobrego uziarnienia,
a w przypadku gleb organicznych, z budowy. W zwiazku z tym, krétkotrwale obnizenie zwierciadla
wdd podziemnych, powstale na skutek odwodnienia wykopéw budowlanych lub koniecznej wymiany
gruntéw nie wplynie na ich kondycje. W fazie eksploatacji negatywnym oddziatywaniont
komunikacyjnym podlega przylegajacy do jezdni pas gleby. Przedostajq si¢ do nigj substancje,
powstajace w czasie ruchu pojazdéw oraz Srodki zwalczania Sliskoéci. Zasigg pionowy zanieczyszczen
gleb zwiazkami olowiu praktycznie znika juz na glebokosei 20 - 40 cm, Oba metale sa szczegblnie
niebezpieczne w glebach kwasnych. W warunkach niskiego pH tworza sig ich ruchtiwe formy, ktére
sa latwo pobiecrane przez roliny oraz wymywane do wéd podziemnych. Wigkszos¢é gleb
sasiadujgcych z planowana inwestycjs charakteryzuje sip $rednia odpornoscia na kumulacje metali
cigzkich, Pozwala to na czgéciowe zambsorbowanie pizez kompleks sorpeyjny metali, ktére
przedostaly si¢ do gleby. Dzigki temu zostaja one zwiazane z faza stala gleby i sq niedostgpne dla
rolin oraz zabezpieczone przed wymyciem do wéd gruntowych. Innym zagrozeniem dla gleb w
rejonie drogi jest ich zasolenie, bedace skutkiem ubocznym zimowego zwalczania §liskosci.
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Podwyzszone stgZzenie soli w glebie notuje sig na skarpach nasypow oraz na skarpach i dnie rowdw
odwadniajacych. Splywajace i rozpryskiwanc z nawierzchni drég zwigzki chemiczne powoduja
najsilniejsze zasalanie gleb przydroznych w zasiggu do 10 m. W raporcic i w niniejszej decyzji
nalozono warunek aby po zakoiczeniu prac budowlanych przeprowadzi¢ biezqeq rekullywacje
zdegradowanych terendw oraz szybka biologiczng stabilizacjg skarp roslinnoscia niskg i wysokq na
terenach o naruszonej strukiurze, Podczas prowadzenia prac ziemnych istotne jest zachowanie
szybkiego tempa i planowego wykonania wykopéw z zachowaniem zabezpicczed przed
uplastycznieniem gruntéw spoistych, jak i optymalnych warunkéw do prowadzenia zaggszezen
nasypdw. Szybka stabilizacja techniczna i biclogiczna wybudowanych skarp i nasypdw zwigzanych z
trasq oraz przywrécenie w mozlivwie szerokim zakresie funkcji dotychczasowej powierzehni terenu w
poblizu inwestycji stanowig czynniki majgce zasadnicze znaczenie dla pdiniejszej eksploatacji drogi.
Zabezpieczeniem gleby przed depozycja zanicczyszczefi komunikacyjnych bedzie zielei
projektowana w ramach inwestycji.

6) Gospodarka odpadami,

W fazie budowy drogi powstawaé beds odpady z nastgpujgcych prac: robot ziemnych, usuwania
nawierzchni z istnigjace) jezdni, uloZenia nawierzchni drogi, wycinki drzew i krzewbw, a takze
odpady zwigzane z zapleczem sanitarnym placu budowy. Nalezy przyjaé, Ze na tym eiapie powstang
takie odpady jak:

- odpady w postaci usunigtych drzew, galgzi i korzeni, powstale w wyniku wycinki (02 01 03),

- odpady opakowaniowe (15 0101, 1501 02, 1501 03, 15 01 05),

- odpady z przebudowy drogi (17 01 01, 17 01 81),

- odpady z czyszczenia drogi (17 01 82),

- odpady w postaci zdjetego asfaltu (17 03 02),

- odpady w postaci zdjetego gruzu i kamieni (17 05 03),

- odpady z zaplecza socjainego budowy (20 03 01).

Eksploatacja drogi przyczyni si¢ do powstawania niewielkich ilosci odpadéw nastgpujacych rodzajéw:
odpady komunalne (makulatura, szklo, tworzywa sztuczne, metale), odpady zwigzane ze cieraniem
sig nawierzchni, oleje odpadowe i odpady ciekiych paliw, zwigzane z czyszczeniem poboczy, odpady
zwiazane z kolizjami drogowymi, farby i lakiery, drewno, odpady zwigzane z utrzymaniem jezdni.
Ponadto eksploatacja drogi jest Zrodlem zuzytych Zrddel $wiatla zawierajacych rigé oraz opraw
oswietleniowych. Odpady te powinny byé gromadzone i okresowo przekazywane wyspecjalizowanym
firmom w celu ich utylizacji.

7} Zabytki.

W sasiedztwie projektowanej drogi nie stwicrdzono zabytkéw architektoniczaych. Inwestor uzyskal
pozytywna opinig Zachodniopomorskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw w Szczecinie dla
projektu budowlanego obwodnicy Brzozowa z dunia 23 listopada 2009 r. W wiv. opinii wskazano
obecnosé stanowisk archeologicznych, w zwiazku z powyiszym, przed przystapieniem do robot
ziemnych nalezy uzyskaé zezwolenie Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.,

8) Oddziatywanie transgraniczne.
Na podstawie przeprowadzonych analiz oddzialywanie planowanej drogi na poszezegélne
komponenty $rodowiska nie przewiduje si¢ oddzialywania transgraniczoego.

9) Zgodnie z art. 135 ust. | ustawy Prawo ochrony $rodowiska obszar ograniczonego uzytkowania
tworzy si¢ w przypadku, gdy mimo zastosowania dostgpnych rozwigzadi lechnicznych,
fechnologicznych i organizacyjnych nie moga by¢ dotrzymane standardy jakosci $rodowiska. Istotnym
oddziatywaniem planowanej drogi, ktére moze byé przyczyna zloZenia wniosku w sprawie potrzeby
ustanowicnia obszaru ograniczonego uzytkowania jest jej oddzialywanie na klimat akustyczny. Poza
oddzialywaniem na klimat akustyczny — nie przewiduje si¢ innych negatywnych oddziatywan
mogacych mieé¢ wplyw na zachowanie standardéw w $rodowisku i uzasadniaé potrzebg wprowadzania
obszaru ograniczonego uzytkowania. Emisja zanieczyszczeit do powietrza nie bedzie powodowaé
przekroczen dopuszezalnych stgzen zanieczyszezeit w powietrzu, Uwzgledniajac powy2sze w raporcie
wskazano konieczno$¢ sporzadzenia analizy porealizacyjnej. Z wykonangj analizy porealizacyjnej
moze wyniknaé konieczno$é utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania dla planowanej drogi.
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Na podstawie art. 80 ust. 2 ustawy oo$, organ przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych
wwarunkowaniach sprawdza zgodno$é lokalizacji przedsigwziecia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Zgodnie z art. 74 ust, | pkt. 5 ww, ustawy dla przedsiewzigcia
polegajacego na budowie drogi publicznej nie jest wymagane przedkladanie wypisu i wyrysu z
migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy oof, w trakeie oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko
przeanalizowano wplyw inwestycji na cele Sroddwiskowe zawarte w planie, gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza. Jak wynika z przeptowadzonych w raporcie analiz prognozowane stgZenia
zawiesiny ogdlnej w wodach opadowych odprowadzanych do $rodowiska nie przekraczajq
dopuszczalnych norm. Réwnies szacowane steZenia weglowodordw ropopochodnych oznaczane w
splywach deszczowych zanalizowanej drogi spefniaja wymagania prawa. Dodatkowo do
podczyszezania Sciekéw deszczowych zastosowany bedzie piaskownik. W zwiazku z przedsiewzigcie
nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele érodowiskowe (w rozumieniu jakosci wéd) dla
Jednolitej czgsci wéd powierzchniowych (JCWP) w zlewniach, w ktérych polozona bedzie droga.

Na podstawie analizy przeprowadzonej na zalaczonych do wniosku dokumentach, w tym raporcie o
oddziatywaniu przedsiewzigeia na $rodowisko, okrelono oddziatywania i potencijalne zagrozenia
$rodowiska, zwiqzane z realizacjq i eksploatacjq przedsigwzigeia. W oparciu o informacje zawarte w
tych dokumentach zostaly zdefiniowane warunki realizacji i eksploatacji przedsigwzigeia
zapewniajace ochrong $rodowiska. W zwiazku 2z powyZszym moZna stwierdzié, iz planowane
przedsigwzigeie nie spowoduje naruszenia obowigzujacych norm ochrony $rodowiska oraz nie
pogorszy istniejacego stanu $rodowiska, pod warunkiem zachowania parametréwy technicznych i
technologicziiych, dla ktérych przeprowadzono analize w zalaczonym do wniosku raporcie oraz
spehilajac szereg zalece okre§lonych w raporcie, ktére zostaly uwzglednione réwniez w niniejszej
decyzji. Dodatkowo 1w niniejszej decyzji stwierdzono koniecznoéé sporzadzenia analizy
porealizacyjnej po oddaniu 'dg .eksploatacji planowanego przedsigwziecia oraz prowadzenie
monitoringu przyrodniczego. =~ - ;

Organ stwierdzit koniecznoéé przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania przedsiewziecia na

srodowisko, biorac pod wwage wszezegdlnodei nastepujace okolicznoéei:

- posiadane na etapie wydawania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsigwzigcia i elementoéw przyrodniczych srodowiska objgtych zekresem przewidywanego
oddzialywania przedsigwzigcin na 4rodowisko nie pozwolily wystarczajaco ocenié jego
oddziatywania na §rodowisko;

- 2e wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwziecia oraz jego powigzania z innymi
przedsigwzigciami istnicje mozliwo$é kumulowania sie oddzialywai przedsiewzieé znajdujacych
sig na obszarze, na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwzigéie;

- istnieje mozliwosé oddziatywania przedsigwzigeia na obszary wymagajace specjalnej ochrony ze
wzgledu na wystepowanie gatunkéw rodlin i zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrona, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody, nastapi
wplyw na spdjnoéé i integralnosé obszar6w Natura 2000,

Obowiazek uzyskania pozwolenia wodnoprawnego wynika z ustawy z dnia 18 lipca 200! r. Prawo
Wodne (Dz. U. z 2005 r., Nr 239, poz, 2019 ze zm.)

Obowiazek uregulowania stanu formalno — prawnego w zakresie gospodarki odpadami wynika ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. o-odpadach (Dz. U. 22010 r., Nr 18, poz. 1243 ze zm.).

Obowiazki w zwiazku z prowadzeniem prac budowlanych w sposdb uwzgledniajacy ochrong
srodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczeg6lnosci ochrong gleby, zieleni, naturalnego
uksztattowania terenu i stosunkdw wodnycli art. 75 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
$rodowiska (Dz. U. 22008 r., Nr 25, poz. 150 ze zm.).

Warunek przyjgcia rozwigzania ograniczajacego zmiane stosunkéw wodnych do rozmiaidw
niezbednych wynika z art. 100 ust. | i 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony érodowiska.
Zakaz pogarszania jakosci woéd gruntowych i zanieczyszezania $rodowiska gruntowo-wodnego
wynika z przepis6w ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2005 r., Nr 239, poz. 2019

ze zm.).
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Moizliwos¢ narzucenia obowiazku monitorowania oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowiska
wynika 2 art. 82 ust. 1 pkt. 3 lit. b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz, U, Nr 199, poz. 1227 ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w rozstrzygunigciu.

Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie rodzi praw do terenu oraz nie narusza prawa
wiasnosci i uprawnieti 0sdb trzecich.

Charakterystyka przedsigwzigcia wraz z zalacznikiem mapowym obrazujacym przebieg drogi stanowi
zalacznik do decyzji.

Pouczenie

Od decyzp sluzy Stronie odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Wanszawae,
whiesione za porednictem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w terminie
14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Zwolniono z oplaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt. 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie
skarbowej (Dz. U. 22012 r,, poz. 1282, ze zm.)
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Otrzymuje:
. Pan Mariusz Mierzwa Zastgpca Dyrektora w Generalnej Dyrekeji Drég Krajowyceh i
Autostrad 70-340 Szczecin, al. Boh. Warszawy 33
2. Pozostale strony w trybie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r, Kodeks postgpowania
administracyjnego.
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Charakterystyka przedsigwzigcia - zalacznik do decyzji Nr 22/2011 z dnia czerwea 2013 r. znak:
WOO0S$-TS$.4200.1.2013.AKO o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.:
wBudowa obwodnicy Brzozowa w ciagu drogi krajowsj nr 37,

Przedmiolowe przedsigwzi¢cie polega budowie obwodnicy Brzozowa na parametrach di'o'_gi

ckspresowej na odeinku od km 5+439,71 do km 10-4248,60; o dlugofci ok. 4,8 km. Realizowane

bedzie na terenie wojewédztwa zachodniopomorskiego, powiatu goleniowskiego i kamienskiego, na

terenie gmin Przybiern6w i Wolin. Powiazanie projektowanej drogi krajowej z istniejaca siecig

drogowa zapewni wezel drogowy, na ktdrym wszystkie relacje na drodze glownej odbywaé si¢ bedag

bezkolizyjnie.

W ciagu obwodnicy projektuje sig obiekty inzynierskie:

- wezel'w ciggu drogi Brzozowo-Kartlewo,

- przepusty na rowach nielioracyjnych,

- przejazd gospodarczy pod obwodnica do obslugi terendw rolnych znajdujacych si¢ po stronie
wschodniej obwodnicy.

W projekcie odwadnienia obwodnicy przewiduje sig wykonanie urzadzeih podczyszczajacych wody
opadowe przed odprowadzeniem ich do istniejaeych ciekéw wodnych Jub zbiornikéw retencyjnych.

Pianowany jest nowy przebiég trasy drogi krajowej S3, omijajacy migjscowosé Brzozowo po stronie
wschodniej. Poczatek i koniec drogim pokrywa sig z istniejaca drogg nr 3.
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o Szczecin, dnia //{; marca 2011 r,
WOO0S-TS.4200.4.2011.AKO

DECYZJA
o $rodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. [04 ustawy z dnta 14 czerwca 1960 r. Kodeks posigpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r., Nr 98, poz. 1071 ze zm.), art. 71 ust. 2 pkt. 1, art. 75 ust.
1 pkt. 1, art, 80, art. 82, art. 85 uslawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeiisiwa w ochronic srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.), po rozpatizeniu
wniosku Zastepey Dyrektora Oddzialu ds. Przygotowania Inwestycji Generalnej Dyrekeji
Drég Krajowych | Autostrad w Szczecinie, w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.: ,,Dostosowanic drogi krajowej nr 3 do parametrow
drogi ekspresowej na odcinku Bizozowo-Rurka” i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie
oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko,

ustalam $rodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia pn.: ,Dostosowanic drogi
krajowej nr 3 do parametréw drogi ckspresowej na odcinku Brzozowo-Rurka” i
Jjednoczednie:

L. olire§lam:

1. Rodzaj i micjsce realizacji przedsigwzigeia.

Przedsigwzigcic polega na dostosowaniu istniejacej drogi krajowej nr 3 do parametrow drogi
eksprcsowej na odcinku od km 44+221,57 do km 72+667,8 (Brzozowo — Rurka) z
wylgczeniem odeinka od km 614-792,37 do km 65+566,90 (obwodnica Migkowa), dla ktdrego
jest wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach i odcinek ten jest w trakcie
realizacji.

2. Warunki wylorzystania ferenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uZytkewania
przedsigwzigcia, ze szezegélnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartoSei
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ogramiczenia ucigzliwosci dla
terendw sgsiednich.

2.1 W zakresie Srodowiska grantowo-wodnego:

a) na podstawic rozpoznanych warunkéw hydrogeologicznych zaprojektowaé, zrealizowac i
cksploatowaé przedsigwzigcie w sposéb wykluczajacy przedostawanie  sig jakichkolwiek
zanieczyszczen, szezegdlnie ropopochodnych do $rodowiska gruntowo-wodnego;

b) nalezy utrzymywac porzadek na terenie budowy i jej zaplecza;

c) nalezy slosowad maszyny i pojazdy sprawne fcchnicznie;

d) przewidziane do wykorzystania w fazie realizacji materialy, magazynowaé w
wydziclonych do 1ego celu micjscach w sposob bezpicezny dia srodowiska:
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¢) unikaé zanieczyszczen odpadami stalymi i cieklymi podczas prowadzenia robot
budowlanych;

f) tankowanie maszyn powinno si¢ odbywa¢ na szczelnej powierzchni;

g) zbiorniki z olejem napgdowym magazynowaé pod zamykana wiata;

h) w zaleznosci od warunkéw hydrogeologicznych (wyksztalcenie warstwy wodonosne;j,
wspblczynnik filtracji), nalczy zastosowaé odpowiedni sposéb odwodnienia wykopdw
budowlanych, zapewniajacy utrzymanie w miarg mozliwosci wykopdw bez wody stojgce;;

i) w maksymalny sposéb ograniczy¢ czas prowadzonych odwodnier wykopéw
budowlanych;

i) w przypadku koniecznosci odwodnienia wykopu budowlanego, nalezy prowadzié
obserwacje poziomu zwierciadla wody przez okres wykonywanych prac;

k) stosowaé odpowiednie pochylenia (ksztaltowanie) skarp i wykopbdw, szczegblnie w
miegjscach najbardziej podatnych na erozje (za mostami, za wylotami przepustéw), oraz
utrwalanie skarp przez zadarnianie, humusowanie i hydroobsiew;

) wykopy prowadzi¢ ze szczegblng ostroznoscia, aby nie dopuscié do ich zanieczyszczenia
substancjami ropopochodnymi;

m)w przypadku roziewu produktéw naftowych z maszyn i pojazdéw, na terenie budowy
przedmiotowego przedsigwziecia, nalezy zastosowaé odpowiednie $rodki zabezpieczajace
przedostanie szkodliwych substancji do ziemi;

n) zachowaé 0stroznosé¢ przy prowadzeniu prac w rejonic systeméw drenarskich;

o) zaplecze budowy unie powinno by¢é lokalizowane w rejonach bardzo plytkiego
wystgpowania wod gruntowych oraz w poblizu leziora Przybiernowskicgo, rzeki
Gowienicy, rzeki Iny oraz innych istniejacych ciekéw;

p) w migjscu kolizji drogi z ciekami, rowami nalezy wykona¢ przejécia wodne (przepusty,
mosty) przestrzegajac zasady zachowania istniejacego rezimu przeplywbébw wéd, z
zachowaniem waloréw przyrodniczych,

q) w trakcic prac budowlanych zapewnié droznosé koryta rzeki lub cicku;

r) przejscia wodne wykonaé dla przeplywdédw miarodajnych w ciekach, z uwzglednieniem
splywéw powietrzchniowych z drogi okreslanych dla opadu obliczeniowego;

s) w pizypadku realizacji przedsigwzigcia w obigbie obicktéw melioracji, w tym sieci
drenarskiej, prace nalezy prowadzi¢ w uzgednieniu z Wojewaddzkim Zarzadem Melioracji i
Urzadzen Wodnych;

) urzadzenia wodne powinny by¢ sprawne i nalezycie konserwowane;

u) drogi powinny by¢ utwardzone i uszczelnione przed przecickami wéd i sciekéw do gruntu;
v) wszystkie MOP-y i OUD (obwody utrzymania ulic) powinny by¢ wyposazone w
infrastrukturg uniemozliwiajacq przenikanie zanieczyszczen do warstw wodonognych;

w) w okresie zimowym, do usuwania gololedzi i oblodzenia lub im zapobiegania stosowaé
$rodki niechemiczne i chemiczne oraz ich mieszanki na warunkach okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 25 pazdziernika 2005 r. w sprawie rodzajéw i
warunkéw stosowania $rodkéw, jakie mogg byé uzywane na drogach publicznych oraz
ulicach i placach (Dz. U. Nr 230, poz. 1960).

2.2 W zakresie zapewnienia prawidlowej gospodarki odpadami:

a) odpady wytworzone podczas realizacji przedsigwzigcia w miare mozliwosci
zagospodarowaé we wlasnym zakresie, a w przypadku braku takiej mozliwosci nalezy je
selektywnie magazynowaé¢ w sposéb i w miejscach do tego przystosowanych, poza
obszarem cennym przyrodniczo i przekaza¢ je podmiotom posiadajacym odpowiednie

uregulowania prawne w zakresic gospodarowania odpadami;

b) w przypadku ewentualnego zanieczyszczenia grunftu paliwami, zanieczyszczony grunt
zebra¢ do odpowiedniego pojemnika i przekazaé do utylizacji uprawnionym podmiotom;

¢) nalezy organizowa¢ prace w taki sposéb aby minimalizowaé ilo$é powstajacych odpadéw;
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d) nalezy zapewni¢ regularny odbiér wylworzonych odpadéw, odpady przekazywac tylko
podmiotom posiadajacym stosowne uregulowania prawne w zakresie gospodarki
odpadami;

¢) do magazynowania odpadéw niebezpiecznych plynnych nalezy stosowaé pojemniki, ktére
posiadaja szczelne zamknigcie zabezpicczajace przed przypadkowym rozproszeniem fub
rozlewem odpadu w trakcie transportu i czynnodci zaladunkowyel oraz rozladunkowych;

f) mieszanie odpadéw niebezpiecznych réznego rodzaju lub odpadéw niebezpiecznych z
odpadami innymi niz niebezpieczne jest niedozwolone.

2.3 W zakresie zminimalizowania emisji zanieczyszczeh pylowych i gazowych do
powietrza i ograniczenia emisji halasu do $rodowiska:

a) nalezy prowadzi¢ prace budowlanc emitujace wysoki poziom hatasu w poblizu terenéw
chronionych akustycznie tylko w porze dziennej tj. migdzy godzing 6.00 a godzina 22.00;

b) stosowaé maszyny i pojazdy sprawne technicznie;

¢) stosowaé maszyny i urzadzenia budowlane o niskim poziomie emisji halasu;

d) stosowa¢ odpowiedni system organizacji pracy i wylaczaé silniki urzadzeit nie pracujacych
w danej chwili;

€) ogranicza¢ do minimum czas pracy silnikéw spalinowych, maszyn budowlanych i
samochodow na biegu jalowym;

f) minimalizowaé czas pracy silnikéw na najwyzszych obrotach;

g) nie przecigzaé¢ maszyn oraz pojazdow;

h) w miar¢ mozliwoéci technicznych stosowaé najmniej ucigzliwg akustycznie technologie
prac przygotowujacych teren oraz budowlanych;

i) od strony zabudowy micszkaniowej w trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy
stosowaé przenosne ekrany akustyczne;

i) nalezy zastosowaé ekrany akustyczne pozwalajace na dotrzymanie obowiazujacych
pozioméw w zakresie emisji halasu na tereny chronione akustycznie w fazie eksploatacii
drogi;

k) zaplecze (bazy sprzetu) lokalizowaé w mozliwie najdalszej odleglosci od zabudowan
mieszkaniowych;

1) ograniczy¢ predkosé jazdy pojazdow samochodowych w rejonie budowy;

m)uwaznie ladowaé materialy sypkie na samochody;

n) przykrywaé plandekami skrzynie ladunkowe samochoddw transportujacych materialy
sypkie powodujace pylenie;

0) prace ziemne, w tym wykopy nalezy prowadzié w sposéb minimalizujacy emisje
niezorganizowang na biezaco tzn. w czasie wysokich temperatur oraz wietrznej, suchej
aury zaleca si¢ okresowe zwilzanie powierzchni ziemi.

2.4 W zakresic prawidlowego funkcjonowania gospodarki wodno-sciekowej:

a) kanalizacjg deszczowa nalezy wykonaé z materiatéw trwalych, odpornych na dziatanie
$ciekdw, o szezelnych polaczeniach uniemozliwiajacych przedostanie sig Sciekéw do ziemi
i dalej do wod podziemnych;

b) w celu uniknigcia sytuacji awaryjnych zwiazanych z uszkodzeniem nadziemnej i
podziemnej infrasiuktury fechnicznej, nalezy sprawdzi¢ szczelnosé wszystkich
wykonanych elementéw i polaczen, a w czasie eksploatacji przeprowadza¢ ciagla kontrolg
stanu technicznego sieci i urzadzen;

¢) $cieki sanitarne z zaplecza budowy nalezy odprowadzaé do zbiomikow bezodplywowych i
wywozi¢ do najblizszej oczyszezalni;

d) w celu okreslenia potrzeb i wymaganego stopnia redukeji odplywu wéd opadowych do
wod powierzchniowych, jak i wielkosci urzadzen retencyjnych dla ciekéw naturainych,
rowéw melioracyjnych, ktére beda odbiornikami spltywéw opadowych z drogi, nalezy
przeprowadzié analiz¢ przeplywdw charakterystycznych uwzgledniajaca doplywy ze
zlewni naturalnych oraz zrzuty punktowe, a takze oceng przepustowosci odbiornikéow;
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€) na trasic przebiegu drogi przez obszar GZWP 123, nie mozna wprowadzaé bez
oczyszczania $ciekow do ziemi lub do wéd powierzchniowych mogacych zasilaé wody
podziemne;

f) system odwodnieniowy powinien byé utrzymywany w sprawnosci techniczne;j;

g) na wprowadzanie wod opadowych i roztopowych do gruntu fub wéd powierzchniowych
oraz na wykonanie uwrzadzen wodnych {mosty, przepusty, budowa i przebudowa kanaléw,
rowow i urzadzefi melioracyjnych) wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego;

h) w przypadku prowadzenia odwodniet budowlanych, ktére spowodujg dlugotrwale
obnizenie poziomu zwierciadla wody podziemne) wymagane jest uzyskanie pozwolenia
wodnoprawnego;

iy w przypadku ingerencji w istniejace urzadzenia wodne poprzez ich rozbiorke lub
przebudowg wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego.

2.5 W zakresie ochrony przyrody, w celu zminimalizowania znaczacego wplywu inwestycji

na $rodowisko przyrodnicze oraz wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji:

a) podczas prac budowlanych, nie zniszczy¢ roélinnosci znajdujacej si¢ poza terenem
objetym inwestycja;

b) ograniczyé¢ do niezbgdnego minimum zasi¢g wymiany gruntéw;

¢) masy ziemne w jak najwigkszym stopniu zagospodarowa¢é na terenie inwestycji;

d) lokalizowa¢ miejsca odkladu gruntu z dala od ciekéw i rowéw melioracyjnych;

¢) w fazie realizacji przedsigwzigcia, w trakcie prowadzenia robdt ziemnych nalezy
uwzglednié ochrong gleb, w tym w szczegodlnosci gospodarke warstwy humusowej, glebe i
humus nalezy gromadzié¢ w pryzmach na czas budowy, a po jej zakoficzeniu wykorzystaé
przy zagospodarowaniu terenéw zielonych;

f) zorganizowaC plac budowy i jego zaplecze z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia
terenu i przeksztalcenia jego powierzchni, a po zakdinczeniu prac przeprowadzié jego
rekultywacje;

g) zaplecze budowy nalezy zlokalizowa¢ poza siedliskami chronionymi w ramach obszaréw
Natura 2000, poza pozostalymi formami ochrony przyrody z godnie z ustawa z dnia 16
kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody i dolinami rzek Gowienicy oraz Iny;

h) podczas realizacji przedsigwzigcia nie naruszaé powierzchni gruntébw poza terenem
wyznaczonym do prowadzenia prac;

i) nalezy wyznaczy¢ geodezyjnie pas rob6t drogowych i oznaczyé go kolorowa tagmg, poza
tym pasem nie b¢dzie dopuszczalne poruszanie sie maszyn budowlanych;

i) przewidziane prace ziemne i inne prace w okolicy drzew wykona¢ w sposéb najmniej
szkodzacy drzewom i krzewom, w tym nalezy m.in.: zabezpieczy¢ drzewa przed
uszkodzeniami mechanicznymi, wszelkie prace prowadzié ze szczegélng ostroznoécia, aby
nie spowodowaé uszkodzenia systeméw korzeniowych, w przypadku przerwania robét
wykopy zabezpieczy¢ tak, by zapewnié korzeniom drzew ciagla dostateczng wilgotnosé;

k) w zasig¢gu koron drzew wykluczyé tereny przeznaczone pod zaplecze budowlane;

1) niedopuszczalne jest skladowanie na placu budowy, a szczegblnie na powierzchni
wyznaczonej rzutem koron drzew, niezabezpieczonych przed przedostawaniem sie do
gruntu materialéw zmieniajacych chemizm gleby (np. sole, impregnaty, rozpuszezainiki,
paliwa, oleje, wapno, cement, gips, itp.) oraz skladowanie, rozsypywanie lub wylewanie do
gruntu odpadéw, sciekow itp. srodkéw niszczacych lub pogarszajacych drzewom warunki
Zycia;

m)nalezy skladowaé odpady w czasie budowy na wyznaczonym micjscu, poza terenami
le$nymi i dolinami rzeki;

n) niedopuszczalne jest skladowanie w okresie wegetacji dluzej niz 1 miesigc materialéw
ograniczajacych wymiane powietrza glebowego w strefie korzeniowej drzew lub krzewdw
(np. skladowisk ziemi z wykopéw, piasku, Zwiru itp.);

o) niedopuszczalne jest palenie ognisk pod drzewami lub sasiedztwie krzewdw, w celu np.
podgrzewania mas bitumicznych, impregnatow, palenie odpadéw pobudowanych;
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p) niedopuszczalne jest poruszanie sie pojazdow zaggszczajacych glebg pod drzewami oraz
obrywajacych systemy korzeniowe;

q) przejécia przez cieki nalezy prowadzié bez naruszania roslinnosei brzegowej i osadéw
dennych,

r) w korycic rzeki zakaz skiadowania materialow budowlanych i innych utrudniajacych lub
blokujacych droznosé koryta rzeki;

s) wycinke drzew nale2y przeprowadzié poza okresem lggowym ptakéw tj. poza okresem od
1 marca do 31 sierpnia;

t) ograniczy¢é do minimum wycinke drzew, usuwanic zadizewieii i krzewbw, zwlaszcza
starych drzew dziuplastych;

u) prace zwigzane z wycinkq zadrzewiei $rédpoinych i karczowaniem ferenu oraz
usuwaniem roslinnogci zielnej prowadzi¢ w okresie pozalegowym ptakéw — najlepiej od
sierpnia do korica lutego, poczatek prac na danym terenie powinien bezwzglednie znalezé
sie w tym terminie;

v) ograniczy¢ do minimum usuwanie zadrzewien $rédpolnych;

w)w trakcie rob6t budowlanych nie wolno spowodowaé zmiany stosunkow wodnych, w
szczegblnosci na terenach cennych przyrodniczo tj. siedliska kwasne buczyny (9110-1),
torfowisko wysokie z roslinnoscia torfotwércza (7110);

x) w okresic poprzedzajacym realizacjg inwestycji wyznaczy¢ nowe stanowisko dla cisa
znajdujacego si¢ w km 49+200;

y) nowe stanowisko cisa powinno charakteryzowaé si¢ takimi samymi warunkami glebowymi
i mikroklimatem, zlokalizowane powinno by¢ w glebi lasu ok. 100 m od obecnego po
stronie zachodniej nowej drogi, rok wczeéniej przed planowanym przesadzeniem drzewa
nalezy wykopaé wokol nicgo row w odleglosci dwu srednic korony w celu przygotowania
systemu korzeniowego do przesadzenia, pizesadzaé nalezy z jak najwigksza brylg ziemi w
okresie po zakoniczeniu wegetacji;

7) w trakcie prowadzenta prac ziemnych i wykopow nalezy sprawdzaé czy do wykopu nie
dostaly sig zwierzeta, jezeli tak nalezy umozliwié im bezstresowe opuszczenie go;

aa) nie wolno zabija¢ zwierzat, ktore dostaly si¢ do wykopow;

bb) nalezy regularnie kosi¢ trawe wzdluz ogrodzenia drogi, w miejscach gdzie zastosowana
bedzie siatka o malych oczkach.

2.6 W zakresie pozyskania archeologicznych zabylkéw ruchomych przed przystapieniem do
wykonywania tobot budowlanych nalezy przeprowadzi¢ archeologiczne badania na
terenach bezposrednio zagrozonych realizacjy inwestycji. W przypadku odkrycia warstwy
kulturowej lub obiektéw nieruchomych (nowo odkrytych stanowisk archeologicznych ze
starozytnosci, wczesnego $redniowiecza lub  $redniowiecza)  niezb¢dne jest
przeprowadzenie interwencyjnych badan archeologicznych. Dla ochrony archeologicznych
débr kultury konieczne jest przeprowadzenie badaii ratunkowych oraz zapewnienie
nadzoru archeologicznego w trakcie robét ziemnych.

3. Wymagania dotyczgce ochrony Srodowiska konieczne do uwzglednienia w

dokumentacji wymaganef do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1-13

ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o Srodowisku i jego

ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania

na §rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.).

3.1 W opisie prowadzonych robét nalezy uwzgledni¢ warunki zawarte w punkcie 1.2 decyzji.

3.2 Przedsiewziccie zaprojektowaé w sposéb wykluczajacy przedostanie si¢ jakichkolwiek
zanieczyszczen do $rodowiska gruntowo-wodnego i dalej do wod powierzchniowych i
podziemaych, poprzez:

a) wykonanie szczelnych nawicrzchni komunikacyjnych;

b) na odeinkach drogi S-3 przebicgajacych przez plaski teren, pomigdzy Brzozowem, a
Rurka, splyw powierzchniowy wod opadowych z korony i korpusu drogi oraz
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d)

€)

g)

h)

)

k)

D

przyleglych teren6w nalezy odprowadzi¢ do projektowanych rowéw trawiastych i dalej
do istniejacych ciekéw wodnych i rowéw melioracyjnych;

na odcinkach drogi S-3, na ktérych projekiuje sie wezly, wiadukty, mosty, gérne
przcjécia gospodarcze, przejécia dla zwierzat, wody opadowe nalezy uja¢ w szczelny
system kanalizacji i odprowadzi¢ po odpowiednim oczyszczeniu do istniejacych ciekow
lub do ziemi poprzez rowy trawiaste;

ra odcinkach drogi S-3, dla ktérych projektuje sig dolne przejscia gospodarcze 1 dolne
przejécia dla zwierzat, wody opadowe nalezy odprowadzi¢ do istniejacych lub
projektowanych rowow trawiastych i dalej do isiniejacych cickéw / rowdw
melioracyjnych;

na odcinkach drogi S-3, gdzie poziom wod gruntowych jest wysoki, zwlaszcza w
okresach diugotrwalych opaddw, korong drogi nalezy prowadzié¢ na nasypig, a rowy
trawiaste biegnace wzdluz drogi odwadniaé¢ poprzez system zastawek do istniejacych
ciekdw wodnych i rowéw melioracyjnych;

na odcinkach, gdzie droga S-3 zaprojektowana jest z kanalizacjq szczelng i istnieje
prawdopodobiefistwo zanieczyszczenia wod opadowych, wody z korony drogi nalezy
odprowadzaé siecia szczelnych zamknigtych kanaléw do urzadzeit oczyszczajacych o
dzialaniu  sedymentacyjno-flotacyjnym z zabezpieczeniem przed obcigZzeniami
hydraulicznymi, przed wprowadzeniem do wéd powierzchniowych;

w uzasadnionych przypadkach, na wylotach do wéd powierzchniowych nalezy
przewidzie¢ zamkniecia odplywu zabezpieczajagce odbiornik przed skazeniem
substancjami niebezpiecznymi;

odprowadzenie wiéd opadowych z wezla Przybiernéw kanalem 1, odprowadzenie wdd
opadowych wylotem W-1 do piaskownika i separatora weglowodoréw ropopochodnych,
projektowanym rowem i dalej istniejacym rowem do jeziora Przybiernowskiego;
odprowadzanie wéd opadowych z wezla Babigoszcz i mostu nad Gowienicg kanatem 2,
odprowadzenie wéd wylotem W-2 do piaskownika i separatora weglowodorow
ropopochodnych, a dalej do rzeki Gowienicy;

odprowadzanie wéd opadowych z mostu na rzece Ina kanalem 3, odprowadzenie wéd
wylotem W-3 do piaskownika i separatora weglowodoréw ropopochodnych i dalej do
rzeki Iny;

wody opadowe odprowadzane do gruntu lub do wod powierzchniowych, przed
wprowadzeniem do odbiornika powinny by¢ podezyszczone do wartosei okreSlonych w
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkdw, jakie
nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu Scickéw do wod lub do ziemi oraz w sprawie
substancji szczegélnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (Dz. U. Nr 137, poz. 984 ze
zm.), tj. zawiesina ogdlna do 100 mg/l, substancje ropopochodne do 15 mg/l;

w przypadku koniecznosci redukowania maksymalnego natgzenia zrzutu do odbiornikéw,
wynikajacego z ckspertyzy melioracyjnej, nalezy przewidzieé¢ retencjonowanie woéd
opadowych;

nalezy zaprojektowaé obej$cia burzowe, ktdrymi odprowadzany bedzie nadmiar wéd
opadowych bezposrednio do odbiornika w celu niedopuszezenia do przecigZenia
hydraulicznego oczyszczalni wéd opadowych;

uszczelnienie nawierzchni placéw postojowych dla maszyn, $rodkéw transportu,
parkingéw dla pracownikéw;

zadaszenie i uszczelnienie powierzchni, na ktérych skladowane bedq materialy
budowlane i odpady niebezpieczne.

Na odcinku od km 50+i10 do km 504225 drogg nalezy wytyczyé po wschodniej stronie
istniejacej drogi krajowej nr 3, tak aby nowa jezdnia drogi $3 nie ingerowala w chronione
siedlisko lggu olszowego (91EQ*),

% ;

. "




3.4 Okredlié w projekcie budowlanym miejsca lokalizacji zaplecza budowy, a szczeg6lnie
miejsca magazynowania materialéw, tak aby zminimalizowaé zniszczenie dizew i
krzewow poza konieczng wycinkg w pasie drogowym.

3.5 W micjscach, gdzie nastapi odslonigcie wngtrza cennego przyrodniczo lasu i na skutek
tego zmienia si¢ warunki zycia (naslonecznienie, utrata wilgoci), co spowoduje
wtargniecie do wngtiza lasu neofitdw — gatunkéw rolin obeych temu $rodowisku, nalezy
dogeseit las gatunkami rodlin rodzimych, zgodnych z siedliskiem. Szczegolowe
okrelenie miejsc wymagajacych dolesienia  nastapi po wytyczenin pasa robot
drogowych, w kiérym nastapi wycinka drzew i krzewow,

3.6 Nalezy zaprojektowaé nasadzenia zieleni ozdobnej na terenie wezléw.

3.7 Nalezy zaprojeklowat zielen $redniej wysokosci (krewy lub dizewa niskopienne) w pasie
rozdzielajacym kierunki jazdy.

3.7 W celu ograniczenia wplywu budowy na siedlisko Bory Bagienne i Lasy Bagienne
(91D0) nalezy przewidzie¢ skierowanie wody z rowdw trawiastych na obszar boru
bagiennego.

3.8 Nalezy zaprojeklowaé 40 przejé¢ dla zwietzat w podanych ponizej lokalizacjach i
parametrach:

a) przejscia gorne dla duzych zwierzat (jeled, los, zubr, wilk, sarna, dzik i lis) typu ,,zielony
most™:

—  km 504750, szeroko$¢ [m] > 80,

—  km 54+160, szerokosé [m] > 50,

- km 57+600, szerokosé {m] > 50,

—  km 614200, szerokos¢ [m] > 50,

b) poszerzone mosty dla jelenia, sarny, dzika, wilka:

—  km 56+060, szerokosé [m] > 10, wysokosé [m] > S, rzeka Gowienica,

—  km 69+490, szerokoéé [m] > 10, wysokosé [m] > 5, rzeka Ina,

¢) przepusty dla malych zwicrzat:

—  km 44+500 do 44+550, szerokos¢ [m] > 2, wysokoéé [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,
km 44+850, szcroko$é [m] 3 (2 polki po 0,5), wysokos§é [m] 1,5, przeznaczenie: wydra,
tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, ptazy, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym,
km 45+600 do 45+700, szerokoéé [m] > 2, wysoko$é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

—  km 48+300 do 48+350, szerokoéé [m] > 2, wysokosé {m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydta, tchérz, tasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

—  km 484950, szerokos¢ |m) > 2, wysokoé§é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk, ssaki
owadozerne, kuna, wydra, tchorz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

—  km 49+450 do 49+500, szeroko$é [m] > 2, wysokosé [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

—  km 50+150 do 50+250, szerokos$é [m] > 2, wysokosé [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, ichérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,
km 514200 do 51+230, szeroko$é {m] > 2, wysokosé fm] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

—  km 52+800 do 52+900, szerokos¢ {m] > 2, wysokosé [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

_ km 544536, szeroko$é [m] 3 (2 pélki po 0,5), wysokos¢ {m] 1,5, przeznaczenie: wydra,
tchorz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym,

—  km 54+977, szeroko$é {m] 3 (2 potki po 0,5), wysoko$é {m] 1,5, przeznaczenie: wydra,
(chérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym,

—  km 55+300 do 55+320, szeroko$é [m] > 2, wysokos$é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, pronostaj, gryzonte, plazy,
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km 56+750, szeroko$¢ [m] > 2, wysokod§é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk, ssaki
owadozerne, kuna, wydra, ichérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 574212, szerokodé [m] 3 (2 pélki po 0,5), wysokoséé [m] 1,5, przeznaczenie: wydra,
tchorz, lasica, gronostaj, gryzonie, ptazy, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym,
km 574946, szeroko$é [m] > 2, wysoko§¢ [m] > I, przeznaczenie: borsuk, ssaki
owadozZerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy, przejscie (przepust)
dla malych zwierzaf z pétkami dla ptazéw,

km 58+750, szerokod$é (m] > 2, wysokoéé [m} > 1, przeznaczenie: borsuk, ssaki
owadozerne, kuna, wydra, tchérz, fasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 59+100 do 59+150, szeroko$é [m] > 2, wysokoéé [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 59+600 do 59+650, szerokosé [m] > 2, wysoko$¢ {m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 60+782, szerokos§¢ [m] 3 (2 polki po 0,5), wysoko$é [m] 1,5, przeznaczenie: wydra,
tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym,
km 65+700 do 65+750, szeroko$é [m] > 2, wysoko$é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchorz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 67+000 do 67+050, szerokos¢ [m] > 2, wysoko$é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchéiz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 67+665, szerokosé [m] 3 (2 potki po 0,5), wysokosé [m] 1,5, przeznaczenie: wydra,
tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, ptazy, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym,
km 68+050, szeroko$¢ [m] 3 (2 polki po 0,5), wysokodé [m] 1,5, przeznaczenie: wydra,
tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym,
km 68+500 do 68+530, szeroko$é [m] > 2, wysoko$é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 69+250, szeroko§€¢ [m] > 2, wysokos¢ [m] > 1, przeznaczenie: borsuk, ssaki
owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 704350 do 70+400, szerokosé [m] > 2, wysoko$é [m] > I, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchorz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 70+950 do 714000, szerokos¢ [m] > 2, wysoko$é [in] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, (chérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

km 724250 do 72+300, szerokodé¢ [m] > 2, wysoko§é [m] > 1, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, ptazy,

kim 724600 do 72+650, szeroko$é [m] > 2, wysokoéé [m] > |, przeznaczenie: borsuk,
ssaki owadozerne, kuna, wydra, tchorz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy,

przepusty dia plazéw wraz z ogrodzeniem naprowadzajacym po obu stronach drogi, np.
W postaci gestej siatki z tworzywa sztucznego o wys. min, 50 cm polgczonej szezelnie z
dolng czgécia ogrodzen ochronnych dla ssakéw:

km 51+800, szerokos¢ [m] 1,5, plazy, gryzonie, lasica, gronostaj, 2 przepusty w
odleglodci 50 m, ogrodzenie naprowadzajace dla plazéw polaczone z przepustami (po
obu stronach drogi) od km 514656 do kin 54+160,

kin 524200 do km 52+250, szerokosé [m] 1,5, plazy, gryzonie, lasica, gronostaj, 2
przepusty w odleglosci 50 m,

km 353+450 do km 53+500, szeroko$¢ [m] > 2, wysokosé [m] > 1, borsuk, ssaki
owadozerne, kuna, wydra, tchérz, lasica, gronostaj, gryzonie, plazy, 2 przepusty w
odleglodei 50 m,

ki 56+505, szerokosé [m] 3 (2 polki po 0,5), wysoko$é [m] 1,5, wydra, tchérz, lasica,
plazy, gryzonie, gronostaj, zmodyfikowany przepust na cieku wodnym oraz 2 przejécia
dla plazéw w odleglosci co najmniej 50 m, plus ogrodzenie naprowadzajace dla plazéw
polaczone z przepustami (po obu stronach drogi), od km 56+400 do km 56+600 (wzdluz
zewnetrznych facznic po obu stronach S3),
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¢) przejscia dolne zespolone z drogg gospodarcza;

—  km 60+170, szcroko$é [m] 8,0, wysokosé {m] 4,8, sarna , dzik, lis, zajac, plazy, gryzonie,
lasica, gronostaj, wiaduktu pod droga, lesny dukt do wywozu wyrgbu.

3.9 Parametry przej$¢ dla zwierzat muszq zosta¢ zachowane, natomiast dopuszczalna jest ich
nieznaczna korekta Jokalizacyjna podczas prac projektowych.

3.10 Dla przejs¢ gbrnych zalecane sa nastepujace rozwigzania:

a) pokrycie powierzchni gruba warstwg gleby gwarantujaca rozwdj systemoéw
korzeniowych krzewdw i mniejszych dizew;

b) =zabezpieczenie brzegbw przejécia gesta siatka;

¢) wskazane jest usypanie okolo 1,5 — 2 m waléw ziemnych Ilub uloZenie karp
korzeniowych;

d) obsadzenie niewysokimi drzewami lub kepami krzew6w calej powierzchni przejscia
(wylqcznie rodzime gatunki drzew lisciastych i iglastych, atrakcyjnych dla Zzwierzat),
obsianie fuk rodzimymi lokalnymi gatunkami traw i roslin dwulisciennych;

¢) geste, rzedowe nasadzenia drzew i krzew6w o nieregularnej linii wzdluz oslon
antyol$nieniowych i ogrodzei, nalezy wykorzysta¢ do tego celu rodzime gatunki drzew
oraz krzewy, stanowiace atrakcyjny zer dla zwierzat (np. wierzba iwa, osika, leszczyna,
trzmiclina, rokitnik zwyczajny, réza dzika, polna i kutnerowa, glogi, $liwa tarnina);

f) luzne rozlokowanie karp korzeniowych, gatezi i pni na powierzchni przejécia jako
wstepnego ukrycia dla zwierzat do czasu rozroénigcia sie krzewow i drzew;

g) wylozenic na wejéciach duzych kamieni lub pni dizew unaturalniajacych przejscie i
jednoczesnie uniemozliwiajacych wjazd pojazdéw.

3.11 Dla przejs¢ dla zwierzat pod poszerzonym mostem zalecane sg nast¢pujace rozwigzania:

a) powierzchnia pod mostem powinna by¢ pokryta warstwy gleby urodzajnej;

b) w strefie nastonecznionej dopusci¢ spontaniczny rozwéj roslinnosci i stosowaé
uzupelniajaco wysiew trwa, nasadzenia bylin, kizewow i drzew;

¢) pod obicktem i w jego bezposrednim sasiedztwie nie wolno umacnia¢ betonem koryt
rowow odwadniajacych;

d) obiekly odwodnieniowe i zwiazane z utrzymaniem obiektu powinny by¢ zlokalizowane
poza ogrodzeniem ochronnym;

e¢) ogrodzenia ochronne powinny byé prowadzone przy podstawie nasypu i szczelnie
polaczone z przyczétkami mostu;

f) konstrukcje przyczélkéw powinny byé oslonigte w miarg mozliwosei gruntem, a ich
otoczenic i skarpy oporowe obsadzone oslonowymi nasadzeniami krzewdw i bylin.

3.12 Dia przejé¢ dolnych zalecane s nastgpujace rozwigzania:

a) dno przejécia powinno by¢ wysypane gleba, piaskicm lub dobrym zwirem;

b) na dnie utozyé luzno rozmieszczone klody, karpy korzeniowe lub wigksze kamienie,
dajace czg¢sciowa oslong zwierzetom i utrudniajace dostep ludzi;

¢) nalexy odpowiednio uksztaltowaé konstrukcje naprowadzajace zwierzgta na przejscia,
moga to byé: ogrodzenia z siatki obsadzone szpalerami krzewéw i pngezy oraz specjalnie
uksztaltowane pasy roélinnosci (zadrzewienia, zakrzewienia) po obu stronach drogi,
tworzace rodzaj leja zwezajacego sie w kierunku przejscia.

3.13 W celu uniemozliwienia zwicrzetom wtargniecia na jezdnie, a réwnoczesnic w celu
naprowadzenia ich na bezpieczne przejécie, drogg nalezy ogrodzi¢ na calej diugosci.
Wysoko$¢ ogrodzenia powinna wynosi¢ 2,2 - 2,4 m. Ogrodzenie powinno

3.14 W trakcie realizacji budowy Miejsc Obslugi Pojazdéw ogrodzenie powinno obejmowaé
teren MOP-u.

3.15 Dla zabezpieczenia przed wejsciem na jezdnie zaréwno plazow, gadéw, jak i matych
ssakéw istotne jest, aby odpowiednio dobraé rozmiary oczek siatki. Ogrodzenie
naprowadzajace dla plazéw — np. w postaci ggstej siatki z tworzywa sztucznego o wys.
min. 50 cm polaczonej szczelnie z dolng czeseia ogrodzen ochronnych dia ssakéw.
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3.16 Ogrodzenie naprowadzajgce dla plazéw polaczone z przepustami nalezy zlokalizowaé po
obu stronach drogi: od km 51+656 do km 54+160, od km 56+400 do km 56+600.

3.17 W zakresie struktur naprowadzajacych zwicrzela nalezy:

a) plynnie polaczy¢ ogrodzenia ochronne wzdluz drogi z ogrodzeniem na powierzchni
przejéé gérnych, unikanie zalaman przebiegu ogrodzen wigkszych niz 15%

b) plynne i szczelne polaczyé ogrodzenia ochronne z wylotami przejéé dolnych, unikanie
zalaman przebiegu ogrodzen wigkszych niz 15%

¢) geste, rzgdowe nasadzenia krzewdw wzdhiz ogrodzein (na dlugoécei 100 m, po S0 m w
kazda strong od osi obiektu) laczace si¢ z nasadzeniami wzdluz oslon antyol$nieniowych
na najsciach i na powierzchni przejsé gérnych;

d) geste, rzgdowe nasadzenia krzewdw wzdluz ogrodzen (na diugosci 100 m, po 50 m w
kazdaq strong od osi obiektu) lgczace sig 7 czolem przej$é dolnych;

¢) wprowadzi¢ drzewa i krzewy w obszarze naj$éé przejé¢ goémych i doj$é do przejéé
dolnych w taki spos6b, by tworzyly ciagte lub przerywane pasy zorientowane pod katem
osirym wzgledem ost srodkowej przejscia.

3.18 Nalezy zaprojektowaé 12 ekranéw akustycznych w podanych ponizej lokalizacjach i
wymiarach:

a) pomigdzy km 45+735, a kim 45+865 — strona wschodnia, wysoko$é 5 m, dlugosé 130 m;

b) pomigdzy km 46+450, a km 46+600 — strona wschodnia, wysokoéé 4 m, dlugos$é 150 m;

¢) pomiedzy km 474330, a km 47+725 — strona wschodnia, wysoko$é 4 m, dlugoséé 395 m;

d) pomigdzy km 47+450, a km 47+700 — strona zachodnia, wysoko$¢ 4 m, dlugo$é 250 m;

¢} pomigdzy km 48+130, a 48+230 — strona zachodnia, wysoko$é 4 m, diugosé 100 m;

f) pomigdzy km 48+490, a 48+770 — strona zachodnia, wysokoéé 3 m, diugosé 280 m;

g) pomigdzy km 48+500, a 48+800 — strona wschodnia, wysokosé 3 m, dlugoéé 300 m;

k) pomigdzy km 48+990, a 494320 — strona wschodnia, wysoko$é 4 m, dlugo$é 330 m;

i) pomigdzy km 55+775, a 56+180 — strona wschodnia, wysokos$é 4 m, dlugosé 405 m;

j) pomiedzy km 67+325, a 674575 — strona wschodnia (w przypadku braku MOP I):
wysokosé 5 m i dlugos¢ 250 m lub w przypadku lokalizacji MOP 1 obok zabudowy
pomiedzy km 67+430, a 67+595 — strona wschodnia, wysoko$é 4,5 m, dlugosé 165 m
oraz w km 67+430 — prostopadle do drogi S3, wysokoéé 4,5 m i dlugosé 50 m;

k) pomigdzy ki 67+780, a 68+020 — strona zachodnia, wysoko$§é 4 m, dlugo$é 240 m;

) pomigdzy km 69+455, a 69+720 — strona zachodnia, wysoko$éé 4 m, dlugos$é 265 m.

II. Stwierdzam Konieczno§é zapobiegania, ograniczania oraz menitorowania

oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko w nastepujgcym zakresie:

1. Zarzgdca drogi ma obowiazek prowadzié okresowe pomiary pozioméw substancji w
$rodowisku lub energii wprowadzanych w wyniku jej eksploatacji (art. 175 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo Ochrony Srodowiska):

a) zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska dnia 2 pazdziernika 2007 r. w sprawie
wymagafi w zakresic prowadzenia pomiardéw pozioméw w Srodowisku substancji lub
energii przez zarzadzajacego droga, linig kolejowa, linig tramwajows, lotniskiem, portem
(Dz. U. Nr 192, poz. 1392) w celu kontroli jakosci $rodowiska na etapic eksploatacji drogi
konieczne bgdzie prowadzenie pomiaru halasu w $rodowisku — dwa razy w roku
kalendarzowym w okresie pierwszych trzech lat od dnia oddania drogi do eksploatacii, a
nastepnie co piec lat rbwnoczesnic z generalnym pomiarem ruchu;

b) nalezy przeprowadzi¢ ,porealizacyjny monitoring hatasu” weryfikujacy wyznaczone
zasiggi halasu oraz skuteczno$é zastosowanych $rodkéw ochrony przeciwdzwickowej
(weryfikacje te nalezy przeprowadzié przy wszystkich zaprojektowanych ekranach
akustycznych), analiz¢ nalezy wykonaé w terminie po uplywie 1 roku od dnia oddania
obicktu do uzytkowania, a jej wyniki przedstawi¢ w terminie 18 miesiecy od dnia oddania
obiektu do uzytkowania, w przypadku stwierdzenia przekroczei wartoci dopuszczalnych
poziomu halasu nalezy zastosowaé odpowiednie §rodki ochrony;
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¢) zgodnie 2 Rozporzqdzeniem Ministra Srodowiska z 24 lipca 2006 r. w sprawie warunkow,
jakie nalezy spelni¢ przy wprowadzaniu $ciekow do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie
substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego (Dz. U. z 2006 r. Nr 137,
poz. 984) dla: zawiesiny ogblnej i weglowodordw ropopochodnych w wodach opadowych
i roztopowych pochodzacych z drdg krajowych, z ktéryeh wody opadowe lub roztopowe
ujmowane sg w szczelne, otwarte lub zamknigte systemy kanalizacyjne w ilosci, jaka
powstaje z opadéw o natgzeniu co najmniej 15 Vs na 1 ha nalezy: wykonywaé przeglady
eksploatacyjne wrzadzen oczyszczajacych dwa razy do roku, a dla urzadzen
oczyszczajgeych o przepustowosci nominalnej wigkszej niz 360 I/s wykonywaé badania w
zakresie normowanych wskaznikdw zanieczyszczef w czasie trwania opadu co najmniej
dwa razy roku w okresie wiosny i jesieni. Probke do badan nalezy uzyskaé pizez
zmieszanie trzech probek o jednakowej objetosci pobranych w odstgpach czasu nie
krétszych niz 30 minut,

2. Przed przystapieniem do realizacji planowanej inwestycji nalezy zleci¢ uprawnionemu
przyrodnikowi prowadzenie monitoringn  przyrodniczego. Monitoring powinien
obejmowac:

a) monitoring migracji zwierzat w otoczeniu planowanej lokalizacji przejs¢ dla zwierzat,
monitoring ten ma na celu weryfikacje proponowanej lokalizacji kazdego przejscia i
powinien okredlié: gatunki zwierzat wystepujace lokalnie i ich sposob bytowania, szlaki
migracyjne zwierzat, poprawnosé lokalizacji przejscia, poprawnosé wyboru typu przejscia,
czy stusznie zaproponowano ogrodzenie trasy na calej dlugosci;

b) sprawdzenie miejsc lokalizacji zaplecza budowy, miejsca gromadzenia materialow
budowlanych, postoju maszyn roboczych, miejsca zaplecza sanitarnego pracownikow;

¢) bezposredni nadzér nad wykonywanymi pracami przygolowawczymi do budowy drogi —
wycinka kolidujacych drzew i krzewdw, karczowanie wyrobisk, usuwanie $ciotki i humusu
glebowego;

d) konirolg nad pracami budowlanymi — w zakresie ochrony $rodowiska wodnego, gleb,
prawidlowosci wykonania przejsé dla zwierzat, ogrodzenia ochrommego oraz konstrukeji
naprowadzajacych zwierzgta na przejécia.

3. Po zrealizowaniu inwestycji nalezy prowadzié monitoring przyroduniczy przez okres 5 lat.
Ma on na celu okredlenie wplywu inwestycji na zmiang stosunkéw wodnych oraz zmiany
w skladzie gatunkowym flory i fauny wysigpujacej na lerenie istniejgcych i
proponowanych obszaréw chronionych, znajdujacych si¢ bezposrednim sasiedztwie, badz
kolidujacych z planowanym przedsiewzieciem. Wyniki monitoringu nalezy przedstawié
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie, do kofica pierwszego
kwartaln roku nastepnego. W przypadku niekorzystnych zmian nalezy zaproponowac
dzialania majace na celu zlikwidowanie negatywnego wplywu na siedliska przyrodnicze
oraz na gatunki ptakéw bedacych przedimiotem ochrony na obszarach Natura 2000.

4. Nalezy prowadzi¢ monitoring skutecznoéci zastosowanych metod i $rodkéw ochsony dziko
zyjacej fauny w rejonie wybudowanych przej$é. Monitoring porealizacyjny powinien
okredlié: czy przejscia wykonano prawidlowo, czy przejscia sg wykorzystywane przez
zwierzeta, czy droga zostala prawidlowo ogrodzona.

4.1 Okres realizacji:

a) wstepna kontrola wykorzystywania przejé¢ - po oddaniu przejscia do eksploatacji nie
pdZniej niz 6 miesi¢cy,

b) ocena skutecznosci przejéé - rozpoczgcie najwezesniej 1 rok po oddanin przejseia do
eksploatacji, zakonczenie 2 — 3 lata pozniej,

¢) ocena wplywu pizejsé na populacjc zwierzat - okresowe badania pomigdzy 5 a 10 rokiem
od oddania przejscia do uzytkowania.

4.2 Metody:

a) rejestracja tropdw zwierzat na specjalnie przygotowanych powierzchniach pokrytych
piaskiem (szeroko$é co najmnie] 2 m), polozonych na obu kosicach przejécia —
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identyfikacja gatunku, liczby osobnikéw, okredlenie liczby osobnikéw przechodzacych
przez obiekt,

b) rejestracja tropéw zwierzat na $nicgu na calej powierzchni przejscia — identyfikacja
gatunku, liczby osobnikéw, okreslenie liczby osobnikéw przechodzacych przez obiekt,

¢) rejestracja tropéw zwierzqt na $niegu lub piasku w otoczeniu przejicia — identyfikacja
gatunkow i liczby osobnikéw omijajacych obiekt,

d) rejestracja przechodzacych zwierzat przy uzyciu aparatow fotograficznych lub kamer
video wykorzystujacych podczerwien, wruchomianych przy pomocy czujnikéw ruchu —
identyfikacja gatunku, liczby osobnikéw przechodzacych przez obiekt, okreslenie
zachowania sie zwierzqt przechodzacych przez obiekt, okrelenie reakcji na czynniki
stresowe,

¢) identyfikacja uszkodzen roslinnosci przez zwierz¢la na przejsciach — potwierdzenie
obecnosdcei zwierzat i okreslenie gatunku,

f) rejestracja tropdw przy pomocy substancji barwigcych (meloda zalecana dla przejéé
dolnych dla malych zwierzat) — identyfikacja gatunku, liczby osobnikéw, okreslenie liczby
gatunkéw przechodzacych przez obickt.

4.3 Ocena:

a) skuiccznoéé przejsé -- na podstawie liczby odwiedzin, liczby gatunkéw, iloéci osobnikéw
korzystajacych z przejscia;

b) wplyw przej$¢ na redukcje barierowego oddzialywania drogi — na podstawie liczby
odwiedzin oraz ilosci osobnikdw gatunkéw kluczowych i podiegajagcych negatywnemu
oddzialywaniu o charakierze znaczgcym;

¢) wplyw przej$¢ na populacje zwierzat — zmiany liczebnosci, rozmicszezenia gatunkow
zamieszkujacych siedliska w zasiggu oddzialywania drogi.

. Nakladam obowigzek pirzeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko w
ramach postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe / zezwolenia na
realizacjg inwestycji drogowej.

Charakterystyka przedsigwzigcia stanowi zalacznik do decyazji.

Uzasadnienie

Zastgpca Dyrektora Oddzialu ds. Przygotowania Inwestycji Generalnej Dyrekcji Drég
Krajowych i Autostrad w Szczecinie, wystapil z wnioskiem z dnia 15.07.2010 r. o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn.: ,,Dostosowanie drogi
krajowej nr 3 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Brzozowo-Rurka™. Do wniosku
nie zalaczono dokumentéw okreslonych w 74 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.).
W zwigzku z powyzszym, dnia 23.07.2010 r. wezwano inwestora do uzupetnienia wniosku.

Dnia 5.08.2010 r. do wniosku zalaczono:

- podwiadczong przez wladciwy organ kopig mapy ewidencyjnej obejmujacej przewidywany
teren, na ktérym realizowane bedzie przedsigwzigcie, oraz obejmujacej obszar, na ktéry
bedzie oddzialywaé przedsigwziecie;

~ wypis z ewidencji gruntéw obejmujgcy przewidywany teren, na ktérym realizowane
bedzie przedsigwzigcie, oraz obgjmujace obszar, na ktéry bedzie oddzialywaé
przedsiewziecie;

- Raport o oddzialywaniu na §rodowisko przedsigwzigcia pn.: ,,Dostosowanic drogi krajowej
m 3 do parametréw drogi ekspresowej na odcinku Brzozowo-Rurka” opracowany w
styczniu 2010 r. przez zespét pod kierownictwem mgr inz. Ryszarda Kowalskiego.
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Ponadio, w toku prowadzonego postgpowania przeanalizowano dodatkowo nastgpujace

dokumenty:

. Standardowe formularze danych obszaréw Natura 2000, w tym charakterystykg obszarow,
informacje przyrodnicza, identyfikacje¢ zagrozet;

- Dyrektywe Rady z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow wywieranych przez
niektére przedsiewziecia publiczne i prywatne na §rodowisko naturaine 85/337/EWG;

- ,Ocene planéw i przedsigwzieé znaczaco oddzialujacych na obszary Natura 2000 -
Wylyczne metodyczne dotyczace Dyrektywy Siedliskowej 92/43/EWG”, Komisja
Europejska DG, WWF Polska 2005;

- Poradnik ochrony siedlisk i gatunkéw sieci obszaréw Natura 2000” (Ministerstwo
Srodowiska, 2004 1.);

- Waloryzacje przyrodniczq gminy Przybiernéw, wykonang przez Biuro Konserwacji
Przyrody {Szczecin, 2001 r.);

- Waloryzacje przyrodnicza gminy Stepnica, wykonang przez Biuro Konserwacji Przyrody,

- Waloryzacj¢ przyrodniczaq gminy Goleniow, wykonang przez Biuro Konserwacji Przyrody
(Szczecin, 1997 r.).

Przedmiotem inwestycji jest dostosowanie drogi krajowej nr 3 do parametréw drogi
ekspresowej. Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt. 1 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie jest organem wiasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach w przypadku drég bedacych przedsigwzigciami mogacymi zawsze
znaczaco oddzialywaé na srodowisko.

W § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw 2 dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigé
mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko {(Dz. U. Ny 213, poz. 1397), wskazano, ze dla
postepowan wszczetych przed dniem wejscia w Zycie rozporzadzenia stosuje sig przepisy
dotychczasowe. W zwiazku z powyzszym zgodnie z ait. 173 ust. 2 ustawy 2 dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U.
Nr 199, poz 1227 ze zm.), przedsigwzigcia mogace zawsze i potencjalnie znaczaco
oddzialywa¢ na $rodowisko wymienione sq w rozporzadzeniv Rady Ministrow z dnia 9
listopada 2004 r. w sprawie rodzajow przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywac na
&rodowisko otaz szczegdlowych uwarunkowann zwiazanych =z  klasylikowaniem
przedsigwzigcia do sporzadzania raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. Nr 257, poz.
2573 ze zm.). Zgodnie z ww. rozporzadzeniem, przedmiotowe przedsigwzigcie zostalo
zaliczone do mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na érodowisko (§ 2 ust. | pkt. 29 —
autostrady i drogi ekspresowe, z wylaczeniem ich remontu i przedsigwzigé polegajacych na
budowie, przebudowie, montazu, remoncie lub rozbidrce: zjazdu z drogi publicznej,
przejazdn drogowego, pasa postojowego, pasa dzielacego, pobocza, chodnika, $ciezki
rowerowej, konstrukeji oporowej, przepustu, kladki oraz obiekiéw i urzadzen wyposazenia
technicznego drég), dla ktérego konieczne jest przeprowadzenie oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko.

Zgodnie z ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udosigpnianiu informacji o $rodowisku i
jego ochronie, organ przeprowadzil postgpowanie w sprawie occny oddzialywania na
$rodowisko planowanego przedsigwzigcia, obejmujace w szczegdlnosci:

- zapewnienie mozliwogci udzialu spoleczenstwa w postgpowaniu;

- uzyskanie wymaganych ustawa opinii i uzgodnien;

- weryfikacje raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.
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W ramach zapewnienia mozliwosci udzialu spoleczefistwa, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Szczecinie Obwieszczeniem z dnia 16 sierpnia 2010 r. podat do publicznej
wiadomoéci informacje o prowadzonym postgpowaniu w sprawie oceny oddzialywania na
$rodowisko przedmiotowego przedsiewzigcia. W Obwieszczeniu  podano  wszystkie
informacje, o ktérych mowa w art. 33 ust. | ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o
udostepnianin informacji 0 $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.),
w tym o mozliwo$ci skiadania uwag i wnioskdw, wskazujac jednoczesnie miejsce i 21
dniowy termin ich skladania. Podanie do publicznej wiadomosci nastapilo przez:
- udost¢pnienie informacji na stronie Biuletymn Informacji Publicznej organu wlasciwego
do wydania decyzji;
- ogloszenie informacji w spos6b zwyczajowo przyjety tj. ogloszenie na tablicy ogloszen, w
siedzibie organu wiasciwego do wydania decyzji;
- ogloszenie na tablicy ogloszein w Urzgdzie Miasta i Gminy Golenidéw, Urz¢dzie Gminy
Przybiernéw, Urzedzie Gminy Stepnica i w Starostwie Golenidw,
Stowarzyszenie Pracowania na rzecz Wszystkich Istot dnia 3.09.2010 r. zwrdcilo sig z
wnioskiem o dopuszczenie w charakterze podmiotu na prawach strony do postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia pn.: ,,Dostosowanic drogi krajowej nr 3 do parametréw drogi ekspresowej na
odcinku Brzozowo-Rurka”. Postanowieniem z dnia 10 wrzesnia 2010 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, dopuscil Stowarzyszenie Pracowania na rzecz Wszystkich
Istot z siedzibg w Bystrej, do udzialu na prawach strony w ninigjszym postepowaniu.
Gérmoslaskie Towarzystwo Przyrodnicze w Katowicach dnia 9.09.2010 r. zwrécito si¢ z
wnioskiem o dopuszczenie w charakterze podmiotu na prawach strony do postgpowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsigwzigcia pn.: ,,Dostosowanic drogi krajowej nr 3 do parametréw drogi ekspresowej na
odcinku Brzozowo-Rurka”. Postanowieniem z dnia 5 listopada 2010 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, dopuscil Géroslaskie Towarzysiwo Przyrodnicze w
Katowicach, do wdzialu na prawach strony w niniejszym postepowaniu. W terminie 21 dni
nie wplynely uwagi do prowadzonego postepowania od spoleczeiistwa.

Poinformowano Strony o toczacym si¢ postepowaniv administracyjnym, na kazdym jego
etapie i przystugujacym prawie do zapoznania si¢ z dokumentacja i mozliwosci wnoszenia
uwag w przedmiotowej sprawie. Liczba stron w postgpowaniu przekroczyla 20, w zwigzku
powyzszym w celu zawiadamiana stron na kazdym etapie posigpowania stosowano przepisy
art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z
2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o §rodowisku i jego ochronie. Strony zawiadamiane byly
na kazdym etapie prowadzonego postgpowania w sposob zwyczajowo przyjety, tj. poprzez
obwieszczenie na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinie oraz z biuletynie informacji publicznej. Strony posigpowania wniosly nastgpujgce
uwagi do planowanej inwestycji.
Stowarzyszenie Pracownia na Rzecz Wszystkich Istot w Bystrej oraz Gémoslaskie
Towarzystwo Przyrodnicze im. A. Czudka w Katowicach w swoich wystapieniach wskazaly
na nieprawidlowsa, ich zdaniem, praktyke polegajacq na tym, Zze dzien publikacji
obwieszczenia jest réwnoczesnie dniem wyznaczajacym poczatek biegu 21-dniowego terminu
na skladanie uwag i wnioskéw. Po przeanalizowaniu tego zagadnienia organ ustalil, iz w
obwieszczeniach dotyczacych powiadamiania stron postgpowania oraz spoleczenstwa o
toczacym sig¢ postgpowaniu kierowano sig¢ i uwzgledniono zapisy:
- art. 49 k.p.a. - ,strony moga byé zawiadamiane o decyzjach i innych czynnosciach
organdw administracji publicznej przez obwieszczenie lub w inny zwyczajowo przyjety w
danej miejscowosci spos6b publicznego oglaszania, jezeli przepis szczeg6lny tak stanowi;
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w tych przypadkach zawiadomienie badZ dorgczenie uwaza si¢ za dokonane po uplywie
czternastu dni od dnia publicznego ogloszenia”,

- art. 57 § 1 k.p.a. - ,jezeli poczatkiem terminu okreslonego w dniach jest pewne zdarzenie,
przy obliczaniu tego terminu nie uwzglednia si¢ dnia, w ktérym zdarzenie nastapito.
Uplyw ostatniego z wyznaczonej liczby dni uwaza si¢ za koniec terminu”,

~ art. 57 § 2 k.pa. - ,terminy okreslone w tygodniach koiiczg si¢ z uplywem tego dnia w
ostatnim tygodniu, ktéry nazwa odpowiada poczatkowemu dniowi terminu”,

- art. 57§ 4 k.p.a. - ,jezeli koniec terminu przypada na dzief ustawowo wolny od pracy, za
ostalni dzien terminu uwaza sig najblizszy nastepny dzief powszedni”.

W zwiazku z powyzszym w obwicszczeniu informujacym spoleczenstwo znalazl si¢ zapis

obieg terminu 21 dni rozpoczyna si¢ od dnia publicznego ogloszenia ninigjszego

Obwieszczenia”. Natomiast w obwieszczeniu powiadamiajgcym strony znalazt si¢ zapis

Obwieszczenie uwaza si¢ za dokonane po uplywie 14 dni od publicznego ogloszenia™,

Informacje te sq zgodne ze wskazaniami art. 49 k.p.a. Termin 21-dniowy zostat przez organ

ustalony na podstawie art. 57 k.p.a. i w ocenie organu zostal on dotrzymany. Tym samym

spelnione zostaly wymogi prawa krajowego i unijnego, tj.:

- arl. 39 ust. | pkt 4 ustawy z dnia z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostg¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.), wskazujacy co
najmniej 21-dniowy termin do skiadania przez spoleczeiistwo uwag i wnioskéw w ramach
prowadzonego postgpowania,

- art. 6 usl. 6 Dyrektywy 85/337/EWG Dyrekiywy Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca
1985 r. w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektore przedsigwzigcia publiczne i
prywatne na $rodowisko naturalne (Dz. U. L 175 z 5.7.1985, str. 40 ze zm.) méwigee o
wyznaczeniu rozsadnych ram czasowych dla roznych faz, dajace wystarczajacy ilosé czasu
dla poinformowania spoleczeiisiwa oraz zainteresowanej spolecznosci, aby przygotowaly i
skutceznie uczestniczyly w podejmowaniu decyzji dotyczacych Srodowiska,

- art, 6 ust. 3 Konwencji z Aarhus méwiacy o tym, ze procedury umozliwiajace udzial
spoteczeiistwa dla réznych etapéw zawieraé bedg rozsadne ramy czasowe, ktGre zapewnig
dostateczny okres czasu na poinformowanic spoleczenstwa oraz na przygotowanie sig i
efektywne uczestniczenie przez spoleczefstwo w podejmowaniu decyzji w sprawach
dotyczacych srodowiska.

Gérnoslaskie Towarzystwo Przyroduicze im. A. Czudka w Katowicach, w pismie z dnia

16.10.2010 r. wyszczegblnito swoje oczekiwania odnosnie prowadzonego postgpowania tj.

weryfikacji przez organ prowadzacy postepowanie przediozonego Raportn w zakresie

wystgpowania batrachofauny, ochrony batrachofauny i w odniesieniu do projektu

strategicznej oceny oddzialywania na $rodowisko dla programu budowy drég na lata 2010-

2015.

Zgodnie z art. 77 ust. | pkt. 1 i 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informaciji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeiistwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.), w toku
postepowania uzyskano opini¢ sanilang z dnia 14 wrzesnia 2010r. znak: WS-N.NZ-401-
1252/10 Zachodniopomorskiego Paiistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego,
ktérej zaopiniowano pozytywnie realizacjg przedsigwzigeie pod warunkami, ktére zostaly
uwzglednione w calosci w niniejszej decyzji. Zgodnie # art. 6 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227
ze zm.), wymogu uzgodnienia lub opiniowania nie stosuje sig, jezeli organ prowadzacy
postgpowanie jest jednoczesnie organem uzgadniajacym lub opiniyjacym.
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W przedlozonym Raporcie o oddziatywaniu przedsi¢wzigcia na §rodowisko przeanalizowano
wplyw planowanej inwestycji na: obszary Natura 2000, wody powierzchniowe i podzienne,
gleby, powietrze, oddziatywanie akustyczne, gospodarkg¢ odpadami i gospodark¢ wodno-
$ciekowq. Dnia 14.09.2010 r. wezwano wnicskodaweg do zlozenia wyjasnien do informacji
zawartych w Raporcie odnoénie: zniszczenia siedliska priorytetowego lgg olszowy (91E0*),
okre$lenia ilosci drzew i krzewdw przeznaczonych do wycinki (skiad gatunkowy, pierénica,
lokalizacja, a w przypadku krzewdéw ich powierzchni¢), wskazanie miejsc planowanych
nasadzei stanowigcych barierg akustyczng, zwiekszenia ilodci przejsc dla zwierzat tzw.
~zielonych mostéw”, oraz wyjasnienia czemu nie zostaly uwzglednione wszystkie przejécia
dla zwierzat zaproponowane przez Stowarzyszenie Pracowania na Rzecz Wszystkich Istot.
Stosowne wyjaénienia wplynely do tut. Urzedu dnia 19.10.2010 1.

1) Przedmiotowe przedsigwzigcie polega na dostosowaniu istniejacej drogi krajowej nr 3 do
parametréw drogi ekspresowej na odcinku od km 44+4221,57 do km 724-667,80 (Brzozowo —
Rurka) z wylaczeniem odcinka od km 61+792,37 do km 65+566,90 {obwodnica Migkowa),
dla ktérego jest wydana decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz zostal wykonany
projekt budowlany. Odcinek drogi krajowej nr 3 znajduje si¢ na obszarze wojewddztwa
zachodniopomorskiego, na terenie tizech gmin: Przybiernéw, Stepnica, Golenibw w powiecie
goleniowskim.,

2) Planowane przedsigwzigcie drogowe zlokalizowane jest na terenie réwninnym, ktérego
przewazajacym zagospodarowaniem sg uprawy lesne. Gléwnie sg to lasy pospodarcze.
Podstawowy drzewostan stanowi sosna z domieszka brzozy w wieku 40 — 60 lat oraz
pojedynczo: dab, jesion, $wierk, modrzew, Lokalnie, zwlaszcza w rejonie miejscowosci, lasy
ustepujg miejsca obszarom rolniczym. Ro$linno$¢ wystgpujaca tuz przy samej drodze
zaliczana jest w znacznej czesci do rodlinnosei ruderalnej wystepujacej na siedliskach silnie
przeksztatconych dzialalnosciq czlowieka — jeczmien plonny, stoklosa plonna, stoklosa
migkka, komosa biala, tasznik pospolity, wiechlina roczna, wrotycz pospolity, bylica
pospolita oraz kupkéwka pospolita, a w wilgotniejszych miejscach spotkaé mozna mozge
trzcinowata.

Gleby wazdluz projektowanej trasy pochodzenia mineralnego przewaznic klasy RV i RVI,
odlogowane bgdz zamieniane na laki.

Cechg charakterystyczng omawianego obszaru jest gesta i skomplikowana sieé¢ drobnych
ciekéw w postaci rowdw i kanaléw odwadniajacych. Analizowany odcinek drogi krajowej nr
3 przecina dwie rzeki: Gowienice oraz Ing, a takze przebiega w sasiedztwie Jeziora
Przybiernowskiego. W granicach planowanej inwestycji znajduje si¢ rowniez GZWP nr 123
»Zbiornik migdzymorenowy Stargard — Goleniéw™. Planowana inwestycia nie koliduje z
2adnymi strefami ochronnymi uje¢ wod podziemnych, jak réwniez nie znajduje si¢ w
bezpodrednim ich sasiedztwie (pismo Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Szczecinie z dnia 26 lipca 2007 r. (znak: ZI-5032-28/07/ew). W okresach deszczowych
zauwazalne sg lokalne podtopienia po obu stronach drogi, szczegblnie w lasach. Jest to
spowodowane wysokim poziomem wod gruntowych. Na wielu odcinkach drogi brak
jakichkolwiek odwodnieti, splyw wdd opadowych bezposrednio do gruntu,

W poblizu planowanej inwestycji wyst¢pujg obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym,
ktére juz sa objete lub sq proponowane do obj¢eia ré6znymi formami ochrony przyrody. W
bezpodrednim sasiedztwie znajdujq sig: Zespdl Przyrodniczo-Krajobrazowy ,Cisy
Przybiernowskie Bis”, obszar chronionego krajobrazu ,,Dolina Gowienicy i Swidnianki” oraz
proponowany uzytek ekologiczny UE-II, stanowiacy cenny ekosystem leny z licznymi
chronionymi gatunkami zwierzat i ro$lin. Ponadlo droga graniczy oraz nicznacznie przecina
dwa obszary Natura 2000: ,,Puszcze Goleniowska” (P1.B320012) oraz ,,Ostoje¢ Goleniowskg”
(PLH320013).
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Obszar specjalnej ochrony ptakéw Puszcza Goleniowska (PLB320012) zostal powolany
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 5 wrzeénia 2007 r. zmieniajace rozporzadzenie
w sprawie obszaréow specjalnej ochrony plakéw Natura 2000 (Dz. U. z 2007 r. Nr 179, poz.
1275). Jest to duzy kompleks lesny na péinoc od Goleniowa i na wschod od brzegu Zalewu
Szczecifiskiego i przedstawia obszar doéé silnie zmicniony przez dziatalnosé czlowieka. Lasy
gospodarcze przyrodniczo przedstawiaja duza warto$¢ ze wzgledu na dobra kondycjg
drzewostanéw lesnych i duza zgodno$¢ z charakierem siedlisk. Znajduja si¢ tu rozlegle
torfowiska niskie i obszary porosniete legami i olsami. W lasach dominuje sosna, pozostaty
jednak fragmenty lasow dgbowych i bukowych. Wystepuje tu co najmniej 25 gatunki ptakow
z Zalacznika I Dyrcktywy Ptasiej, 5 gatunkéw z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK). Waina
ostoja legowa bielika, kani czamej, kani rudej i podrézniczka; wystepuje okolo 3 % lggowej
populacji krajowej bielika (PCK), co najmniej 1 % populacji krajowej (C6) kani czarnej
(PCK), kani rudej (PCK), podrozniczka (PCK) oraz stosunkowo wysokie zaggszczenie (C7)
baka (PCK), derkacza, kropiatki i zurawia. Dobrze zachowane zbiorowiska roélinne,
zwlaszcza torfowiskowe; w rezerwacie ,,Wilcze Uroczysko” znajduje sig stanowisko dlugosza
krolewskiego w unikatowym olsic z sosng; na Czerwonym Jeziorku mozna obserwowaé
zjawiska zwigzane z rozwojem torfowiska wysokicgo typu baltyckiego. Bogata fauna plazéw
i gadow (co najmnic) 15 gatunkéw). Zagrozenie dla obszaru stanowia: zanieczyszczenia
powietrza z Zakladéw Chemicznych Police, osuszanie terenu, presja turystyczna rekreacyjna,
ryboléwstwo, wedkarstwo, klusownictwo, wydobywanie torfu, odpady i $cieki, pozbywanie
sie odpadéw z gospodarstw domowych, dzialki rekreacyjne, linie energetyczne, niewlasciwe
melioracje, drapiezniclwo ze strony norki amerykaiskiej, elektrownie wiatrowe, gospodarka
lesna, wyrab niektorych starodrzew i drzew dziuplastych, usuwanie martwego drewna z lasu,
wypalanie, zarzucanie wypasu, stosowanie pestycyddw, nawozy sztuczne; planowana budowa
drogi lqczacej Police z Goleniowem przez Odrg.

Specjalny obszar ochrony siedlisk Ostoja Goleniowska (PLH320013) zoslal wymieniony na
liscie zatwierdzonej przez Ministra Srodowiska i przeslanej do akceptacji przez Komisjg
Europejskqg w 2004 t. Dnia 13 listopada 2007 r. Komisja Euwropejska wydala decyzje¢
zatwierdzajacq listg 172 obszaréw Natura 2000 regionu kontynentalnego, na ktérej zostat
wymieniony obszar ,.Ostoja Goleniowska™. Puszcza Goleniowska tworzy duzy obszar tasdw
gospodarczych o wysokiej warlosci przyrodniczej. Lasy wyrézniaja si¢ duzgq zgednoscig
skladu gatunkowego drzewostanéw z typami siedlisk lesnych. Na siedliskach bagiennych i
torfowiskowych sa zblizone skladem gatunkowym do roélinnosei potencjalnej. Obejmuje
najcenniejsze fragmenty Puszezy Goleniowskiej, zwiazane z rzekami Gowienica, Stepnica,
Wolczenicg i rynnami subglacjalnymi z licznymi oczkami torfowisk wysokich. Fragmenty te
polaczono w oparciu o naturalne korytarze ekologiczne. Jest to obszar o duzym
zréznicowaniu sicdliskowym (15 rodzajow z Zalacznika 1 Dyrektywy Rady 92/43/EWG, w
tym 4 priorytetowe). Szczegblnym walorem tego obszaru sy doskonale wyksztalcone
starorzecza i eutroficzne zbiomiki wodne oraz torfowiska i zwigzane z nimi inne siedliska.
Wystepuje tu tez 6 gatunkdw z Zalacznika 11 Dyrektywy Rady 92/43/EWG. Na podkreslenie
zasluguje wystgpowanie duzej, dynamicznie rozwijajacej si¢ populacii cisa, ktory samorzutnie
rozprzestrzenia sig na coraz to nowe powierzehnie lesne. Gatunek, wytrzebiony w przeszlosei,
powraca na teren dawnego wystgpowania, co nalezy uznaé za zjawisko wyjatkowe,
podkreslajace walory ekologiczne Puszczy Goleniowskiej. Zachowanie naturalnych siedlisk i
cennych biocenoz bedzie wpiywaé¢ na lasy Puszczy Goleniowskiej dzigki procesom
zachodzacym samorzutnic i oddzialywujacym na otoczenie. Jednoczesnic caly kompleks
lesny bedzie stanowil otuling dla obszarow chronionych. Obszar ma réwniez duze znaczenie
dla ochrony ptakéw. Zagrozenie dla obszaru stanowi zmiana warunkéw wodnych w
sasiedztwie torfowisk i jezior powodujaca procesy eutrofizacji i niekorzystne zmiany
hydrologiczne w tych obicktach, melioracje odwadniajgce i zalesianie torfowisk, np.
potnocnego frapmentu torfowiska Zurawina.
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Opis obszaru przyleglego do drogi krajowej nr 3 na odcinku miedzy Brzozowem a
Babigoszczq na terenie Obszaru Matura 2000 ,,Puszcza Goleniowska” (PLB320012) oraz
,»Ostoja Goleniowska” (PLLH320013) na podstawie przeprowadzonej wizii terenowej:

L.

Obszar polozony pomiedzy Brzozowem a Przybiernowem (od km 44+200 do km 48+700).
Od strony zachodniej teren podmokly, poczynajgc od Brzozowa spotykamy tu na dlugosci
okolo 1000 m las sosnowy, w ktérym wystepuje siedlisko lggu olszowego (91E0*) o
powierzchni 2,9 ha tuz przy samej drodze (km 44+635 = km 444965), dalej na calej
dlugoéci drogi do km 48+700 obszar uzytkéw rolnych, zabudowa zagrodowa, a takze lgki
z licznymi zakrzyczeniami w rejonie Jeziora Przybiernowskiego {od km 46+000 do km
48+000). Za jeziorem las sosnowy. Jezioro plytkie, mocno zaroénigte roslinnoscia
szuwarowa z kepami sitowia i turzycami. Obszar ten stanowi siedlisko wielu gatunkéw
plakow, w tym brodzacych, wodnych, drapieznych. Swoje gniazdo w wysokiej sosnie (w
lesie za jeziorem) zbudowala para rybolowow, zywiacych si¢ wylacznie rybami. Na
podmoktych lakach spotkaé mozna czaple siwa, bociana bialego, derkacza, Zzurawia. W
trzcinach jeziora stychaé wiosng glosy: perkoza dwuczubego, tyski. Nad lakami szybuje
czesto rybolow. Wiosng pod $ciang lasu uwijajg si¢ sikorki, a z glgbi lasu stychaé odglosy
pracy dzigcioléw, Srodowisko tego obszaru jest doskonalym miejscem legowym ptakéw
lak i zaro$li, ktére szczegblnie na dzikich iakach, nieuzytkach budujg na zaobserwowaé
rudzika, lerke, kopciuszka.

. Obszar polozony migdzy Przybiernowem, a Babigoszcza od km 48+700 do km 55+500

(poczatek obwodnicy miejscowosci Babigoszcz). Po obu stronach drogi zwatrta $ciana lasu,
pas drogi szeroko$ci okoto 30 m. Bér swiezy z domieszkg brzozy, buku, dgbu, szczegbinie
w miejscach odkrytych na granicy lasu z drogq. Na analizowanym ferenie wyst¢puja
nastepujace chronione siedliska przyrodnicze:

leg olszowy (91E0*) — siedlisko przylega od strony zachodniej do drogi krajowej nr 3 na
odcinku od km 50+110 do km 50+255;

torfowiska przejéciowe i trzgsawiska (7140) — 1 siedlisko w odleglosci okolo 70 m na
zaché6d od drogi S-3 (km 52+960);

— bory i lasy bagienne (91D0*) — | siedlisko w odleglosci okolo 55 m na zachéd od drogi S-3

(ok. km 534290 + km 53+550);

kwasne buczyny (9110) — 2 siedliska. Jedno siedlisko przylega od strony zachodniej do
drogi S-3 od kin 54+490 do km 54+750, a nastgpnie stopniowo przechodzi w grad
subatlantycki (9160) i leg olszowo-jesionowy (91E0*). O niepowtarzalnosci tego siedliska
decyduje przede wszystkim przeplywajacy ciek wodny (km 54+540). Natomiast drugie
stanowisko znajduje si¢ w odieglosci okolo 50 m na zachdd od trasy S-3 na odecinku od km
544950 do km 55+300. Na tym obszarze wystepuje ponadto stanowisko cisa pospolitego
(km 49+000 + km 49+200). Pojedynczy egzemplarz tego chronionego gatunku znajduje sig
w km 49+200 odleglodci okolo 20 m na zachéd od krawedzi drogi krajowej nr 3 w
oloczeniu sosny pospolitej, buku zwyczajnego, klonu zwyczajnego oraz debu
bezszypulkowego. W runie natomiast wystgpuje nareczmica samcza oraz podrzen
zebrowiec. Jest to Srodowisko typowe dla ptakéw siedlisk le$nych, ktérych pokarm
stanowig nasiona szyszek, badZ gasienice. Larwy wielu owaddw zyjacych pod korg dizew
stanowig pokarm dzigciolow. Spotkaé tu mozna najczgsciej dzieciola czarnego badz
duzego, ktérych gniazda znajdujq si¢ w dziuplach starych, spréchnialych drzew,
polozonych w znacznej odleglodci od drogi. Ptaki lesne sq wrazliwe na halas, totez buduja
swoje gniazda w glebi lasu.

. Obszar polozony wzdtuz rzeki Gowienicy od km 55+530 do km 56+217 (w km 56+060

znajduje si¢ most nad rzekq Gowienicg). Jest to obszar o réznorodnej roslinnosci. Nad
brzegiem rzeki oraz na terenie okresowo zalewanym rosng: olcha czarna, wierzba iwa,
topola, a na wyniesieniu w rejonie obecnego mostu od strony zachodniej na polanie roénie
kilka okazatych dgbéw. Wzdluz koryta rzeki wiedzie szlak wedréwek sarny, jelenia,
daniela. Rzeka w rejonie mostu plynie w glebokim rowie, mocno zakrzaczonym, nurt jest
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bystry. Od strony wschodniej rejon rzeki jest zagospodarowany: w km 55+840 oraz w km
56+130 znajduje si¢ zabudowa zagrodowa, w sasiedziwie ktérej znajduje sig stacja paliw.
Tereny przylegle to grunty rolne; pastwiska i pola uprawne. Jest to obszar lggowy ptakow
polnych. Tutaj spotkaé mozna trznadla, rudzika. Z ptakéw zalatujacych pojawia sig cz¢sto
gromada szpakéw. Na podmoklych tgkach spotka¢ mozna bociana bialego, czaple siwa
oraz plochliwego zurawia. W poblizu drogi, tuz przy stacji benzynowej cz¢stym gosciem
jest sroka i wrona. Tuz za Babigoszcza znajduje si¢ potudniowa granica obszaru Natura
2000. Dalsze tereny w kierunku Migkowa to lasy gospodarcze oraz laki. Tu konczy sig
korytarz migracji zwierzat o znaczeniu kontynentalnym (km 62+000).

Obszary Natura 2000 znajdujg si¢ po obu stronach drogi krajowej nr 3 i realizacja
przedsigwzigcia w zakresie przedstawionym w Raporcie w kazdym wariancie bedzie wigzala
sie z naruszeniem istnigjacych obszaréw. Mozliwosé poprowadzenia drogi ekspresowej po
nowym $ladzie na zachéd od istniejacej drogi krajowej spowoduje zbyt duzq ingerencjg w oba
obszary Natura 2000. Z kolei przesuniecie drogi ekspresowej na wschod od istniejacej drogi
krajowej nr 3 wigzatoby si¢ z przecigciem w nowym miejscu obszaru Natura 2000 ,,Ostoja
Goleniowska”, co spowodowaloby odciecie fragmeniu ostoi pomigdzy drogq istniejacy, a
projektowana, a w konsekwencji nastapilaby fragmentacja tegoz obszaru i utrata wielu
cennych stanowisk roélin i zwierzat, a takze siedlisk przyrodniczych, dla ochrony kt6rych
zostal powolany ten obszar. Podsumowujac nie jest mozliwe poprowadzenie drogi
ekspresowej w taki sposéb by omingla wszystkic obszary Natura 2000.

3) Podstawowym zalozeniem projektowym wszystkich proponowanych wariantéw
realizacyjnych (I, 11, 111+, III+11) bylo maksymalne wykorzystanie istniejacej drogi krajowej
nr 3 jako przyszlej drogi ekspresowej S-3 o dwu jezdniach, z pasem rozdzielajacym o
szerokosci 11,5 m, pasami awaryjnymi, o lacznej maksymalnej szeroko$ci pasa drogowego 80
m. Warianty te zasadniczo r6zniq si¢ ilosciq i rozmicszezeniem wezléw drogowych, a takze
dlugoscia nowych odcinkéw, co wynika z koniecznosci likwidacji nienormatywnych lukow
oraz ominiecia zabudowy zagrodowej zlokalizowanej przy istniejacej drodze krajowej nr 3, a
takze z propozycii poprowadzenia nowej obwodnicy miejscowosci Babigoszcz. W wynikua
przeprowadzonej analizy poréwnawczej proponowanych wariantéw oraz po uwzglednieniu
opinii Wojewddzkiego Konserwatora Przyrody, Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow,
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej, organizacji ekologicznej Stowarzyszenie
Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, Nadlesnictwa Goleniéw, Nadlesnictwa Rokita,
Nadlesnictwa Kliniska oraz Regionalnej Dyrekeji Lasoéw Paistwowych jako wariant
whioskowany do realizacji wybrano wariant II. Wariant ten uznano za najkorzystniejszy z
punktu widzenia ochrony $rodowiska, Realizacja tego wariantu poprawi komfort Zycia
mieszkaiicow miejscowosci polozonych wzdluz trasy i ograniczy do minimum szkody w
érodowisku przyrodiiczym powodowane poszerzeniem pasa drogowego do 80 m. Droga
zostala zaprojekiowana w przewazajacej czgsci z wykorzystaniem istnicjacej jezdni.
Istniejaca jezdnia zostanie zaadaptowana jako jedna z jezdni drogi ekspresowej. Tylko na
niewielkich odcinkach o lgcznej dhugosci okoto 6,3 km zostanie wybudowana nowa droga.
Generalnie przebieg rasy jest identyczny jak w wariancie I. Zasadnicza réznicy jest
lokalizacja i ilo$é projektowanych wezlow. W wariancie 11 proponuje sig budowg 2 wezléw
(.Przybiernéw” oraz ,Babigoszez™), 11 wiadukiéw oraz pizebudowg 2 mostéw (na rzece
Gowicnicy i Inie). Zaproponowano réwniez lokalizacjg 4 micjsc obslugi podroznych (MOP 1
— 2 sz1. oraz MOP 11 — 2 szt.) po obu stronach trasy. Od km 61+792,37 do km 65+566,90 trasa
-3 stanowi obwodnice miejscowosci Migkowo, ktora jest realizowana w ramach odrgbnego
projckiu. Planowana inwestycja w niewiclkim zakresic ingeruje w obwodnice Miekowa ze
wzgledu na konieczno$é wlasciwego jej polaczenia z przebiegiem irasy S-3 na odcinku
Brzozowo — Rurka. Natomiast od km 65+600 do km 72+667,80 (wezel Rurka) droga posiada
parametry drogi ekspresowej i w zwigzku z tym przewiduje si¢ niewielki zakres prac. Trasa
generalnie przechodzi przez tereny lesne, jedynie w niewielkim stopniu (w poblizu
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miejscowosci Przybieméw oraz Babigoszcz) wystgpuja tereny uzytkowane rolniczo i laki.
Projekiowane jest wykonanie 40 przejst dla zwierzat. Na odcinku od ka 444221,57 do km
614792,37 (Brzozowo-Migkowo) zaprojektowano 29 przej$¢ dia zwierzat, w lym: 4 mosty
zielone, 1 przejécie pod poszerzonym mostem, 1 przejécie zespolone, 19 przepustow dla
malych zwierzat, 4 przejicia dla plazow. Na odcinku od km 65+580 do km 72+667,80
(Miekowa — Rurka, istniejgca droga ekspresowa S3) zaplanowano 11 przej$é dla zwierzat, w
tym: 1 przejécie pod poszerzonymi mostami i 10 przepustéw dla malych zwicrzal. Na odcinku
Brzozowo — Migkowo zaprojektowsno 9 ekrandw akustycznych, a na odcinku Migkowo —
Rurka, istniejaca droga ekspresowa S3 zaprojektowano 3 ekrany akustyczne.

Droga nie bedzie posiadaé bezposrednich polaczen z przyleglym terenem. Dostgpnosé do
drogi bedzie jedynie w bezkolizyjnych wezlach drogowych, natomiast ruch lokalny odbywaé
si¢ bedzie za pomoca drég zbiorczych oraz bezkolizyjnych przejazdéw drogowych v jednej
strony drogi na druga (bez polaczenia z dropa ekspresowq). W ramach dostosowania drogi
krajowej nr 3 na odcinku Brzozowo — Rurka do parametréw drogi ekspresowej planuje si¢
mozliwie jak najmniejszg ingerencje w istniejace zagospodarowanie terenu.

Przewidywane oddzialywanie na srodowisko i zdrowie ludzi dla drogi ekspresowej powinno
zamknag sie w pasie 200 m od skraju krawedzi jezdni po kazdej stronie nowej drogi, tak wiec
analizowany obszar obejmie pas okolo 500 m.

4) Emisja zanieczyszczeii do powictyza.

W trakcie realizacji przedsigwzigcia emisja zanieczyszezen do powietrza atmosferycznego ma
charakter czasowy i lokalny — zmienia sie w zaleznosci od miejsca i fazy budowy, znika wraz
z zakoficzeniem budowy odcinka drogi. Nalezy zauwazyé, ze droga bedzie réwnoczesnie
przebudowywana i eksploatowana. Podczas prac zwiqzanych z przebudowsa drogi ma miejsce
emisja zaré6wno zorganizowana, jak i niezorganizowana: spalin z silnikéw maszyn drogowych
i $rodkéw transportu, pylu podczas prac ziemnych i w wyniku ruchu pojazdéw po
nieutwardzonych nawierzchniach, weglowodoréw w czasie ukladania i utwardzania
nawierzchni bitumicznych. W czasie realizacji inwestycji wplyw na powietrze atmosferyczne
moga mie¢ réwniez ewentualne sytvacje awaryjne, ktére spowodowane mogg by¢ przez
wypadki drogowe, w kidrych uczesinikami bedg pojazdy przewozace substancje
niebezpieczne, gléwnie gazy, paliwa, rozpuszczalniki i inne substancje ciekle. Skutki takich
sytuacji sa trudne do oszacowania.

W celu okredlenia wplywun mchu pojazdéw npa stan zanieczyszczenia powictrza
atmosferycznego w rejonie planowanego przebiegu odcinka drogi S3 Brzozowo-Rurka w
Raporcie obliczono zasigg stezen wzdlu2 projektowanej trasy przy zalozeniu charakterystyki
rachu prognozowanej dla dwoéch okreséw cksploatacji drogi — w latach 2015 i 2035,
Wykonane obliczenia wykazaly, ze wartosci stgzen powodowanych emisja ze spalania paliw
w silnikach pojazdéw poruszajacych si¢ po drodze nie bedy przekraczaé wartosci
dopuszczalnych poza pasem drogowym, ktérego projekiowana szeroko$é wynosi 80 m.
Emisje zanieczyszczen do atmosfery powstajace podezas eksploatacji drogi nie bedg wplywaé
negatywnie na obszary przylegle do pasa drogowego. Z uwagi na to, i2 na zewngliz pasa
drogowego wiclko$¢ stezen dopuszczalnych nie bedzie przekraczana nie ma potrzeby
podejmowania dzialan ograniczajacych oddzialywanie emisji na stan zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego.

5) Emisja halasu.

W ftrakcie prowadzenia prac budowlanych wystapia okresowe oddzialywania akustyczne
powodowane pracg cigzkich maszyn drogowych (spycharek, koparek, réwniarek, walcow
statycznych i wibracyjnych, zespoléw do okiadania mas bitumicznych, frezarek) oraz
pojazdéw transportowych. Poziom mocy akustycznej maszyn budowlanych i drogowych
wynosi w zaleznosci od przeznaczenia i typu od 75 do 110 dB. Oprécz prac budowlanych,
bedzie odbywat sie ruch samochodowy na istniejgcej drodze. Dodatkowe prace zwigzane z
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przebudowa paséw jezdni, nieréwno$é tymczasowej nawierzchni oraz tymczasowa zmiana
struktury tuchu utrudni poruszanie sie pojazdéw oraz zwigkszy poziom halasu na tym
odcinku, w zwiazku z czym zalcca sie prowadzenie prac tylko w porze dziennej.
Oddzialywanie to jednak obejmie stosunkowo kroétki okres czasu.

W celu okreslenia wplywu planowanej inwestycji na stan klimatu akustycznego wykonano
obliczenia propagacji diwigku w $rodowisku. Na podstawie wykonanych obliczef
stwierdzono, iz w poczatkowym okresie eksploatacji drogi ekspresowej zasigg poziomu
hatasu powyzej 60 dB w porze dziennej bedzie wynosi¢ w zaleznosci od pododcinka od 52 m
do 109 m od krawedzi jezdni przy srednich wartosciach natgzenia ruchu. W okresie szczytu
wakacyjnego zasigg ten znajdzie sig¢ w zakresie 70 do 120 m. W porze nocnej zasi¢g poziomu
hatasu powyzej 50 dB wyniesie 99 do 187 m od krawedzi jezdni, 8 w okresie szczytu letniego
131 do 205 m. W zwigzku z przewidywanym wzrostem itosci pojazdéw w nastepnych latach
zasigg oddzialywania drogi bedzie si¢ zwigkszal. W roku 2035 izofona 60 dB w ciagu dnia
bedzie przebiegaé 90 — 150 m od krawedzi drogi przy srednich wartosciach natgzenia ruchu, a
w okresic szczytu letnicgo 115 — 170 m. W porze nocncj zasigg izofony 50 dB 2wigkszy sig
od 159 do 247 m przy érednich warlosciach natgzenia ruchu, a okresie szczytu letniego
osiagnic wartosci 197 do 272 m. Z poréwiiania wyznaczonego zasiggu izofon 60 dB w porze
dnia i 50 dB w porze nocy i polozenia zabudowy mieszkaniowej wzdluz odcinka Brzozowo —
Rurka wynika, ze po realizacji projcktowanej modernizacji oddziatywanie halasu drogowego
moze powodowaé przekroczenia wartosci dopuszezalnych na terenach lokalizacji zabndowy
mieszkaniowej. W miejscach przekroczenn wymagane jest zastosowanc urzqdzen
ograniczajacych oddziatywanie hatasu. Dla ograniczenia wplywu cksploatacji drogi
ekspresowej S-3 na zdrowie i warunki zycia ludzi w miegjscach, gdzie droga przebiega w
poblizu zabudowan mieszkaniowych w przypadku przekroczen dopuszczalnych wielkosci
emisji halasu zostala przewidziana budowa 12 ekranéw akustycznych (lokalizacja ekranéw
zostala okreslona w niniejszej decyzji).

6) Gospodarka odpadami.

W trakcie prowadzenia prac budowlanych bgda powstawaé przede wszystkim odpady
zaliczane do grapy 17 — odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektow budowlanych
oraz infrastrukiury drogowej (wlaczajac glebe i ziemie z terendw zanieczyszczonych) zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska 7z dnia 27 wrzesnia 2001 r. w sprawie katalogu
odpaddw (Dz. U. Nr |12, poz. 1206). Beda to:

— asfalt zawierajacy smol¢ — odpad o kodzie 17 03 01* (odpad niebezpieczny),
pochodzacy » rozbiérki oraz frezowania nawierzchni w miejscach wlgczania sie do
istniejgcych drag,

- odpady z remontéw i przebudowy drég — kod 17 01 81,

— gleba i ziemia , w tym kamienie, zawierajace substancje nicbezpieczne — kod 17 05
03*

— pleba i ziemia, w tym kamienie z wykopow — kod 17 05 04,

— zlom stalowy i Zelazo — kod 17 04 05
drewno (pnie, palgzie i karcze), pochodzace z wycinki drzew i krzewdw kolidujacych
z zakresem prac inwestycyjnych — kod 17 02 O1.

W trakcie budowy powstawa¢ bedg réwniez odpady zwigzane z funkcjonowaniem zapleczy
budowlanych. Nie przewiduje sie powstawania odpadéw zwiazanych z eksploatacjq maszyn
budowtanych i ich obsluga, gdyz naprawa i konserwacja sprzgtu maszyn budowlanych i
innych pojazdéw odbywaé sig bgdzie poza placem budowy w odpowiednich stacjach obslugi.
Na placu budowy powstawaé beda nastgpujace odpady: zuzyte Zrodta swiatla zawierajace rtgé
(zaplecze placu budowy) — kod 16 02 13%, nie segregowane odpady komunalne (np. réznego
rodzaju opakowania) - kod 20 03 01.
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Asfalt po [rezowaniv, gleba i ziemia zanieczyszczona ropopochodnymi oraz lampy
fluoroscencyjne zaliczane sq do odpadéw niebezpiecznych, wobec tego powinny zostaé
przekazane do odzysku lub unieszkodfiwiania odbiorcy posiadajgcemu stosowne zezwolenie.
Pozostale odpady kwalifikujq sie do odpadéw innych niz niebezpieczne. Gleba i ziemia z
wykopdw, o ile niec bedq zanieczyszczone, moga zostaé¢ wykorzystane do wyréwnania terenu i
utworzenia ponnownie warsiwy préchniczej w sasiedziwie pasa drogowepo po wykonaniu prac
budowlanych. Gleba i ziemia zanicczyszczone (np. weglowodorami ropopochadnymi)
powinny byé wywiezione na skladowisko odpadéw niebezpiecznych. Odpady komunalne
powinny byé wywozone na skladowisko odpadéw. Drewno z wycinki zicleni, pnic drzew,
galezie i dragowina drzew i krzewdw, karpina drzew | karcze krzewbw powinny zostad
przeznaczone do wykovzyslania przez podmioty gospodarcze lub osoby prywatne, zglaszajgce
zapotrzebowanic.

Podczas uzytkowania drogi powstawaé beda:
~ odpady niebezpieczne:

- odpady o kodzie 13 05 01* — odpady stale z piaskownikéw i z odwadniania olejéw w
separatorach oraz odpady o kodzie 13 05 03* - szlamy z kolektoréw, odpady
pochodzg z urzqdzen podczyszezajacych wody opadowe i roztopowe z drogi i rowdw,
odpady 1e begda =zanieczyszczone weglowodorami ropopochodnymi i metalami
cigzkimi, unieszkodliwicniem tych odpadéw zajmie sie wyspecjalizowana firma
uprawniona do gospodarowania odpadami niebezpiecznymi;
- odpady o kodzie 16 02 13* — zuzyte Zrodia swiatla zawierajace rigé (o$wietlenie
drogi)
odpady inne niz niebezpieczne:
- odpady o kodzie 20 03 03 - odpady z czyszczenia ulic i placow; sa to tzw. zmiotki,
ktére nalezy usuwaé zwlaszeza po okresie zimowym,
- odpady o kodzie 20 03 0! - nic segregowane odpady komunalne — odpady z rowdw
przydrozaych, poboczy, np. opakowania po napojach itp.
- odpady o kodzie 20 01 99 powstajqee z koszenia rawy w rowach przydroznych,
odpady te moga byé zanieczyszczone weglowodorami ropopochodnymi i metalami
ciezkimi, najlepszym sposobem ich utylizacji jest kompostowanie, przy ¢czym kompost
ten nie powinien by¢ wykorzystywany do celow rolmiczych.

7) Oddzialywanie na wody powierzchniowe i podziemne.

Planowana przebudowa drogi krsjowej nr 3 stanowi potencjalne “rédlo nickorzystnego
oddziatywania na $rodowisko wodne — wody podziemne oraz wody powicrzchniowe, Roboty
budowlane moga spowodowaé pogorszenie jakosci wéd powierzchniowych, a takze moga
powodowaé =zaburzenia stosunkéw wodnych w obszarze inwestycji. Wplyw prac
wykonywanych na etapie budowy drogi bedzie zréznicowany w zaleznosci od lokalnych
warunkéw wzdluz trasy. W trakcie budowy obiektéw inzynierskich zajdzie konieczno$é pro
wadzenia robdt odwadniajgeych (wykopéw budowlanych), W zaleznosci od warunkéw
hydrogeologicznych (wyksztalcenie warstwy wodonosnej, wspélezynnik filtracji), nalezy
zastosowa¢ odpowiedni sposéb odwodnienia. Potencjalnymi ogniskami zanieczyszczest sg
réwniez bazy budowlano-materialowe i transportowe itp. Na elapie budowy beda stwarzaty
zagrozenie dla woéd powierzchniowych i podziemnych miedzy innymi poprzez:
odprowadzanie Scickéw sanitarnych z zaplecza budowy, przedostawanic sie do wéd
produktéw naftowych z maszyn i pojazdéw. Zaplecze budowy nie powinno byé lokalizowane
w reionach bardzo plytkiego wystgpowania wad gruntowych oraz w poblizu Jeziora
Przybiernowskiego, rzeki Gowienicy, rzeki Iny oraz innych istniejgeych ciekow,

W trakcie cksploatacji dvogi zagrozeniem dia $rodowiska wbéd powierzchniowych i
podziemnych moga by¢ wody opadowe i roztopowe, ktére sq zazwyczaj zanieczyszczone.
Ilo$¢ wod opadowych zalezy od intensywnodci i czasu trwania opadéw, uksztaltowania terenu
objetego kanalizacia i powierzchni odwodnienia terenu. Natomiast rozklad tadunkow
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zanieczyszezen sphukiwanych z powierzehni utwardzonych jest bardzo nieréwnomierny,
najwigksze fadunki zanieczyszczen wystgpuja w poczatkowym okresie opadu. Dla
ograniczenia nickorzystnego wplywu drogi S-3 na wody powierzchniowe i podziemne w
ramach Raportu zostaly przewidziane odcinki drogi, z ktérych wody opadowe bgda
odprowadzane rowami trawiastymi oraz odcinki, na ktoérych jest wymagany szczelny system
odwadniania (wezly drogowe, wiadukty, mosty). Na odcinkach drogi, gdzie przewidziano
szczelng kanalizacje deszczowa przed wprowadzeniem wod opadowych do odbiornika (rzeki
Gowienicy, rzeki Iny lub Jeziora Przybicrnowskiego) nalezy je oczysci¢ od zawiesiny ogdlnej
i weglowodoréw ropopochodnych.

Urzadzeniami oczyszczajacymi beda;

— wpusty deszczowe wyposazone w osadniki o gigbokosci 1 mi @ 500 mm,

— studnia kanalizacyjna,

~ piaskownik,

— separator weglowodoréw ropopochodnych.

W trakeie prac budowlanych nie nasigpig zmiany lub ograniczenia wielkosci przeplywow w
ciekach powierzchniowych i wodach podziemnych oraz zmiany kierunkéw i predkosei
przeptywéw wad.

8) Wplyw na powierzchnig ziemi i gleby.

Oddziatywanie planowanego przedsiewzigcia na powierzchnie ziemi i gleby wiaze sie przede
wszystkim z jej bezposrednim naruszeniem. W wigkszosci wplyw inwestycji na gleby i
powierzchnie ziemi na ctapie budowy ograniczony bedzie do granicy pasa drogowego,
ingerujac gtéwnic w lereny lesne, mniej w grunty rolne oraz laki. W sasiedztwie drogi
krajowej nr 3 wystepuja gleby o niskiej wartosci bonitacyjnej, nie wystgpuja gleby cenne i
chronione. Grunt z wykopéw, jezeli bedzie sie nadawal wykorzystany bedzie do wbudowania
w nasypy. Po zakoiiczeniu inwestycji tereny po placach budowy oraz tereny sgsiadujace z
pasem drogowym nalezy poddaé rekultywacji przez wyréwnanie powierzchni terenu
wykorzystujac grunty z wykopéw, nie przydatne do budowy korpuséw drogowych. Zdjety
humus (warstwy powierzchniowe o grubosci <0,3 m) ulozy¢ na hatdach poza granicami robét
i wykorzystaé do uregdzenia zieleni dywanowej (po upizednim stwierdzeniu jej
przydatnosci).

Eksploatacja przebudowanego odcinak drogi krajowej nr 3 nie bgdzie miala istotnego wplywu
na stan jakoséci powierzchni ziemi poza pasem drogowym.

9) Wplyw na szatg roslinng i $wiat zwierzgey.

Istniejaca obecnie trasa komunikacyjna oddzialuje na $rodowisko przyrodnicze. W trakcie
prac zwigzanych z przebudowa nalezy sie spodziewaé okresowego nasilenia zanieczyszczei
powietrza, ktére beda wnikaly do $rodowiska leSnego. Po zrealizowaniu inwestycji, w
zwigzku z poprawy plynnoéci ruchu nastapi stopniowe zmniejszenie poziomu stgzen
zanieczyszezeh. Budowa drogi, zwlaszcza drugiej jezdni i obiektéw drogowych spowoduje
prawie calkowite zniszczenie istniejacej roslinnosei w pasie drogowym. Beda to gospodarcze
lasy sosnowe z domieszka brzozy i buka nie posiadajace duzych waloréw siedliskowych,
gdzie nic wyslgpuja gatunki chronione. Bezposrednie oddzialywanie, wystgpujace w
pierwszej fazie budowy, dotyczy wycinki drzew na powierzchni przewidzianej pod
inwestycje, odslonigcia $ciany lasu, wywozu drewna oraz karczowaniz powierzchni. Na
obecnym etapie mozna jedynie orientacyjnie oszacowaé powierzchnie terendw zalesionych,
na kiérych prowadzona bedzie wycinka drzew. Z powierzchni ok. 69 ha, ok. 15 ha zajgte
bedzie pod wykonanie 4 duzych przejs¢ dla zwierzat (zielonych mostow). Przy
projektowanych przejéciach uwzgledniono nasadzenia drzew i krzewdw w celu zapewnienia
odpowiedniego funkcjonowania przejsc.

W drugim etapie prac budowlanych, w (rakcie przemieszczania mas ziemnych, zaggszczania
gruntu oraz budowy nowej nawierzehni nastapi koncenitacja pracy sprzetu cigzkiego (halas,
spaliny). Jako staty czynnik w czasie realizacji budowy wystapi tez oddzialywanie transporiu
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samochodowego po istniejacej drodze.

Podczas realizacji inwestycji nastapi zmmiejszenie powierzchni siedliska iesnego. Dobudowa
drugiej jezdni zniszczy takze pasy zadizewien. Przewidywane skutki inwestycji dla fauny to:

— zmniejszenic powierzchni biotycznie czynnej, istotnej dla lggowych gatunkow
ptakow,

~ obecno$é czlowieka w ich terytorium jest czynnikiem zmuszajacym ptaki do
opuszczenia rewitn,

— zmnicjszenie powierzchni biolycznej wplynie na wystgpowanie i migracje w
poszukiwaniu pokarmu duzych ssakéw,
ograniczenie powierzchni lesnej wplynie na zwigkszenia nat¢zenia halasu od strony
trasy komunikacyjnej, cz¢s¢ gatunkow ptakow bardziej wrazliwych na  halas
przemiesci si¢ w bardziej odlegle siedliska, duze ssaki zostang przeploszone z miejsc
ich zevowisk i noclegowisk,

- odizolowanie i przecigcie szlakéw migracyjnych duzych ssakéw spowoduje
utrudnienia w komunikacji pomigdzy osobnikami z réznych populacji, w ten sposéb
populacje narazone sa na chéw wsobny, co za soba niesie spadek kondycji zwicizat i
wieksze ryzyko zachorowat, pojedyncze osobniki bedg prébowaly migrowaé,
stwarzajac ryzyko wypadku na drodze.

Zalecenia minimalizujgce straty:

— prace zwigzane z wycinkg i karczowaniem terenu prowadzi¢ w okresie pozalggowym
ptakdw najlepiej od sierpnia do koiica lutego, poczatek prac na danym terenie
powinien bezwzglednie znaleZé sie w tym terminie,

— ograniczy¢ do minimuin wycinke drzew, usuwanie zadrzewien i krzewéw, zwlaszcza
starych drzew dziuplastych,

- ograniczy¢ deniwelacje tereny,

~ zaprojektowaé przejscia dla zwierzyny drobnej i duzej.

W wyniku realizacji inwestycji nastapi zmmiejszenie powierzchni terenéw otwartych na
skutek konwersji terenu na infrastrukture drogowa. Przewidywane skutki inwestycji dla fauny
to:

— zmniejszenie powierzchni biotycznie czynnej istotnej dla wielu gatunkéw ptakéw,

~ halas spowoduje straty w legach i zmmniejszy sukces legowy ptakéw,

— ograniczenie powierzchii terendw zerowiskowych wielu gatunkow zwierzat.

Zalecenia minimalizujace straty:

— prace zwigzane z wycinka zadizewien srodpoluych i karczowaniem terenu oraz
usuwaniem roslinnodei zielnej prowadzi¢ w okresie pozalggowym ptakéw — najlepiej
od sierpnia do koiica lutego, poczatek prec na danym terenie powinien bezwzglednie
znalez¢ sie w tym terminie,

~ ograniczy¢ do minimum usuwanie zadrzewiei srodpolnych,

- ograniczyé deniwelacje terenu,

— zaprojeklowaé przejécia dla zwierzyny drobnej i duzej.

Po ukoniczeniu inwestycji, sam proces eksploatacji drogi ekspresowej nr 3 nie powinien mieé
istotnego wplywu na $wiat roslinny oraz ptaki fego obszaru. Nie przewiduje sie zagrozenia
dla migracji zarowno duzych jak i drobnych ssakéw oraz plazéw w poprzek drogi licznymi
przejéciami i przepustami przystosowanymi do pelnienia funkcji przej$¢ dla zwierzat.
Modernizacja drogi na odcinku przebiegajgcym przez Puszcze Goleniowska, nie spowoduje
zmian w strukturze gatunkow ptakéw osiadiych i zalatujacych na ten obszar.

10) Wplyw przedsiewzigcia na obszary Natura 2000.
Planowana inwestycja drogowa, polegajaca na dostosowaniu drogi krajowej nr 3 do
parametréw drogi ekspresowej sasiaduje oraz w niewielkim stopniu ingeruje w dwa obszary

% 24




Natura 2000: ,Puszcza Goleniowska™ (PLB320012) oraz ,Ostoja Goleniowska”
(PLH320013).

W celu identyfikacji istniejacych siedlisk przyrodniczych i stanowisk roslin podlegajacych
oclironie, wystgpujacych wzdtuz planowancj inwestycji drogowej w pasie po 250 m po obu
stronach drogi w pierwszym elapie wykonano prace przy wykorzystaniu map topograficznych
i ortofotomap oraz istniejacych materialéw dokumentacyjnych. W drugim etapie
przeprowadzono wizje terenowe obszaru objgtego wplywem planowanej modernizacji drogi
S-3. Badania oceny flory przeprowadzono w okresie od lutego do korica pazdziernika 2008 r.
Pierwsze wizje terenowe obszaru odbyly sig¢ 27.02.2008 r., nastgpne 18.03.2008 r. i12-
14.05.2008 1. w celu uchwycenia flory gatunkéw wezesnowiosennych (geofitow). Kolejne
badania terenowe zostaly przeprowadzone w I i I polowie czerwca (04.06.2008 r., 27-
28.06.2008 r.) oraz w lipcu (14-16.07.2008 r.), gdyz wtedy mozliwa byla obserwacja
gatunk6w letnich. Ostatnic wizje odbyty si¢ 12.09.2008 r. oraz 17.10.2008 r. Celem badan
florystycznych byl mozliwie szczegolowy opis flory oraz zbiorowisk roslinnych znajdujacych
si¢ na obszarze planowanego przebiegu wariantéw drogi S-3. Dane florystyczne zbierano
metodg marszrutows. Przy opisywaniu flory posilkowano sig réwniez danymi uzyskanymi z
Nadlesnictw. Dla obszaru, na ktorym lokalizowana jest planowana inwestycja, nie ma
dostgpnych, aktualnych i szczegdlowych opracowan dotyczacych charakterystyki fauny. W
zwigzku z tym dla potrzeb niniejszego opracowania przeprowadzono wsigpne badanie
terenowe, majace na celu poznanie przyblizonego skladu gatunkowego fauny zasiedlajacej
obszar oddzialywania planowanej inwestycji. Badania terenowe przeprowadzono w roku
2008 w okresie od poczatku kwietnia do korica czerwea. Terminy obserwacji faunistycznych:
18-19. 04, 25-26.04, 29.04, 8-10.05; 21-22.05, 09-11.06, 15-17.06, 23-25.06. Kontrole
wieczorno-nocne: 15-18.05, 15-17.06. Badaniami objgto obszar ok. 400-500 m po obu
stronach planowanej drogi. Badania uzupelniajace ssakow prowadzono w sierpniu i wrzesniu
2009,

Podsumowujac wyniki przeprowadzonej analizy fitosocjologicznej obszaréw Natura 2000
JPuszcza Goleniowska” (PLR320012) i ,Ostoja Goleniowska” (PLH320013) mozna
stwierdzié, iz
1. Sa to przede wszystkim lasy gospodarcze, laki, nieuzytki i w niewielkim stopniu tereny
bedace w uzytkowaniu rolniczym. Na tym terenie zlokalizowana jest réwniez zabudowa
zagrodowa.
2. Teren ten jest czesto penetrowany przez micszkaticéw miejscowosci Przybiemnow oraz
Babigoszcz, zbieraczy runa lesnego, a takze przez tuystow, ktdrzy zatrzymujg si¢ w
okoliczaych lasach, badz tez odpoczywaja nad wodami Jeziora Przybiernowskiego oraz rzeki
Gowienica.
3. Na analizowanym terenie wystepujq nastgpujace chronione siedliska przyrodnicze:
— leg olszowy (91E0*) - 2 siedliska o powierzchni 2,9 ha (km 44+635 - km 44+965})
oraz 14,89 ha (km 50+110 — km 50+255);
torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (7140) — 1 sicdlisko o powierzchni 0,38 ha (km
52+960);
~ bory i lasy bagiennc (91D0%*) — | siedlisko o powierzchni 5,2 ha (km 53+290 -
53+550),
~ kwasne buczyny (9110) — 2 siedliska o powierzchni 1,45 ha (km 54+490 — km
54+750) oraz 2,12 ha (km 54+950 — km 55+300);
— stanowisko cisa pospolitego — km 49+200.
Wszelkie uwarunkowania przyrodnicze omawianego terenu wskazuja na malo zrznicowany
$wiat zwicrzat reprezeniowany ponadto przez gatunki pospolite. Rosnace drzewa i krzewy
stanowia potencjalne miejsce gniazdowania ptakéw. Preferencje do gniazdowania w
drzewach rosnacych przy ruchliwych drogach wykazuja: bogatka, modraszka, szpak i sroka.
Ponadto istniejace krzewy moga stanowi¢ miejsce lggowe cierniéwki i trznadla . W sezonie

2 (2

b4



48

wegetacyjnym pola sasiadujgce z migjscem projekiowanej inwestycji moga by¢ miejscem
Zerowania zurawia, bociana bialego. Jednak nawet podczas korzystania z takich zerowisk
zachowujg one dystans chronigcy je przed ewentualnym niebezpieczenstwem,

4. Zinwentaryzowane chronione patunki z Aneksu [ Dyrektywy Ptasiej (bocian bialy,
ryboléw, zuraw, derkacz, dzigciol czarny, lerka) zlokalizowaly swoje Larytoria z dala od
planowanej drogi i poza jej oddziatywaniem.

Najwigkszy wplyw na obszary Natura 2000 bedzie mieé etap budowy, gdyz bedzic to si¢
wigzal z wycinkq kolidujacych drzew, karczowaniem krzewodw, a takze przemieszczaniem
mas ziemuych. W wyniku prowadzenia prac budowlanych zwiszanych z dostosowaniem
drogi krajowej nr 3 do parametréw drogi ekspiesowej:

1. Zostanie zajetych 55,6 ha obszaru ,,Puszcza Goleniowska™ (PLB320012), co stanowi 0,221
% powierzchni calego obszaru oraz 6,1 ha obszaru ,,Ostoja Goleniowska™(PLH320013), co
stanowi 0,07 % calej powierzchni obszaru.

2. Zostanie usunigte stanowisko cisa pospolitego przy km 49+200 - nowa jezdnia na tym
odcinku zostanie poprowadzona w odleglosci okolo 50 m na zachéd od drogi krajowej nr 3.
W niniejszej decyzji nalozono obowiazek przenicsienia stanowiska cisa w nowe miejsce.

W Raporcie zaproponowano przebieg drogi S3 od km 50+110 do km 504225 po stronie
zachodniej istniejqcej drogi kvajowej nr 3. Jednak ze wzgledu na wyaniki inwentaryzacii
przyrodniczej wskazujacej na kolizj¢ i zniszczenie siedliska priorytetowego leg olszowy
(91E0*), nowa droga, na tym odcinku bgdzie przebiegad po stronic wschodniej drogi krajowe;j
nr 3 (pismo z dnia 14.10.2010 r. znak: GDDKiA-O/Sz-P4/BL/4111/DK3/3£/2010 Generalnej
Dyrekeji Drog Krajowych i Autostrad).

Budowa i eksploatacja drogi S-3 nie bedzie prowadzila do zmian w ugrupowaniach ptakéw
wystgpujacych w jej otoczeniu, Gatunki, dla ochrony ktérych utworzono ohszar Natura 2000,
wystepujg juz obecnie z data od istniejacej drogi totez nie ma koniecznosci przeprowadzenia
dzialan kompensujacych dla tego obszaru. Racjonalne dzialania w czasie budowy mogsa ten
wplyw zminimalizowaé do tego stopnia, Ze nie zagrozi to populacjom ptakéw (objetych
ochrong, gatunkows) oraz og6inym walorom przyrodniczym tego terenu. Pozostale czynniki
zwigzane juz z funkcjonowaniem drogi, negatywnie oddzialywujace na populacje ptakéw
(halas wywolany ruchem pojazdéw emisja zanieczyszczen) moga wplynaé na zmnicjszenie
ich zaggszczenia, szczegblnie w bezpodrednim sysiedztwic pasa drogowego. Nie nalezy sig
Jjednakze spodziewaé znaczacych zmian w strukturze gatunkowej ptakow zasiedlajacych ten
teren.

Jednym z niebezpieczenstw wydaje si¢ przedostanic zanieczyszczen z etapu budowy oraz
pbzniejszej eksploatacji do rzeki Gowienicy, w ktdrej stwierdzono wystgpowanie dwoch
galunkéw minoga (mindg rzeczny i mindg strumieniowy) oraz $liza. Jednakze przy dbalosci o
przestrzeganie zalecen w trakeie budowy drogi oraz przy zastosowaniu zaproponowanych w
raporcie rozwigzai majacych na celu ochrone srodowiska przed zaniccvyszozeniami obszar
ten pozostanie niezagrozony.

Prace przygotowawczc — wycinkg drzew oraz gléwne prace ziemme (przemieszezanie mas
Ziemi, zaggszezanie gruntu) z uzyciem cigzkiego sprzetu (halas, spaliny) — nalezy wykonywacé
poza sezonem lggowym. Optymalnym terminem wykonywania tego typu prac bylby okres od
01 sierpnia do 01 marca pod nadzorem uprawnionego przyrodnika. Ponadio nalezy
wprowadzi¢ nadzér srodowiskowy nad poszczeg6lnymi etapami budowy.

Natomiast w czasie cksploatacji wplyw drogi S-3 na obszary Natura 2000 bedzie mniejszy niz
przed realizacja inwestycji. Poprawa nastapi na skutek: ograniczenia dostgpu dla ludzi do
laséw Puszezy Goleniowskiej (droga bedzie ogrodzona, wigczenie do ruchu bedzie mozliwe
Jjedynie w bezkolizyjnych wezlach, zostanq wyznaczone Miejsca Obslugi Podréznych),
wybudowania przejéé dla zwierzat — zmniejszy si¢ ich $miertelno$é na drodze oraz
wybudowania szczelnej kanalizacji deszczowej w obrebie mostu nad Gowienica wyposazone;j
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w separator — wyeliminowanie zagrozenia skazeniem weglowodorami ropopochodnymi wod
Gowienicy. Reasumujgc nalezy stwierdzié, ze eksploatacja drogi ekspresowej moze
ograniczyé degradacje Srodowiska przyrodniczego obszaru Natura 2000.

Aby zapewnié¢ swobodne przemieszczanie si¢ zwierzat oraz zapewni¢ bezpieczenstwo
uzytkownikom drogi zaproponowano (po przeprowadzeniu konsultacji z Nadie$nictwem
Goleniéw, Nadlesnictwem Kliniska, Nadlesnictwem Rokita oraz Stowarzyszeniem Pracownia
na rzecz Wszystkich Istot):

— budowe bezkolizyjnych przej$é dla zwierzat,

— budowe przepustéw do swobodnego przeplywu wod, ktére bedq sluzyly réwniez dla
migracji drobuej fauny,

— ogrodzenie drogi, wysoko$¢ ogrodzenia powinna wynosi¢ 2,2 — 24 m, dla
zabezpicczenia przed wejéciem na jezdnig zaréwno plazéw, gadéw, jak i malych
ssakéw istotne jest, aby odpowiednio dobraé rozmiary oczek siatki,

— budowg przepustéw dla plazéw wraz z ogrodzeniem naprowadzajacym po obu
stronach drogi.

Ogrodzenie naprowadzajace dla plazéw — np. w postaci gestej siatki z tworzywa sztucznego o
wys. min. 50 cm polaczonej szczelnie z dolng czesciq ogrodzeit ochronnych dla ssakéw.
Wszystkie projektowane przejécia dla zwierzat powinny by¢ optymalnie wkomponowane w
otoczenie i zharmonizowane z otaczajacym krajobrazem.

Nie uwzgledniono w Rapoicic dwach gérych przejsé dla zwierzat typu ,zielony most”,
zaproponowanych przez Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot, ze wzgledu na:
a) przejicie od km 49+650 do kn 49+750:
—  w odleglodci ok. 1 ki projektowane jest duze przejécie gorne typu ,zielony most” o
szerokosci 80 m, czyli bedzie dwukrotnie szetsze w stosunku do pozostalych przejse,
— w miejscu proponowanej lokalizacji znajduje sig cenny starodrzew (Nadlesnictwo
Rokita nie wyrazilo zgody na wycinke drzew konieczng dla realizacji przejécia w tym
miejscu),
~  proponowana lokalizacja przejécia znajduje si¢ w odleglosci ok. 400 m od zabudowatl
Przybicrnowa, co moze powodowaé, ze4 duze zwierzgla nie beda z niego koyzystaly;
b) przejscie od ki 704080 do km 70+150:
~  przejécie zlokalizowane jest ok. 400 m od Goleniowskiego Parku Przemyslowego i ok.
550 m od drogi dojazdowej do Parku,
przejécie zlokalizowane blisko istniejacej i planowanej zabudowy mieszkaniowe;j
miasta GoleniGw,
~  teren w poblizu proponowanego przejscia bedzie zurbanizowany, w takim obszarze
nalezy ograniczy¢ wedréwke zwicrzat,
—  uzyskano opinie Nadlesniciwa Kliniska, ze przejscie w takiej lokalizacji nie bedzie
wykorzystywane przez duze Zzwierzgta.
Szczepblowa analiza ilodei przejsé przeprowadzona w Raporcie wykazala, ze zaproponowana
liczba przejé¢ umozliwi zwierzgtom przekraczanie drogi oraz zapewni drozno$é korytarzy
ekologicznych. Do przemieszezania si¢ duzych zwierzat beda stuzyly 4 przejscia goére i 2
poszerzone mosty nad rzeka Ing i Gowienica.

11) Oddzialywanie na zabytki i obiekty dziedzictwa kulturowego.

Przebudowa analizowsnej drogi krajowej nr 3, od wegzla Brzozowo do wezla Ruika, nie
koliduje 7 obiektami historycznymi oraz architektonicznymi ani z ich walorami istotnymi dla
krajobrazu kulturowego. Nie stwierdzono w bezposrednim sgsiedztwie planowanej inwestycji
stref ochrony konserwatorskiej oraz ich kolizji z planowanym przedsigwzigciem. W kilku
miejscach w rejonic Przybiernowa zostang zniszczone strefy ochrony archeologiczno -
konserwatorskicj WIII oraz w jednym miejscu WIL Aby nie straci¢ mozliwodci pozyskania
archeologicznych vabytkéw ruchomych (takich jak ceramika, narzgdzia kamienne,
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przedmioty metalowe, szklane itp.) oraz bezcennych informacji, jakie daje
zadokumeniowanie tych zabytkédw w ich oryginalnym kontekécie (warstwy osadnicze,
ziemianki, chaty, groby itp.) przed przystapienicra do wykonywania robot budowlanych
nalezy przeprowadzi¢ archeologiczne badania na terenach bezposrednio zagrozonych
realizacjg inwestycji. W przypadki odkrycia warstwy kulturowej lub obickidw nieruchomych
(mowo odkrytych stanowisk archeologicznych ze starozyinosci, wezesnego sredniowiecza lub
Sredniowiecza) niezbedne jest przeprowadzenie interwencyjnych badan archeologicznych.
Dia ochrony archeologicznych dobr kultury konieczne jest przeprowadzenie badai
ratunkowych oraz zapewnienie nadzoru archeciogicznego w irakeie robot ziemnych,

12) Zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy Prawo ochrony $rodowiska obszar ograniczonego
uzytkowania tworzy si¢ w przypadku, gdy mimo zastosowania dost¢pnych rozwiazaf
technicznych, technologicznych i organizacyjnych nie mogg byé dotrzymane standardy
jakosci $rodowiska. Przeprowadzona dla potizeb niniejszego raportu analiza oddzialywania
przedsigwzigcia na Srodowisko oraz rozpoznanie $rodowiska przyrodniczego wykazaly, ze dla
projektowanej przebudowy drogi krajowej nr 3 nie ma potrzeby ustanawianiza obszaru
ograniczonego uzylkowania,

13) Z przedstawionego Raportu wynika, ze w zwiazku z realizacja i ecksploatacjy
przedsigwzigcia nie stwierdza si¢ transgranicznego oddzialywania na $raodowisko planowanej
inwestycji.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy z dnia 3 padziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w oclironie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) organ przed wydaniem
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach sprawdza zgodno$é lokalizacji przedsiewzigcia
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przesirzennego. Odcinek drogi krajowej
nr 3 Brzozowo — wezel Rurka, dla ktérego opracowywana jest koncepcja przebudowy drogi
krajowej nr 3 do parameiréw drogi ekspresowej, przebiega przez 3 gminy: Przybierndw,
Stepnica i Golenidw. Gminy te unie posindajg aktuvalnych micjscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego dla terenéw objetych planowang inwestycja. Na terenie
gminy Przybiernéw obowigzuje Studium uwarunkowass i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Przybierndw, przyjete Uchwala Nr XXX/225/02 Rady Gminy
Przybieméw z dnia 27 marca 2002 r., zmienione Uchwala Nr [1I/i5 /06 Rady Gminy
Przybiernéw z dnia 29 grudnia 2006 r. Na terenie gminy Stepnica obowigzuje Studium
uwarinkowart i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego gminy Stepnica przyjete
Uchwalg Nr XXXVI1/313/06 Rady Gminy Stepnica z dnia 23 czerweca 2006 r. Na terenie
gminy Goleniéw obowigzuje Studium uvwarunkowan i kienmkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Goleniow przyjete Uchwalyq Nr LI/462/02 Rady Miejskiej w
Goleniowie z dnia 24 czerwca 2002 r., zmienione Uchwala Nr XLII/520/06 Rady Miejskiej w
Goleniowie z dnia 31 maja 2006 r. Zgodnie z art. 74 ust, 1 pkt. 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie drogi publicznej nie jest wymagane
przedkladanie wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Na podstawie analizy przeprowadzonej na zalgczonych do wniosku dokumentach, w tym
Raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko, okreslono oddzialywania i
potencjalne zagrozenia $rodowiska, zwigzane z realizacjq i eksploatacjq przedsigwzigcia. W
oparciu o informacje zawarte w tych dokumentach zostaly zdefiniowane warunki realizacji i
eksploatacji przedsigwzigcia zapewniajace ochrong $rodowiska. W zwigzku z powyzszym
mozna stwierdzi¢, iz planowane przedsigwzigcie nie spowoduje naruszenia obowiazujacych
norm ochrony $rodowiska oraz nie pogorszy istniejacego stanu $rodowiska, pod warunkiem
zachowania parametréw technicznych i technologicznych, dla kiérych przeprowadzono
analiz¢ w zalgczonym do wniosku Raporcie oraz spelniajac szereg zalecen okreslonych w
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Raporcie, ktore zostaly uwzglednione rowniez w niniejszej decyzji. Dodatkowo w ninicjszej
decyzji stwicrdzono konieczno$t przeprowadzenia pomiardw sprawdzajacych poziom
emitowanego do $rodowiska halasu po oddaniu do eksploatacji planowanego przedsigwzigcia
oraz prowadzenie monitoringu przyrodniczego.

Organ stwierdzil konieczno$é przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania

przedsigwzigcia na srodowisko, biorge pod uwage w szczegolnosci hastgpujace okolicznodcei:

- posiadane na etapie wydawania decyzji o $rodowiskowych uwatunkowaniach dane na
temat przedsigwzigcia i elementéw przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem
przewidywanego oddzialywania przedsigwzigeia “pa  $rodowisko nie  pozwolity
wystarczajgco ocenié jego oddzialywania na $rodowisko;

- ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsigwzigcia oraz jego powigzania z innymi
przedsigwzigciami istnieje mozliwo$¢ kumulowania. si¢ oddzialywai przedsigwzigé
znajdujacych si¢ na obszarze, na ktory bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie;

- istnieje mozliwo$é oddziatywania przedsigwzigcia na obszary wymagajace specjalnej
ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw rodlin i zwierzat lub ich siedlisk lub
siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz pozostale
formy ochrony przyrody, nastapi wplyw na sp6jnos¢ i integralnosé obszardw Natura 2000.

Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku okresla Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z
dnia 14 czerwca 2007r. (Dz. U. Nr 120, poz. 826).

Obowigzek uzyskania pozwolenia wodnoprawnego wynika z ustawy z duia 18 lipca 2001 r.
Prawo Wodne (Dz. U. Nr 115, poz. 1229 ze zm.)

Obowigzek uregulowania stanu formalno — prawnego w zakresie gospodarki odpadami
wynika ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. 0 odpadach (Dz. U. Nr 62, poz. 628 ze zm.).

W zakresic sposobu klasyfikowania odpadéw obowigzuje Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 27 wizeénia 2001 r. w sprawic katalogn odpaddw (Dz. U. Nr 112, poz.
1206).

Obowigzki w zwiazku z prowadzeniem prac budowlanych w sposéb uwzgledniajacy ochrong
érodowiska na obszwze prowadzenia prac, a w szczegdlnosci ochrong gleby, zieleni,
naturalnego uksziattowania terenu i stosunkéw wodnych — art. 75 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska.

Warunek przyjecia rozwigzania ograniczajacego zmiang stosunkéw wodnych do rozmiaréw
niezbednych wynika z art. 100 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
$rodowiska.

Zakaz pogarszania jakodci wéd gruntowych i zanieczyszczania $rodowiska gruntowo-
wodnego wynika z przepisow ustawy z dnia 18 lipca 2001 r, Prawo wodne (Dz. U. Nr 115,
poz. 1229 ze zm.).

Mozliwosé narzucenia obowigzku monitorowania oddzialywania przedsigwzigcia na
érodowiska wynika z art. 82 ust. | pkt. 3 lit. b ustawy z dnia 3 paZdziemika 2008r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w rozstrzyguigceiu.

Decyzja o érodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia nie rodzi
praw do lerenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawniei osob trzecich.

Charakterystyka przedsiewziecia stanowi zalacznik do decyzji.
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Pouczenie

Od decyzji shuy Stronie odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodow;ska w
Warszawi¢, wnicsione za posrednictwem Regionalnego Dyrcktora Ochrony Srodowiska w
Szczecinie, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyji,
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1. Pan Mariusz Mierzwa Zastepca Dyrektora Qddzialu ds. Przygotowania Inwestycji
Generalna Dyrekcja Drég Keajowych i Autostrad Oddzial w Szczecinie
70-340 Szczecin, al. Bohateréw Warszawy 33

2. Pozostale strony za pofrednictwem obwicszczenia, zgodnie z ar. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz, L. 2 2000 r., Nr 98, poz. 1071 ze zm.).
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Charaklerystyka przedsigwzigeia - za!acmik do deeyzii 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedsigwziecia pn.: ,,Dostosowanie drogi krajowej nr 3 do parametréw drogi ekspresowej
na odcinku Blzozowo~Ru1ka“ 2 dniafbmarca 2011 r, znak: WOOS-1 '$.4200.4.201 1.AKO.

Przedmiotowe przedsigwzigeie polega na dostosowaniu istniejacej drogi krajowej nr 3 do
parametréw drogi ekspresowej na odcinku od km 44+221,57 do kin 72+667,8 (Brzozowo —
Rurka) z wylaczenicm odcinka od km 61+792,37 do km 65+566,90 (obwodnica Migkowa),
dla ktérego jest wydana decyzja o $t odowmkowych uwarunkowaniach oraz zostal wykonany
projekt budowlany. -

Projektowana przebudowa drogi krajowej fir 3 zaklada uzyskame nastgpujacych parametrow
technicznych:
- klasa techniczna drogi S (ekspresowa)
~ predkosé projektowa 100 km/h
- predkosé miarodajna 110 km/h
skrajnia drogowa pionowa 4,7 m
— skrajnia drogowa pozioma 0,5 m od krawgdzt jezdni
— obcigzenie na o 115 kN/o§
- granica pasa drogowego po 3 m od granicy robdt ziemnych
— parametry przekroju poprzecznego:
— ilo$¢ pasdéw ruchu 2 x 2 pasy ruchu
szeroko$¢ jezdui 2 x 7m
— szeroko$é pasa awaryjnego 2,5 m
— szerokod¢ pasa dzielaeego 11,5 m
— szeroko$é poboczy gruntowyeh 2 x 1,25 m (koniecznosé usytuowania wrzadzed BRD lub
ochrony srodowiska).

Poczatek trasy zostal zlokalizowany w miejscu zakoiczenia projektowanej dwujezdniowej
obwodnicy micjscowosci Brzozowo w ki 444221,57. Pomigdzy Brzozowem, a
Przybiernowem dropa wykorzysiuje istniejaca jezdnig, ktora bedzie wykorzystana jako jedna
z jezdni drogi ckspresowej obok dobudowanej od strony wschodniej nowej jezdni. Na
odcinku okoto 600 m bedzie wybudowana calkowicic nowa droga. Obwodnica Przybiernowa
zaprojcklowana zosialn z wykorzystaniem istnicjacej jezdni, ktéra bedzie stanowié jedng z
jezdni drogi ckspresowej, do ktorej bedzie dobudowana druga jezdnia. Projektuje sig
przedluzenic istniejacej obwodnicy Przybiernowa w kicrunku poludniowym, aby ominaé
istniejacg zabndowe. Na tym odcinku wybudowmm bQ(l'/iC calkowicic nowa droga odsunigta
okolo 100 m na zachdd od istniejacej drogi krajowej nr 3. Istniejace skrzyzowania drég z
obwodnicy zostang zlikwidowane. Polaczenie l’l?yblernowa z drogq ekspresows bedzie
odbywaé si¢ za pomocq wezla dropowego ,Przybierndéw”, zlokalizowanego od strony
poludniowej miejscowosci. Na skrzyzowaniu drogi Przybiernow — Jarszewko oraz przysviej
S-3 zaprojeklowano wiadukt w ciggu drogi ckspresowej S-3. Na odcinku pomigdzy
Przybicrnowem, a 13abigoszczg droga zaprojektowana zostata z wykorzystaniem istnieiacej
jezdni, ohok kiorej od strony wschodmej wybudowana bedzie druga jezdnia. Na tym odcinku
istnieje dwustronne sizyzowanic z drogq Stepnu.'l ~ Rokita — projektuje sig w tym miejscu
wiadukt nad drogg ckspresowa, Na poczatku i koficu obwodnicy migjscowosci Babigoszez
znajdujq si¢ skizyzowania 7 drogami dojazdowymi do micjscowosci. W polowie obwodnicy
znajduje sie most nad rzckq Gowienicaq. Wyzcj wymicnionc skrzyzowania wlegng likwidaciji, a
polaczenic drogi ckspresowej z Babigoszcza odbywac si¢ bedzie za pomoca p:o_|ckluwanego
wezta drogowepo ,‘B.ung,m?cz zlokalizowanego od strony poludmowc| miejscowosci. Nad
rzekq Gowienica projekluje sig poszerzony most, stuzgey rowniez jako przejscie dla zwicrzat.
Dalszy przebieg drogi pomigdzy Babigoszezy, a Migkowen wykorzystuje istniejacg drogg
krajowa nr 3. Nowa jeslnia zostanie dobudowana ud strony zachodniej. Na skrzyzowaniu z
droga w kierunku micjscowosci Widzensko zaprojeklowano wiadukt nad drogg S-3. Od
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projektowanej obwodnicy iniejscowosci Migkowo w km 61+792,37 do km 65+566,90
istniejacy przekrdj drogi krajowej nr 3 zmienia si¢ z jednojezdniowego na dwujezdniowy. W
ciagu obwodnicy miejscowosci Migkowo projektuje si¢ wezeél drogowy Migkowo™ z drogg
dojazdowa do Migkown oraz droga Migkowo — Reclaw. W dalszym przcbiegu istrtigjacej
dwujezdniowej obwodnicy Goleniowa znajduja sic trzy wezly drogowe: jednostronny
,,Goleniéw” z droga krajowa nr 6 Szcevzecin —~ Gdansk, dwustmnny ,,waqla z drogg nr 113
Swieta — Golenidw — Maszewo oraz dwustronny ,,Rurka” z drogq dojazdows do Goleniowa
(wezet ten zlokalizowany jest poza granica, opracowania), most dwujezdniowy na rzckq Ing
oraz przejazd drogowy w ciagu drogi Goleniéw — Lubezyna.
Realizacja wariantu finalnego bedzie wiazala sig z budowg nastgpujacych obiektow:
1. Na odcinku pomigdzy Brzozowem a miejscowoscia Migkowo (czyli od km 44+221,57 do
km 61+500);
~ budowa dwéch wezlow typu WB: |, Przybiernéw” w km 47+800 — km 474900 i
H~Babigoszez” w ki 564400 — km 56+500,
- budowa przejscia gospodarczego (P(G-3) w km 46+458,
~ budowa dwéch winduktdéw w ciggu drogi ckspresowej: km 464555 (WE-4), km
60-+170 (WE-20),
~ budowa 7 winduktéow ponad droga skspresowa: km 454435 (WD-2), kim 47+741
(WD-5), kin 48+879 (WD-6), km 51+565 (WD-8), kim 55+696 (WD-12), km 56+315
(WD-14), ki 58+503 (WD-19),
~ budowa nowego mostu had Gowienica, z p6ikami dla zwierzat po abu stronach rzeki
km 56+060 (ME-13),
~  budowa dwbch micjsc obslugi podréznych (MOP 1)- po stronie wschodniej drogi (km
45+460 — km 45+580) oraz po strenie zachodnicj drogi (kim 45+460 - km 45+590),
2. Wykonanie obwodnicy miejscowosci Migkowo (od ki 61+792,37 do km 65+566,90) oraz
wzmecnicnic nawierzchni nia odcinku od ki 654566,90 do kim 66+300 (tei elap posiada juz
decyzjg Srodowiskowa).
3. Na odcinku od km 66+300 do kin 724+667,80 (wezel Rurka):
w km 07+665 przebudowa istniejacego przepustu na ztmodyfikowany przepust dla
zwierzat,
- w km 67+920 likwidacja pozostaloci po dawnym skizyzowaniu drog, zapewnienie
cigglos$ci rowdw przydroznych,
~ w km 68+050 przebudowa istnicjgcego przepustu na zmodyfikowany przepust dia
zwierzat, ‘
—  w km 69+490 przebudowa mostu przez tzekg Ing (ME-29) na poszerzony most z
poltky dla zwierzat (p6ka po stronie pbinocne;j rzeki),
-~ wkm 714040 budowa wyjazdu technicznego z wytworni $migiel,
—  wkin 71700 budowa MOP 1 po zachodniej stronie trasy.
4. Na calym analizowauym odecinku zostang wykonanc przcjécia dia zwierzat, a takze
ogrodzenle ochronne, W niniejszej decyzjl okreslono miejsca i parametry przejsc dla
zwierzgt. Wskazano konieczno$é wykonania 40 pr zej$¢ dla zwierzat, w tyni: 4 przejécia gorne
dla duzych zwierzat typu ,zielony most”, 2 poszerzone mosty na rzekg Gowienicg i Ina, 29
pizepustdw dla malych zwierzat, 4 przepusty dla plazéw, 1 przejécie dolne zespolone z drogg
gospodarcza.

Lokalizacja i wymiary proponowanych ckranéw akustycznych zostaly okreslone w niniejszej
decyji.
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DECYZJA

Na podstawie att. 138 § 1 pkt. 112, art. 127 § 2 Kodeksn postgporwania administracyinego (D

U. 2000 Nr 98, poz. 1071, ge gm.), daly ,Kpa", po rozpatrzeniu odwolania Stowarzyszenia

Pracownia na 1zecz Wszystkich Istot oraz Gétnoélaskiego Towarzystwa Przyrodniczego im.

A. Czudka, od decyzji Regionalnego Dytektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 16
matca 2011 ., znak: WOOS-TS$.4200.4.2011.AKO, ustalajacej srodowiskowe uwarunkowania dla

przedsigwziccia polegajacego na ,,Dostosowanin drogi krajowes nr 3 do parametrdw drogi ekspresowef na

odcinkn Breogowo-Rurka®,

2.

Uchylam pkt. III decyzji w brzmieniu:

»Nakiadam obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania pozwolenia na budowe/ zezwolenia
na realizacje inwestycji drogowej.”

i w tym zakresie orzekam:

»Nakfadam obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko
w ramach postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowg/ zezwolenia
na realizacje inwestycji drogowej w szczegdlnosci w zakresie analizy zasadnodci
realizacjt przejéé dla zwierzat (parametry, usytuowanie, zageszczenie) na odcinku
od km 48+000 - 62+300 - stanowiacym korytarz migracyjny o znaczeniu
eutopejskim, pod katem jege zachowania i zapewnienia droinodci, wraz z

uwzglednieniem lokalizacji przejicia dla zwierzat duzych w km 49+650 — 49+750.”

w pozostatej czgéci utrzymuje w mocy ww. decyzje.
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Uzasadnienie

Decyzja z dnia 16 marca 2011 r., znak: WOOS-TS.4200.4.2011. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie ustalil srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia
polegajacego na ,,Dostosowanin drogi krajowe nr 3 do parameetrbw drogi ekspresowsf na odcinkn Brozowo-
Rurka’.

Od ww. decyzji Regionalnego Dyrektora Qchrony Srodowiska w Szczecinie, odwolanie
zlozyli: Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot oraz Gérnoslgskie Towatzystwo
Przyrodnicze im, A. Czudka. Powy2sze odwolania zostaly whiesione w terminie ustawowym.

Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot wnioslo o uchylenie decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 16 marca 2011 r. w caloéci
badZz w cz¢éci oraz o wstrzymanie jej wykonania do czasu rozpatrzenia zlozonego odwolania,
wskazujac na natuszenie art. 7 i 77 Kodeksu postgpowania administracyuego poprzez niewlasciwe
przeprowadzenie analizy dowodowej w zakresie zasadnofci lokalizacji dwéch przejsé gémych
przeznaczonych dla duiych ssakéw na trasie przebiegu planowanej drogi S-3 w km 49+650 —
49+750 oraz w km 70+080 — 70+150.

Odwolujacy podkresla, iz projektowany odcinek drogi S-3 koliduje z trzema korytarzami
ekologicznymi (migracyjnymi): w km 48+000-62+300 z korytarzem o znaczeniu europejskim
(kontynentalnym), w km 63+700 — 67+250 oraz w km 69+700 — 72+673 z kotytarzamij
o znaczeniu krajowym uzupelniajacym. W ocenie Stowarzszenia brak ww. przejéé dla zwierzat
spowoduje znaczace negatywne oddziatywanie na spéjnosé i integralnoéé obszaréw Natura 2000
otaz pogorszy stan ochrony gatunkéw wedrownych podlegajacych ochronie prawnej.
Odwolujacy zarzuca, iz Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w  Szczecinie przy
rozpatrywaniu sprawy nie wzigl pod uwage zaleced wynikajacych z ,,Prognozy oddzialywania na
stodowisko dla Programu Budowy Drég Kajowych na lata 2011 -2015”, W ww. dokumencie
wskazano, iz ,liczba, parametry oraz rozwiazania projektowe przejié dla zwierzat powinny byé
zgodne z zaleceniami ,,Podrgezmika dobrych prakiyk wykonywania opracowari Srodowiskowych dia drdg
krgjowych (publikacja Biura Ekspertyz i Projektéw Budownictwa Komunikacyjnego EK-KOM,
wydana w 2008 r. na zlecenie Generalnej Dyrekcji D1ég Krajowych i Autostrad.)”. Zgodnie z tg
publikacjs, na obszarach przecinanych przez droge, ptzez ktére przebiega korytarza migracyjny
zwierzqt o znaczeniu kontynentalnym lub krajowym przejécia powinny byé oddalone od siebie
maksymalnie o 1-2 km. Stowarzyszenie podkresla, iz podobne wskazania znajdujg si¢ réwniez w
innych publikacjach majacych chatakter wytycznych, w tym m.in. w podteczniku , Zwierzeta a
drogi. Metody ograniczania wplywu drég na populacje dziko zyjacych zwierzat. Wydanie I1”
(Jedrzejewski W., Nowak S., Kurek R., Myslajek R., Stachura K., Zawadzka B., Zakltad Badania
Ssakéw PAN, Bialowieza 2006).
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Ponadto odwolujacy nie zgadza si¢ z atgumentacjs przedstawiong przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie w decyzji z dnia 16 marca 2011 r. w kwestii
odstapienia od lokalizacji wnioskowanych przez skarzacych dwéch przejéé dla zwierzat. Skarzacy
wskazuje, iz uzasadnienie organu pierwszej instancji jest jedynic powtdrzeniem atgumentacji
autorbw rapottu. W ocenie Stowarzyszenia stwierdzenie uzyte w uzasadnieniu decyzji ustalajace;
érodowiskowe uwarunkowania dla planowanej trasy S-3 jest nieprawdziwe, a Raport nie
przedstawia takiego wniosku (,Szexegblowa analiza ilofci preejsé preeprowadzona w Raporeie wykazala, 3
zaproponowana licgha pregfsé unodlivi gwiersgtom priekraczanie drogi oray, xapewni droimofi kopytargy
ekologiczmych”). Zdaniem skarigcego rezygnacja z budowy dwéch wnioskowanych przejsé dla
zwierzat jest podyktowana przede wszystkim opiniami Nadleénictw: Kliniska i Rokita.
W ocenie odwolujacego opinie te nie odnosza si¢ do funkcjonowania korytarza ekologicznego, 2
tym bardziej do ptzestanek wynikajaeych z biologii duzych ssakéw i kwestii ochrony spéjnosci i
integralnosci obszaréw Natura 2000, ktérym to celom ma sluzyé min. ochrona korytarzy
ekologicznych, Co wigcej, Stowatzyszenie wskazuje, iz koniecznoéé rezygnacji z budowy gotnego
ptzejscia dla zwierzat w km 49+650-49+750 ze wzgledu na lokalizacje w tym tniejscu ,,cennego
statodtzewu” jest bezpodstawna. Na dowéd powyiszego odwolujacy przedstawil fragment
ottofotomapy, z ktérego wynika, iz wspomniany starodrzew nie koliduje bezpostednio =z
lokalizacja zaptoponowanego przejécia. Skariacy nie zgadza si¢ takize z wyjasnieniem otganu
pietwszej instancji w kwestii odstapienia od lokalizacji przejécia gornego w km 70-+080-70+150
ze wzgledu na wystepujaca oraz planowans zabudowg w odlegloici powyzej kilkuset mettéw od
ww. przejscia.

Gémoélaskie Towatzystwo Przyrodnicze im. A, Czudka podnosi, iz wydana przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony $todowiska w Szczecinie decyzja z dnia 16 marca 2011 r.
oparta jest na fragmentarycznej wiedzy przyrodniczej, 2wlaszcza w zakresie batrachofauny, przez
co nic okresla ustawowych wymogdéw w zakresie sposobdw zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddzialywania przedsiewzigcia na $rodowisko, Skarzacy wskazuje, iZ w toku
postgpowania zakosiczonego wydaniem decyzji ustalajacej Srodowiskowe uwarunkowania dia
planowanej trasy S-3, pismem z dnia 28 stycznia 2011 r. zwrdcil si¢ do organu pierwsze] instancji
z prosha o wskazanie lokalizacji wszystkich stanowisk plazéw znajdujacych si¢ w sasiedztwie
drogi krajowej nt 3 na odcinku Brzozowo — Rutka, w odniesieniu do kilometraza inwestycji oraz
ich odlegloéci od pasa drogowego. Towarzystwo wnioskowalo o udzielenie informacji o
populacji plazéw wystgpujacych w buforze 2x1000 m od pasa inwestycji. W odpowiedzi, otgan
pismem z dnia 3 marca 2011 r. stwierdzil, iz ,,nie jest w posiadaniu tak szczegblowych danych jak
oczekiwana forma udost¢pnienia informacji (m.in. kilometraz wystgpowania gatunku plazéw oraz
odlegtoéé od pasa drogi)”’. W zwiazku z powyzszym odwolujacy uwaza, iz decyzja wydana w dniu

16 marca 2011 r. ma chagakter przedwczesny. W opinii Towatzystwa nie mozna z catkowity
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pewnoscig przyjaé, iz wobec braku pelnej informacji dotyczacej wystepowania prawnie
chronionych gatunkéw batrachofauny, zapisy decyzji w sposéb kompletny wskaza wszystkie
mozliwe srodki i sposoby zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddzialywania
przedsiewziecia na $rodowisko. Dodatkowo odwolujacy wskazuje, iz zgodnic ze Strategiczng
Oceng Oddziatywania na Srodowisko dla Programu Budowy Drég Krajowych na lata 2011-2015,
inwestor powinien dokonaé szczegdlowej inwentaryzacji batrachofauny w buforze 2x1600 m od
pasa inwestycji. Zatem skoro Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie nie posiada
informacji o wystepowaniu batrachofauny we wskazanym buforze, mozna uznaé, iz
dotychczasowa dokumentacja nic spelnia warunkéw ustalonych na poziomie dokumentu

strategicznego.

Po przeanalizowaniu akt sprawy ustalono, co nast¢puije.

Organ odwolawczy, rozpatrujsc ponownie sprawe, oparl si¢ na materiale dowodowym

zecbranym w trakcie postgpowania organu pierwszej instancji. Dokumentacja zostala
zgromadzona w stopniu wystatczajacym do pelnego i prawidlowego rozpoznania sprawy. W toku
postegpowania odwolawczego od decyzji wydanej w ramach postgpowania zmierzajacego do
wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach, Generalny Dyrektot Ochrony Srodowiska
oparl si¢ na materiatach dolaczonych przez inwestora do wniosku o wydanie decyzji o
stodowiskowych uwarunkowaniach - oraz stosownych opiniach organéw, wnioskach i
informacjach przedstawionych przez strony postgpowania, a takZe materialach zebranych w
wyniku procedury udzialu spoleczefistwa, dokonal analizy i oceny w zakresie wplywu
przedmiotowej inwestycji na $érodowisko, zdrowie i waranki Zycia ludzi.
Majac na uwadze, ze kompetencje orzecznicze organu odwolawczego nie sprowadzaja si¢ tylko
do kontroli zasadnosci zarzutoéw podniesionych w stosunku do decyzji organu pierwszej instancji
lecz do calociowej analizy akt sprawy otaz kontroli metytoryczne] rozstrzygniecia otganu
pierwszej instancji, organ rozstrzygajacy w drugiej instancji uchylil pke. IlI i w tym zakresie orzekt
co do istoty sprawy.

Odnoszac si¢ do zarzutéw podniesionych przez Stowarzyszenie Pracownia na Rzecz
Wszystkich Istot, organ odwolawczy wyjasnia, co nastepuje. W ogdlnodostepnych publikacjach
na temat projektowania urzqdzesn ochrony §rodowiska przy budowie inwestycji liniowych, w tym
m.in, w ,Poradniku projektowania przejs¢ dla zwierzqt i dzialafi ograniczajacych smiertelno$é
fauny przy drogach” wydanym przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska przy wspélpracy
ze Stowarzyszeniem Pracownia na rzecz Wszystkich Istot w 2010 r, wskazano, iz maksymalna
odleglo$é pomiedzy przejSciami dla ssakéw o duzych i Srednich arealach osobniczych wynosi 1-2

km w przypadku wystepowania korytarza mipracyjnego o znaczeniu kontynentalnym lub
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krajowym, co jest zgodne z informacjami przedstawionym przez Stowarzyszenie w odwolaniu.
Nalezy jednak mieé na uwadze, iz podane w tego typu publikacjach parametry zageszczenia
przejéé dla zwierzat wynikajg z analiz teotetycznych i dlatego w przypadku konkretnej inwestycji
nalezy kazdorazowo i indywidualnie ustala¢ ich zageszczenie, uwzgledniajac przy tym istniejace
uwatunkowania przyrodnicze i techniczne wystgpujace na obszatach, na ktérych bedzie
tealizowane dane przedsiewzigcie. W rozpatrywanej sprawie, tak jak zauwazyli skarzacy,
planowana ttasa S-3 na odcinku od km 48+000 do km 62+300 przecina korytarz ekologiczny o
znaczeniu kontynentalnym. Z analizy zgromadzonej w sprawie dokumentacji, w tym zalacznikow
mapowych do raportu, wynika, iz na odcinku od km ok. 48 do km ok. 62 bedzie tealizowanych 5
przejs¢ dla zwierzqt duzych, w tym 4 tzw. zielone mosty ( km 50+750, km 544160, km 57+600,
km 61+200) oraz 1 poszerzony most na rzece Gowienica w km 56+060. W ocenie organu taka
ilodé przejit wydaje sig wystarczajyca, aby zapewnié droznosé korytarza migracyjnego na odcinku
od km 48+000 do km 62+300. W zwiazku z powyzszym Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska nie widzi koniecznosci budowy przejcia gérnego w km 49+650 - 49+750, na ktére
w swoim odwolaniu wskazalo skarzqce Stowarzyszenie. W tym miejscu nalezy jednak zauwazyd,
iz uzasadnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie w decyzji z dnia 16
marca 2011 1., co do kwestii odstgpienia od koniecznosci budowy przejicia, na ktére wskazalo w
swoim odwotlaniu Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot zawiera liczne niejasnosci.
Mianowicie, organ pierwvszej instancji wskazal, iz rezygnacja z ww. przejécia jest podyktowana
m.in. zachowaniem cennego drzewostanu wystgpujacego w miejscu lokalizacji ww. ptzejicia.
Organ dodal ponadto, iz Nadlesnictwo Rokita, zarzadzajace obszarami leSnymi na tym terenie,
nie wyrazilo zgody na wycinke drzew konieczng dla realizacji przejscia w km 49+650-49+750
(powyzsze stwierdzenie wynika wprost z pisma uzupeiniajacego Inwestora z dnia 14 pazdzietnika
2010 r., znak: GDDKIA-O/Sz-P4/BL/4111/DK3/3£/2010). Z analizy zalacznika mapowego
dolaczonego do odwolania Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot wynika, iz
starodrzew ten znajduje si¢ w odleglosci co najmniej kilkuset metréw od miejsca, w ktérym
proponowane bylo przejicie. W zwigzku z zaistnialymi niedcistosciami, Generalny Dyrektor
Ochrony $rodowiska pismem z dnia 10 czerwea 2011 t., znak: DOOS-idk.4200.85.2011.ew.1.,
zwrécil sie do Nadlednictwa Rokita z prosbg m.in. o wskazanie poprawnej lokalizacji
przedmiotowego starodrzewu wzgledem planowanej drogi S-3 oraz wyjasnienie dlaczego nie jest
mozliwa jego wycinka. W piémic z dnia 21 czerwca 2011 r., znak: ZG-2120-4-1/11 wezwany
podmiot poinformowal, iz nie neguje on potrzeby budowy przejicia w proponowanym przez
skarzgce Stowarzyszenie kilometrazu, a jedynie wskazuje na mozliwy brak jego skutecznosci.
Ponadto wyjaénil, iz cenny starodrzew znajduje si¢ w odleglosci ok. 200-300 m od
proponowanego przejécia w km 49+650-49+750 oraz zaproponowal budowe dodatkowego,
duzego gérnego przejécia na poludnie od skrzyzowania drogi S-3 z drogg powiatowa DP (7182
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Stepnica-Rokita. Nadlesnictwo Rokita wskazalo na ww. lokalizacje ze wzglgdu na wystepujace w
tym miejscu liczne migracje zwierzyny.
Otgan odwolawczy, w zwigzku z zaistnialymi niejasnosciami w zakresie odleglosct spornego
przejécia od cennego drzewostanu oraz zasadnosci jego realizacji w kilometrazu przedstawionym
przez skarzqce Stowarzyszenie, uznal, iz kwestie te nalezy powtornie przeanalizowaé na etapie
ponownej oceny oddzialywania na érodowisko. Fakt ten znalazt odzwierciedlenie w sentencji
niniejszej decyzji, gdzie organ drugiej instancji uchylil pkt. II1 z rozstrzygnigcia wydanego w dniu
16 matca 2011 1. i w tym zaksesie orzekl co do istoty sprawy. Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska zaznaczyl, i% na etapie ponownej oceny oddzialywania na s$rodowisko nalezy w
powtdrnie rozwazyé zasadno$é realizacji przejs¢ dla zwierzat (parametry, usytiowanie,
zageszezenie) na odcinku od km 48+000 -62+300, stanowiacym korytarz migracyjny o znaczeniv
eutopejskim, pod katem jego zachowania i zapewnienia droznosci wraz z uwzglednieniem
lokalizacji przejscia dla zwierzat duzych w km 494650 — 49+750.
Odnoszac si¢  do kwestii odstapicnia przez Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska od
realizacji przejécia gornego dla zwierzat duzych w km 70+080 - 704150, organ podtrzymuje w
tym zakresie stanowisko organu pierwszej instancji. Z. analizy zalacznika mapowego do raportu
jednoznacznie wynika, iz proponowane przez skarzqce Stowarzyszenie przejicie w ww. lokalizacji
bytoby zlokalizowane w sgsiedztwie Goleniowskiego Parku Przemystowego (w odleglosci ok. 400
m od ww, obiektu oraz w odlegtosci ok. 550 m od drogi dojazdowej do wymicnionego obiektu)
oraz w sasiedztwie istniejacej zabudowy, a takze byloby ograniczone drogami lokalnymi, w
zwigzku z czym nie spelnialoby swojej funkcji. W tym miejscu zaznaczyC nalely, i2 wszelkie
dostepne publikacje na temat poprawnego ustalania lokalizacji przej$é dla zwierzat wskazuja, by
zdecydowanie unikaé ich umiejscowienia w sgsiedztwie obszaréw zabudowanych oraz obszaréw
podlegajacych silnej penetracji ludzi. Jak wiadomo, obszary zabudowane zwigzane sa z
aktywnoscig ludzi, emisjs halasu i sztucznego oéwietlenia, co wplywa odstraszajaco na wigkszoéé
lesnych gatunkéw zwierzat. Dlatego niewskazane jest, aby przejécia dla zwierzat duzych i $rednich
byly lokalizowane blizej niz 500 m od granic obszaréw zabudowy, zatéwno istniejacej, jak i
planowanej w dokumentach i opracowaniach planistycznych. Zatem biotac pod uwage powyzsze,
organ odwolawczy uznal, & zaproponowane przez skarzace Stowarzyszenie przejicie w km
70+080-70+150 nie bedzie spelnialo swojej funkeji i dlatego nie widzi potrzeby jego realizacii.
Zaznaczenia takZze wymaga, iz zgodnie 2 zapisem decyzji z dnia 16 marca 2011 r. (pkt. 3. ppkt. b
tiret drugie) w km 69+490 zlokalizowany jest most nad rzekq Ing, ktéry po poszerzeniu bedzie
umozliwial migracje zwierzat (w tym zwierzat duzych) na tym obszarze, co zapewni drozno$é
korytarza ekologicznego.

Odnoszac si¢ do zarzutéw Goétnoslaskiego Towarzystwa Przyrodniczego im, A. Czudka ,

organ odwolawczy stwierdza, co nastepuje. Z informacji zawattych w raporcie wynika, &z badania
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terenowe, majace na celu zidentyfikowanie skladu gatunkowego fauny zasiedlajacej obszar
oddzialywania planowanej inwestycji, w tym batrachofauny zostaly przeprowadzone w okresie
kwiecien-czerwiec 2008 r. Swoim zasiggiem obejmowaly one obszar ok. 400-500 m po obu
stronach planowanej drogi. Podczas badah terenowych kontrolowano potencjalne miejsca
aktywnodci toztodczej plazéw, prowadzono nashich gloséw godowych oraz rejestrowano
napotkane osobniki. W wyniku przeprowadzonych badafi wskazano, i w tejonie analizowanych
watiantéw trasy zanotowano takie plazy jak: traszka zwyczajna, ropuchy: szara i zielona, zaby:
moczarowa, trawna, $mieszka i wodna oraz rzekotka dtzewna. Natomiast z gadow stwierdzono
wystepowanie; jaszczurki Zyworodnej, zaskrofica oraz jaszczurki zwinki. Wyniki przeprowadzonej
inwentaryzacji przyrodniczej, w zaktesie m.in. batrachofauny, zostaly przedstawione na mapach
stanowiacych zalaczniki do raportu (tys. nt 6 ark, 1 i 2). W zwiazku z powyzszym organ pierwszej
instancji by} w posiadanin wystarczajacych informacji do prawidiowej oceny wplywu planowanej
trasy S-3 na wystepujace w jej obrebie gatunki plazéw i gadéw. Odzwierciedleniem
przeprowadzonej analizy sg warunki naloZzone na inwestora przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony $rodowiska w Szczecinie w decyzji z dnia 16 marca 2011 r. Organ pienwszej instancji
wskazal w nich m.n. na konktetny lokalizacje przejéé dla zwierzat, w tym plazéw. Podana
lokalizacja przejéé jest adekwatna do miejsc wzmozonego wystgpowania poszczegdlnych grup
zwierzat i ma na celu zapewnié ich swobodng migtacje. Ponadte w punkeie IT decyzji Regionalny
Dytektor Ochtony Srodowiska w Szczecinie zawart caly szereg warunkéw dotyczacych
monitorowania oddzialywania przedmiotowego przedsigwzigcia na érodowisko, w tym przede
wszystkim zalecil przeprowadzenie monitotingu skutecznosci zastosowanych metod i $rodkéw
ochrony dziko zyjacej fauny w tejonie wybudowanych przejéé. Taka forma kontroli pozwoli na
zwetyfikowanie stopnia wykorzystywania poszczegdlnych przejs¢ przez zwierzgta oraz oceni
prawidlowos¢ ich wykonania. Zatem biorac pod uwage powyzsze, organ odwolawczy nie znalazl
podstaw, aby stwierdzi¢, iz decyzja o §rodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanej trasy 5-3
na odcinku Brzozowo —Rutka ma charakter przedwczesny, co zarzuca skarigce Towarzystwo.
Nawigzujgc natomiast do kwestii braku wykonania badaf inwentatyzacyjnych w buforze
2x1000 m od pasa inwestycji, organ drugiej instancji wyjadnia, iz w zadnych obowigzujacych
aktach prawnych nie ma jednoznacznego wskazania, jaka powinna byé jego szerokosc.
W przypadku kazdej inwestycji kwestia ta powinna byé potraktowana indywidualnie, ze
szczegdlnym uwzglednieniem uwarunkowan przyrodniczych i terenowych panujacych na i w
sasiedztwie obszaru, na ktérym bedzie realizowane planowane przedsigwzigcie. Analizujac
przedmiotowa sprawe, organ odwolawczy nie znalaz} podstaw, aby uznaé, i sporzadzona na

potrzeby raportu inwentatyzacja przyrodnicza w odniesieniu do fauny zostal wykonana w

&-,

bufotze o zbyt malej szerokosci.
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Biorac pod uwage powyisze, organ drugiej instancji uznal, iz zarzuty podniesione przez

skarzace Towarzystwo nie zaslugujq na uwzgiednienie.

Ressumujac, organ odwolawczy po kompleksowej analizie zgromadzonej dokumentacji,
nie znalazl, podstaw do uwzglednienia podniesionych przez skatzacych zarzutdéw. Genetalny
Dytektor Ochrony Srodowiska zaznaczyl jednak, iz na etapie ponownej oceny oddzislywania na
§rodowisko powtérnej analizy wymagd kwestia zasadnoSci realizacji przejié dia zwietzat
(parametry, usytuowanie, zaggszczenic) na odcinku od km 48+000 — 624300, stanowigcym
korytatz migracyjny o znaczeniu europejskitn, pod katem jego zachowania i zapewnienia
droznosci wraz z uwzglednieniem lokalizacji przejécia dla zwierzat duzych w km 49+650 —
49+750.

Majac na uwadze powyisze orzeczono jak w sentencji.

Decyzja niniejsza jest ostateczna. Stronie przysluguje prawo wniesienia skargi w terminie

30 dni od daty dorgezenia decyzit, do Wojewddzkiepo Sadu Admini inego w Watszawie, 2a
od daty dorg yzjt, do Wojewd go Sadu “'%SH’???;H\ g0

postednictwem Generalnego Dyrektora Ochrony Stodmfr{éfl‘c‘;i'*' ( elska 52/54, 00-922
f/ﬂ- J{/.r..‘:t“:i_-'g‘\f)\\ t/ -”4)‘ (‘gg

Watszawa). & 7
‘\;\ ._--1._' iz
TN ARLSE 3 g npowatnlonly
) '\,: S yrgklora Ochtorly Sropewisks
\;'H.: NG S Db Goferniney
e rony 51 Yool ¢
Piotr Olawsk
Otrzymujq:

1. Stowarzyszenie Pracowriia na rzecz Wszystkich Istot, ul. Jagna 17, 43-360 Bystra;
2. Gébmoflaskie Towarzystwo Przyrodnicze im, A, Czudka, ul. é\v Huberta 35, 40-543 Katowice;
(3 Pan Mariusz Mietzwa - Zastgpca Dyrektora Oddziala Generalnej Dyrekeji Drég Krmjowych
i Autostrad w Szczecinie ds, Przygotowania Inwestycii, Al. Bohater6w Warszawy 33, 70-340 Szezecing
4. Pozostale strony — zgodnie z art. 49 ustawy Kodeks posipowania admivistraynego;
5 afa

Do wiadomodcit
) Regionahtg’ckto: Ochrony Srodowiska w Szczecinie, ul. Jagiellofiska 32, 70-382 Szczecin;
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Zachodniopomorski Wajewodzki
Konserwator Zabythéw
70-602 Bxcasein, ul. Waly Chrobrego 4

tol. 91 438 70 66/82, 91 488 18 04 Szczecin, dnia .,@marca 2018r.

Z.Arch.5183.43.2018.AK
OGT Generalna Dyrekcja Drég Krajowych
I (,hrl e ‘l\“ﬂ“mm HA Il!lryﬂw‘ B i Autostrad
t&(oo;EGQOQT? 283 . )
¥ i Oddziai Szczecin
o . 4 |. Bohateréw Warszawy 33
At i ,:I. a a
71 03 7018 70-340 Szczecin
u& Lo _
o 02 a2l O

Tg;;,rz DECYZJANr382/2018

Na po stawie art. 31 2 w zwiazku z art. 6 ust. 1 pkt 3, art. 21 ustawy o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. {t. j. Dz. U. z 2017 r,, poz. 2187 ze
zmianami), oraz w oparciu o art. 104 Kpa {t. . Dz. U. 2017 r. poz. 1257},

na wniosek Pana Mariusza Mierzwy, Zastepcy Dyrektora Oddziatu Szczecin Generalnej
Dyrekeji Drég Krajowych i Autostrad, z dnia 13 lutego 2018 r. (data wplywu: 16.02.2018 r.),

Zachodniopomorski WoJewddzki Konserwator Zabytkéw w Szczecinie
okreéla zakres i rodzaj niezbednych badan archeologicznych

w zwigzku z realizacjg inwestycji polegajacej na budowie drogi S3 Migkowo — koniec
obwodnicy Brzozowa wraz z rozbudowq odcinka Migkowo-Rzesnica, Inwestor/Wykonawca
zobowiazani sa:

I. Przeprowadzi¢ wyprzedzajgce badania wykopaliskowe w trakcie realizacji ww.
inwestycji na nastepujacych stanowiskach:

s Przybiernéw, stan, 12 (AZP 23-08/4) — powierzchnia przeznaczona do badan —
¢o najmniej 60,2 ara;

o Przybiernéw, stan. 13 (AZP 23-08/5) — powierzchnia przeznaczona do badan —
co najmniej 50 arow;

o Przybierndw, stan. 5 {AZP 23-08/5) — powierzchnia przeznaczona do badan - co
najmniej 17,6 ara;

» Przybiernéw, stan. 14 {AZP 23-08/7) — powierzchnia przeznaczona do badan —
co najmniej 10 aréw;

e Kartlewo, stan. 21 (AZP 22-08/28) — powierzchnia przeznaczona do badan —
co najmniej 28 aréw;

e Kartlewo, stan. 17 (AZP 23-08/31) - powierzchnia przeznaczona do badah —
co najmniej 24 ary;

» Kartlewo, stan. 11 (AZP 22-08/7) — powierzchnia przeznaczona do badaf —
co najmniej 84 ary.

. Przeprowadzi¢ archeologiczne badania terenowe w trakcie realizacji ww. inwestycji,
polegajace na bezposrednim nadzorze archeologicznym nad pracami ziemnymi
na stanowiskach bedacych w kolizji z inwestycja: Babigoszcz, stan. 2 (AZP 25-08/2) oraz
Brzozowo, stan. 5 (AZP 22-08/4} oraz w:

o otoczeniu stanowisk przeznaczonych do badar szerkoptaszczyznowych;

¢ ctoczeniu stanowisk znanych z badari powierzchniowych, a zweryfikowanych
negatywnie w trakcie prac sondazowych,

¢ na obszarach miejscowosci historycznych, ktére nie zostaty w trakcie badan
powierzchniowych oznaczone jako stanowiska archeologiczne z powodu braku
materiatu zabytkowego na powierzchni lub niemoznosci wejscia na ich teren.

—
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s program archeologicznych badai wraz z zaltacznikami, w tym m.in.: dokument
potwierdzajacy gotowoéé muzeum do przyjecia zabytkéw archeologicznych; mapeg
topograficzng w skali 1:10.000 z zaznaczonym miejscem planowanych badafi
archeologicznych; dokument potwierdzajacy posiadanie przez osobg kierujaca
badaniami archeologicznymi kwalifikacji do kierowania tymi badantami,
w przypadku gdy osoba ta nie bedzie wytaniana w postegpowaniu o udzielenie
zamdwienia publicznego; plan z naniesionymi miejscami dotychczasowych
I planowanych badan w nawlgzaniu do punktéw osnowy geodezyjnej; oswiadczenie
osoby prowadzacej badanta archeologiczne o posiadaniu $§rodkéw finansowych o ile
wykonawca tych badah nie bedzle wylaniany w postgpowaniu o udzielenle
zamdwienia publicznego; opis sposobu uporzadkowania terenu po zakoriczeniu
badarh archeologicznych.

Zachodniopomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkow ponadte informuje, e potencjalny
wykonawca ww, badan archeologicznych winien spetni¢ warunki okreélone w art. 37e
przytoczonej ustawy o ochronie zabytkdw i opiece nad zabytkami.

Uzasadnienie
Dnia 16 lutego 2018 r. wplyngt wniosek Inwestora, w sprawie okredlenia zakresu i rodzaju
niezbednych badar archeologicznych w zwiazku z inwestycja polegajaca na budowie drogi
$3 Miekowo — koniec obwodnicy Brzozowa wraz z rozbudowq odcinka Migkowo-Rzgénica.

W toku przeprowadzonego postepowania administracyjnego, ustalono, ie planowane
zamierzenie inwestycyjne realizowane bedzie na obszarze stanowisk archeologicznych
zaewidencjonowanych pod nr: Przybiernéw, stan. 12 (AZP 23-08/4), Przybierndw, stan. 13
(AZP 23-08/5), Przybierndw, stan. 5 (AZP 23-08/6), Przybiernéw, stan. 14 (AZP 23-08/7),
Babigoszcz, stan. 2 (AZP 25-08/2), Kartlewo, stan. 17 (AZP 23-08/31), Kartlewo, stan. 11 (AZP
22-08/7), Brzozowo, stan. 5 {AZP 22-08/4), Kartlewo, stan. 21 (AZP 22-08/28), ujetych
w wojewddzkiej ewidencji zabytk6w, ktére nie s3 wpisane do rejestru zabytkdow.

Wedtug zapiséw art. 31 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, osoba fizyczna
lub jednostka organizacyjna, ktéra zamierza realizowal roboty budowiane na terenie
zabytkdw archeologicznych zobowigzana jest, z zastrzezeniem art. 82a ust. 1, pokry¢ koszty
niezbednych badart archeologicznych, za$ wedtug pkt. 2 niniejszego artykutu, zakres i rodzaj
niezbednych badan archeologicznych ustala wojewédzki konserwator zabytkow w drodze
decyzji, wylacznie w takim zakresie, w jakim roboty budowlane aibo roboty ziemne
na terenie, na ktérym znajdujg sig zabytki archeologiczne, zniszcza lub uszkodzg zabytek
archeologiczny.

Badania archeologiczne, bez wzgledu na to, z jakiego powodu sy przeprowadzane (np.
w wyniku realizacji inwestycji), nie ograniczaja sig tytko do prac terenowych. W ich sktad
wchodzi réwniez m.in. analiza | opracowanie pozyskanych zabytkéw, konserwacja
zabytkowego materialu ruchomego czy badania specjalistyczne (np. antropologiczne,
palechotaniczne, dendrologiczne itp.). Elementy te stanowia podstawg metodologii badan
archeologicznych. Pominigcie jakiejkolwiek z tych czesci sktadowych spowoduje, ze wartosc
poznawcza pozyskanego materiatu bedzie znikoma, a takze, na przyktad w przypadku braku
odpowiedniej konserwacji, moze sig przyczyni¢ do catkowitej utraty substancji zabytkowej.

Ze wzgledu na potoienie terenu planowanej inwestycji na obszarze wpisanym do rejestru

zabytkéw zgodnie z art. 31 ust. 2 ustawy o ochronie zabytkow i opie&ez_n;d zabytkami
r - 3
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