Dz.U.UE.L.2014.181.48
2017.05.02 zm. Dz.U.UE.L.2017.107.1 art. 1

ROZPORZADZENIE DELEGOWANE KOMISJI (UE) NR 640/2014
z dnia 11 marca 2014 r.

uzupeiniajace rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013
w odniesieniu do zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli oraz warunkéw
odmowy lub wycofania ptatnosci oraz do kar administracyjnych majacych
zastosowanie do ptatnosci bezposrednich, wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich
oraz zasady wzajemnej zgodnosci

(Dz.U.UE L z dnia 20 czerwca 2014 r.)

KOMISJA EUROPEJISKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 z
dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie finansowania wspolnej polityki rolnej, zarzadzania niq i
monitorowania jej oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 352/78, (WE) nr 165/94,
(WE) nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE) nr 1290/2005 i (WE) nr 485/2008, w
szczegodlnosci jego art. 63 ust. 4, art. 64 ust. 6, art. 72 ust. 5, art. 76, art. 77 ust. 7, art. 93
ust. 4, art. 101 ust. 1i art. 120,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(1) Rozporzadzeniem (UE) nr 1306/2013 uchyla sie i zastepuje, miedzy innymi,
rozporzadzenie Rady (WE) nr 1290/2005. Rozporzadzeniem (UE) nr 1306/2013 upowaznia
sie Komisje do przyjmowania aktéw delegowanych i wykonawczych. Aby zapewnié¢ sprawne
funkcjonowanie systemu w nowych ramach prawnych, niektére przepisy musza zostac
przyjete w drodze takich aktéw. Akty te powinny zastgpi¢ w szczegdlnosci zasady
ustanowione w rozporzadzeniu Komisji (WE) nr 1122/2009.

(2) W szczegdlnosci nalezy ustanowi¢ zasady uzupetniajace niektére inne niz istotne
elementy rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do funkcjonowania
zintegrowanego systemu zarzadzania i kontroli ("system zintegrowany"), terminow sktadania
wnioskdw o przyznanie pomocy lub wnioskéw o ptatnos¢, warunkéw czesciowej lub
catkowitej odmowy przyznania pomocy i czesSciowego lub catkowitego wycofania nienaleznej
pomocy lub nienaleznego wsparcia, ustalenia kar administracyjnych w odniesieniu do
niezgodnosci dotyczacych warunkéw otrzymania pomocy w ramach systemoéw
ustanowionych rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1307/2013 oraz
warunkéw otrzymania wsparcia w ramach $rodkéw rozwoju obszaréw wiejskich
ustanowionych rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1305/2013, a
takze przepisow w zakresie utrzymywania pastwisk trwatych i obliczania kar
administracyjnych w odniesieniu do obowigzkédw dotyczacych zasady wzajemnej zgodnosci.

(3) W celu zapewnienia zharmonizowanego wdrozenia systemu zintegrowanego oprocz
definicji przewidzianych w rozporzadzeniu (UE) nr 1305/2013 oraz w rozporzadzeniu (UE) nr
1307/2013 niezbedne sa dodatkowe definicje. Ponadto konieczne jest zdefiniowanie



niektorych terminéw majacych zastosowanie do zasady wzajemnej zgodnosci.

(4) Stosowanie kar administracyjnych oraz odmowy lub wycofania pomocy lub wsparcia,
ktére zostaty przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu, nie powinny uniemozliwiac¢
panstwom cztonkowskim stosowania krajowych sankcji karnych, jezeli tak stanowi prawo
krajowe.

(5) W art. 2 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 okresSlono pewne przypadki
dziatania sity wyzszej i nadzwyczajne okolicznosci, ktére majg by¢ uznawane przez panstwa
cztonkowskie. Nalezy ustanowi¢ dodatkowe przepisy umozliwiajgce panstwom cztonkowskim
uznawanie przypadkéw dziatania sity wyzszej oraz nadzwyczajnych okolicznosci w
odniesieniu do ptatnosci bezposrednich, wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich oraz zasady
wzajemnej zgodnosci. Nalezy ustali¢ ostateczny termin zgtaszania takich przypadkéw przez
beneficjenta.

(6) Potrzebne sg dodatkowe zasady w odniesieniu do systemu identyfikacji dziatek
rolnych stosowanego przez panstwa cztonkowskie zgodnie z art. 70 rozporzadzenia (UE) nr
1306/2013. Zgodnie z tym przepisem nalezy korzysta¢ z technik skomputeryzowanego
systemu informacji geograficznej (GIS). Konieczne jest wyjasnienie, jakie sg podstawowe
wymogi i cele pod wzgledem jakosci, ktére system powinien spetniaé, oraz jakie konkretne
informacje powinny by¢ dostepne w GIS, aby zapewni¢ skuteczne administracyjne kontrole
krzyzowe. Z tego wzgledu system identyfikacji dziatek rolnych powinien by¢ regularnie
aktualizowany, aby jasno wykluczy¢ niekwalifikowalne cechy i obszar. Jednakze aby unikna¢
niestabilnosci systemu, panstwom cztonkowskim nalezy pozostawi¢ mozliwos$¢ wprowadzenia
niewielkich zmian w odniesieniu do maksymalnego kwalifikowalnego obszaru ze wzgledu na
niepewnos¢ co do interpretacji na podstawie zdje¢, spowodowang miedzy innymi przez
obwdd i stan dziatek referencyjnych.

(7) Aby umozliwi¢ panstwom cztonkowskim okreslenie w sposéb proaktywny mozliwych
stabych punktéw w systemie oraz podjecie w razie potrzeby dziatan naprawczych, jakos¢
systemu identyfikacji dziatek rolnych nalezy poddawac corocznej ocenie.

(8) Aby zapewni¢ prawidlowe wdrozenie systemu ptatnosci podstawowej oraz
powigzanych pfatnosci przewidzianych w tytule III rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013,
panstwa cztonkowskie powinny ustanowi¢ system identyfikacji i rejestracji uprawnien do
ptatnosci, ktéry umozliwi identyfikowalno$¢ uprawnien do ptatnosci oraz, miedzy innymi,
kontrole krzyzowe obszaréw zgtoszonych w systemie ptatnosci podstawowej z uprawnieniami
do ptatnosci dostepnymi dla kazdego rolnika oraz w ramach réznych uprawnien do ptatnosci.

(9) Aby umozliwi¢ skuteczng kontrole oraz zapobiegac sktadaniu réznych wnioskéw o
przyznanie pomocy w réznych agencjach ptatniczych jednego panstwa cztonkowskiego,
panstwa cztonkowskie powinny zapewnic¢ jednolity system rejestrowania tozsamosci kazdego
rolnika, ktéry sktada wniosek o przyznanie pomocy w ramach systemu zintegrowanego.

(10) Doswiadczenie pokazuje, ze niektére elementy krajobrazu pdl, w szczegdlnosci
zywoptoty, rowy i mury kamienne, powinno sie uznawac¢ za obszar kwalifikujacy sie do
bezposrednich ptatnosci obszarowych. Niezbedne jest okreslenie dopuszczalnej szerokosci
elementow krajobrazu w ramach pola. Ze wzgledu na okreslone potrzeby $rodowiskowe
nalezy przyznac¢ panstwom cztonkowskim pewien zakres swobody w odniesieniu do branych
pod uwage limitdéw, jezeli ustalone zostaty regionalne wielkosci plonéw do celéow poprzednich
ptatnosci obszarowych z tytutu upraw. Panistwom cztonkowskim nalezy jednak zezwoli¢ na
stosowanie innej metody w odniesieniu do trwatych uzytkow zielonych z rozrzuconymi
elementami krajobrazu i drzewami, w przypadku gdy opcja ta nie ma zastosowania.



(11) Z uwagi na ich znaczenie dla zréwnowazonego rolnictwa wszelkie elementy
krajobrazu podlegajgce wymogom i normom wymienionym w zataczniku II do
rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 i stanowigce czes$¢ tacznego obszaru dziatki rolnej
powinno sie uznawac za obszar kwalifikujacy sie.

(12) W odniesieniu do dziatek rolnych zajetych pod grunty orne lub trwate uzytki zielone
zawierajgce drzewa nalezy ustali¢ warunki dotyczace obecnosci drzew na tych obszarach i
ich wptywu na kwalifikowalno$¢ takich obszaréw. Dla pewnosci prawa nalezy ustali¢
maksymalne zageszczenie drzew, ktoére powinno =zosta¢ okreslone przez panstwa
cztonkowskie w oparciu o tradycyjne praktyki uprawy, warunki naturalne i wzgledy
$Srodowiskowe.

(13) Z uwagi na potrzebe uproszczenia oraz aby ufatwi¢ monitorowanie i kontrole
ptatnosci bezposrednich panstwa cztonkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ stosowania systemu
proporcjonalnego w celu ustalenia kwalifikujacego sie obszaru trwatych uzytkéw zielonych z
rozrzuconymi niekwalifikujgcymi sie elementami, takimi jak elementy krajobrazu i drzewa,
inne niz elementy krajobrazu podlegajgce wymogom i normom wymienionym w zataczniku II
do rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013. Dla kazdej dziatki referencyjnej zatwierdza sie
kwalifikujgcy sie obszar, zgodnie z wczesniej ustalonymi progami stosowanymi zaleznie od
rodzaju jednorodnego pokrycia terenu. Rozrzucone elementy, ktére pokrywaja maksymalnie
pewien odsetek powierzchni dziatki referencyjnej, mozna uzna¢ za stanowigce czesé
kwalifikujgcego sie obszaru. Nalezy zatem przewidzie¢, ze nie ma potrzeby stosowania
odliczen w odniesieniu do obszaru charakteryzujgcego sie rozrzuconymi elementami i
nalezacego do pierwszej kategorii odpowiadajacej najnizszemu odsetkowi niekwalifikujgcego
sie obszaru.

(14) Nalezy ustali¢ zasady postepowania w sytuacjach, kiedy ostateczny termin
sktadania réznych wnioskéw, dokumentéw lub poprawek przypada w dniu ustawowo wolnym
od pracy, w sobote lub niedziele.

(15) Przestrzeganie termindéw sktadania wnioskow o przyznanie pomocy, wnioskow o
ptatno$¢ i innych deklaracji, termindw zgtaszania poprawek do wnioskéw o przyznanie
pomocy obszarowej lub wnioskow o ptatnos¢ oraz terminéw skifadania dokumentéw
uzupetniajacych lub umow jest niezbedne, aby organy krajowe miaty mozliwos$¢ planowania,
a nastepnie przeprowadzania skutecznych kontroli poprawnosci wnioskéw o przyznanie
pomocy, wnioskow o ptatnos$¢ lub innych dokumentéow. Nalezy zatem ustanowié przepisy
dotyczace termindéw, w ktérych beda przyjmowane spdznione dokumenty. Aby skionic¢
beneficjentow do przestrzegania terminéw, w przypadku wnioskéow ztozonych po terminie
nalezy stosowac zniechecajace zmniejszenie, z wyjatkiem opoznien wynikajacych z
przypadkéw sity wyzszej lub nadzwyczajnych okolicznosci.

(16) Punktualne sktadanie przez beneficjentow wnioskéw o przydziat uprawnien do
ptatnosci lub, w stosownych przypadkach, o zwiekszenie wartosci uprawnien do ptatnosci,
ma duze znaczenie dla panstw czionkowskich, aby mogty one ustala¢ uprawnienia do
ptatnosci w odpowiednim czasie. Sktadanie tych wnioskéw po terminie powinno by¢ zatem
dozwolone jedynie w tych samych dodatkowych terminach, jak w przypadku skfadania po
terminie wszelkich wnioskéw o przyznanie pomocy. Nalezy takze stosowac zniechecajace
zmniejszenie, z wyjatkiem opdznien wynikajacych z przypadkow sity wyzszej lub
nadzwyczajnych okolicznosci.

(17) Beneficjenci, ktorzy w jakimkolwiek momencie powiadomig wtasciwe organy
krajowe o nieprawidlowosciach we wnioskach o przyznanie pomocy lub wnioskach o
ptatno$¢, nie powinni podlega¢ karom administracyjnym, bez wzgledu na powdd



niezgodnosci, chyba ze wtasciwe organy powiadomity wczesniej beneficjenta o zamiarze
przeprowadzenia kontroli na miejscu albo o wykrytych niezgodnosciach we wniosku o
przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnosé.

(18) Nalezy ustanowi¢ dodatkowe zasady dotyczace podstawy obliczania pomocy w
ramach systemdéw pomocy obszarowej i $rodkdw wsparcia obszarowego oraz podstawy
obliczania dobrowolnego wsparcia zwigzanego z produkcjg w oparciu o wnioski o przyznanie
pomocy zwigzanej z produkcjg zwierzat gospodarskich w ramach systemdéw pomocy
zwigzanej z produkcjg zwierzecg lub podstawy obliczania wsparcia rozwoju obszarow
wiejskich w oparciu o wnioski o ptatnos¢ w ramach S$rodkéw wsparcia zwigzanych z
produkcja zwierzecq.

(19) Kary administracyjne nalezy ustanowi¢ z uwzglednieniem ich odstraszajacego
charakteru i zasady proporcjonalnosci oraz szczegoélnych probleméw zwigzanych z
przypadkami dziatania sity wyzszej, jak réowniez nadzwyczajnymi okolicznosciami. Kary
administracyjne powinny by¢ stopniowane w zaleznosci od wagi niezgodnosci, wigcznie z
catkowitym wykluczeniem na okreslony czas z jednego lub wiecej systemow pomocy
obszarowej lub $rodkéw wsparcia obszarowego. Powinny one uwzglednia¢ szczegdlny
charakter réznych systeméw pomocy lub Srodkéw pomocy w odniesieniu do kryteriow
kwalifikowalnosci, zobowigzan i innych obowigzkéw oraz mozliwos¢, ze beneficjent nie zgtosi
wszystkich swoich obszaréw, aby sztucznie stworzy¢ warunek zwalniajacy go z obowigzkow
dotyczacych zazieleniania. Kary administracyjne na podstawie niniejszego rozporzadzenia
nalezy uwazac¢ za wystarczajgco odstraszajace, aby zniecheci¢ do umysinej niezgodnosci.

(20) Aby panstwa cztonkowskie mogty skutecznie prowadzi¢ kontrole, w szczegolnosci
kontrole wzgledem obowigzkéw w zakresie zasady wzajemnej zgodnosci, nalezy przewidziec
obowigzek zgtaszania przez beneficjentdw wszystkich obszaréw w ich posiadaniu bez
wzgledu na to, czy ubiegajg sie o pomoc dla tych obszaréw czy nie, zgodnie z art. 72 ust. 1
lit. @) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013.

(21) Do celéw zatwierdzania obszaréow kwalifikujgcych sie oraz obliczania majacych
zastosowanie zmniejszen, nalezy okresli¢ obszary nalezgce do tej samej grupy upraw. Jezeli
jeden obszar zgtaszany jest we wnioskach o przyznanie pomocy lub wnioskach o wsparcie w
ramach wiecej niz jednego systemu pomocy lub sSrodka wsparcia, nalezy uwzgledni¢ go
wielokrotnie. Do celéw zazieleniania konieczne jest jednak rozrdéznienie miedzy grupami
upraw.

(22) Do wyptaty pomocy w ramach systemu ptatnosci podstawowej wymagane jest, by
liczba uprawnien do ptatnosci i kwalifikowalnych hektarow byta jednakowa. Do celéow tego
systemu nalezy przewidzie¢, ze w przypadku rozbieznosci miedzy zgtoszonymi
uprawnieniami do ptatnosci a zgtoszonym obszarem ptatnos¢ powinna by¢ obliczana na
podstawie nizszej liczby. Aby unikna¢ obliczen w oparciu o nieistniejgce uprawnienia do
ptatnosci, nalezy przewidzie¢, ze liczba uprawnien do ptatnosci wykorzystywana do obliczen
nie przewyzsza liczby uprawnien do ptatnosci, ktorymi dysponuje beneficjent.

(23) W odniesieniu do wnioskdw o pomoc obszarowg lub wnioskdw o ptatnosé
niezgodnosci zazwyczaj dotyczg czesci obszardow. Zawyzenie zgtaszanej powierzchni w
odniesieniu do jednej dziatki moze by¢ kompensowane przez zanizenie powierzchni
pozostatych dziatek z tej samej grupy upraw. Nalezy przewidzie¢ pewien margines tolerancji,
po przekroczeniu ktérego beda dopiero stosowane kary administracyjne.

(24) Ponadto w odniesieniu do wnioskéw o przyznanie pomocy lub wnioskéw o ptatnosé
obszarowg rdznice miedzy catkowitym obszarem zgtoszonym we wniosku o przyznanie



pomocy lub wniosku o ptatnos¢ a catkowitym obszarem zatwierdzonym jako kwalifikowalny
sq czesto nieznaczne. W celu unikniecia duzej liczby drobnych poprawek we wnioskach
nalezy przewidzie¢, ze nie jest konieczne dostosowywanie wniosku o przyznanie pomocy lub
wniosku o ptatno$¢ do obszaru zatwierdzonego, o ile nie zostat przekroczony pewien poziom
rozbieznosci.

(25) Biorac pod uwage szczegdlny charakter systemu pomocy w odniesieniu do bawetny,
nalezy ustanowi¢ przepisy szczegolne dotyczace kar administracyjnych w odniesieniu do tego
systemu.

(26) W przypadku umysinej lub wynikajacej z zaniedbania niezgodnosci z wymogami
kwalifikowalnosci nalezy ustanowi¢ kary administracyjne 2z uwzglednieniem ich
odstraszajacego charakteru i zasady proporcjonalnosci w odniesieniu do przypadkéw, w
ktorych beneficjent, ubiegajac sie o wsparcie z systemu dla mtodych rolnikéw, nie wywigzuje
sie ze swoich obowigzkdw.

(27) Nalezy ustanowi¢ kary administracyjne w ramach systemdéw pomocy oraz srodkéow
wsparcia zwigzanych z produkcjg zwierzeca z uwzglednieniem ich odstraszajgcego
charakteru i zasady proporcjonalnosci oraz szczegdlnych problemdéw zwigzanych z
przyczynami naturalnymi. Kary administracyjne powinny by¢ stopniowane w zaleznosci od
wagi niezgodnosci, wtacznie z catkowitym wykluczeniem z jednego lub wiecej systemoéw
pomocy lub $rodkéw wsparcia na okreslony czas. W odniesieniu do kryteriéw
kwalifikowalosci powinny one uwzglednia¢ szczegdlny charakter réznych systeméw pomocy
lub $rodkow wsparcia. Kary administracyjne na mocy niniejszego rozporzadzenia powinny
by¢ wystarczajaco odstraszajgce, aby zniecheci¢ do swiadomego zawyzania deklaracji.

(28) W odniesieniu do wnioskéw o przyznanie pomocy w ramach systeméw pomocy
zwigzanej z produkcjq zwierzecg lub wnioskéw o ptatno$¢ w ramach s$rodkéw wsparcia
zwigzanych z produkcjg zwierzecg, niezgodnosci powodujg utrate kwalifikowalnosci
przedmiotowego zwierzecia. Zmniejszenia ptatnosci przewiduje sie od momentu stwierdzenia
niezgodnosci w odniesieniu do jednego zwierzecia, lecz bez wzgledu na poziom zmniejszenia
nalezy stosowac tagodniejszg kare administracyjng w przypadku, gdy wykryte niezgodnosci
dotyczq nie wiecej niz trzech zwierzat. We wszystkich innych przypadkach surowos¢ kary
administracyjnej powinna zaleze¢ od odsetka zwierzat, w odniesieniu do ktérych wykryto
niezgodnosci.

(29) Z zasady panstwa cztonkowskie powinny podjac¢ wszelkie dalsze kroki niezbedne do
zapewnienia prawidtowego funkcjonowania systemu zintegrowanego. W stosownych
przypadkach, panstwa czionkowskie powinny mie¢ mozliwo$¢ wprowadzenia dodatkowych
kar krajowych.

(30) Mozliwos¢ dokonywania korekt, ktére nie prowadza do natozenia kary
administracyjnej przewidzianej w odniesieniu do wniosku o przyznanie pomocy i wniosku o
ptatnos¢ powinna by¢ réwniez wykorzystywana w odniesieniu do nieprawidiowych danych
zawartych w skomputeryzowanej bazie danych w odniesieniu do zgtoszonego bydta, w
przypadku ktérego takie niezgodnosci stanowig naruszenie kryterium kwalifikowalnosci, pod
warunkiem ze wifasciwy organ nie powiadomit wczesniej beneficjenta o zamiarze
przeprowadzenia kontroli na miejscu lub o jakichkolwiek niezgodnosciach we wniosku o
przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnos¢.

(31) Odmowy i cofniecia wsparcia oraz kary administracyjne w odniesieniu do $rodkéw
rozwoju obszaréw wiejskich nalezy ustanowi¢ z uwzglednieniem ich odstraszajgcego
charakteru i zasady proporcjonalnosci. Odmowy i cofniecia wsparcia powinny by¢



stopniowane w zaleznosci od dotkliwosci, zasiegu, trwatosci i powtarzalnosci stwierdzonej
niezgodnosci. W odniesieniu do kryteriow kwalifikowalnosci, zobowigzan i innych obowigzkéw
odmowy i cofniecia wsparcia oraz kary administracyjne powinny uwzglednia¢ szczegdlny
charakter réznych $rodkdw wsparcia. W przypadku powaznej niezgodnosci lub w sytuacji,
gdy beneficjent przedstawit fatszywe dowody w celu uzyskania wsparcia, nalezy odmoéwi¢ mu
wsparcia i natozy¢ na niego kare administracyjng. Kary administracyjne obejmujg catkowite
wykluczenie na okreslony czas z jednego lub wiecej srodkéw wsparcia lub rodzajow operacji.

(32) W odniesieniu do S$rodkéw wsparcia rozwoju obszaréw wiejskich kary
administracyjne powinny pozostawa¢ bez uszczerbku dla mozliwosci tymczasowego
zawieszenia wsparcia, ktorego dotyczyta niezgodnos¢. Nalezy ustanowic przepisy okreslajace
przypadki, w ktérych mozna oczekiwaé, ze beneficjent naprawi niezgodnos¢ w rozsgadnym
terminie.

(33) W art. 93 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 przewiduje sie, ze w
odniesieniu do lat 2015 i 2016 przepisy dotyczace zasady wzajemnej zgodnosci obejmuja
takze utrzymywanie pastwisk trwatych. W tej kwestii nalezy doprecyzowacd, ze w latach 2015
i 2016 panstwa cztonkowskie powinny nadal wypetnia¢ swoje zobowigzania zgodnie ze
stosunkiem okreslonym w 2014 r.

(34) Dla zachowania jasnosci oraz w celu okre$lenia jednolitej podstawy oceny
przypadkdéw niezgodnosci oraz obliczania i stosowania kar administracyjnych zwigzanych ze
stosowaniem zasady wzajemnej zgodnosci nalezy dookreslic znaczenie nastepujgcych
termindéw: powtarzalnos¢, zasieg, dotkliwo$¢ i trwato$¢ niezgodnosci. Ponadto nalezy
wyjasni¢, kiedy niezgodnos$¢ uznaje sie stwierdzona.

(35) W odniesieniu do niezgodnosci z obowigzkami przestrzegania zasady wzajemnej
zgodnosci, kary administracyjne powinny by¢ ustalone z uwzglednieniem zasady
proporcjonalnosci. Nalezy je stosowac tylko w razie zaniedbania lub winy umysinej rolnika i
nalezy je stopniowac¢ w zaleznosci od wagi stwierdzonej niezgodnosci.

(36) W odniesieniu do obowigzkéw dotyczacych zasady wzajemnej zgodnosci, poza
stopniowaniem kar administracyjnych zgodnie z zasadg proporcjonalnosci, nalezy okresli¢,
ze od pewnego momentu powtarzalne naruszenia tych samych obowigzkow dotyczacych
zasady wzajemnej zgodnosci, po uprzednim ostrzezeniu rolnika, powinny by¢ traktowane
jako umysine niezgodnosci.

(37) Ponadto nalezy ustali¢ wymagania dotyczace naprawienia danej niezgodnosci, w
przypadku gdy ze wzgledu na szczegdlne warunki panstwo czionkowskie nie zastosuje
zadnych kar administracyjnych za niezgodnos$¢, korzystajac z mozliwosci przewidzianych w
art. 97 ust. 3 i art. 99 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013.

(38) Jezeli chodzi o system wczesnego ostrzegania, o ktorym mowa w art. 99 ust. 2
rozporzadzenia (UE) 1306/2013, w przypadku gdy beneficjent nie wypetni obowigzku
podjecia dziatan naprawczych, nalezy stosowac¢ zmniejszenie z mocg wsteczng w odniesieniu
do roku, w ktérym =zastosowano system wczesnego ostrzegania. Obliczajac kary
administracyjne, nalezy wzig¢ pod uwage takze powtarzalno$¢ danej niezgodnosci w roku
kolejnej kontroli, o ile miato to miejsce. Aby zagwarantowac¢ beneficjentom pewnos$¢ prawa,
nalezy ustali¢ termin, w ktéorym mozna natozy¢ kary administracyjne z mocg wsteczna.

(39) W odniesieniu do beneficjentow operacji wieloletnich w ramach programow rozwoju
obszaréw wiejskich zatwierdzonych zgodnie z rozporzadzeniem Rady (WE) nr 1698/2005,
ktérzy podlegajg obowigzkom w zakresie zasady wzajemnej zgodnosci, nalezy przewidzie¢



stosowanie nowego systemu kontroli i kar administracyjnych, aby zmniejszy¢ obcigzenia
administracyjne organdow krajowych odpowiedzialnych za sprawdzanie zgodnosci i uproscic¢
procedury.

(40) W odniesieniu do niezgodnosci z obowigzkami w zakresie zasady wzajemnej
zgodnosci, co do ktdérych nie zastosowano kary administracyjnej, poniewaz niezgodnosci te
byty objete zasadg de minimis przewidziang w rozporzadzeniu Rady (WE) nr 73/2009 lub
rozporzadzeniu (WE)1698/2005, w przypadku ktorych panstwa cztonkowskie miaty jednak
obowigzek zapewnienia, ze beneficjenci naprawig stwierdzone niezgodnosci, nalezy
ustanowi¢ przepisy przejsciowe, zapewniajgce spdéjnosé miedzy obowigzkiem monitoringu
prowadzonym przed wejsciem w zycie rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 a nowymi
przepisami w tym zakresie przewidzianymi w wymienionym rozporzadzeniu.

(41) Ze wzgledu na przejrzystos¢ i pewnos¢ prawa nalezy uchyli¢ rozporzadzenie (WE)
nr 1122/2009. Nalezy rowniez uchyli¢ rozporzadzenie Komisji (UE) nr 65/2011.

(42) Uwzgledniajagc art. 119 ust. 1 akapit drugi rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013,
niniejsze rozporzadzenie stosuje sie do wnioskdw o przyznanie pomocy lub wnioskéw o
ptatnos¢ dotyczacych lat gospodarczych lub okreséw premiowych rozpoczynajacych sie od
dnia 1 stycznia 2015 r.,

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

TYTULI
PRZEPISY OGOLNE
Artykut 1
Zakres

W niniejszym rozporzadzeniu ustanawia sie przepisy uzupetniajgce niektore inne niz

istotne elementy rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do:

a) warunkéw czesciowej lub catkowitej odmowy lub wycofania pomocy lub wsparcia;

b) okreslenia kar administracyjnych i ustalenia stawki kary, ktéra ma byc¢ natozona;

c) okreslenia przypadkow, w ktorych nie stosuje sie kary administracyjnej;

d) zasad majacych zastosowanie do okreséw, dat i terminéw, w przypadku gdy termin
sktadania wnioskéw lub poprawek do nich przypada w dniu ustawowo wolnym od pracy,
w sobote lub niedziele;

e) szczegdtowych definicji niezbednych do zagwarantowania zharmonizowanego wdrozenia
systemu zintegrowanego;

f)  podstawowych funkcji i przepiséw technicznych dotyczacych systemu identyfikacji
dziatek rolnych i identyfikacji beneficjentéw;

g) podstawowych funkcji, przepiséw technicznych i wymogéw jakosci systemu identyfikacji
i rejestracji uprawnien do ptatnosci;

h) podstawy obliczania pomocy, witacznie z zasadami postepowania w pewnych
przypadkach, gdy obszary kwalifikowalne obejmujg elementy krajobrazu lub drzewa;

i) dodatkowych przepisow dotyczacych posrednikéw, takich jak stuzby, jednostki lub
organizacje, ktore sg zaangazowane w procedure przyznawania pomocy lub wsparcia;

j)  utrzymywania pastwisk trwatych w odniesieniu do zasady wzajemnej zgodnosci;

k) jednolitej podstawy obliczania kar administracyjnych zwigzanych ze stosowaniem
zasady wzajemnej zgodnosci;



D) warunkow obliczania i stosowania kar administracyjnych zwigzanych ze stosowaniem
zasady wzajemnej zgodnosci;

m) uzupetnienia przepiséw przewidzianych w rozporzadzeniu (UE) nr 1306/2013, aby
zapewnic sprawne przejscie na nowe przepisy.

Artykut 2
Definicje

1. Do celdéw systemu zintegrowanego, o ktéorym mowa w art. 67 ust. 1 rozporzadzenia
(UE) nr 1306/2013, stosuje sie definicje z art. 4 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 i
art. 67 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013.

Stosuje sie réwniez nastepujace definicje:

1) "beneficjent" oznacza rolnika, ktory zdefiniowany jest w art. 4 ust. 1 lit. a)
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 i o ktéorym mowa w art. 9 tego rozporzadzenia, a
takze beneficjenta podlegajacego zasadzie wzajemnej zgodnosci w rozumieniu art. 92
rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 lub beneficjenta otrzymujgcego wsparcie rozwoju
obszaréw wiejskich, jak okre$lono w art. 2 ust. 10 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013;

2) "niezgodnos¢" oznacza:

a) w odniesieniu do kryteriow kwalifikowalnosci, zobowigzan lub innych obowigzkdéw

zwigzanych z warunkami przyznania pomocy lub wsparcia, o ktérych mowa w art.
67 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 - kazdy przypadek nieprzestrzegania
tych kryteriow kwalifikowalnosci, zobowigzan lub innych obowigzkow; lub

b) w odniesieniu do zasady wzajemnej zgodnosci - niezgodno$¢ z wymogami

podstawowymi w zakresie zarzadzania okreslonymi w przepisach Unii, niezgodnosé
z normami dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong $rodowiska ustanowionymi
przez panstwa czionkowskie zgodnie z art. 94 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013
lub nieprzestrzeganie obowigzku utrzymywania pastwisk trwatych, o ktérym mowa
w art. 93 ust. 3 tego rozporzadzenia;

3) "wniosek o wsparcie" oznacza wniosek o wsparcie lub wniosek o objecie sSrodkiem na
mocy rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013;

4) "wniosek o ptatnos$é¢" oznacza ziozony przez beneficjenta wniosek o ptatnos¢ przez
organy krajowe na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013;

5) "inna deklaracja" oznacza deklaracje lub dokument, ktére nie sg wnioskami o wsparcie
ani wnioskami o pfatnos$¢, a ktére beneficjent lub osoba trzecia musi ztozy¢ lub
przechowywaé¢ w celu spetnienia okreslonych wymogdéw dotyczacych niektérych
srodkow rozwoju obszarow wiejskich;

6) "s$rodki rozwoju obszaréw wiejskich objete zakresem systemu zintegrowanego"
oznaczajg $rodki wsparcia przyznane zgodnie z art. 21 ust. 1 lit. a) i b), art. 28-31, art.
33, 34 i 40 rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013 oraz, w stosownych przypadkach, z art.
35 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 z wyjatkiem s$rodkdéw, o ktérych
mowa w art. 28 ust. 9 rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013, oraz $rodkow przyznanych
na podstawie art. 21 ust. 1 lit. a) i b) tego rozporzadzenia, jezeli chodzi o koszty
zatozenia;

7) ‘"system identyfikacji i rejestracji zwierzat" oznacza odpowiednio system identyfikacji i
rejestracji bydta ustanowiony rozporzadzeniem (WE) nr 1760/2000 Parlamentu
Europejskiego i Rady lub system identyfikacji i rejestrowania owiec i kdéz ustanowiony
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 21/2004;

8) "kolczyk" oznacza odpowiednio pasek informacyjny umieszczany na uchu sztuki bydta w
celu jej indywidualnej identyfikacji, o ktorym mowa w art. 3 lit. a) i art. 4
rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000, lub kolczyk stuzacy do indywidualnej identyfikacji
owiec i kdz, o ktorym mowa w pkt A.3 zatacznika do rozporzadzenia (WE) nr 21/2004;



9)

10)

11)

12)

13)

14)

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

22)

"skomputeryzowana baza danych" oznacza odpowiednio skomputeryzowana baze
danych, o ktorej mowa w art. 3 lit. b) i art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000, lub
centralny rejestr lub komputerowg baze danych, o ktérej mowa w art. 3 ust. 1 lit. d),
art. 7 i art. 8 rozporzadzenia (WE) nr 21/2004;

"paszport zwierzecia" oznacza paszport zwierzecia, o ktérym mowa w art. 3 lit. ¢) i art.

6 rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000;

"rejestr" w odniesieniu do zwierzat oznacza rejestr prowadzony przez hodowce

zwierzat, wymieniony w art. 3 lit. d) i art. 7 rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000, lub

rejestr, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 lit. b) i art. 5 rozporzadzenia (WE) nr 21/2004;

"kod identyfikacyjny" oznacza odpowiednio kod identyfikacyjny, o ktérym mowa w art.

4 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000, lub kody, o ktérych mowa w pkt A.2

zataqcznika do rozporzadzenia (WE) nr 21/2004;

"system pomocy zwigzanej z produkcjg zwierzecq" oznacza dobrowolne wsparcie

zwigzane z produkcjq przewidziane w tytule IV rozdziat 1 rozporzadzenia (UE) nr

1307/2013, o ile ptatnos¢ roczna przyznawana w okreslonych granicach ilosciowych jest

oparta na ustalonej liczbie zwierzat;

"Srodki wsparcia zwigzane z produkcjg zwierzecg" oznaczajg $rodki rozwoju obszaréow

wiejskich lub rodzaje operacji, w przypadku ktorych wsparcie jest oparte na zgtoszonej

liczbie zwierzat lub duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza;

"wniosek o przyznanie pomocy zwigzanej z produkcjg zwierzat gospodarskich" oznacza

wnioski o wyptate pomocy, o ile ptatnos¢ roczna przyznawana w okreslonych granicach

ilosciowych jest oparta na ustalonej liczbie zwierzat w ramach dobrowolnego wsparcia
zwigzanego z produkcjq przewidzianego w tytule IV rozdziat 1 rozporzadzenia (UE) nr

1307/2013;

"zwierzeta zgtoszone" oznaczajq zwierzeta objete wnioskiem o przyznanie pomocy

zwigzanej z produkcjg zwierzat gospodarskich w ramach systemu pomocy zwigzanej z

produkcjg zwierzecg lub zwierzeta objete wnioskiem o ptatnos¢ w ramach Srodka

wsparcia zwigzanego z produkcjgq zwierzecq;

"zwierzeta potencjalnie kwalifikujgce sie" oznaczaja zwierzeta, ktére a priori

potencjalnie spetniajg kryteria kwalifikowalnosci do otrzymania pomocy w ramach

systemu pomocy zwigzanej z produkcjg zwierzecg lub wsparcia w ramach srodka
wsparcia zwigzanego z produkcjg zwierzecg w danym roku sktadania wnioskow;

"zwierze zatwierdzone" oznacza:

a) w przypadku systemu pomocy zwigzanej z produkcjg zwierzecq - zwierze, w
odniesieniu do ktérego spetnione sa wszystkie warunki okre$lone w zasadach
przyznawania pomocy; lub

b) w przypadku s$rodka wsparcia zwigzanego z produkcjq zwierzecg - zwierze
zidentyfikowane w drodze kontroli administracyjnych lub kontroli na miejscu;

"posiadacz zwierzat" oznacza kazdg osobe fizyczng lub prawng odpowiedzialng za

zwierzeta, na state lub tymczasowo, w tym w czasie transportu lub w czasie sprzedazy;

"systemy pomocy obszarowej" oznaczajg bezposrednie ptatnosci obszarowe w

rozumieniu art. 67 ust. 4 lit. b) rozporzadzenia 1306/2013, z wytaczeniem szczegdlnych

$srodkédw w dziedzinie rolnictwa na rzecz regiondéw najbardziej oddalonych w Unii

Europejskiej, o ktérych to s$rodkach jest mowa w rozdziale IV rozporzadzenia

Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 228/2013, oraz szczegdlnych srodkow

dotyczacych rolnictwa dla mniejszych wysp Morza Egejskiego, o ktérych to Srodkach

jest mowa w rozdziale IV rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr

229/2013;

"Srodki wsparcia obszarowego" oznaczajq $rodki rozwoju obszaréow wiejskich lub rodzaj

operacji, w przypadku ktorych wsparcie jest oparte na powierzchni zgtoszonego

obszaru;

"wykorzystywanie" w odniesieniu do obszaru oznacza wykorzystywanie obszaru pod

wzgledem rodzaju uprawy, o ktérej mowa w art. 44 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr



1307/2013, rodzaju trwatych uzytkow zielonych zdefiniowanych w art. 4 ust. 1 lit. h)
tego rozporzadzenia, pastwisk trwatych, o ktéorych mowa w art. 45 ust. 2 lit. a) tego
rozporzadzenia, lub obszardéw uzytkéw zielonych innych niz trwate uzytki zielone lub
pastwiska trwate, badZ pod wzgledem okrywy roslinnej lub tez braku uprawy;

23) "obszar zatwierdzony" oznacza:

a) w przypadku systemdéw pomocy obszarowej - obszar, w odniesieniu do ktérego
spetniono wszystkie kryteria kwalifikowalnosci lub inne obowigzki zwigzane z
warunkami przyznania pomocy, bez wzgledu na liczbe uprawnien do ptatnosci,
ktére posiada beneficjent; lub

b) w przypadku s$rodkéw wsparcia obszarowego - obszar poletek lub dziatek
zidentyfikowanych w drodze kontroli administracyjnych lub kontroli na miejscu;

24) "system informacji geograficznej" ("GIS") oznacza techniki skomputeryzowanego
systemu informacji geograficznej, o ktérych mowa w art. 70 rozporzadzenia (UE) nr
1306/2013;

25) "dziatka referencyjna" oznacza wyznaczony obszar geograficzny, ktéremu przypisany
jest niepowtarzalny numer identyfikacyjny i ktéry jest zarejestrowany w systemie
identyfikacji dziatek rolnych panstwa czionkowskiego, o ktérym mowa w art. 70
rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013;

26) "materiaty geograficzne" oznaczajg mapy lub inne dokumenty wykorzystywane do
przekazywania informacji zawartych w GIS pomiedzy osobami wnioskujgcymi o pomoc
lub wsparcie a panstwami cztonkowskimi.

2. Do celdow tytutu IV niniejszego rozporzadzenia stosuje sie definicje okreslone w tytule

VI rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013.

Ponadto "normy" oznaczajg wszelkie normy okres$lone przez panstwa cztonkowskie

zgodnie z art. 94 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, jak rowniez zobowigzania dotyczace

pastwisk trwatych okreslone w art. 93 ust. 3 tego rozporzadzenia.

Artykut 3
Stosowanie sankcji karnych

Stosowanie kar administracyjnych oraz odmowy lub wycofania pomocy lub wsparcia,
ktére zostaty przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu, pozostajg bez uszczerbku dla
stosowania sankcji karnych, jezeli tak stanowi prawo krajowe.

Artykut 4
Sita wyzsza i nadzwyczajne okolicznosci

1. W odniesieniu do ptatnosci bezposrednich, gdy beneficjent nie jest w stanie spetnié
kryteriow kwalifikowalnosci lub innych obowigzkdw w wyniku sity wyzszej lub
nadzwyczajnych okolicznosci, zachowuje on prawo do pomocy w odniesieniu do obszaru lub
zwierzat, ktére byty kwalifikowalne w chwili wystgpienia sity wyzszej lub nadzwyczajnych
okolicznosci.

W odniesieniu do $rodkéw rozwoju obszarow wiejskich przewidzianych w art. 28, 29, 33
i 34 rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013, jezeli beneficjent nie jest w stanie wykonad
zobowigzania w wyniku sity wyzszej lub nadzwyczajnych okolicznosci, dana ptatnosé
wycofuje sie proporcjonalnie za lata, w ktérych wystepowata sita wyzsza lub nadzwyczajne
okolicznosci. Wycofanie dotyczy wylacznie tych czeséci zobowigzania, dla ktérych nie
wystapity dodatkowe koszty lub utracone dochody przed wystgpieniem sity wyzszej lub
nadzwyczajnych okolicznosci. Nie stosuje sie wycofania w odniesieniu do kryteridw
kwalifikowalnosci i innych obowigzkdéw i nie naktada sie kary administracyjnej.

W odniesieniu do innych $rodkéw rozwoju obszaréw wiejskich panstwa cztonkowskie nie



wymagajg czesciowego lub catkowitego zwrotu wsparcia w przypadku dziatania sity wyzszej
lub wystgpienia nadzwyczajnych okolicznosci. W przypadku zobowigzan Ilub ptatnosci
wieloletnich, nie wymaga sie zwrotu wsparcia otrzymanego w poprzednich latach, a
zobowigzania lub pfatnosci sg kontynuowane w kolejnych latach zgodnie z ich pierwotnym
okresem trwania.

Jezeli niezgodnos$¢ wynikajaca z takiej sity wyzszej lub nadzwyczajnych okolicznosci
dotyczy zasady wzajemnej zgodnosci, nie stosuje sie odpowiedniej kary administracyjnej, o
ktérej mowa w art. 91 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013.

2. Przypadki sity wyzszej i nadzwyczajnych okolicznosci zgtasza sie na pismie
wiasciwemu organowi wraz z odpowiednimi dowodami wymaganymi przez wtasciwy organ, w
ciggu pietnastu dni roboczych od dnia, w ktérym beneficjent lub upowazniona przez niego
osoba sg w stanie dokonac tej czynnosci.

TYTUL I1
ZINTEGROWANY SYSTEM ZARZADZANIA I KONTROLI
ROZDZIAL I
WYMAGANIA SYSTEMU
Artykut 5
Identyfikacja dziatek rolnych

1. System identyfikacji dziatek rolnych, o ktérym mowa w art. 70 rozporzadzenia (UE)
nr 1306/2013 stosuje sie na poziomie dziatek referencyjnych. Dziatka referencyjna obejmuje
jednostke gruntu stanowigcg powierzchnie uzytkéw rolnych zgodnie z definicjg w art. 4 ust.
1 lit. e) rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013. W stosownych przypadkach, dziatka
referencyjna obejmuje rowniez obszary, o ktéorych mowa w art. 32 ust. 2 lit. b)
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, oraz grunty rolne, o ktéorych mowa w art. 28 ust. 2
rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013.

Panstwa cztonkowskie wytyczajg dziatke referencyjng w sposdb gwarantujacy, ze dziatka
referencyjna jest mierzalna, umozliwia niepowtarzalng i jednoznaczng lokalizacje kazdej
zgtaszanej corocznie dziatki rolnej i co do zasady jest stabilna w czasie.

2. Panstwa cztonkowskie dopilnowujg ponadto, aby zgtaszane dziatki rolne byly
identyfikowane w sposob pewny. W szczegdlnosci panstwa cztonkowskie wymagajg, aby
wnioski o przyznanie pomocy i wnioski o ptatno$¢ byly sktadane wraz z okreslonymi
informacjami lub aby towarzyszyty im dokumenty okreslone przez wilasciwy organ, ktére
umozliwig lokalizacje i pomiar kazdej dziatki rolnej. W odniesieniu do kazdej dziatki
referencyjnej panstwa cztonkowskie:

a) okreslajg maksymalny kwalifikowalny obszar do celéw systemow wsparcia
wymienionych w zatgczniku I do rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013;

b) okreslajg maksymalny kwalifikowalny obszar do celdw $rodkow obszarowych, o ktorych
mowa w art. 28-31 rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013;

c) lokalizujg i ustalaja wielkos$¢ tych obszaréw proekologicznych, wymienionych w art. 46
ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, w odniesieniu do ktérych dane panstwo
cztonkowskie podjeto decyzje, ze uznaje je za obszar proekologiczny. W tym celu
panstwa cztonkowskie stosujg, w stosownych przypadkach, wspétczynniki
przeksztatcenia lub wspdtczynniki wazenia okreslone w zatgczniku X do rozporzadzenia
(UE) nr 1307/2013;

d) ustalajg, czy majgq zastosowanie przepisy dotyczace obszaréw gérskich, obszarow
charakteryzujacych sie znacznymi ograniczeniami naturalnymi i innych obszaréow



charakteryzujacych sie szczegdélnymi ograniczeniami, o ktérych mowa w art. 32
rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013, obszaréw Natura 2000, obszaréw objetych
dyrektywg 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, gruntéw rolnych
zatwierdzonych do produkcji baweilny zgodnie z art. 57 rozporzadzenia (UE) nr
1307/2013, uzytkéw rolnych utrzymujacych sie naturalnie w stanie nadajgcym sie do
wypasu lub uprawy, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 lit. ¢) ppkt (iii) rozporzadzenia (UE)
nr 1307/2013, obszaréw wyznaczonych przez panstwa cztonkowskie do wdrazania na
poziomie regionalnym lub wspdélnego wdrazania obszaréw proekologicznych zgodnie z
art. 46 ust. 5 i 6 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, obszaréw zgtoszonych Komis;ji
zgodnie z art. 20 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, obszaréw pokrytych trwatymi
uzytkami zielonymi, ktore sg wrazliwe pod wzgledem s$rodowiskowym, na obszarach
objetych dyrektywa Rady 92/43/EWG lub dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/147/WE, jak i dalszych obszarow wrazliwych, o ktorych mowa w art. 45 ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, lub obszardw wyznaczonych przez panstwa
cztonkowskie zgodnie z art. 48 tego rozporzadzenia.

3. Panstwa cztonkowskie dopilnowuja, aby maksymalny kwalifikowalny obszar na dziatke
referencyjng, o ktérym mowa w ust. 2 lit. a), byt wiasciwie okreslony ilosciowo w granicach
maksymalnie 2 %, biorac przy tym pod uwage obwod i stan dziatki referencyjnej.

4, W odniesieniu do $srodkéw, o ktérych mowa w art. 21 ust. 1 lit. a) oraz w art. 30 i 34
rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013, panstwa czionkowskie mogg ustanowi¢ odpowiednie
alternatywne systemy, aby jednoznacznie identyfikowaé grunty objete wsparciem, w
przypadku gdy grunty te sg pokryte lasem.

5. GIS funkcjonuje na podstawie krajowego systemu odniesienia za pomocg
wspotrzednych zdefiniowanego w dyrektywie 2007/2/WE Parlamentu Europejskiego i Rady,
ktéry pozwala na wykonanie znormalizowanych pomiardw oraz jednoznaczng identyfikacje
dziatek rolnych w zainteresowanych panstwach cztonkowskich. W przypadku gdy stosuje sie
réozne systemy wspotrzednych, systemy te wzajemnie sie wykluczaja, a kazdy z nich
zapewnia spojno$¢ pomiedzy elementami informacji odnoszacymi sie do tego samego
potozenia.

Artykut 6
Ocena jakosci systemu identyfikacji dziatek rolnych

1. Panstwa cztonkowskie dokonujg corocznej oceny jakosci systemu identyfikacji dziatek
rolnych do celéw systemu ptatnosci podstawowej oraz systemu jednolitej ptatnosci
obszarowej, o ktérych mowa w tytule III rozdziat 1 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013.
Ocena ta obejmuje dwie klasy zgodnosci.

Pierwsza klasa zgodnosci obejmuje nastepujace elementy niezbedne do
przeprowadzenia oceny jakosci systemu identyfikacji dziatek rolnych:

a) poprawne ujecie ilosciowe maksymalnego kwalifikowalnego obszaru;

b) proporcje i rozmieszczenie dziatek referencyjnych, w przypadku gdy maksymalny
kwalifikowalny obszar uwzglednia obszary niekwalifikowalne Ilub nie uwzglednia
powierzchni uzytkéw rolnych;

c) wystepowanie dziatek referencyjnych ze znacznymi defektami.

Druga klasa zgodnosci obejmuje nastepujace elementy jakosciowe w celu identyfikacji
stabych punktéw systemu identyfikacji dziatek rolnych:

a) kategoryzacje dziatek referencyjnych, na ktérych maksymalny kwalifikowalny obszar
uwzglednia obszary niekwalifikowalne, nie uwzglednia powierzchni uzytkéw rolnych lub
ujawnia znaczne defekty;

b) stosunek obszaru zgtoszonego do maksymalnego kwalifikowalnego obszaru w obrebie
dziatek referencyjnych;

c) odsetek dziatek referencyjnych, ktére bylty przedmiotem zmian na przestrzeni lat.



W przypadku gdy wyniki oceny jakosci wykazg braki w systemie, panstwo cztonkowskie
podejmuje odpowiednie dziatania naprawcze.

2. Panstwa cztonkowskie przeprowadzajg ocene, o ktérej mowa w ust. 1, na podstawie
probki dziatek referencyjnych, ktorg wybiera i przedstawia Komisja. Panstwa cztonkowskie
wykorzystuja dane umozliwiajace im ocene biezacej sytuacji na miejscu.

3. Komisja jest powiadamiana o sprawozdaniu z oceny oraz, w stosownych przypadkach,
0 dziataniach naprawczych i harmonogramie ich wdrazania do dnia 31 stycznia
nastepujacego po danym roku kalendarzowym.

Artykut 7
Identyfikacja oraz rejestracja uprawnien do ptatnosci

1. System identyfikacji i rejestracji uprawnien do ptatnosci przewidziany w art. 71
rozporzadzenia (WE) nr 1306/2013 jest elektronicznym rejestrem prowadzonym na poziomie
panstwa cztonkowskiego, ktory zapewnia, w szczegodlnosci odnosnie do kontroli krzyzowych
przewidzianych w ust. 1 wymienionego artykutu, skuteczng identyfikowalnos$¢ uprawnien do
ptatnosci, w szczegdlnosci w odniesieniu do nastepujacych elementéw:

a) posiadacza,

b) rocznych wartosci;

c) daty ustalenia uprawnienia;

d) (skreslona);

e) pochodzenia, w szczegdlnosci, w odniesieniu do ich przyznania, rezerwy poczatkowej,
krajowej lub regionalnej, jak réwniez kupna, dzierzawy i dziedziczenia;

f) w przypadkach, w ktéorych ma zastosowanie art. 21 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr
1307/2013 - uprawnien utrzymanych na mocy wspomnianego przepisu;

g) w stosownych przypadkach, ograniczen regionalnych.

Przedmiotowy rejestr elektroniczny zawiera wszystkie informacje konieczne do
uzupetnienia rezerwy krajowej lub rezerw regionalnych zgodnie z art. 31 rozporzadzenia
(UE) nr 1307/2013.

2. Panstwa cztonkowskie, w ktérych znajduje sie wiecej niz jedna agencja ptatnicza,
mogaq podjac¢ decyzje o stosowaniu elektronicznego rejestru na poziomie agencji ptatniczej.
W takich przypadkach panstwa czionkowskie gwarantujga wzajemna zgodno$¢ rdéznych
rejestréow.

Artykut 8
Identyfikacja beneficjentow
Nie naruszajac przepiséw art. 72 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, jednolity
system rejestrowania tozsamosci kazdego beneficjenta, przewidziany w art. 73
wymienionego rozporzadzenia, gwarantuje jednoznaczng identyfikacje odnosnie do
wszystkich wnioskéw o przyznanie pomocy i wnioskéw o pfatnos¢ lub innych deklaracji
ztozonych przez tego samego beneficjenta.
ROZDZIAL II
DZIALKI ROLNE Z ELEMENTAMI KRAJOBRAZU I DRZEWAMI
Artykut 9

Ustalenie obszarow, na ktorych dziatki rolne obejmuja elementy krajobrazu i
drzewa



1. W przypadku gdy niektdre elementy krajobrazu, w szczegdlnosci zywoptoty, rowy i
murki, tradycyjnie stanowig element dobrej kultury rolnej upraw lub uzytkowania ziemi w
niektérych regionach, panstwa cztonkowskie mogg postanowié, ze odpowiedni obszar nalezy
uznawac za czes¢ kwalifikujacego sie obszaru dziatki rolnej w rozumieniu art. 67 ust. 4 lit. a)
rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, pod warunkiem ze jego szerokos$¢ nie przekracza
catkowitej szerokosci ustalanej przez dane panstwo cztonkowskie. Szerokos$¢ ta odpowiada
tradycyjnej szerokosci w danym regionie i nie moze przekracza¢ dwoch metrow.

Jezeli jednak do dnia 9 grudnia 2009 r. i zgodnie z art. 30 ust. 2 akapit trzeci
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 796/2004 panstwa czionkowskie zawiadomity Komisje, ze
szeroko$c¢ ta przekracza dwa metry, mozna jg nadal stosowac.

Akapitu pierwszego i drugiego nie stosuje sie do trwatych uzytkéw zielonych, na ktérych
znajdujgq sie rozrzucone elementy krajobrazu i drzewa, jezeli dane panstwo cztonkowskie
postanowito stosowac system proporcjonalny zgodnie z art. 10.

2. Wszelkie elementy krajobrazu podlegajace wymogom i normom wymienionym w
zatgczniku II do rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 i stanowigce czesc tgcznego obszaru
dziatki rolnej uznaje sie za czes$¢ kwalifikujacego sie obszaru takiej dziatki rolnej.

3. Dziatke rolng zawierajqcg rozrzucone drzewa uznaje sie za kwalifikujacy sie obszar, o
ile spetnione sg nastepujace warunki:

a) dziatalno$¢ rolniczg mozna prowadzi¢ w podobny sposéb jak na dziatkach bez drzew
potozonych na tym samym obszarze; oraz
b) liczba drzew na kwalifikujacy sie hektar nie przekracza maksymalnego zageszczenia.

Panstwa cztonkowskie okreslajg i zgtaszajg maksymalne zageszczenie, o ktérym mowa
w akapicie pierwszym lit. b), w oparciu o tradycyjne praktyki uprawy, warunki naturalne i
wzgledy srodowiskowe. Nie przekracza ono 100 drzew na hektar. Limitu tego nie stosuje sie
jednak w odniesieniu do $rodkéw, o ktérych mowa w art. 28 i 30 rozporzadzenia (UE) nr
1305/2013.

Jezeli panstwo czionkowskie podjeto decyzje o stosowaniu systemu proporcjonalnego
zgodnie z art. 10, przepisdw niniejszego ustepu nie stosuje sie do rozrzuconych drzew
owocowych, ktdre dajg powtarzajace sie zbiory, do rozrzuconych drzew nadajacych sie do
wypasu na trwatych uzytkach zielonych oraz do trwatych uzytkéw zielonych z rozrzuconymi
elementami krajobrazu i drzewami.

Artykut 10

System proporcjonalny dotyczacy trwatych uzytkéw zielonych zawierajacych
elementy krajobrazu i drzewa

1. W odniesieniu do trwatych uzytkow zielonych, na ktérych znajdujq sie rozrzucone
niekwalifikujgce sie elementy, takie jak elementy krajobrazu i drzewa, panstwa cztonkowskie
mogaq postanowi¢ o stosowaniu systemu proporcjonalnego w celu ustalenia kwalifikujgcego
sie obszaru w obrebie dziatki referencyjnej.

Na system proporcjonalny, o ktérym mowa w akapicie pierwszym, sktadajq sie rdozne
kategorie rodzajow jednorodnego pokrycia terenu, w odniesieniu do ktdrych stosuje sie
ustalony wspotczynnik zmniejszenia oparty na odsetku niekwalifikujgcego sie obszaru.
Kategoria odpowiadajaca najnizszemu odsetkowi niekwalifikujgcego sie obszaru nie
przekracza 10 % niekwalifikujacego sie obszaru i nie stosuje sie do niej wspotczynnika
zmniejszenia.

2. Wszelkie elementy krajobrazu podlegajace wymogom i normom wymienionym w
zataczniku II do rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 i stanowigce czes$¢ tacznego obszaru
dziatki rolnej uznaje sie za czes$¢ kwalifikujacego sie obszaru.

3. Niniejszego artykutu nie stosuje sie do trwatych uzytkéw zielonych zawierajgcych
drzewa owocowe, ktore dajg powtarzajace sie zbiory.



ROZDZIAL III
WNIOSKI O PRZYZNANIE POMOCY I WNIOSKI O PLATNOSC
Artykut 11
Pojedynczy wniosek

Pojedynczy wniosek obejmuje co najmniej wniosek o ptatnosci bezposrednie, o ktdérym
mowa w art. 72 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, w odniesieniu do systemu
ptatnosci podstawowej lub systemu jednolitej ptatnosci obszarowej i innych systemodw
pomocy obszarowej.

Artykut 12

Odstepstwo od ostatecznego terminu skladania dokumentéw i przekazywania
wynikéw kontroli

Na zasadzie odstepstwa od art. 5 ust. 1 rozporzadzenia Rady (EWG, Euratom) nr
1182/71, jezeli jeden z wymienionych ponizej terminéw przypada w dniu ustawowo wolnym
od pracy, w sobote lub niedziele, uwaza sie, ze termin ten przypada w pierwszym
nastepnym dniu roboczym:

a) ostateczny termin sktadania wnioskow o przyznanie pomocy, wnioskdw o wsparcie,
wnioskdw o pfatnosc lub innych deklaracji, dokumentéw uzupetniajacych lub uméw, lub
ostateczny termin wnoszenia poprawek do pojedynczego wniosku lub do wniosku o
ptatnosé;

b) najpdzniejszy mozliwy termin w odniesieniu do wnioskéw ztozonych po terminie, o
ktorym mowa w art. 13 ust. 1 akapit trzeci, oraz najpozniejszy mozliwy termin w
odniesieniu do wnioskéw beneficjentéw o przydziat lub zwiekszenie wartosci uprawnien
do ptatnosci, o ktorym mowa w art. 14 akapit drugi;

c) najpdézniejszy mozliwy termin przekazania beneficjentowi wynikow kontroli wstepnych,
o ktorym mowa w art. 11 ust. 4 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr
809/2014;

d) najpdézniejszy mozliwy termin, w ktérym beneficjent moze powiadomié¢ wiasciwy organ
o zmianach wprowadzonych w wyniku tych kontroli wstepnych, o ktérym mowa w art.
15 ust. 2a rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 809/2014.

Jezeli jednak najpdzniejszy mozliwy termin w odniesieniu do wnioskéw ztozonych po
terminie, o ktérym mowa w akapicie pierwszym lit. b), przypada w pierwszym nastepnym
dniu roboczym, wéwczas uznaje sie, ze najpozniejszy mozliwy termin przekazania wynikow
kontroli, o ktorym mowa w lit. c) tego akapitu, przypada w drugim nastepnym dniu
roboczym.

Artykut 13
Ztozenie dokumentéw po terminie

1. Z wyjatkiem przypadkdéw sity wyzszej i nadzwyczajnych okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 4, zlozenie wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatno$¢ na podstawie
niniejszego rozporzadzenia po ostatecznym terminie ztozenia wniosku ustalonym przez
Komisje na podstawie art. 78 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 prowadzi do
zmniejszenia o0 1 % za kazdy dzien roboczy kwot, do ktérych beneficjent bytby uprawniony,
gdyby wniosek zostat ztozony w terminie.

Bez uszczerbku dla jakichkolwiek szczegdlnych $srodkéw wprowadzanych przez panstwa



cztonkowskie odnosnie do koniecznosci sktadania dokumentéw uzupetniajacych w nalezytym
terminie, aby umozliwi¢ planowanie oraz przeprowadzenie skutecznych kontroli, pierwszy
akapit stosuje sie rowniez do wnioskdw o wsparcie, dokumentéw, uméw oraz innych
deklaracji, ktore nalezy przedstawi¢ wiasciwym organom, jesli takie wnioski o wsparcie,
dokumenty, umowy lub deklaracje stanowig o kwalifikowalnosci do danej pomocy Ilub
wsparcia. W tym przypadku zmniejszenie ptatnosci bedzie dotyczylo kwoty wyptacanej w
ramach przedmiotowej pomocy lub wsparcia.

Jesli takie opodznienie wynosi ponad 25 dni kalendarzowych, wniosek uznaje sie za
niedopuszczalny, a beneficjentowi nie przyznaje sie pomocy lub wsparcia.

2. Z wyjatkiem przypadkéw sity wyzszej oraz nadzwyczajnych okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 4, jezeli beneficjent systemu przewidzianego w art. 46 i 47 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1308/2013, ktéry podlega rowniez obowigzkowi
przestrzegania zasady wzajemnej zgodnosci zgodnie z art. 92 rozporzadzenia (UE) nr
1306/2013, nie przedstawi formularza jednolitego wniosku w ostatecznym terminie, o
ktorym mowa w ust. 1 akapit pierwszy niniejszego artykutu, stosuje sie zmniejszenie o 1 %
za kazdy dzien roboczy. Maksymalna warto$¢ zmniejszenia jest ograniczona do 25 %. W
odniesieniu do restrukturyzacji i przeksztatcenia odsetek zmniejszenia stosuje sie do
catkowitej kwoty ptatnosci zwigzanych ze S$rodkami przewidzianymi w art. 46 i 47
rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 podzielonej przez 3.

3. Z wyjatkiem przypadkoéw sity wyzszej i nadzwyczajnych okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 4, wniesienie poprawek do pojedynczego wniosku lub wniosku o ptatnos¢ po
ostatecznym terminie wnoszenia poprawek, ustalonym przez Komisje na podstawie art. 78
lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, prowadzi do zmniejszenia o 1 % za kazdy dzien
roboczy kwot zwigzanych z faktycznym wykorzystywaniem danych dziatek rolnych.

Poprawki w pojedynczym wniosku lub wniosku o ptatno$¢ sg dopuszczalne tylko do
najpézniejszego mozliwego terminu wyznaczonego dla sktadania po terminie pojedynczego
wniosku lub wniosku o ptatnos¢, jak okreslono w ust. 1 akapit trzeci. Jezeli jednak ten
najpdézniejszy termin jest wczesniejszy niz ostateczny termin wnoszenia poprawek do
pojedynczego wniosku lub wniosku o ptatnos$é¢, o ktérym to terminie mowa w ust. 1 akapit
pierwszy niniejszego artykutu, badz gdy terminy te przypadajg w tym samym dniu, za
niedopuszczalne uznaje sie poprawki do pojedynczego wniosku lub wniosku o ptatnosé
whniesione po tym terminie.

Artykut 14
Whniosek dotyczacy uprawnien do ptatnosci ztozony po terminie

Z wyjatkiem przypadkdéw sity wyzszej i nadzwyczajnych okolicznosci, o ktérych mowa w
art. 4, ztozenie wniosku o przydziat lub, w stosownych przypadkach, wniosku o zwiekszenie
wartosci uprawnien do ptatnosci po ostatecznym terminie, ustalonym w tym celu przez
Komisje na podstawie art. 78 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, prowadzi do
zmniejszenia o 3 % za kazdy dzien roboczy kwot do wyptaty w zwigzku z uprawnieniami do
ptatnosci lub, w stosownych przypadkach, w zwigzku ze zwiekszeniem wartosci uprawnien
do ptatnosci, ktore majq by¢ przydzielone beneficjentowi.

Jezeli takie opdznienie wynosi ponad 25 dni kalendarzowych, wniosek uznaje sie za
niedopuszczalny, a beneficjentowi nie przydziela sie zadnych uprawnien do ptatnosci ani, w
stosownych przypadkach, nie zwieksza sie wartosci jego uprawnien do pfatnosci.

ROZDZIAL IV
OBLICZANIE POMOCY I KAR ADMINISTRACYINYCH ZWIAZANYCH Z SYSTEMAMI

PLATNOSCI BEZPOSREDNICH I SRODKAMI ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH W
RAMACH SYSTEMU ZINTEGROWANEGO



SEKCJA 1
Zasady ogdlne
Artykut 15
Wyjatki od stosowania kar administracyjnych

1. Kar administracyjnych przewidzianych w niniejszym rozdziale nie stosuje sie w
odniesieniu do czesci wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnosé, co do ktorych
beneficjent poinformowat wtasciwy organ na pisSmie, ze wniosek o przyznanie pomocy lub
wniosek o ptatnos¢ jest nieprawidtowy lub stat sie niepoprawny od czasu jego ztozenia,
chyba ze witasciwy organ powiadomit wczesniej beneficjenta o zamiarze przeprowadzenia
kontroli na miejscu lub o jakichkolwiek niezgodnosciach we wniosku o przyznanie pomocy
lub wniosku o ptatnosc.

2. Podane przez beneficjenta informacje, o ktéorych mowa w ust. 1, powodujg
dostosowanie wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatno$¢ do faktycznej sytuacji.

Artykut 15a
Indywidualny limit lub putap

Jezeli w ramach systemu pomocy lub $rodka wsparcia ma zastosowanie indywidualny
limit lub putap, a obszar lub liczba zwierzat zgtoszone przez beneficjenta przekraczajg ten
indywidualny limit lub putap, wéwczas odpowiedni zgtoszony obszar lub zgtoszong liczbe
zwierzat dostosowuje sie do limitu lub putapu okreslonego dla danego beneficjenta.

Artykut 16
Niezgtoszenie wszystkich obszaréw

1. Jesli w danym roku beneficjent nie zgtosi wszystkich dziatek rolnych zwigzanych z
gruntami, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, a rdznica
pomiedzy catkowitym obszarem zgtoszonym w pojedynczym wniosku lub wniosku o ptatnos¢
a obszarem zgtoszonym wraz z catkowitg powierzchnig dziatek niezgtoszonych wynosi wiecej
niz 3 % zgtoszonego obszaru, catkowitg kwote bezposrednich ptatnosci obszarowych lub
wsparcia w ramach srodkow wsparcia obszarowego, wyptacanych temu beneficjentowi za
dany rok, zmniejsza sie o maksymalnie 3 %, w zaleznosci od rozmiaru pominiecia.

Kare obliczong zgodnie z akapitem pierwszym zmniejsza sie¢ o kwote wszelkich kar
administracyjnych natozonych zgodnie z art. 28 ust. 2.

2. W przypadku gdy beneficjent podlega obowigzkowi przestrzegania zasady wzajemnej
zgodnosci zgodnie z art. 92 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, ust. 1 stosuje sie rowniez w
odniesieniu do systemoéw przewidzianych w art. 46 i 47 rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013.
W odniesieniu do restrukturyzacji i przeksztatcenia odsetek zmniejszenia stosuje sie do
catkowitej kwoty ptatnosci zwigzanych ze s$rodkami przewidzianymi w art. 46 i 47
rozporzadzenia (UE) nr 1308/2013 podzielonej przez 3.

3. Ustepu 1 nie stosuje sie do ptatnosci w ramach systemu dla matych gospodarstw
zgodnie z tytutem V rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013.

SEKCJA 2

Systemy pomocy obszarowej, z wyjatkiem ptatnosci z tytutu praktyk rolniczych
korzystnych dla klimatu i sSrodowiska, lub $rodki wsparcia obszarowego



Artykut 17
Zasady ogdlne

1. Do celéw niniejszej sekcji wyrdznia sie odpowiednio nastepujgce grupy upraw:

a) obszary zgtoszone w celu aktywowania uprawnien do ptatnosci w ramach systemu
ptatnosci podstawowej lub w celu uzyskania jednolitej ptatnosci obszarowej;

b) obszary dajace prawo do ubiegania sie o ptatnos¢ redystrybucyijng;

c) obszary dajace prawo do ubiegania sie o pfatnosci w ramach systemu dla mtodych
rolnikéow;

d) obszary zgtoszone w ramach srodkéw dobrowolnego wsparcia zwigzanego z produkcja;

e) kazda grupe obszaréw zgtoszonych do celéw wszystkich innych systemoéw pomocy
obszarowej lub Srodkdéw wsparcia obszarowego, dla ktérych stosuje sie inne stawki
pomocy lub wsparcia;

f)  obszary zgtoszone w rubryce "inne rodzaje wykorzystywania".

Do celéw akapitu pierwszego lit. €) w odniesieniu do ptatnosci z tytutu obszaréw z
ograniczeniami naturalnymi lub innymi szczegdélnymi ograniczeniami, o ktérych mowa w art.
31 rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013, w przypadku stosowania degresywnych kwot pomocy
uwzglednia sie srednig tych kwot w stosunku do odpowiednich obszaréw zgtoszonych.

2. Jezeli ten sam obszar stuzy jako podstawa do ztozenia wniosku o przyznanie pomocy
lub wniosku o ptatno$¢é w ramach wiecej niz jednego systemu pomocy obszarowej lub srodka
wsparcia obszarowego, obszar ten rozpatruje sie osobno w odniesieniu do kazdego z tych
systemow pomocy lub srodkéw wsparcia.

Artykut 18
Podstawa obliczania odnosnie do ptatnosci obszarowych

1. W odniesieniu do wnioskdw o przyznanie pomocy w ramach systemu ptatnosci
podstawowej i systemu dla matych gospodarstw, ptatnosci redystrybucyjnych, ptatnosci z
tytutu obszaréw z ograniczeniami naturalnymi oraz, w stosownych przypadkach, ptatnosci z
systemu dla mtodych rolnikéw, i w przypadkach, w ktérych panstwa cztonkowskie stosujg
system ptatnosci podstawowej, stosuje sie nastepujace przepisy:

a) jezeli liczba zgtoszonych uprawnien do ptatnosci przekracza liczbe uprawnien do
ptatnosci przystugujacych beneficjentowi, liczbe zgtoszonych uprawnien do ptfatnosci
zmniejsza sie do liczby uprawnien do ptatnosci przystugujgcych beneficjentowi;

b) jezeli istnieje réznica miedzy liczbg zgtoszonych uprawnien do pfatnosci a zgtoszonym
obszarem, obszar zgtoszony dostosowuje sie do najnizszej wartosci.

Niniejszego ustepu nie stosuje sie w pierwszym roku przydziatu uprawnien do pfatnosci.

2. W przypadku ptatnosci dla miodych rolnikéw i w przypadku, gdy panstwo
cztonkowskie wybierze metode pfatnosci ustanowiong w art. 50 ust. 6, 7 i 8 rozporzadzenia
(UE) nr 1307/2013; jezeli obszar zgtoszony w ramach systemu ptatnosci podstawowej lub
systemu jednolitej ptatnosci obszarowej przekracza limit wyznaczony przez panstwo
cztonkowskie zgodnie z art. 50 ust. 9 tego rozporzadzenia, obszar zgtoszony zmniejsza sie
do tego limitu.

3. W przypadku ptatnosci redystrybucyjnej, jezeli obszar zgtoszony w ramach systemu
ptatnosci podstawowej lub systemu jednolitej ptatnosci obszarowej przekracza limity
wyznaczone przez panstwo cztonkowskie zgodnie z art. 41 ust. 4 rozporzadzenia (UE) nr
1307/2013, obszar zgtoszony zmniejsza sie do tego limitu.

4. W przypadku ptatnosci z tytutu obszaréw z ograniczeniami naturalnymi i w przypadku,
gdy panstwo cztonkowskie wybierze metode ptatnosci ustanowiong w art. 48 ust. 4
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, jezeli obszar zgtoszony w ramach systemu ptatnosci
podstawowej lub systemu jednolitej ptatnosci obszarowej przekracza maksymalng liczbe



hektaréw wyznaczong przez panstwo cztonkowskie, obszar zgtoszony zmniejsza sie do tej
liczby.

5. W przypadku wnioskéw o przyznanie pomocy lub wnioskéw o ptatnos¢ w ramach
systemow pomocy obszarowej Ilub S$rodkéw wsparcia obszarowego, jezeli obszar
zatwierdzony dla danej grupy upraw jest wiekszy niz obszar zgtoszony we wniosku o
przyznanie pomocy, do obliczenia pomocy wykorzystuje sie obszar zgtoszony.

6. Bez uszczerbku dla kar administracyjnych zgodnie z art. 19, w przypadku wnioskow o
przyznanie pomocy lub wnioskéw o ptatnos¢ w ramach systeméw pomocy obszarowej lub
srodkdéw wsparcia obszarowego, jezeli obszar zgtoszony przekracza obszar zatwierdzony dla
danej grupy upraw, o ktérej mowa w art. 17 ust. 1, pomoc oblicza sie na podstawie obszaru
zatwierdzonego dla tej grupy upraw.

Nie naruszajac przepisow art. 60 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, jezeli rdéznica
miedzy catkowitym obszarem zatwierdzonym a catkowitym obszarem zgtoszonym do objecia
ptatnoscig w ramach systeméw pomocy bezposredniej ustanowionych w tytutach III, IV oraz
V rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 lub catkowitym obszarem zgtoszonym do objecia
ptatnoscig w ramach srodka wsparcia obszarowego jest mniejsza lub réwna 0,1 ha, obszar
zatwierdzony uznaje sie za réwny obszarowi zgtoszonemu. Na potrzeby obliczen uwzglednia
sie jedynie zawyzenia powierzchni obszaréw na poziomie grupy upraw, o ktdrej mowa w art.
17 ust. 1.

Akapitu drugiego nie stosuje sie, w przypadku gdy réznica przekracza 20 % catkowitej
powierzchni obszaru zgtoszonego do objecia ptatnoscia.

7. Do celéw obliczenia pomocy w ramach systemu pfatnosci podstawowej uwzglednia sie
Srednig warto$¢ réznych uprawnien do ptatnosci zwigzanych z odpowiednim obszarem
zgtoszonym.

Artykut 19
Kary administracyjne w przypadkach zawyzenia deklaracji

1. Jezeli w odniesieniu do danej grupy upraw, o ktorej mowa w art. 17 ust. 1, obszar
zgtoszony do celdw jakichkolwiek systeméw pomocy obszarowej lub $rodkéw wsparcia
obszarowego przekracza obszar zatwierdzony zgodnie z art. 18, pomoc oblicza sie na
podstawie obszaru zatwierdzonego, pomniejszonego o dwukrotno$¢ stwierdzonej réznicy,
jesli réznica ta wynosi wiecej niz 3 % lub dwa hektary, ale nie wiecej niz 20 % obszaru
zatwierdzonego.

Jesli réznica ta przekracza 20 % obszaru zatwierdzonego, w odniesieniu do danej grupy
upraw nie przyznaje sie zadnej pomocy obszarowej ani wsparcia obszarowego.

2. Jesli réznica ta przekracza 50 %, w odniesieniu do danej grupy upraw nie przyznaje
sie zadnej pomocy obszarowej ani wsparcia obszarowego. Ponadto beneficjent podlega
dodatkowej karze réwnej kwocie pomocy lub wsparcia odpowiadajacej rdéznicy miedzy
obszarem zgtoszonym a obszarem zatwierdzonym zgodnie z art. 18.

3. Jesli kwota obliczona zgodnie z ust. 1 i 2 nie moze by¢ w catosci odliczona w ciggu
trzech kolejnych lat kalendarzowych nastepujacych po roku kalendarzowym, w ktérym
dokonano ustalenia, zgodnie z art. 28 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr
908/2014 anuluje sie saldo pozostate do sptaty.

Artykut 19a

Kary administracyjne w przypadku zawyzenia deklaracji obszaru w odniesieniu do
systemu ptatnosci podstawowej, systemu jednolitej ptatnosci obszarowej,
ptatnosci redystrybucyjnej, systemu dla miodych rolnikéw, ptatnosci z tytutu
obszaréw z ograniczeniami naturalnymi, systemu dla matych gospodarstw,
ptatnosci z tytutu obszaréw Natura 2000, ptatnosci zwigzanych z ramowa



dyrektywa wodna oraz ptatnosci z tytutu obszaréw z ograniczeniami naturalnymi
lub innymi szczeg6lnymi ograniczeniami

1. Jezeli w odniesieniu do danej grupy upraw, o ktérej mowa w art. 17 ust. 1, obszar
zgtoszony do celow systemdw pomocy przewidzianych w tytule III rozdziat 1, 2, 4 i 5 oraz
tytule V rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 oraz $rodkow wsparcia, o ktérych mowa w art.
30 i 31 rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013, przekracza obszar zatwierdzony zgodnie z art.
18 niniejszego rozporzadzenia, pomoc lub wsparcie oblicza sie na podstawie obszaru
zatwierdzonego, pomniejszonego o wartos$¢ 1,5 raza wiekszg od stwierdzonej réznicy, jesli
réznica ta wynosi wiecej niz 3 % zatwierdzonego obszaru lub dwa hektary.

Kara administracyjna nie przekracza 100 % wartosci kwot obliczonych w oparciu o
zgtoszony obszar.

2. Jesli na beneficjenta nie natozono jeszcze zadnej kary administracyjnej zgodnie z ust.
1 za zawyzenie deklaracji obszaru w odniesieniu do danego systemu pomocy lub $rodka
wsparcia, wowczas kare administracyjng, o ktérej mowa w tym ustepie, zmniejsza sie o 50
%, jezeli ré6znica pomiedzy obszarem zgtoszonym a obszarem zatwierdzonym nie przekracza
10 % obszaru zatwierdzonego.

3. Jezeli beneficjentowi zmniejszono kare administracyjng zgodnie z ust. 2 i ten
beneficjent ma zosta¢ ponownie objety karg administracyjna, o ktérej mowa w niniejszym
artykule i w art. 21, w odniesieniu do danego systemu pomocy lub $rodka wsparcia w
kolejnym roku sktadania wnioskéw, wowczas ptaci on petng kare administracyjng w
odniesieniu do tego kolejnego roku sktadania wnioskéw oraz ptaci kwote, o jakg kara
administracyjna obliczona zgodnie z ust. 1 zostata zmniejszona zgodnie z ust. 2.

4, Jesli kwota obliczona zgodnie z ust. 1, 2 i 3 nie moze by¢ w catosci odliczona w ciggu
trzech kolejnych lat kalendarzowych nastepujacych po roku kalendarzowym, w ktérym
dokonano ustalenia, zgodnie z art. 28 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 908/2014
anuluje sie saldo pozostate do sptaty.

Artykut 20
Kary administracyjne dotyczace ptatnosci specyficznej w odniesieniu do baweiny

Bez uszczerbku dla kar administracyjnych, ktére majg zastosowanie zgodnie z art. 19
niniejszego rozporzadzenia, w przypadku stwierdzenia, ze beneficjent nie przestrzega
zobowigzan wynikajacych z art. 61 ust. 1 i 2 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr
639/2014, traci on prawo do zwiekszenia pomocy przewidzianego w art. 60 ust. 2
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013. Ponadto pomoc z tytutu baweilny przyznawana na hektar
kwalifikujgcego sie obszaru zgodnie z art. 57 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 zmniejsza
sie o kwote zwiekszenia, ktérg beneficjent otrzymatby w przeciwnym przypadku zgodnie z
art. 60 ust. 2 wymienionego rozporzadzenia.

Artykut 21

Kary administracyjne, w przypadkach innych niz zawyzenie deklaracji obszaréow,
dotyczace ptatnosci dla mtodych rolnikéw w ramach tytutu III rozdziat vV
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013

1. Bez uszczerbku dla kar administracyjnych, ktére majg zastosowanie zgodnie z art.
19, w przypadku stwierdzenia, ze beneficjent nie wypetnia zobowigzan, o ktérych mowa w
art. 50 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 i art. 49 rozporzadzenia delegowanego
(UE) nr 639/2014, pomoc dla mtodych rolnikdow nie jest wyptacana lub zostaje cofnieta w
catosci. Ponadto, w przypadku stwierdzenia, ze beneficjent dostarczyt fatszywe dowody w
celu udowodnienia zgodnosci z obowigzkami, stosuje sie kare odpowiadajaca 20 % kwoty,



ktdrg beneficjent otrzymat lub madgtby otrzymac jako ptatnosc¢ dla mtodych rolnikéw zgodnie
z art. 50 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013.

2. Jesli kwota nienaleznych ptatnosci i kar administracyjnych, o ktérych mowa w ust. 1,
nie moze by¢ w catosci odliczona w ciggu trzech kolejnych lat kalendarzowych nastepujacych
po roku kalendarzowym, w ktérym dokonano ustalenia, zgodnie z art. 28 rozporzadzenia
wykonawczego (UE) nr 908/2014 anuluje sie saldo pozostate do sptaty.

SEKCJA 3
Platnos¢ z tytutu praktyk rolniczych korzystnych dla klimatu i $rodowiska
Artykut 22
Zasady ogdlne

Do celéw niniejszej sekcji, jezeli ten sam obszar zatwierdzony jest dla wiecej niz jednej
z praktyk rolniczych korzystnych dla klimatu i $srodowiska, o ktéorych mowa w art. 43 ust. 2
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, w celu obliczania ptatnosci z tytutu praktyk rolniczych
korzystnych dla klimatu i sSrodowiska, zwanej dalej "ptatnoscig z tytutu zazieleniania", obszar
ten uwzglednia sie osobno dla kazdej z tych praktyk.

Artykut 23

Podstawa obliczania ptatnosci z tytutu praktyk rolniczych korzystnych dla klimatu i
srodowiska w odniesieniu do kwalifikujacych sie hektarow zgtoszonych w ramach
systemu ptatnosci podstawowej

lub systemu jednolitej ptatnos$ci obszarowej

1. W przypadkach gdy panstwo cztonkowskie stosuje system ptatnosci podstawowej,
stosuje sie nastepujgce przepisy:

a) jezeli liczba zgtoszonych uprawnien do ptatnosci przekracza liczbe uprawnien do
ptatnosci przystugujacych beneficjentowi, liczbe zgtoszonych uprawnien do ptatnosci
zmniejsza sie do liczby uprawnien do ptatnosci przystugujacych beneficjentowi;

b) jezeli istnieje réznica miedzy liczbg zgtoszonych uprawnien do pfatnosci a zgtoszonym
obszarem, obszar zgtoszony dostosowuje sie do najnizszej wartosci.

2. Bez uszczerbku dla kar administracyjnych majacych zastosowanie zgodnie z art. 28,
jezeli obszar zgtoszony w pojedynczym wniosku o ptatno$¢ podstawowg lub jednolitg
ptatno$¢ obszarowg przekracza obszar zatwierdzony, do obliczania pfatnosci z tytutu
zazieleniania stosuje sie obszar zatwierdzony.

Jesli jednak obszar zatwierdzony w ramach systemu ptatnosci podstawowej lub systemu
jednolitej ptatnosci obszarowej okaze sie wiekszy niz obszar zgtoszony we wniosku o
przyznanie pomocy, do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania wykorzystuje sie obszar
zgtoszony.

Artykut 24

Zmniejszenie platnosci z tytulu zazieleniania w przypadku niezgodnosci ze
zobowigzaniami w zakresie dywersyfikacji upraw

1. W przypadku gruntéw ornych, w odniesieniu do ktérych w art. 44 ust. 1 akapit
pierwszy rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 wymaga sie stosowania co najmniej dwdch
réznych upraw, a uprawa gtdwna nie moze zajmowac wiecej niz 75 % catkowitej powierzchni
gruntéw ornych, lecz obszar zatwierdzony dla uprawy gtéwnej zajmuje wiecej niz 75 %



catkowitej powierzchni zatwierdzonych gruntéw ornych, obszar wykorzystywany do
obliczania pfatnosci z tytutu zazieleniania zgodnie z art. 23 niniejszego rozporzadzenia
zmniejsza sie o dwukrotnosé powierzchni zajmowanej przez uprawe gtdwng i przekraczajacej
75 % catkowitej powierzchni zatwierdzonych gruntéw ornych.

2. W przypadku gruntéw ornych, w odniesieniu do ktérych w art. 44 ust. 1 akapit drugi
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 wymaga sie stosowania co najmniej trzech rdéznych
upraw, a uprawa gtébwna nie moze zajmowal wiecej niz 75 % catkowitej powierzchni
gruntdw ornych, lecz obszar zatwierdzony dla uprawy gtdwnej zajmuje wiecej niz 75 %
catkowitej powierzchni zatwierdzonych gruntéw ornych, obszar wykorzystywany do
obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania zgodnie z art. 23 niniejszego rozporzadzenia
zmniejsza sie o powierzchnie zajmowang przez uprawe gtéwng i przekraczajacg 75 %
catkowitej powierzchni zatwierdzonych gruntéw ornych.

3. W przypadku gruntéw ornych, w odniesieniu do ktérych w art. 44 ust. 1 akapit drugi
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 wymaga sie stosowania co najmniej trzech rdéznych
upraw, a dwie uprawy gtowne nie mogg zajmowac wiecej niz 95 % catkowitej powierzchni
gruntéw ornych, lecz obszar zatwierdzony dla dwdch upraw gtéwnych zajmuje wiecej niz 95
% catkowitej powierzchni zatwierdzonych gruntéw ornych, obszar wykorzystywany do
obliczania pfatnosci z tytutu zazieleniania zgodnie z art. 23 niniejszego rozporzadzenia
zmniejsza sie o pieciokrotno$¢ powierzchni zajmowanej przez dwie uprawy gtowne i
przekraczajgcej 95 % catkowitej powierzchni zatwierdzonych gruntéw ornych.

4. W odniesieniu do gospodarstw, w przypadku ktorych zgodnie z art. 44 ust. 2
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 wymaga sie, aby uprawa gtéwna na pozostatych gruntach
ornych nie zajmowata wiecej niz 75 % tych pozostatych gruntéw ornych, lecz obszar
zatwierdzony dla uprawy gtdwnej na pozostatych zatwierdzonych gruntach ornych zajmuje
wiecej niz 75 %, obszar wykorzystywany do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania
zgodnie z art. 23 niniejszego rozporzadzenia zmniejsza sie o dwukrotnos¢ powierzchni
zajmowanej przez uprawe gtéwng i przekraczajacej 75 % tych pozostatych zatwierdzonych
gruntow ornych.

5. W przypadku stwierdzenia, ze przez trzy lata beneficjent nie spetniat wymogdéw w
zakresie dywersyfikacji upraw, jak okreslono w niniejszym artykule, obszar, o ktéory w
kolejnych latach zmniejsza sie obszar wykorzystywany do obliczania ptatnosci z tytutu
zazieleniania zgodnie z ust. 1-4, mnozy sie przez 2.

Artykut 25

Zmniejszenie ptatnosci z tytulu zazieleniania w przypadku niezgodnosci z
wymaganiami w zakresie trwatych uzytkéw zielonych

1. W przypadku stwierdzenia niezgodnosci z art. 45 ust. 1 akapit trzeci rozporzadzenia
(UE) nr 1307/2013, obszar wykorzystywany do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania
zgodnie z art. 23 niniejszego rozporzadzenia zmniejsza sie o obszar, ktéry uznany zostat za
niezgodny z wymaganiami, o ktéorych mowa w art. 45 ust. 1 akapit trzeci rozporzadzenia
(UE) nr 1307/2013.

2. W przypadku stwierdzenia niezgodnosci ze zobowigzaniami, o ktérych mowa w art. 44
rozporzadzenia delegowanego (UE) nr 639/2014, obszar wykorzystywany do obliczania
ptatnosci z tytutu zazieleniania zgodnie z art. 23 niniejszego rozporzadzenia zmniejsza sie o
obszar, ktory uznany zostat za niezgodny ze zobowigzaniami, o ktérych mowa w art. 44
rozporzadzenia delegowanego (UE) nr 639/2014.

3. Niezgodnosci uznaje sie za "stwierdzone", jezeli wykazane zostaly w wyniku
jakiejkolwiek kontroli przeprowadzonej zgodnie z art. 74 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013
lub gdy witasciwy organ kontrolny lub agencja ptatnicza uzyskaty informacje o tych
niezgodnosciach z innych zrodet.



Artykut 26

Zmniejszenie ptatnosci z tytulu zazieleniania w przypadku niezgodnosci z
wymaganiami w zakresie obszaréw proekologicznych

1. Obszar proekologiczny wymagany zgodnie z art. 46 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr
1307/2013, zwany dalej "wymaganym obszarem proekologicznym", oblicza sie na podstawie
catkowitej zatwierdzonej powierzchni gruntdéw ornych i wiaczajac, w stosownych
przypadkach zgodnie z art. 46 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, obszary
zatwierdzone, o ktérych mowa w art. 46 ust. 2 akapit pierwszy lit. c), d), g) i h) tego
rozporzadzenia.

2. Jezeli wymagany obszar proekologiczny przekracza zatwierdzony obszar
proekologiczny z uwzglednieniem wspotczynnika wazenia dla obszaréow proekologicznych,
przewidzianego w art. 46 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, obszar wykorzystywany
do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania zgodnie z art. 23 niniejszego rozporzadzenia
zmniejsza sie o dziesieciokrotno$¢ obszaru proekologicznego, ktérego istnienia nie
stwierdzono.

Do celdéw akapitu pierwszego zatwierdzony obszar proekologiczny nie moze przekraczac
udziatu zgtoszonych obszaréw proekologicznych w catkowitej powierzchni zgtoszonych
gruntéw ornych.

3. W przypadku stwierdzenia, ze przez trzy lata beneficjent nie spetniat wymogéw w
zakresie obszaru proekologicznego, jak okreslono w niniejszym artykule, obszar, o ktéory w
kolejnych latach zmniejsza sie obszar wykorzystywany do obliczania ptatnosci z tytutu
zazieleniania zgodnie z ust. 2, mnozy sie przez 2.

Artykut 27
Maksymalne zmniejszenie ptatnosci z tytutu zazieleniania

1. Suma zmniejszen obliczona zgodnie z art. 24 i 26 i wyrazona w hektarach nie moze
przekraczac tacznej liczby hektarow zatwierdzonych gruntow ornych fgcznie - w stosownych
przypadkach zgodnie z art. 46 ust. 2 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013 - z obszarami
zatwierdzonymi, o ktérych mowa w art. 46 ust. 2 akapit pierwszy lit. c), d), g) i h) tego
rozporzadzenia.

2. Bez uszczerbku dla stosowania kar administracyjnych zgodnie z art. 28, catkowite
zmniejszenie obliczane zgodnie z art. 24-26 nie przekracza ptatnosci z tytutu zazieleniania
obliczanej zgodnie z art. 23.

Artykut 28
Kary administracyjne w odniesieniu do platnosci z tytutu zazieleniania

1. Jezeli obszar wykorzystywany do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania zgodnie z
art. 23 rozni sie od obszaru wykorzystywanego do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania
po zastosowaniu przepiséw art. 24-27, ptatnos¢ z tytulu zazieleniania oblicza sie na
podstawie tego drugiego obszaru pomniejszonego o dwukrotnos$¢ ustalonej réznicy, jezeli
réznica ta wynosi wiecej niz 3 % lub dwa hektary, ale nie wiecej niz 20 % obszaru
wykorzystywanego do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania po zastosowaniu przepisow
art. 24-27.

Jezeli réznica wynosi wiecej niz 20 %, pomoc nie jest przyznawana.

Jezeli réznica wynosi wiecej niz 50 %, pomoc nie jest przyznawana. Ponadto beneficjent
podlega dodatkowej karze rownej kwocie pomocy odpowiadajacej réznicy miedzy obszarem
wykorzystywanym do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania zgodnie z art. 23 a obszarem



wykorzystywanym do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania po zastosowaniu przepisow
art. 24-27.

2. Jezeli rolnik nie zgtosi wszystkich swoich obszaréw wykorzystywanych jako grunty
orne, co skutkowatoby wytgczeniem go z obowigzkdw przewidzianych w art. 44, 45 i 46
rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013, lub nie zgtosi wszystkich swoich trwatych uzytkéw
zielonych, ktére sg wrazliwe pod wzgledem sSrodowiskowym, zgodnie z art. 45 ust. 1
wspomnianego rozporzadzenia, a obszar niezgtoszony przekracza 0,1 ha, obszar
wykorzystywany do obliczania ptatnosci z tytutu zazieleniania po zastosowaniu przepiséw
art. 24-27 niniejszego rozporzgdzenia zmniejsza sie o kolejne 10 %.

3. Zgodnie z art. 77 ust. 6 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 kary administracyjnej
obliczonej zgodnie z ust. 1 i 2 niniejszego artykutu nie stosuje sie w latach sktadania
wnioskow 2015 i 2016. Kara administracyjna obliczona zgodnie z ust. 1 i 2 zostaje
podzielona przez 5 i ograniczona do 20 % kwoty ptatnosci z tytutu zazieleniania, do ktorej
rolnik bytby uprawniony zgodnie z art. 23, w roku sktadania wnioskéw 2017 oraz podzielona
przez 4 i ograniczona do 25 % tej kwoty w roku sktadania wnioskéw 2018 i w kolejnych
latach.

4, Jesli kwota kar administracyjnych obliczona zgodnie z ust. 1, 2 i 3 nie moze by¢ w
catosci odliczona w ciqgu trzech kolejnych lat kalendarzowych nastepujacych po roku
kalendarzowym, w ktéorym dokonano ustalenia, zgodnie z art. 28 rozporzadzenia
wykonawczego (UE) nr 908/2014 anuluje sie saldo pozostate do sptaty.

Artykut 29
Zasady majace zastosowanie do praktyk réwnowaznych

Niniejszg sekcje stosuje sie odpowiednio do praktyk réwnowaznych, o ktérych mowa w
art. 43 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1307/2013.

SEKCJA 4

Dobrowolne wsparcie zwigzane z produkcja w oparciu o wnioski o przyznanie
pomocy zwigzanej z produkcja zwierzat gospodarskich w ramach systemow
pomocy zwiazanej z produkcja zwierzeca lub wsparcie rozwoju obszarow wiejskich
w oparciu o wnioski o ptatno$¢ w ramach srodkéw wsparcia zwigzanych z
produkcja zwierzeca

Artykut 30
Podstawa obliczania

1. W zadnym wypadku pomocy lub wsparcia nie przyznaje sie dla liczby zwierzat
wiekszej niz wskazana we wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnosc.

2. Zwierzeta przebywajgce w gospodarstwie uznaje sie za zatwierdzone wytgcznie
wtedy, jezeli sg zidentyfikowane we wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnosc.
Zidentyfikowane zwierzeta mogg by¢ zastepowane bez utraty prawa do wyptaty pomocy lub
wsparcia, chyba ze wtasciwy organ poinformowat wczesniej beneficjenta o niezgodnosciach
we wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatno$¢ lub o zamiarze przeprowadzenia
kontroli na miejscu. Jezeli panstwo czionkowskie nie korzysta z mozliwosci stosowania
systemu bezwnioskowego, zgodnie z przepisami ustanowionymi przez Komisje na podstawie
art. 78 lit. b) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, gwarantuje ono w jakikolwiek sposéb, ze
nie istniejg watpliwosci, ktére zwierzeta sg objete wnioskami beneficjentdéw o przyznanie
pomocy lub o ptatnosé.



3. Nie naruszajac przepiséw art. 31, jezeli liczba zwierzat zgtoszona we wniosku o
przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnos¢ przewyzsza liczbe zatwierdzong w wyniku kontroli
administracyjnych lub kontroli na miejscu, pomoc lub wsparcie oblicza sie na podstawie
zwierzat zatwierdzonych.

3a. W przypadku gdy zwierzeta przemieszczono do miejsc innych niz te, o ktérych
poinformowano zgodnie z art. 21 ust. 1 lit. d) rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr
809/2014 w okresie ustalonym przez panstwo czionkowskie, o ktérym mowa w tej literze,
uznaje sie je za zatwierdzone, jezeli te zwierzeta zostaty natychmiast zlokalizowane na
terenie gospodarstwa w trakcie kontroli na miejscu.

4. W przypadku stwierdzenia niezgodnosci odnosnie do systemu identyfikacji i rejestracji
bydta, stosuje sie nastepujgce przepisy:

a) obecne w gospodarstwie bydto, ktore utracito jeden z dwdch kolczykdw, uznaje sie za
zatwierdzone, pod warunkiem ze jest jednoznacznie i indywidualnie identyfikowalne
przy pomocy innych elementédw systemu identyfikacji i rejestracji bydfa, o ktérych
mowa w art. 3 akapit pierwszy lit. b), c) i d) rozporzadzenia (WE) nr 1760/2000;

b) obecng w gospodarstwie sztuke bydta, ktora utracita dwa kolczyki, uznaje sie za
zatwierdzong, pod warunkiem ze jest wcigz identyfikowalna za pomoca rejestru,
paszportu zwierzecia, bazy danych lub innych metod ustanowionych w rozporzadzeniu
(WE) nr 1760/2000 oraz pod warunkiem ze posiadacz zwierzat moze udowodni¢, iz
podjat dziatania w celu naprawy tej sytuacji przed otrzymaniem powiadomienia o
kontroli na miejscu;

C) w przypadku gdy stwierdzone niezgodnosci dotycza niepoprawnych wpiséw do
rejestru, paszportow zwierzat lub skomputeryzowanej bazy danych zwierzat, lecz nie
majga znaczenia dla celdw weryfikacji zgodnosci z kryteriami kwalifikowalnosci innymi
niz te, o ktéorych mowa w art. 53 ust. 4 rozporzadzenia delegowanego (UE) nr
639/2014, w odniesieniu do danego systemu pomocy lub $rodka wsparcia,
przedmiotowe zwierze uznaje sie za niezatwierdzone jedynie w przypadku, gdy takie
niepoprawne wpisy wykryto w toku co najmniej dwdch kontroli w ciggu 24 miesiecy. We
wszystkich pozostatych przypadkach przedmiotowe zwierzeta uznaje sie za
niezatwierdzone po pierwszym stwierdzeniu niezgodnosci.

5. Obecne w gospodarstwie owce lub kozy, ktére utracity jeden kolczyk, uznaje sie za
zatwierdzone pod warunkiem ze zwierze jest wcigz identyfikowalne przy pomocy pierwszego
sposobu identyfikacji zgodnie z art. 4 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 21/2004 i pod
warunkiem ze wszystkie pozostate wymogi systemu identyfikacji i rejestrowania owiec i kéz
zostaty spetnione.

Artykut 31

Kary administracyjne w odniesieniu do zwierzat zgloszonych w ramach systemow
pomocy lub srodkow wsparcia zwigzanych z produkcja zwierzeca

1. W przypadku gdy dla wnioskéw o przyznanie pomocy w ramach systeméw pomocy
zwigzanej z produkcjq zwierzecg lub wnioskéw o ptatno$¢ w ramach s$rodkédw wsparcia
zwigzanych z produkcjg zwierzecg, lub w ramach rodzaju dziatania objetego danym
srodkiem wsparcia stwierdzi sie réznice miedzy liczbg zwierzat zgtoszonych a liczbg zwierzat
zatwierdzonych zgodnie z art. 30 ust. 3, catkowita kwota pomocy lub wsparcia, do ktérej
beneficjent jest uprawniony w ramach tych systeméw pomocy lub $rodkéw wsparcia, lub
rodzaju dziatania w ramach danego $rodka wsparcia w danym roku skfadania wnioskdw,
zmniejszana jest o odsetek ustalany zgodnie z ust. 3 niniejszego artykutu, o ile stwierdzone
niezgodnosci dotycza nie wiecej niz trzech zwierzat.

2. Jezeli stwierdzone niezgodnosci dotyczg wiecej niz trzech zwierzat, catkowita kwota
pomocy lub wsparcia, do ktdrej beneficjent jest uprawniony w ramach systemoéw pomocy lub
$srodkow wsparcia, lub rodzaju dziatania w ramach danego $rodka wsparcia, o ktérych mowa



w ust. 1, w danym roku skfadania wnioskéw zostaje zmniejszona o:

a) odsetek ustalony zgodnie z ust. 3, jezeli nie przekracza on 10 %;

b) dwukrotnos¢ odsetka ustalanego zgodnie z ust. 3, jezeli jest on wiekszy niz 10 %, ale
mniejszy niz 20 %.

Jezeli odsetek ustalony zgodnie z ust. 3 przekracza 20 %, za dany rok sktadania
wnioskdéw nie przyznaje sie pomocy lub wsparcia, do ktérych beneficjent bytby uprawniony
zgodnie z art. 30 ust. 3 w ramach systemu pomocy lub $rodka wsparcia lub rodzaju dziatania
w ramach danego srodka wsparcia.

Jezeli odsetek ustalony zgodnie z ust. 3 przekracza 50 %, za dany rok sktadania
wnioskow nie przyznaje sie pomocy lub wsparcia, do ktérych beneficjent bytby uprawniony
zgodnie z art. 30 ust. 3 w ramach systemu pomocy lub $rodka wsparcia lub rodzaju dziatania
w ramach danego $rodka wsparcia. Ponadto beneficjent podlega dodatkowej karze réwnej
kwocie odpowiadajacej réznicy miedzy liczbgq zwierzat zgtoszonych a liczbg zwierzat
zatwierdzonych zgodnie z art. 30 ust. 3. Jesli kwota nie moze by¢ w catosci odliczona w
ciggu trzech kolejnych lat kalendarzowych nastepujacych po roku kalendarzowym, w ktérym
dokonano ustalenia, zgodnie z art. 28 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 908/2014
anuluje sie saldo pozostate do sptaty.

W przypadku gatunkoéw innych niz te, o ktédrych mowa w art. 30 ust. 4 i 5 niniejszego
rozporzadzenia, panstwa czionkowskie mogg okresli¢ liczbe zwierzat inng niz prég trzech
zwierzat przewidziany w ust. 1 i 2 niniejszego artykutu. Przy okreslaniu tej liczby panstwa
cztonkowskie zapewniaja, ze jest ona w istocie rownowazna progowi trzech zwierzat,
uwzgledniajgc miedzy innymi duze jednostki przeliczeniowe inwentarza lub kwote
przyznawanej pomocy lub wsparcia.

3. W celu ustalenia odsetkéw, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, liczbe zwierzat zgtoszonych
w ramach systemu pomocy lub $rodka wsparcia zwigzanych z produkcjg zwierzecg lub
rodzaju dziatania, co do ktérej stwierdzono niezgodnosci, dzieli sie przez liczbe zwierzat
zatwierdzonych na potrzeby tego systemu pomocy lub $rodka wsparcia, lub rodzaju dziatania
w ramach danego $rodka wsparcia dla wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnos¢,
lub rodzaju dziatania w ramach danego $rodka wsparcia na dany rok sktadania wnioskow.

Dla celdw niniejszego ustepu, jesli panstwo cztonkowskie korzysta z systemu
bezwnioskowego zgodnie z art. 21 ust. 4 rozporzadzenia wykonawczego (UE) nr 809/2014,
potencjalnie kwalifikujgce sie zwierzeta, ktére nie zostaty prawidtowo zidentyfikowane lub
zarejestrowane w systemie identyfikacji i rejestracji zwierzat, uznaje sie za zwierzeta, w
odniesieniu do ktérych stwierdzono niezgodnosci, niezaleznie od spetnienia przez nie
wymogow kwalifikowalnosci okreslonych w art. 53 ust. 4 rozporzadzenia delegowanego (UE)
nr 639/2014.

4. Jezeli przy obliczaniu catkowitej kwoty pomocy lub wsparcia, do ktérej uprawniony
jest beneficjent w ramach systemu pomocy lub $rodka wsparcia, lub rodzaju dziatania w
ramach danego $rodka wsparcia na dany rok skfadania wniosku, uwzglednia sie liczbe dni, w
ciqgu ktérych zwierzeta spetniajace kryteria kwalifikowalnosci przebywaja na terenie
gospodarstwa, wowczas przy obliczaniu liczby zwierzat, w odniesieniu do ktérych
stwierdzono niezgodnosci, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, réwniez uwzglednia sie liczbe dni, w
ciggu ktorych te zwierzeta przebywaty na terenie gospodarstwa.

W przypadku potencjalnie kwalifikujacych sie zwierzat, o ktérych mowa w ust. 3 akapit
drugi, przy obliczaniu liczby zwierzat, w odniesieniu do ktérych stwierdzono niezgodnosci,
uwzglednia sie liczbe dni, w ciggu ktérych te zwierzeta mogty kwalifikowac sie do objecia
pomocg lub wsparciem.

Artykut 32

Wyjatki od stosowania kar administracyjnych w przypadku wystapienia przyczyn
naturalnych



Kar administracyjnych przewidzianych w art. 31 nie stosuje sie w przypadkach, w
ktorych beneficjent nie jest w stanie spetni¢ kryteriow kwalifikowalnosci, zobowigzan lub
innych obowigzkdéw, w wyniku wystgpienia przyczyn naturalnych, ktére mogg mieé¢ wptyw na
trzode lub stado, pod warunkiem Zze powiadomit on wtasciwy organ na piSmie w terminie
dziesieciu dni roboczych od dnia stwierdzenia spadku liczby zwierzat.

Bez uszczerbku dla faktycznych okolicznosci branych pod uwage w indywidualnych
przypadkach, wtasciwe organy mogg uznac przyczyny naturalne majace wptyw na trzode lub
stado i obejmujace
a) $mier¢ zwierzecia na skutek choroby; lub
b) $mier¢ zwierzecia na skutek wypadku, za ktéry Dbeneficjent nie ponosi

odpowiedzialnosci.

Artykut 33
Dodatkowe kary i Srodki

1. Panstwa cztonkowskie mogg przewidzie¢ dodatkowe kary krajowe wobec posrednikow
bioracych udziat w procedurze przyznawania pomocy lub wsparcia, celem zagwarantowania
przestrzegania wymogow dotyczacych kontroli, w tym przestrzegania obowigzkéw w
zakresie powiadamiania.

2. W odniesieniu do dowoddéw dostarczonych przez ustugodawcow, podmioty lub
organizacje inne niz wtasciwe organy zgodnie z przepisami ustanowionymi przez Komisje na
podstawie art. 78 lit. c) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, jezeli stwierdzono, ze
nieprawidtowy dowdd przedstawiono na skutek zaniedbania lub umyslnie, zainteresowane
panstwo cztonkowskie stosuje stosowne kary zgodnie z przepisami krajowymi. W przypadku
gdy niezgodnosci takie zostang stwierdzone po raz drugi, przedmiotowych ustugodawcow,
podmioty lub organizacje pozbawia si¢ przynajmniej na okres jednego roku prawa do
wydawania waznych dowoddéw do celdw otrzymywania wsparcia.

Artykut 34
Zmiany i dostosowania wpisow w skomputeryzowanej bazie danych zwierzat

W odniesieniu do zgtoszonych zwierzat art. 15 stosuje sie do btedow i opuszczen w
odniesieniu do wpiséw do skomputeryzowanej bazy danych zwierzat dokonanych od
momentu ztozenia wniosku o przyznanie pomocy lub wniosku o ptatnosc.

TYTUL III

PRZEPISY SZCZEGOLNE DOTYCZACE SRODKOW WSPARCIA ROZWOJU OBSZAROW
WIEJSKICH

Artykut 35

Niezgodnosc¢ z kryteriami kwalifikowalnosci innymi niz wielko$¢ obszaru i liczba
zwierzat oraz niespetnienie zobowiazan lub innych obowiazkéw

1. Odmawia sie wnioskowanego wsparcia badz cofa sie je w catosci, jezeli nie spetniono
kryteriow kwalifikowalnosci.

2. Odmawia sie wnioskowanego wsparcia badz cofa sie je w catosci lub w czesci, jezeli
nie spetniono nastepujacych zobowigzan lub innych obowigzkow:
a) zobowigzan ustanowionych w programie rozwoju obszarow wiejskich; lub
b) w stosownych przypadkach, innych obowigzkéw dotyczacych operacji, ustanowionych w



przepisach Unii, w przepisach krajowych lub w programie rozwoju obszaréw wiejskich,

w szczegdlnosci w przepisach w zakresie zamdwien publicznych, pomocy panstwa oraz

innych obowigzkowych normach i wymogach.

3. Przy podejmowaniu decyzji o kwocie wsparcia podlegajacego odmowie lub wycofaniu
w wyniku nieprzestrzegania zobowigzan lub innych obowigzkéw, o ktérych mowa w ust. 2,
panstwa czionkowskie biorg pod uwage dotkliwos¢, zasieg, trwatos¢ i powtarzalnosé
niezgodnosci dotyczacej warunkow przyznania wsparcia okreslonych w ust. 2.

Dotkliwos¢ niezgodnosci zalezy w szczegdlnosci od znaczenia jej konsekwencji, z
uwzglednieniem celdéw, ktorym miaty stuzy¢ niespetnione zobowigzania lub obowigzki.

Zasieg niezgodnosci zalezy w szczegdlnosci od skutkéow, jakie niezgodno$¢ wywiera na
catos¢ operaciji.

Trwatos¢ zalezy w szczegdlnosci od czasu trwania skutkéw lub mozliwosci likwidacji tych
skutkow przy uzyciu racjonalnych srodkéw.

Powtarzalnos¢ zalezy od tego, czy stwierdzono wczesniej podobne niezgodnosci, w
ostatnich czterech latach lub w catym okresie programowania 2014-2020, w przypadku tego
samego beneficjenta i takiego samego $rodka lub rodzaju operacji lub - w przypadku okresu
programowania 2007-2013 - podobnego Srodka.

4. W przypadku zobowigzan lub ptatnosci wieloletnich cofniecia w oparciu o kryteria
okreslone w ust. 3 stosuje sie rowniez do kwot juz wyptaconych w latach poprzednich na
dang operacje.

5. Jezeli ogdlna ocena w oparciu o kryteria okreslone w ust. 3 prowadzi do ustalenia
powaznej niezgodnosci, wsparcia odmawia sie lub cofa sie je w catosci. Beneficjenta
dodatkowo wyklucza sie z takiego samego S$rodka Iub rodzaju operacji w roku
kalendarzowym, w ktérym stwierdzono niezgodnos$¢, oraz w kolejnym roku kalendarzowym.

6. Jezeli ustalono, ze beneficjent przedstawit fatszywe dowody w celu otrzymania
wsparcia lub w wyniku zaniedbania nie dostarczyt niezbednych informacji, wsparcia odmawia
sie lub cofa sie je w catosci. Beneficjenta dodatkowo wyklucza sie z takiego samego S$rodka
lub rodzaju operacji w roku kalendarzowym, w ktérym stwierdzono niezgodno$é, oraz w
kolejnym roku kalendarzowym.

7. Jesli cofniecia i kary administracyjne, o ktérych mowa w ust. 1, 2, 4, 5i 6, nie moga
by¢ w catosci odliczone w ciggu trzech kolejnych lat kalendarzowych nastepujacych po roku
kalendarzowym, w ktérym dokonano ustalenia, zgodnie z art. 28 rozporzadzenia
wykonawczego (UE) nr 908/2014 anuluje sie saldo pozostate do sptaty..

Artykut 36
Zawieszenie wsparcia

Agencja ptatnicza moze zawiesi¢ wsparcie odnoszace sie do danych wydatkéw, jezeli
wykryta zostanie niezgodnos$¢ skutkujgca karg administracyjng. Agencja ptatnicza cofa
zawieszenie, gdy tylko beneficjent udowodni w sposob spetniajgcy wymagania wiasciwego
organu, ze naprawit sytuacje. Maksymalny okres zawieszenia nie przekracza trzech miesiecy.
Panstwa cztonkowskie mogq réowniez ustali¢ krotsze maksymalne okresy w zaleznosci od
rodzaju operacji i skutkdw danej niezgodnosci.

Agencja ptatnicza moze zawiesi¢ wsparcie wytgcznie, w przypadku, gdy niezgodnos¢ nie
zagraza osiggnieciu ogolnego celu danej operacji i jezeli przewiduje sie, ze beneficjent jest w
stanie naprawic¢ sytuacje w ciggu maksymalnego ustalonego okresu.

TYTUL IV
SYSTEM KONTROLI I KARY W ZWIAZKU Z ZASADA WZAJEMNEJ ZGODNOSCI

ROZDZIAL I



UTRZYMYWANIE PASTWISK TRWALYCH
Artykut 37
Obowiazki dotyczace pastwisk trwalych

1. W razie ustalenia, ze stosunek, o ktorym mowa w art. 3 ust. 3 rozporzadzenia (WE)
nr 1122/2009, ulegt zmniejszeniu w 2014 r. na poziomie krajowym lub regionalnym, dane
panstwo cztonkowskie moze wprowadzi¢ dla beneficjentdow, ktérzy w 2015 r. ubiegajq sie o
jakakolwiek pomoc w ramach systemdéw ptatnosci bezposrednich, obowigzek
nieprzeksztatcania gruntdw wykorzystywanych jako pastwiska trwate bez uprzedniej zgody.

Dane panstwo czionkowskie wprowadza taki obowigzek w przypadku stwierdzenia, ze
stosunek ten spadt w 2014 r. o ponad 5 %.

Jesli warunkiem udzielenia zgody, o ktérej mowa w akapicie pierwszym i drugim, jest
ustanowienie na danych gruntach pastwisk trwatych, grunty te od pierwszego dnia po ich
przeksztatceniu uznawane sa za pastwiska trwate na zasadzie odstepstwa od definicji
okreslonej w art. 2 akapit drugi pkt 2 rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009. Obszar ten
wykorzystuje sie do uprawy traw lub innych pastewnych roslin zielnych przez pie¢ kolejnych
lat nastepujacych po przeksztatceniu.

2. Nie stosuje sie obowigzkdéw beneficjentow okreslonych w ust. 1, jezeli beneficjenci
przeznaczyli grunty pod pastwiska trwate zgodnie z rozporzadzeniami Rady (EWG) nr
2078/92, (WE) nr 1257/1999 i (WE) nr 1698/2005.

3. W razie ustalenia, ze w 2014 r. nie moze byc¢ spetniony obowigzek, o ktérym mowa w
art. 3 ust. 2 rozporzadzenia nr 1122/2009, zainteresowane panstwo cztonkowskie, oprocz
zastosowania S$rodkéw, o ktérych mowa w ust. 1 niniejszego artykutu, wprowadza, na
poziomie krajowym lub regionalnym, dla beneficjentow, ktérzy w 2015 r. ubiegajg sie o
pomoc w ramach jednego z systemow ptatnosci bezposrednich, obowigzek ponownego
przeksztatcenia gruntéw w pastwiska trwate.

Akapit pierwszy stosuje sie wylacznie do beneficjentow, ktérzy posiadajg grunty
przeksztatcone z pastwisk trwatych w grunty wykorzystywane do innych celéw.

Akapit pierwszy stosuje sie do gruntdw przeksztatconych w ten sposéb od daty
rozpoczecia 24-miesiecznego okresu poprzedzajacego ostateczny termin skiadania
pojedynczych wnioskéw zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009 w
zainteresowanym panstwie cztonkowskim.

W takim przypadku rolnicy ponownie przeksztatcajg w pastwiska trwate odsetek tego
obszaru lub ustanawiajg pastwiska trwate na obszarze o takiej samej powierzchni Odsetek
ten obliczany jest na podstawie powierzchni uprzednio przeksztatconego przez rolnika
obszaru oraz powierzchni potrzebnej do przywrdcenia réwnowagi.

Jezeli jednak obszar ten =zostat przekazany po jego przeksztatceniu w grunty
wykorzystywane do innych celdw, akapit pierwszy stosuje sie wytgcznie wtedy, gdy
przekazanie odbyto sie po dniu 6 maja 2004 r.

Obszary ponownie przeksztatcone lub ustanowione jako pastwiska trwate sg od
pierwszego dnia po ich ponownym przeksztatceniu lub ustanowieniu uznawane za "pastwiska
trwate" na zasadzie odstepstwa od art. 2 akapit drugi pkt 2 rozporzadzenia (WE) nr
1122/2009. Obszary te wykorzystuje sie do uprawy traw lub innych pastewnych roslin
zielnych przez pie¢ kolejnych lat nastepujacych po przeksztatceniu.

4. Ustep 1 i 3 stosuje sie wylacznie w 2015 r.

5. Panstwa cztonkowskie przeprowadzajg kontrole w 2015 i 2016 r., aby zapewnié
spetnienie przepisow ust. 1 i 3.

ROZDZIAL 11

OBLICZANIE I STOSOWANIE KAR ADMINISTRACYJINYCH



Artykut 38
Zasady ogdlne dotyczace niezgodnosci

1. "Powtarzalnosé" niezgodnosci oznacza niezgodnos¢ z tym samym wymogiem lub
norma, wykrytg wiecej niz raz w cigqgu trzech kolejnych lat kalendarzowych, o ile
poinformowano beneficjenta o poprzednich przypadkach niezgodnosci, oraz, zaleznie od
okolicznosci, dano mu mozliwos¢ zastosowania sSrodkéw niezbednych do usuniecia
poprzedniej niezgodnosci. Do celdw ustalania powtarzalnosci niezgodnosci, nalezy
uwzgledni¢ niezgodnosci stwierdzone zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1122/2009, a w
szczegdblnosci nalezy uzna¢, ze norma GAEC 3, wymieniona w zataczniku II do
rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, jest rownowazna wymogowi SMR 2, wymienionemu w
zataczniku II do rozporzadzenia (WE) nr 73/2009 w wersji obowigzujacej w dniu 21 grudnia
2013 .

2. "Zasieg" niezgodnosci okresla sie, uwzgledniajagc w szczegdlnosci, czy ma ona daleko
idgce konsekwencje, czy tez ograniczajq sie one wytgcznie do danego gospodarstwa.

3. "Dotkliwo$¢" niezgodnosci zalezy w szczegdlnosci od znaczenia jej konsekwencji, z
uwzglednieniem celéw wymogu lub normy, ktorych dotyczy dana niezgodnosé.

4, "Trwatos$¢" niezgodnosci zalezy w szczegdlnosci od diugosci okresu, w ktorym
wystepujq jej skutki, lub od mozliwosci usuniecia tych skutkow przy uzyciu racjonalnych
srodkow.

5. Do celéw niniejszego rozdziatu niezgodnosci uznaje sie za "stwierdzone", jezeli zostaty
wykazane w wyniku jakiejkolwiek kontroli przeprowadzonej zgodnie 2z niniejszym
rozporzadzeniem lub gdy wtasciwy organ kontrolny lub, w stosownych przypadkach, agencja
ptatnicza uzyskaty informacje o tych niezgodnosciach z innych zrodet.

Artykut 39
Obliczanie i stosowanie kar administracyjnych w przypadku zaniedbania

1. Jezeli stwierdzona niezgodnos$¢ wynika z zaniedbania ze strony beneficjenta, stosuje
sie zmniejszenie. Zmniejszenie to, co do zasady, wynosi 3 % tacznej kwoty wynikajacej z
ptatnosci i rocznych premii wymienionych w art. 92 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013.

Agencja ptatnicza moze jednak, na podstawie oceny waznosci niezgodnosci, dokonanej
przez wiasciwy organ kontrolny w poswieconej ocenie czesci sprawozdania z kontroli, biorac
pod uwage kryteria, o ktorych mowa w art. 38 ust. 1-4, postanowi¢ o zmniejszeniu tego
odsetka do 1 % lub o zwiekszeniu go do 5 % tacznej kwoty, o ktérej mowa w akapicie
pierwszym; agencja moze tez nie zastosowa¢ zadnego zmniejszenia w przypadkach, w
ktérych przepisy dotyczace przedmiotowego wymogu lub normy pozostawiajg mozliwos¢
odstgpienia od karania wykrytej niezgodnosci lub w przypadkach, w ktorych wsparcie
przyznano zgodnie z art. 17 ust. 5 i 6 rozporzadzenia (UE) nr 1305/2013.

2. Jezeli panstwo cztonkowskie korzysta z mozliwosci niestosowania kary
administracyjnej zgodnie z art. 97 ust. 3 rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, a beneficjent
nie usungt niezgodnosci w okreslonym terminie, stosuje sie kare administracyjna.

Termin ustala wtasciwy organ i przypada on najpdzniej z koncem roku nastepujgcego po
roku, w ktérym stwierdzono niezgodnos¢.

3. Jezeli panstwo czionkowskie korzysta z mozliwosci przewidzianej w art. 99 ust. 2
akapit drugi rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013, a beneficjent nie usunat niezgodnosci w
okreslonym przez wtasciwy organ terminie, zgodnie z ust. 1 niniejszego artykutu stosuje sie
wstecznie zmniejszenie w wysokosci co najmniej 1 % w odniesieniu do roku pierwotnego
stwierdzenia niezgodnosci, kiedy to zastosowano system wczesnego ostrzegania, jesli
niezgodnos$c¢ nie zostata usunieta w ciaggu maksymalnie trzech kolejnych lat kalendarzowych
liczonych od takiego roku i wtaczajac ten rok.



Termin ustala wtasciwy organ i przypada on najpdzniej z koncem roku nastepujgcego po
roku, w ktérym stwierdzono niezgodnosc¢.

Niezgodnos$¢, ktorg beneficjent usunat w okreslonym terminie, nie jest uznawana za
niezgodnos$¢ do celdw ustalenia powtarzalnosci zgodnie z ust. 4.

4. Bez uszczerbku dla przypadkéw umysinej niezgodnosci, zmniejszenie stosowane
zgodnie z ust. 1 w przypadku pierwszego powtodrzenia tej samej niezgodnosci mnozy sie
przez trzy.

W przypadku kolejnych powtdrzen przez trzy mnozy sie za kazdym razem zmniejszenie
ustalone w przypadku wczesniejszych powtdrzen. Maksymalna wysoko$¢ zmniejszenia nie
moze jednak przekroczy¢ 15 % facznej kwoty, o ktérej mowa w ust. 1.

Po osiggnieciu maksymalnej wysokosci 15 % agencja ptatnicza informuje danego
beneficjenta, ze w przypadku stwierdzenia tej samej niezgodnosci po raz kolejny, jego czyn
zostanie uznany za umysiny w rozumieniu art. 40.

Artykut 40
Obliczanie i stosowanie kar administracyjnych w przypadku umysinej niezgodnosci

Jezeli beneficjent umysinie dopuscit sie stwierdzonej niezgodnosci, do tacznej kwoty, o
ktérej mowa w art. 39 ust. 1, stosuje sie zmniejszenie, ktére co do zasady wynosi 20 % tej
tacznej kwoty.

Agencja ptatnicza moze jednak, na podstawie oceny waznosci niezgodnosci, dokonanej
przez wiasciwy organ kontrolny w poswieconej ocenie czesci sprawozdania z kontroli, biorgc
pod uwage kryteria, o ktorych mowa w art. 38 ust. 1-4, postanowi¢ o zmniejszeniu tego
odsetka do co najmniej 15 % lub o zwiekszeniu go do 100 % tej tacznej kwoty.

Artykut 41
Kumulacja kar administracyjnych

Jezeli niezgodnos¢ w rozumieniu art. 2 ust. 1 akapit drugi pkt (2) lit. b) stanowi takze
niezgodno$¢ w rozumieniu art. 2 ust. 1 akapit drugi pkt (2) lit. a), kary administracyjne
stosuje sie zgodnie z przepisami ustanowionymi przez Komisje na podstawie art. 77 ust. 8
lit. @) rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013.

TYTUL V
PRZEPISY PRZEJSCIOWE I KONCOWE
Artykut 42
Przepis przejsciowy dotyczacy zasady wzajemnej zgodnosci

1. W odniesieniu do obowigzkow w zakresie zasady wzajemnej zgodnosci, ktéore majg
by¢ spetniane przez beneficjentow $rodkéw wdrazanych na podstawie rozporzadzenia (WE)
nr 1698/2005, stosuje sie przepisy w zakresie systemu kontroli i kar administracyjnych
okreslone w niniejszym rozporzadzeniu oraz w rozporzadzeniach wykonawczych przyjetych
przez Komisje na podstawie rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013

2. W zwigzku z niezgodnosciami z obowigzkami w zakresie zasady wzajemnej zgodnosci,
w odniesieniu do ktdorych nie zastosowano kar administracyjnych, poniewaz niezgodnosci te
byty objete zasadg de minimis, o ktérej mowa odpowiednio w art. 23 ust. 2 rozporzadzenia
(WE) nr 73/2009 lub w art. 51 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005, stosuje sie art. 97
ust. 3 akapit drugi rozporzadzenia (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do obowigzku organu



kontrolnego, jakim jest podjecie dziatan koniecznych do sprawdzenia, czy beneficjent usunat
stwierdzone niezgodnosci.

Artykut 43
Uchylenie

Rozporzadzenia (WE) nr 1122/2009 i (UE) nr 65/2011 traca moc z dniem 1 stycznia

2015 r. Rozporzadzenia te stosuje sie jednak nadal w stosunku do:

a) wnioskow o ptatnosci bezposrednie ztozonych w odniesieniu do okreséw premiowych
rozpoczynajacych sie przed dniem 1 stycznia 2015 r.;

b) whnioskéw o pfatnosc i wnioskdw o wsparcie ztozonych w odniesieniu do roku 2014 i lat
wczesniejszych oraz wnioskdw o ptatnos¢ ztozonych w odniesieniu do roku 2015
zgodnie z art. 66 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1698/2005; oraz

c) systemu kontroli i kar administracyjnych w odniesieniu do obowigzkéw rolnikéw w
zakresie zasady wzajemnej zgodnosci zgodnie z art. 85t i 103z rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1234/2007.

Artykut 44
Wejscie w zycie i stosowanie
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie siddmego dnia po jego opublikowaniu w
Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej.
Niniejsze rozporzadzenie stosuje sie do wnioskdéw o przyznanie pomocy, wnioskow o
wsparcie lub wnioskdw o ptatnos¢ dotyczacych lat sktadania wnioskéw lub okreséow
premiowych rozpoczynajacych sie od dnia 1 stycznia 2015 r.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w catosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 11 marca 2014 r.
W imieniu Komisji
José Manuel BARROSO

Przewodniczgcy
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