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Rada Miejska
w Strykowie

Zawiadomienie o wszczeciu postgpowania

Na podstawie art. 91 ust. 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22020 r. poz. 713 z pdzn. zm.) w zwiazku z art. 61 § 1 1 4 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256 z p6zn. zm.)

zawiadamiam,
ze wszczete zostalo z urzedu postgpowanie okreslone w rozdziale 10 ustawy o samorzadzie
gminnym w celu kontroli legalnosci uchwaty XXXI1/306/2021 Rady Miejskiej w Strykowie
z dnia 25 stycznia 2021 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
dla czesci obszaru wsi Smolice i Tymianka oraz czg¢sci miasta Strykowa, ktora wptyneta do

Lodzkiego Urzedu Wojewodzkiego w Lodzi w dniu 27 stycznia 2021 r.

Uzasadnienie

W wyniku badania legalnoSci przedmiotowej uchwaly organ nadzoru stwierdzit, co
nastepuje:
Do dokumentacji prac planistycznych dotaczono o$wiadczenie Burmistrza Strykowa,
ze przedmiotowy plan miejscowy zostat sporzadzony z wykorzystaniem map zasadniczych,
jak rowniez zamieszczono niepodpisang licencje dla wydanej mapy zasadniczej w postaci
wektorowej w skali 1:1000. Natomiast z zatgcznika graficznego Nr 1 do uchwaty wynika, ze
rysunek planu zostat sporzadzony na mapach w postaci rastrowej 1 wektorowej. Po analizie
podktadu mapowego nalezy stwierdzi¢, ze ww. posta¢ rastrowa mapy zostala przeskalowana
do skali 1:1000, tj. skali mapy wektorowej. W zwigzku z powyzszym w dokumentacji brak
potwierdzenia, ze mapa w postaci rastrowej zostala pobrana z panstwowego zasobu
geodezyjnego 1 kartograficznego, co jest wymagane na podstawie art. 16 ust. 1 ustawy z dnia
27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293
z poézn. zm.). Jednocze$nie watpliwo§¢ budzi na jakiej mapie w rzeczywistosci zostat
sporzadzony rysunek planu iczy zmiana skali pobranej kopii mapy zostala dokonana
w sposOb prawidlowy, przez organ do tego uprawniony, a co za tym idzie, czy zalacznik
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graficzny speilnia wymogi ww. art. 16 ust. 1 ww. ustawy w zwiazku z § 5 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. Nr 164, poz. 1587).

Z orzecznictwa sadowoadministracyjnego np. wyrok z dnia 27 czerwca 2017 r.,
sygn. [ OSK 1962/16, wynika cyt.: ,zgodnie zbrzmieniem § 5 rozporzadzenia
wykonawczego projekt rysunku planu miejscowego sporzadza si¢ w formie rysunku na kopii
mapy, o ktéorej mowa w art. 16 ust. 1 u.p.z.p., zawierajacej obszar objety projektem planu
miejscowego wraz z jego niezbednym otoczeniem. Przedstawione przepisy nie daja
dowolnosci w wyborze mapy niezbednej do planowania przestrzennego. Art.16 ust.1 u.p.z.p.
wprowadza zasade, ze plan miejscowy sporzadza si¢ w skali 1:1000 z wykorzystaniem kopii
urz¢gdowych map. Musi to by¢ mapa zasadnicza lub katastralna w razie braku zasadniczej, a
plan musi by¢ naniesiony na kopii tej wlasnie mapy a nie na dowolnej mapie - nawet
stworzone] przez geodetow dla celu postepowania planistycznego. Z tez wzgledu mapa
uzyskana z panstwowego zasobu geodezyjnego i Kkartograficznego, wykorzystana
do sporzadzenia planu miejscowego nie moze by¢ przeskalowywana poza osrodkiem
dokumentacji geodezyjnej i kartograficznej, a jej zgodnos¢ z oryginalem
przechowywanym w tym zasobie powinna potwierdza¢ klauzula, ktora wlasciwy organ
nadaje na kopiach dokumentéw udostepnionych z zasobu.”

1) Watpliwosci budzi ustalona obstuga komunikacyjna, zgodnie z rysunkiem planu, dla
nowo uruchamianych terenow (czgsci terenu Uz przeznaczonego pod ustugi z zielenig
oraz terenu 1US przeznaczonego pod sport i rekreacje) z drogi wewngtrznej o symbolu
IKDW, w kontek$cie naruszenia interesu prawnego wilasciciela nieruchomosci
przeznaczonej pod ww. droge (art. 140 KC). Z dokumentacji prac planistycznych,
jak réwniez z uzasadnienia dofaczonego do przedmiotowej uchwaty nie wynika,
czy wydzielona juz dziatka drogowa stanowigca istniejagcg droge wewnetrzng jest
wlasno$cig gminy, czy osoby prywatnej. Zgodnie z art. 6 pkt 1 1 9¢c ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz. U. z 2020 r. poz. 2204 z p6zn. zm.)
celem publicznym jest wydzielanie gruntdw m.in. pod: drogi publiczne oraz pod
publicznie dostgpne samorzadowe ciagi piesze. Droga wewngtrzna zapewniajaca dojazd
do nieruchomosci, nie stanowi zatem inwestycji celu publicznego w rozumieniu
powyzszej ustawy. Grunty przeznaczone pod droge wewngtrzng nie moga na wprost
przej$¢ na wlasnos¢ gminy bez zgody wiasciciela nieruchomosci. Jednocze$nie ustalenia
planu uniemozliwiajg wlascicielowi nieruchomosci przeznaczenie ww. gruntu na cele inne

niz realizacja drogi wewngtrzne;j.



2) Dane przestrzenne stanowigce zalacznik nr 4 do uchwaly nie s3 zgodne z wymaganiami
§6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy 1 Technologii z dnia 26 pazdziernika
2020 r. w sprawie zbiorow danych przestrzennych oraz metadanych w zakresie
zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z2020 r. poz. 1916), poniewaz nie zostaty
przekazane w postaci dokumentu elektronicznego .gml, a w postaci .xml, natomiast nie
wplywa to na zawarto$¢ merytoryczng danych przestrzennych.

3) W dokumentacji prac planistycznych zamieszczono negatywna opini¢ Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Fodzi przy pismie z 27 lipca 2020 r.
(znak: WO0S.410.181.2020.Mgw). Zgloszone uwagi w powyzszej opinii dotycza
w szczegdlnosci prognozy oddziatywania na srodowisko, w zwigzku z tym watpliwosci
budzi, czy zataczona ww. prognoza spetnia wymogi przepisow prawa, w tym art. 51
ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o Srodowisku
1jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247), majac na uwadze fakt,
zeorgan w swojej opinii nie wskazal naruszenia konkretnego przepisu prawa.
W dokumentacji prac planistycznych brak jest potwierdzenia, ze wystgpiono ponownie
o opinie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Wobec powyzszego, prosz¢ o ztozenie wyjasnien w przedmiotowej sprawie do 22
lutego 2021 r. Wyjasnienia nalezy przesta¢ do Lodzkiego Urzgdu Wojewodzkiego w Lodzi na
adres Elektronicznej Skrzynki Podawczej ePUAP: /lodzuw/skrytka.
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