Uzasadnienie

Regionalny dyrektor ochrony $rodowiska zgodnie z delegacja ustawowa zawarta w art.
28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2022 r. poz. 916)
ustanawia w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000, kierujac si¢ konieczno$cig utrzymania i przywracania do wtasciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow ro$lin i zwierzat, dla ktorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000. Plan zadan ochronnych moze by¢ zmieniony, jezeli wynika
to z potrzeby ochrony tych siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw roslin i zwierzat.

Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 taki Skoszewskie PLB320007 zostat
ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia
30 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Laki Skoszewskie PLB320007 (Dz. Urz. Woj. Zach. poz. 1927). Powyzszy akt zostal
zmieniony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 22
lutego 2017 r. (Dz. Urz. Woj. Zach. poz. 826).

W zwiazku z zarzutami formalnymi Komisji Europejskiej z dnia 9 czerwca 2021 r., zn.
INFR(2021)2025, C(2021)2179, dotyczacymi obowiazku ustalenia precyzyjnych celow
ochrony dla kazdego obszaru Natura 2000, koniecznym stalo si¢ doprecyzowanie celow dziatan
ochronnych wyznaczonych dla niniejszego obszaru. Zgodnie z ww. stanowiskiem Komisji
Europejskiej funkcja celow ochrony polega na okresleniu, jaki stan gatunkow i typow siedlisk
na danym obszarze nalezy osiggnaé, tak aby obszar ten mogt przyczyni¢ si¢ do osiggniecia
ogolnego celu, jakim jest wtasciwy stan ochrony tych gatunkéw i typow siedlisk (art. 2 ust. 2
dyrektywy siedliskowej) na poziomie krajowym, biogeograficznym lub europejskim. Zgodnie
z wyktadnig przedstawiong przez Komisje Europejska aby spehi¢ te funkcje, cele ochrony
muszg by¢:

1) indywidualnie okreslone dla danego obszaru, tj. ustalone na poziomie obszaru;

2) kompleksowe, tj. obejmujace wszystkie gatunki i typy siedlisk bedace przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty na mocy dyrektywy siedliskowej, ktére wystepuja w
obszarze Natura 2000;

3) indywidualnie okreslone dla przedmiotu ochrony, tj. jasno wskazywa¢ konkretny typ
siedliska lub gatunek na danym obszarze;

4) indywidualnie okreslone pod katem pozadanego stanu ochrony, tj. wyraznie okres$lajace
stan, jaki typ siedliska i gatunek na danym obszarze maja osiagna¢; pozadany stan musi
by¢:

a) ilosciowy 1 mierzalny (cele ilosciowe, ktore moga by¢ uzupelnione celami
jako$ciowymi, takimi jak opis wlasciwego stanu siedliska lub struktury populacji), jak
rowniez raportowalny (umozliwiajgcy monitorowanie);

b) realistyczny (uwzgledniajacy rozsadne ramy czasowe 1 naklady), spojny
(umozliwiajacy zastosowanie takich samych atrybutow 1 wskaznikow dla
przedmiotow ochrony w réznych obszarach);

c) kompleksowy (atrybuty i cele powinny obejmowaé specyfike danego przedmiotu
ochrony 1 umozliwia¢ opisanie jego stanu ochrony jako wlasciwy lub niewtasciwy);



d) precyzyjne w odniesieniu do ,utrzymania” lub ,,odtworzenia” stanu ochrony
przedmiotu ochrony (odpowiedni poziom ambicji okres$lajacy niezbedne s$rodki
ochrony);

e) odpowiada¢ ekologicznym wymaganiom dotyczacym typow siedlisk przyrodniczych
wymienionych w zatagczniku 1 1 gatunkéw wymienionych w zataczniku 11
wystepujacych na tych obszarach;

f) odzwierciedla¢ znaczenie obszaru dla zachowania lub odtworzenia, we wtasciwym
stanie ochrony, typow siedlisk i gatunkow.

Ponadto czgs$¢ dziatan dotyczacych uzupehienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i
uwarunkowaniach ich ochrony zostata zrealizowana w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-
0191/16 pn. ,, Inwentaryzacja cennych siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkéw wystepujgcych
w ich obrebie oraz stworzenie Banku Danych o Zasobach Przyrodniczych”
wspotfinansowanego ze $rodkow Unii Europejskiej w ramach Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko na lata 2014-2020, O$ priorytetowa I Ochrona $rodowiska, w tym
adaptacja do zmian klimatu, Dziatanie 2.4. Ochrona przyrody i edukacja ekologiczna. Dziatania
polegajace na wykonaniu inwentaryzacji terenowej potencjalnych stanowisk gatunku oraz
ocenie stanu siedlisk i populacji, zrealizowane dla: kropiatki, kulika wielkiego, derkacza i
zimorodka, oraz wykonaniu inwentaryzacji terenowej, ocenie stanu siedlisk i populacji oraz
istniejacych i potencjalnych zagrozen wraz z opracowaniem dziatan ochronnych, zrealizowane
dla wodniczki, byty wskazywane w ustanowionym planie zadan ochronnych obszaru (Dz. Urz.
Woj. Zach. z 2014 r., poz. 1927 z pdézn. zm.). W zwigzku z powyzszym, na podstawie
dokumentacji do planu zadan ochronnych, danych literaturowych' oraz badan wykonanych w
latach 2019-2021 w ramach uzupehienia stanu wiedzy o niektorych przedmiotach ochrony,
doprecyzowano zapisy celéw dziatan ochronnych, oraz zaktualizowano list¢ dziatan
ochronnych w zatgczniku nr 5:

1. dla gatunku A294 wodniczka Acrocephalus paludicola
wskazano na konieczno$¢ weryfikacji mozliwosci odtworzenia lokalnej populacji w

odniesieniu do stanu zachowania zachodnioeuropejskiej populacji gatunku. Zgodnie z
informacjami zawartymi w dokumentacji do planu zadan ochronnych (BULiGL 2012), w
zwigzku ze stosowaniem si¢ do instrukcji wypelniania Standardowego Formularza Danych
obszaru Natura 2000 w wersji 2010.1, wykonawca podczas prac nad pzo uznatl, iz populacja
tego gatunku w obszarze ostoi w skali do populacji krajowej jest za mata, Zeby ten gatunek
mogl zosta¢ uznany za przedmiot ochrony. Gatunek zostal wowczas oceniony na D nie podlegat
dalszym ocenom. Tym niemniej, z uwagi na jego rang¢ w skali kraju 1 Europy, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie nie zdecydowat si¢ na usunigcie wodniczki z listy
przedmiotow ochrony, gdzie zatozono przeprowadzenie uzupetnienia stanu wiedzy nt. statusu
gatunku w obszarze. Podczas inwentaryzacji przeprowadzonej w sezonie legowym w 2020 i
2021 roku na terenie ostoi nie stwierdzono wystepowania wodniczki, w zwigzku z czym
liczebno$¢ tego gatunku oceniona zostata na 0 $piewajacych samcoOw (Guentzel, Lawicki 2020,
Guentzel, Lawicki 2021).

Ostatnie badania oraz analiza danych literaturowych pozwalajg sadzi¢, Zze gatunek wymart
na obszarze ostoi ok. 20 lat temu, za$ ostatnie samce odnotowano tu w 2000 r. (Zmihorski i in.
2016). Dane w SDF wykazujace 3 samce w OSO sg historyczne 1 nie potwierdzone w ciggu



ostatni dwoch dekad. Nalezy przy tym podkresli¢, ze w ostatniej dekadzie prawie cala
zachodniopomorska populacja tego gatunku wymarta, co wiaze si¢ z catkowitym zanikiem
zachodnioeuropejskiej populacji (do zasiegu ktorego zalicza si¢ populacja z zachodniej Polski).
Prawdopodobnie nie jest to zwigzane tylko z niekorzystnymi zmianami siedliskowymi na
zachodniopomorskich stanowiskach, ale z odrebnoscia genetyczng niewielkiej zachodniej
populacji i braku wymiany genow (inne trasy migracji i zimowiska) z ptakami z duzej populacji
ze wschodu Polski 1 Europy. W latach 1991-2000 w ostoi stwierdzono 0-10 samcow,
maksymalnie 10 w 1991 roku, a ostatnie 2 samce stwierdzono w 2000 r. (Zmihorski i in. 2016).
Opierajac si¢ na aktualnej sytuacja tego gatunku w zachodniej Polsce (szybkie wymieranie),
konieczne jest przeprowadzenie analizy realnych mozliwosci powrotu wodniczki jako ptaka
legowego na Laki Skoszewskie.

2. dla gatunku A229 zimorodek Alcedo atthis
zatozono konieczno$¢ wykonania weryfikacji znaczenia obszaru dla lggowej populacji
zimorodka. Jako aktualng wielko$¢ populacji przyjeto przedziat 4-10 par lggowych.

Powierzchnie siedlisk wskazano na podstawie wynikéw badan wykonanych w 2020-2021 r.
(Guentzel, Lawicki 2020, Guentzel, Lawicki 2021). Populacja gatunku w obszarze Natura 2000
Laki Skoszewskie PLB320007 na podstawie dokumentacji planu zadan ochronnych okreslona
zostata na 7 — 10 par (BULIGL 2012). Podczas inwentaryzacji przeprowadzonej w sezonie
leggowym w 2020 (Guentzel, Lawicki 2020) roku obecnos¢ zimorodka stwierdzono na 3
stanowiskach, a taczna liczebno$¢ w obszarze oceniona zostata na 4 — 5 par. Natomiast w
sezonie legowym 2021 odnotowano tylko 1 par¢ (Guentzel, Lawicki 2021). Wptyw na tak duzy
spadek liczebno$ci z sezonu na sezon byt niewatpliwie zwigzany z ci¢zka 1 dlugotrwalg zima
2020/2021 poprzedzajaca sezon legowy. Nalezy przy tym wskazaé, ze bardzo duze wahania
liczebnosci w poszczegdlnych latach sg znang cechg populacji zimorodka. Jest to najczgsciej
zalezne od przezywalnosci ptakow podczas cigzkich zim (Kucharski 2011, Chylarecki i in.
2015). Taka sytuacja miala miejsce w tym roku, zarowno na f.akach Skoszewskich jak i na
innych obszarach Pomorza Zachodniego (niepubl. dane wtasne Eco-Expert). Na podstawie
uzyskanych danych okreslono, ze liczebnos¢ zimorodka w OSO w latach 2020-2021 (1 — 5 par)
legowych stanowita ok. 0,1 % populacji krajowej. W odniesieniu do obecnego statusu gatunku,
nawet przy zatozeniu maksymalnej liczebnosci wskazywanej w SDF, populacja w ostoi nie
przekracza 0,4 % populacji krajowej (populacja krajowa jest szacowana na 2500-6000 par -
Chodkiewicz i in. 2019). Daje to podstawy to twierdzenia, ze OSO Laki Skoszewskie nie
stanowig istotnego w skali kraju miejsca wystgpowania zimorodka w okresie legowym. Tym
niemniej, w zwigzku ze specyfika gatunku, wskazane jest by weryfikacja znaczenia obszaru dla
legowej populacji zimorodka byla wykonana na podstawie danych pozyskanych z wielolecia,
tak by uwzgledniata fluktuacje populacji wynikajace m.in. z przyczyn naturalnych.

3. dla gatunku A122 derkacz Crex crex

zatozono utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 20-50 os. (odzywajacych si¢ samcow),
oraz utrzymanie siedlisk legowych i Zerowiskowych gatunku na powierzchni min. 400 ha oraz
poprawg ich obecnego stanu ochrony z Ul na FV. Minimalng wielko$¢ siedlisk konieczng do
utrzymania populacji gatunku w ostoi w niepogorszonym stanie oszacowano na podstawie
poradnika metodycznego monitoringu ptakéw legowych (Chylarecki i in., 2015).




Ocena liczebno$ci tego gatunku w ostoi wg. SDF wynosita 44-48 samcoéw. W dokumentacji
do pzo (BULiGL 2012) wykonawca wskazal, ze w zwigzku ze stosowaniem si¢ do instrukcji
wypeiania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 w wersji 2010.1 uznano,
iz populacja tego gatunku w obszarze ostoi w skali do populacji krajowej jest za mata, zeby
moégt ten gatunek zosta¢ uznany za przedmiot ochrony. Gatunek zostatl oceniony na D nie
podlegajac dalszym ocenom. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie nie
zdecydowat si¢ na usunigcie derkacza z listy przedmiotéw ochrony. Zalozono przeprowadzenie
uzupehnienia stanu wiedzy nt. statusu gatunku w obszarze. Podczas najnowszych badan
zwigzanych z uzupehlieniem stanu wiedzy nt. w sezonie 2020 liczebno$¢ oceniono na 50
samcOw, natomiast w sezonie 2021 uzyskano nizszg liczebnos¢ — 25 samcoéw. Na podstawie
uzyskanych wynikéw mozna stwierdzi¢, ze — w odniesieniu do populacji krajowej
(Chodkiewicz i in.2019) - populacja tego gatunku w obszarze Natura 2000 Laki Skoszewskie
nie stanowi istotnego w skali kraju legowiska. Tym niemniej, populacja w OSO na poziomie
minimum 50 samcow wcigz stanowi jedno z kluczowych stanowiska gatunku na Pomorzu
Zachodnim (Wilk et al. 2010). Wahania liczebnosci moga by¢ zarowno spowodowane
naturalnymi zmianami liczebnosci, jak 1 mie¢ przyczyne zwigzang z sytuacja na wiekszym
obszarze. Z danych uzyskanych z innych regionéw kraju, sezon 2021 charakteryzowat si¢ niska
liczebnos$cig derkacza na wielu stanowiskach w réznych regionach Polski, co znalazto takze
odbicie na kLakach Skoszewskich. Nie bez znaczenia moze by¢ fakt wystepowania
postepujacych zmian klimatycznych, w tym coraz czestszych okresowych susz, wpltywajacych
zasadniczo na jakos$¢ siedlisk. Gatunek ma status narazonego na Polskiej Czerwonej Liscie
Ptakoéw, a duzy spadek liczebnosci (-57%) odnotowany w ostatnich 10 latach w Polsce
kwalifikuje ten gatunek wg kryteriow globalnych jako zagrozony. Dane MPP wskazuja na silne
fluktuacje liczebnosci 1 gwaltowny spadek w ostatnich latach w tempie ok. 8% rocznie (Wilk
et al. 2020). W tej sytuacji zachowanie preznej populacji w OSO jest bardzo istotne. Derkacz
jest gatunkiem wysoce nomadycznym, zatem efektywna strategia ochrony w przypadku tego
gatunku musi mie¢ charakter skoordynowanych dziatan oraz obejmowac¢ duze obszary zasiegu
(Wilk et al. 2020). Nalezy zauwazy¢, ze obszary Natura 2000 skupione wokol Zalewu
Szczecinskiego, w tym Laki Skoszewskie, stanowig wspdlnie wazne dla gatunku legowiska w
tej czesci wojewddztwa zachodniopomorskiego. Biorgc pod uwage powyzsze, oraz z uwagi
duze zaggszczenia derkacza $wiadczace o walorach ostoi, gatunek ten powinien pozosta¢
przedmiotem ochrony w obszarze. Ponadto OSO Laki Skoszewskie, wraz z obszarem OSO
Zalew Szczecinski PLB320009, zostaly wyznaczone jako ostoja ptakow o znaczeniu
migdzynarodowym w Polsce IBA Zalew Szczecinski PL002 (/mportant Bird Areas), 1 s3
wskazywane jako kluczowe w skali kraju miejsce wystgpowania kilku gatunkéw legowych,
m.in. derkacza, kani rudej, kani czarnej 1 bielika (Wilk 1 in. 2010).

4. dla gatunku AO75 bielik Haliaeetus albicilla
zatozono utrzymanie w stanie FV stabilnej powierzchni siedlisk legowych w le$nictwach

Zielonczyn, Stepnica (Nadl. Goleniéw) 1 Wiejkowko (Nadl. Rokita), oraz przylegtej mozaiki
terenéw zerowiskowych, na tacznej powierzchni min. 4000 ha. W dokumentacji do pzo
(BULiIGL 2012) wskazano, Ze na terenie ostoi znajduje si¢ 4-5 zajetych rewiréw legowych (z
gniazdami, wszystkie na terenach lesnych). Na podstawie dostgpnych danych ogolny stan
ochrony oceniono na FV, na ktéry sktadaly si¢ oceny parametru populacji (FV), siedliska



gatunku (FV) oraz szanse zachowania gatunku (FV). Jako podstawowe zerowisko gatunku
wskazano sasiadujacy z ostoja Zalew Szczecinski. Biorgc pod uwage obecnie posiadane dane
(w granicach ostoi funkcjonuje aktualnie 5 stref ochronnych), mozna szacowaé, ze w catym
obszarze wystepuje do 5 par, czyli liczebno$¢ niemal identyczna jak podawana w SDF. Pozwala
to sadzi¢, ze liczebno$¢ bielika w ostoi jest dos¢ stabilna. Zageszczenie gatunku na terenie Lak
Skoszewskich byto i nadal jest bardzo wysokie, co niewatpliwie $§wiadczy o atrakcyjnosci tego
obszaru dla gatunku. Ww. materialy, w tym dane geoprzetrzenne, postuzyly do wyznaczenia
obecnych celéw ochrony, w tym okreslenia wielkosci siedlisk legowych i zerowiskowych
wskazanych do zachowania. Ponadto OSO Lgki Skoszewskie, wraz z obszarem OSO Zalew
Szczecinski PLB320009, zostaly wyznaczone jako ostoja ptakow o znaczeniu
mi¢dzynarodowym w Polsce IBA Zalew Szczecinski PL002 (Important Bird Areas), i sa
wskazywane jako kluczowe w skali kraju miejsce wystgpowania kilku gatunkéw legowych,
m.in. bielika, jak rowniez wystepowania tego gatunku w okresie pozalggowym (Wilk i in.
2010).

5. dla gatunku AO73 kania czarna Milvus migrans
zatozono utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 3-4 par oraz utrzymanie stabilnej
powierzchni siedlisk legowych i1 zerowiskowych. W dokumentacji do pzo (BULiGL 2012)
wskazano, ze na terenie ostoi gniazduja 3-4 pary tego gatunku. Ponadto wskazano, ze t.aki

Skoszewskie moga by¢ terenem towieckim ptakow gniazdujacych w sasiedztwie ostoi. Na
podstawie dostepnych danych, w 2012 roku ogolny stan ochrony oceniono na FV, na ktory
sktadaly si¢ oceny parametru populacji (FV), siedliska gatunku (FV) oraz szanse
zachowania gatunku (FV). Ww. materialy, w tym dane geoprzetrzenne, postuzyly do
wyznaczenia obecnych celow ochrony, w tym okreslenia wielko$ci siedlisk legowych 1
zerowiskowych wskazanych do zachowania. Obecnie w granicach ostoi funkcjonuje 1
strefa ochronna gatunku. Ponadto OSO Laki Skoszewskie, wraz z obszarem OSO Zalew
Szczecinski PLB320009, zostaly wyznaczone jako ostoja ptakow o znaczeniu
migdzynarodowym w Polsce IBA Zalew Szczecinski PL002 (Important Bird Areas), 1 sa
wskazywane jako kluczowe w skali kraju miejsce wystepowania kilku gatunkéw legowych,
m.in. kani czarnej (Wilk i in. 2010).

6. dla gatunku A074 kania ruda Milvus milvus
zatozono utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 3-5 par oraz utrzymanie stabilnej
powierzchni siedlisk lggowych 1 zerowiskowych. Wedtug dokumentacji do pzo (BULiGL
2012), populacja gatunku w obszarze byta dotychczas szacowana na 3-5 par leggowych. Ww.

materiaty, w tym dane geoprzetrzenne, postuzyty do wyznaczenia obecnych celow ochrony,
w tym okreslenia wielkosci siedlisk legowych 1 Zerowiskowych wskazanych do zachowania
Po roku 2012 nie byly wykonywane szczegdétowe inwentaryzacje gatunku, jednakze ilo$¢
obecnie powotanych stref ochronnych (5) pozwala sadzi¢, ze populacja jest dos¢ stabilna i
jej wielkos$¢ nie ulegla istotnym zmianom w ostatnim dziesigcioleciu. W odniesieniu do
populacji krajowej (wg. Chodkiewicz T 1 in. 2019 - 1500-2100 par legowych), liczebno$¢
ta nie przekracza 0,4 %. Tym niemniej, zageszczenie populacji w odniesieniu do
powierzchni obszaru jest wysokie, co wraz ze stabilng liczebnoscig gatunku oraz
potencjatem sasiednich ostoi wskazuje, ze Laki Skoszewskie stanowig obszar cenny i



wazny dla ochrony kani rudej w tej czesci wojewddztwa. Ponadto OSO Laki Skoszewskie,
wraz z obszarem OSO Zalew Szczecinski PLB320009, zostaly wyznaczone jako ostoja
ptakow o znaczeniu migdzynarodowym w Polsce IBA Zalew Szczecinski PL0O02 (Important
Bird Areas), 1 sa wskazywane jako kluczowe w skali kraju miejsce wystgpowania kilku
gatunkow legowych, m.in. derkacza, kani rudej, kani czarnej i bielika (Wilk i in. 2010).
Biorac pod uwage powyzsze uznano, ze gatunek ten powinien pozosta¢ przedmiotem
ochrony w obszarze.

dla gatunku A160 kulik wielki Numenius arqguata

a) w zakresie populacji lggowej - zatozono utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie
min. | pary, zwigkszenie sukcesu lggowego oraz utrzymanie stabilnej powierzchni min. 240
ha siedlisk legowych gatunku wraz z poprawg ich obecnego stanu z Ul na FV. Wedlug
dokumentacji do pzo (BULiGL 2012), populacja lggowa gatunku w obszarze byta

dotychczas szacowana na 9 samcéw. Zgodnie z informacja o przedmiotach ochrony,
wskazanej w dokumentacji, wielkos$¢ ta opiera si¢ na inwentaryzacji z lat 2007-2008, z
zaznaczeniem ze stopien rozpoznania byl niewystarczajacy. Ostatnie badania populacji
legowej kulika wielkiego w obszarze byty prowadzone w latach 2020-2021 (Guentzel S.,
Lawicki L. 2020, Guentzel S., Lawicki £. 2021). W roku 2020 potwierdzono wyst¢gpowanie
1 pary, natomiast w sezonie 2021 nie odnotowano legowych kulikow. Na postawie
uzyskanych wynikéw oceniono stan populacji oraz perspektywy zachowania na U2,
natomiast stan siedliska na Ul. Ogo6lna ocena stanu ochrony gatunku w obszarze zostata
oceniona na U2. Jak wskazat wykonawca badan, dotychczasowe liczebno$ci podawane w
SDF, wynoszace 9 samcow (populacja rozrodcza), nie maja pokrycia w faktach i danych
naukowych. Szczegdlowa analiza przeprowadzona przez Lawickiego 1 Ractawskiego
(2006), Lawickiego 1 Wylegate (2011) oraz Wylegale i in. (2017) wykazata, Zze w ostatnich
30 latach na Lakach Skoszewskich gniazdowato nie wigcej niz 2 pary kulika wielkiego, w
tym 0-1 par w latach 1990-1991, 1-2 pary w latach 1993-1996, 0-1 para w latach 2006-2012
r. Wynika z tego, ze liczebno$¢ na poziomie 0-1 par odpowiada sytuacji tego gatunku na
Lakach Skoszewskich na statym poziomie w ostatnich ok. 30 latach. Populacja kulika
wielkiego w obszarze Natura 2000 Laki Skoszewskie stanowi ok. 0,5% populacji krajowe;j
(wyliczone na podstawie $redniej wg. Chodkiewicz et al. 2019), za$ obszar Natura 2000
Laki Skoszewskie stanowi istotne w skali kraju legowisko tego zanikajacego gatunku. W
zwigzku z btedng informacja dotyczaca wielkosci populacji lggowej w obszarze, wskazana
w SDF, ztozono wniosek o jego korekte w tym zakresie.

b) w zakresie populacji migrujacej - utrzymanie populacji migrujacej na poziomie min. 20
osobnikOw oraz utrzymanie stabilnej powierzchni min. 1800 ha siedlisk wykorzystywanych
przez gatunek podczas migracji. Wedtug dokumentacji do pzo (BULiGL 2012), populacja
migrujgca gatunku w obszarze byla dotychczas szacowana na 20 osobnikow, takg tez
wielko$¢ wskazuje SDF. Zgodnie z informacja o przedmiotach ochrony, wskazang w
dokumentacji, wielko$¢ ta opiera si¢ na inwentaryzacji z lat 2007-2008, z zaznaczeniem ze
stopien rozpoznania byl niewystarczajacy. Najnowsze badania byty wykonane w 2020 i
2021 r. (Guentzel S., Lawicki L. 2020, Guentzel S., Lawicki L. 2021). W roku 2020
populacje wykorzystujaca obszar OSO oceniono na prawie dwukrotnie wigcej niz
wskazywana w SDF, z kolei w 2021 na niemal dwukrotnie mniej. Jak wskazal wykonawca



badan, porownywanie tych wynikow i wycigganie wnioskéw o trendach w przypadku
populacji migrujacych gatunkéw, szczegdlnie takich jak kulik wielki, jest mocno
utrudnione - wedréwka jest szybka i w miejscach przystankowych bez odpowiednio
zasobnej bazy zerowiskowej (np. dna spuszczonych stawdw rybnych), ptaki zatrzymujg si¢
na krotki okres (Sikora i in. 2011). Ponadto, nalezy zaznaczy¢, ze okreslenie catkowitej
liczebno$ci gatunku na danym terenie w ciggu sezonu wedrowkowego jest wyjatkowo
trudne, a czasami niemozliwe (Sikora i Wasilewski 2015), ze wzgledu na to, ze zgrupowania
w okresie wedrowki sg z jednej strony zasilane przez ptaki dolatujgce na dane stanowisko,
z drugiej pomniejszane przez ubywanie ptakéw, ktoére po uzupelnieniu zapasow
energetycznych opuszczaja dane miejsce 1 kontynuuja wedrowke. Wykazano, ze 1aczna
liczba osobnikéw obecnych na danym obszarze w ciagu calego sezonu wedrowkowego
moze by¢ 1,2-2,1 razy wyzsza niz maksymalna liczebno$¢ stwierdzonego zgrupowania
(Sikora i in. 2011). Biorac to pod uwage, mozna szacowaé, ze liczba migrujacych kulikow
wielkich wykorzystujacych ostoje jako miejsce przystankowe w latach 2020 — 2021 mogta
dochodzi¢ do ok. 80 osobnikow. Tym samym, dla obszaru Lak Skoszewskich, populacja
migrujaca zostata oszacowana na 20-80 osobnikdw.

Podkreslenia wymaga fakt, ze kulik wielki, jako jeden z kilku przedstawicieli
siewkowatych, jest gatunkiem o bardzo silnie zaznaczonym wieloletnim trendzie
spadkowym. Tendencja ta jest zauwazalna w skali calej Europy, i obecnie gatunek ten jest
uznawany jako narazony na wygini¢cie skali globalnej (BirdLife International 2020). W
Polsce obecnie jest ujety na Czerwonej Liscie Ptakéw Polski ze statusem EN-zagrozone
(Wilk. T.iin. 2020). Wedtug krajowego monitoringu gatunku GIOS, prowadzonego od 2015
r., w ciggu zaledwie 5 lat liczebno$¢ populacji krajowej zmniejszyta si¢ o ok. 20%
(Krupinski, Chodkiewicz 2019). Na Pomorzu spadek liczebnos$ci populacji wynosit az 81%
w porownaniu do lat 90-tych (Lawicki, Wylegata 2011). Mimo to, rejon Zalewu
Szczecinskiego jest nadal jednym z waznych miejsc wystepowania kulika wielkiego w kraju.
Biorgc pod uwage powyzsze, ochrona legowisk i zerowisk gatunku, zaréwno frakcji
legowych jak i migrujacych, w tym obszarze jest istotna.

dla gatunku A119 kropiatka Porzana porzana
zalozono utrzymanie populacji rozrodczej na poziomie 2-6 osobnikow (odzywajacych sig
samcOw), oraz zachowanie w stanie przynajmniej Ul minimum 330 ha siedlisk legowych i
zerowiskowych gatunku zlokalizowanych na N od rezerwatu Czarnocin. Wedlug
dokumentacji do pzo (BULiIGL 2012), populacja legowa gatunku w obszarze byla
szacowana na 9-12 par, taka tez wielkos¢ wskazuje SDF. Zgodnie z informacja o
przedmiotach ochrony, wskazanej w dokumentacji, wielko$¢ ta opiera si¢ na inwentaryzacji
z lat 2007-2008, z zaznaczeniem ze stopien rozpoznania byt niewystarczajacy. Kropiatke
stwierdzano w bardziej zabagnionej potnocnej potowie ostoi, m. in. na terenie nalezacej do
Stowarzyszenia na Rzecz Wybrzeza EUCC-PL cze¢$ci Basenu Czarnocinskiego (na pdinoc
od Czarnocina) — gatunek zwigzany byt tu gtéwnie z podmoktymi i zabagnionymi obszarami
trawiastymi ekstensywnie uzytkowanymi pastwiskowo. Réwniez w innych czgsciach ostoi
(zwlaszcza na potnocny-wschdd od uroczyska "Czarnocin") zasiedlat przede wszystkim
turzycowiska 1 bardziej wilgotne fragmenty zmiennowilgotnych tak trzeslicowych
(Molinion, Junco-Molinietum). Ostatnie badania inwentaryzacyjne byty wykonane w 2020 i




2021 r. (Guentzel S., Lawicki L. 2020, Guentzel S., Lawicki L. 2021). Dotychczasowa ocena
liczebnosci tego gatunku w ostoi wg. SDF (9-12 par), kontrastuje z nizszg oceng 3-5 samcow
z roku 2020 i 2-3 samcow w roku 2021. Na postawie uzyskanych wynikéw okreslono, ze
wielkos$¢ lokalnej populacji wynosi od 2 do 5 osobnikow. Stan populacji oceniono na U2,
stan siedliska na Ul. Ogoélna ocena stanu ochrony gatunku w obszarze zostata oceniona na
U2. Poza naturalnymi wahaniami liczebnos$ci tego gatunku z sezonu na sezon, nizsza
liczebno$¢ byla prawdopodobnie spowodowana warunkami siedliskowymi. Przyczyng
stwierdzenia niewielkiej liczebnosci kropiatki w obu sezonach objetych badaniami
niewatpliwie byla niekorzystna sytuacja hydrologiczna wyst¢pujaca na omawianym
obszarze. Woda z zalanych tak w bardzo kréotkim okresie czasu zostata niemal catkowicie
wypompowana, w zwigzku z czym optymalne warunki siedliskowe dla kropiatki (oraz wielu
innych gatunkéw ptakow wodno-btotnych) wystepowaly na tym terenie jedynie przez
bardzo krotki okres czasu.

Zgodnie z wynikami ostatnich badan, populacja kropiatki w obszarze Natura 2000 Laki
Skoszewskie stanowi ok. 0,1% populacji krajowej (wyliczone na podstawie $redniej wg.
Chodkiewicz i in. 2019). Nalezy jednak wzia¢ pod uwage, ze zmiany poziomu wody
wptywaja na silne wahania liczebnosci tego gatunku (Lawicki 1 Marchowski 2014), za§ sam
gatunek wykazuje sporg zmienno$¢ liczebnosci nie tylko pomigdzy kolejnymi latami, ale i
w obrebie pojedynczego sezonu rozrodczego. W niektore lata liczebno$¢ kropiatki moze
osigga¢ rekordowe ilosci, ze wzglgdu na pojawienie si¢ odpowiednich warunkow
siedliskowych, przy jednoczesnym braku sprzyjajacych siedlisk w innych dotychczas
waznych ostojach (Marchowski 2013). Uznano, ze powierzchnia OSO Laki Skoszewskie, z
uwagi na uwarunkowania lokalne, moze w niektore lata peni¢ taka funkcje ,,hot-spotu”.
OSO Laki Skoszewskie, jako czg$¢ ostoi ptakdéw o znaczeniu migdzynarodowym w Polsce
IBA Zalew Szczecinski PL002 (Important Bird Areas) jest takze wcigz jednym z waznych
legowisk tego gatunku na Pomorzu Zachodnim (Wilk i in. 2010). Biorac pod uwage
powyzsze uznano takze, ze wskazane jest wykonanie weryfikacji aktualnej wielkos$ci
populacji legowej, jednakze wykonane na podstawie wynikow badan z wielolecia, tak by
uwzgledniala specyfike gatunku 1 fluktuacje populacji wynikajace m.in. z przyczyn
naturalnych.

W zwigzku z regulacjg art. 28 ust. 3 i 4 ustawy 0 ochronie przyrody sporzadzajacy

projekt planu zadah ochronnych, o ktérym mowa w ust. 1, umozliwi zainteresowanym osobom
1 podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow,
dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, udzial w pracach zwigzanych ze

sporzadzaniem tego projektu oraz zapewnia mozliwos¢ udzialu spoteczenstwa, na zasadach i
w trybie okreslonym w ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o

srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029), w postepowaniu ktorego
przedmiotem jest sporzadzenie projektu dokumentu.

W zwigzku z powyzszym, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w

dniu 8 kwietnia 2022 r. podat do publicznej wiadomosci informacjg o:

- sporzadzeniu projektu zmiany planu zadan ochronnych,



- mozliwo$ci zapoznania si¢ z niezbedng dokumentacja sprawy oraz o miejscu, w
ktoérym jest ona wytozona do wgladu,

- mozliwosci sktadania do niego uwag i wnioskow w ciggu 21 dni.

Powyzszy obowigzek w zakresie podania ww. informacji do publicznej wiadomosci
wykonano zgodnie z czynno$ciami okreslonymi w przepisie art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, publikujac
w ustawowo przewidzianym terminie wskazane wyzej informacje w formie obwieszczenia z
dnia .....maja 2022 (sygnatura: WOPN.6320.10.2022 DM):

1) na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie,

2) na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,

3) na tablicy ogtoszen wszystkich jednostek samorzadu terytorialnego objetych granicami
obszaru Natura 2000,

4) w prasie o odpowiednim do rodzaju dokumentu zasiggu.

W procedurze konsultacji spotecznych projektu zarzadzenia wptyneto ......... uwag i
wnioskow ze strony spoleczefstwa, ktore rozwazono, wprowadzajac w przypadku uwag
uzasadnionych zmiany do projektu. Uwagi rozpatrzono w sposob nastepujacy:

Lp. |Data wptywu |[Podmiot Tres¢ uwagi Sposob
zglaszajacy rozpatrzenia

Projekt zmiany zarzadzenia zostal uzgodniony, w trybie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia
2009 r. o wojewodzie i administracji rzgdowej w wojewoddztwie (Dz. U. z 2022 r., poz. 135), z
Wojewodg Zachodniopomorskim, pismemnr ...................... zdnia ...
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