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c1c1srJpi:~rn n~·!ul-owych i rcct:~n/O\Vdny<..h 1r1:1tcri(dO\'J;: kor1ft11t:nc..ji rnir,'.r.L·.yr1dUJd()\l!VCh 2. dn ·:', 1 10.?0/,l r /d!)I\Jnu m.in , 2i;:: ,,V1/ rdir1dch cly~cypliny 

n~n1ko\•ir:j info11n.:1tykc1 oraz dys(ypliny naukowej i11fo1in<1iykd terhi,1czrłl.1 i tclc\...<.1iilUr1ik<Hja \'/ \·/~1kó/H\ l.'.,v:-.np1'.;in bcd<1 uj1,1()\'Ji:'i11t·.) 1nc1tPnDły z 

kon! i:.~rc-11qi VV dysc yplin<Kh tyrh ndjw~L~niejsti) fon-n~, nktyV'1i"1ości r1dUl· O\'fi:~ •·;,i v,,yslin>1t~rn,1 ~- onf(!rt1:H-yjrH\ dol u i nentow.ino \'.1 po::taci tu tyku~óvv 
opublikowanych vv prestiżo\vych i lL?.n<P.\1dnych nn C<lłytn świecie 111DtQri;1!,:vh 1. r'ordcrcnqi." Jc:;t to stwinrdz enie, / któryrn trudno si(~ zqo<j-;i{ 7 uwaqi 

na Iakt. ze pov,1~;zechnic• u?.n,·in,) 1.a nJjVJi)i.n1cjsz~) forn1<1 publikacji wy11:ków IJ<Jda1'1 ndukowycll S,'.J n1tyk1ily w c1.~)~opisn1ach, w tym przede vr>:1.yst!(in1 7 
listy ICH. Infonuatyka I lt'lekomu111~acj,1 sq waznvrni fJ<lłqziami nauki, jednak nie wyroż11i,1jć) się s1.czeqólnir! poci tym w19l(;'dN,1. j,ik w k,;;:dej innej 

dyscyplinie naukowej, konferencje Sc) ważne. ale na pewno nie wazniojsze od najlepszych uasopisrn. trudny do v,ylltJJnaczc'nid jest 2ute1n fakt 

wyróżnie11ia tyll.o ty,.'1 clwóc.h dyscyplin. co Jednoueś11ie oznaczil, że w pozostałych dyscyplinach z.a c1rtykuły konferentyjne 11ie będą pu.yrn,1wanc 

punkty Chyba nikogo n'c1l11ie uprav,iJJi)cego 11,rnkQ nie trzeba przekonyw,1c j.i~ wJiny jest udziaf w ko11forencj;;ch i Jak wiele pozytku przynosi n,iuce 

oberno~ć polskich naukowców w międzynarodowych gremiach. Dziś tej szansy więkswść. naukowców 'N Polsce Jest zwyczajnie pozbawiona. Co 

qorsza, wsh1zo111e wył,)cznie jedne90 rankingu-· !CORE w dodatku z punktac_ji) odpowi,1daji',c,7 czasopismom, nie wpływa korzy'.itnie na rnt.WÓj 

polskiej nauki, nawet w informatyce. Ranhn9 ICORE to australijska boZil konferencji infonnatycznych, zupełnie nie przystająca do polskich realiów. 

Dość powiedzieć, ze naJważniejszych konferencji spoza informatyki tam zwyczajnie nie ma bądź sa nieadekwatnie nisko umiesfczone w rankin~,1u, 

jako niezbyt istotne dla informatyków. 

Wnosimy zatem o: 

1 Utworzenie polskiego rankingu konferencji naukowych, obejmującego naJważniejsze konferencje we wszystkich dyscyplinach i poddyscyplinach 

naukowych, na równych i sprawiedliwych zasadach. Rvnking ten powinien baz.ować n,1 wielu źródłach, a nie wyłącznie na ICORE: i umoi.liwiać 

uzyskanie adekwatne.i liczby punktów dla każdego obszaru badawczego w Polsce . .. 
2. Dostosow,rnie liczby punktów otrzymywanych za artykuł konferencyjny do pozion1u naukowego konferencji wz9lęderri czasopis1T1. Maksymalna 

liczba punktów za artykuł konferencyjny nie powinna przekraczać 50% punktów µrzyznawanych maksymalnie pu11ktowu11yrn czasopisrnom. 
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