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WSTII.070.15.2021.LS Zamosé, dnia 23 lipca 2021 .

Radny Rady Miasta Zamos$¢

W zwigzku z Panska korespondencja przestana droga elektroniczna/mailowa (bez
zwrotnego adresu pocztowego lub e-puapowego) informuje, ze w odniesieniu do opisanych
przez Pana drzew o wybitnych walorach przyrodniczych, Regionainy Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie catkowicie przychyla sie do propagowane] przez Pana niezmiernie
waznej inicjatywy tworzenia pomnikéw przyrody na terenie Zamoscia i m. in. zachowania
wyszczegolnionych przez Pana egzemplarzy. Powyzsze stanowisko RDOS w Lublinie byto
juz przedstawiane w piémie znak: WSTII.600.28.2021 MM, z dnia 23 kwietnia 2021 r., ktore
zostato przekazane Panu do wiadomosci.

W zwiazku z powyzszym informuje, ze kompetencje upowazniajace organy do
ustanowienia pomnika przyrody okreslone zostaty w art. 44 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. o ochronie przyrody (t]. Dz. U. z 2021 r. poz. 1098). Oznacza to, ze w aktualnym stanie
prawnym (art. 44 ust. 1 ww. ustawy) ustanowienie pomnika przyrody nastepuje w drodze
uchwaty rady gminy/miasta, poniewaz to ten organ moze powotywaé pomniki przyrody.
W mysl art. 44 ust. 3a ustawy o ochronie przyrody projekty uchwat rady gmin/miasta
w sprawie ustanowienia pomnika przyrody wymagajg uzgodnienia z wlasciwym regionalnym
dyrektorem ochrony $rodowiska. Uzgodnienia, dokonuje sie w trybie art. 106 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2021 r. poz.
735), z zastrzezeniem, ze brak przedstawienia stanowiska w terminie miesigca od dnia
otrzymania projektu uchwaly, jest uwazane za uzgodnienie projektu (art. 44 ust 3b ustawy o
ochronie przyrody).

W trakcie wczesniejszej Panskiej inicjatywy dotyczgcej tworzenia pomnikéw przyrody
na terenie Zamoscia Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie nie znalazt
podstaw do zastosowania art. 44 ust. 3 a ustawy 0 ochronie przyrody w trybie wspétdziatania
organéw, gdyz przediozone dokumenty, w tym projekt uchwaty w sprawie ustanowienia
pomnikéw przyrody, ziozone zostaty poza trybem formalnym wynikajacym z przepiséw
prawa, w tym ustawy o samorzadzie gminnym i ustawy o ochronie przyrody, jako
indywidualna inicjatywa radnego. Przepisy art. 44 ustawy o ochronie przyrody nie
upowazniajg regionalnego dyrektora ochrony srodowiska do opiniowania indywidualnych
inicjatyw dotyczacych tworzenia pomnikéw przyrody. W zwigzku z powyzszym regionalny
dyrektor ochrony $rodowiska moze opiniowaé przedmiotowy projekt uchwaty rady
miasta/gminy (ustanawianie pomnikéw przyrody) na wniosek prezydenta, burmistrza lub
wojta, wnioskujgcego jako organ wykonawczy miasta/gminy.




Tak tez sig stato i w toku ponownej procedury, po przedtozeniu przez Urzad Miasta
Zamos¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lublinie projektow uchwat
dotyczagcych objecia ochrong pomnikowa pojedynczych drzew i grup drzew,
charakteryzujgcych sig wybitnymi walorami przyrodniczymi, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie (WST Ill w Zamosciu) pozytywnie zaopiniowat wyzej wymienione.

Niniejsze projekty uchwat dotyczyly ustanowienia pomnikéw przyrody w lokalizacjach:
topola balsamiczna (Populus balsamifera L., syn. Populus tacamahaca Mill.) rosnacg przy
zbiegu ulicy Peowiakéw i Partyzantéw w Zamosciu: lipa szerokolistna (Tilia platyphyllos L.)
rosngca przy ulicy Peowiakéw w Zamosciu; klon zwyczajny 3 szt. (Acer platanoides L)
rosngce przy ulicy Slaskiej w Zamosciu: cis pospolity (Taxus baccata L.) rosngcy przy ulicy
Pitsudskiego w Zamosciu oraz jesion wyniosty (Fraxinus excelsior L.) rosnacy przy ulicy
Pitsudskiego w Zamosciu.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz Pana inicjatywa tworzenia form ochrony przyrody,
w tym wypadku pomnikéw przyrody, w celu zachowania drzew o szczegdlnych walorach
przyrodniczych, jest waznym elementem realizacji celéw ochrony przyrody realizowanym
na poziomie lokalnym.

Natomiast w kwestii ochrony przyrody, w wymiarze ochrony zadrzewier i zakrzewien
zlokalizowanych w obrebie jednostek samorzadu terytorialnego, w tym wypadku w obrebie
miasta Zamos¢, a doktadnie w materii: mozliwoéci, kwalifikacji i wydawania zezwoler na
usuwanie drzew, lezy to w kompetencjach podmioctéw samorzadu terytorialnego. To w ich
imieniu decyzje te podejmujg prezydenci, burmistrzowie i wojtowie. Powyzsze reguluje
precyzyjnie ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody dajac przytoczone
powyzej prerogatywy ww. instytucjom w rozdziale 4 ,Ochrona terendw zieleni i zadrzewieri”.

Jednoczesénie ustawa z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U. z
2020 r. poz. 713 z pézn. zm.) w rozdziale 2 ,Zakres dziatania i zadania gminy” w tresci art. 7
nakiada obowigzek ochrony zieleni i zadrzewieri na gminy, jako zaspokajanie zbiorowych
potrzeb wspélnoty i nalezy do zadan wiasnych gminy.

W zwigzku z powyzszym, to ww. jednostki, jako przedstawiciele lokalnych wspéinot,
ksztattujg tad przestrzenny w odniesieniu do zadrzewien w obrebie miasta i gminy.

Przy kwalifikowaniu drzew do usunigcia niezwykle istotnym jest fakt precyzyjnego
podejscia do uznania przestanek ku usunigciu za wiasciwe i wydania w konsekwenciji decyzji
zezwalajgcej na usunigcie. Powyzsze przestanki powinny nie budzié watpliwosci, poniewaz
w konsekwencji w skali makro wptywajg na stan zadrzewieri w obrebie miast i gmin. Jednak
w przypadku, gdy zaistnieje zagrozenie bezpieczenstwa ludzi i mienia, a stan i okolicznosci
nie umozliwiajg dziatari zastgpczych drzewa sg usuwane. Dziatania zastepcze moga
obejmowac likwidacje zagrozeri poprzez np. wykonanie niezbednej pielegnacji, poprawe
statyki, odcigzenie korony, usunigcie posuszu etc. Inng przyczyng usuwania drzew jest
pozostawanie ich w kolizji z planowanymi inwestycjami, szczegélne drogowymi. Bardzo
waznym w trakcie planowania i realizacji tego typu inwestycji jest stosowanie zasady
zréwnowazonego rozwoju, szczegélnie przy maksymalnym ograniczaniu negatywnego
wptywu na lokalne systemy przyrodnicze, m. in. na zadrzewienia. Nalezy ograniczaé
usuwanie drzew zdrowych, ktére kolidujg z inwestycja, jednakze z wyjgtkiem, gdy
pozostawienie ich bgdzie powodowaé zagrozenie w nowym uktadzie poinwestycyjnym.



W przypadkach takich nalezy, po usunigciu drzew stosowaé zasade nasadzen zastepczych
w celu rekompensowania strat w lokalnym systemie przyrodniczym.

W przypadku opisywanych przez Pana drzew, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie w oparciu o obowigzujace przepisy analizowat przedmiotowe drzewa
kolidujace z prowadzong przez UM Zamosc inwestycja drogowa. Przeznaczone do usunigcia
drzewa pozostaja w kolizj z projektowanymi ciggami pieszo-jezdnymi i W CzgSCi
charakteryzuja sie ztym stanem zachowania. Usunigcie ww. zostato rowniez bezwarunkowo
uzaleznione od nasadzen zastepczych wieloletnim materiatem nasadzeniowym, W liczbie
znacznie przewyzszajacej liczbe usuwanych drzew. W zwiazku z powyzszym inwestor w
wymierny sposéb wptynie na zminimalizowanie strat w systemie przyrodniczym miasta.

Z powazaniem

Otrzymuia:
1.
2. Ad acta

W zwigzku z brakiem zwrotnego adresu pocztowego lub e-puapowego adresata
korespondencje przekazano drogg elektroniczng w formie wiadomosci e-mail.







