Sygn. akt: KIO 548/20

POSTANOWIENIE
z dnia 1 kwietnia 2020 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Ewa Sikorska

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 1 kwietnia 2020 r. wniosku z dnia
23 marca 2020 r. o uchylenie zakazu zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez lzbe wyroku
lub postanowienia konczgcego postepowanie odwotawcze wniesionego przez wykonawcow
wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia: ,,ART GROUP” Spétke z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Warszawie, , ART-SECURITY” Spétke 2z ograniczong
odpowiedzialnosciag Spétke komandytowa w Warszawie w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego na prace porzgdkowe na terenie m. st. Warszawy prowadzonego

przez Miasto Stoteczne Warszawa — Zarzad Oczyszczania Miasta w Warszawie

postanawia:

umorzy¢é postepowanie wszczete na skutek ziozenia wniosku o uchylenie zakazu
zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez Izbe wyroku lub postanowienia konczacego

postepowanie odwotawcze



Sygn. akt: KIO 548/20

Uzasadnienie

Zamawiajgcy — Miasto Stoteczne Warszawa — Zarzgd Oczyszczania Miasta w
Warszawie — w dniu 23 marca 2020 roku ztozyt wniosek o uchylenie zakazu zawarcia umowy
do czasu ogtoszenia przez Izbe wyroku lub postanowienia konczgcego postepowanie
odwotawcze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na prace porzgdkowe na

terenie m. st. Warszawy.

Izba ustalita, Ze w dniu 16 marca 2020 roku wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o
udzielenie zamoéwienia: ,ART GROUP” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w
Warszawie, ,ART-SECURITY” Spétka 2z ograniczong odpowiedzialnoscia Spétka
komandytowg w Warszawie (dalej: odwotujgcy) wniesli odwotanie od czynnosci i zaniechan
zamawiajgcego niezgodnych z przepisami ustawy P.z.p. podjetych w toku postepowania, od

niezgodnej z przepisami ustawy P.z.p., czynnosci zamawiajgcego polegajgcej na:

1. odrzuceniu oferty odwotujgcych w czesci | i Il, pomimo iz oferta nie podlegata
odrzuceniu;

2. btednym przyjeciu, iz oferta odwotujgcych ztozona w czesci | i || zawiera razgco
niskg cene;

3. zaniechaniu przeprowadzenia rzetelnego badania wyjasnien ztozonych przez

odwotujgcych w odpowiedzi na wezwanie zamawiajgcego w zakresie mozliwosci wystgpienia

razgco niskiej ceny w czesci l i ll;

4, dokonaniu nieuprawnionej zmiany tre$ci specyfikacji istotnych warunkéw

zamoéwienia po uptywie terminu sktadania ofert;
5. naruszeniu zasady uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.
Majgc na uwadze powyzsze odwotujgcy zarzucili zamawiajgcemu:

1. naruszenie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy P.z.p., poprzez jego btedne zastosowanie

w stosunku do oferty odwotujgcych ztozonej w czesci | i Il zamowienia;

2. naruszenie art. 90 ust. 3 ustawy P.z.p., poprzez bfedne przyjecie, iz oferta

odwotujgcych ztozona w czesci | i Il zamowienia zawiera razgco niskg cene;



3. naruszenie art. 90 ust. 1 pkt 1 ustawy P.z.p., poprzez odstgpienie od rzetelnej

oceny wyjasnien wraz z zatgczonymi dowodami;

4. naruszenie art. 38 ust. 4 ustawy P.z.p., poprzez dokonanie zmiany tresci

specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia po uptywie terminu skfadania ofert;

5. naruszenie art. 7 ust. 1 i ust. 3 ustawy P.z.p. poprzez prowadzenie
postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w sposob uchybiajgcy zasadom uczciwej

konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.

Z powyzszych powoddw odwotujgcy wniesli o:

1. uwzglednienie odwotania;

2. nakazanie zamawiajgcemu uniewaznienia odrzucenia oferty odwotujgcych w
czesci i [l zaméwienia;

3. nakazanie zamawiajgcemu powtérzenie czynnosci badania i oceny ofert w
czesci | i Il zaméwienia z uwzglednieniem oferty odwoltujgcych, w szczegdlnosci

przeprowadzenia rzetelnego badania wyjasnieh ztozonych przez odwotujgcych;

4, zasgdzenie od zamawiajgcego na rzecz odwotujgcych kosztéw postepowania
odwotawczego, w tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm okreslonych w stosownych

przepisach.

Pismem z dnia 18 marca 2020 r., zamawiajgcy uwzglednit w catosci zarzuty

przedstawione w odwotaniu.

Krajowa lzba Odwotawcza postanowieniem z dnia 31 marca 2020 roku umorzyta
postepowanie odwotawcze w zwigzku z uwzglednieniem przez zamawiajgcego zarzutow
odwotania. Postanowienie o umorzeniu postepowania zostato ogtoszone w dniu 31 marca
2020 roku.

Zgodnie z art. 183 ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku — Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2013 roku, poz. 907 ze zm.), zwanej dalej ustawg P.z.p., Izba umarza,
w formie postanowienia, postepowanie wszczete na skutek ztozenia wniosku, o ktorym mowa
w ust. 2, jezeli jego rozpoznanie stato sie bezprzedmiotowe, w szczegdlnosci z powodu
ogtoszenia przez Izbe orzeczenia przed rozpoznaniem wniosku. W zwigzku z tym, ze w
niniejszej sprawie zaszta przestanka, o ktérej mowa w art. 183 ust. 5 pkt 1 ustawy P.z.p. Izba

umorzyta postepowanie wszczete wskutek ztozenia wniosku.



Zgodnie z art. 183 ust. 4 zd. drugie ustawy P.z.p. na postanowienie Izby nie przystuguje

skarga.



