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Analiza stopnia inwazyjnosci gatunkéw obcych w Polsce

wraz ze wskazaniem gatunkéw istotnie zagrazajgcych
rodzimej florze i faunie oraz propozycjg dziatan strategicznych
w zakresie mozliwosci ich zwalczania

oraz

Analiza drég niezamierzonego wprowadzania

lub rozprzestrzeniania sie inwazyjnych gatunkéw obcych

wraz z opracowaniem planow dziatan dla drdg priorytetowych

INFORMACJE DOTYCZACE DROG PRZENOSZENIA

|. Informacje podstawowe

1) nazwa polska: Rak sygnatowy

2) nazwa facifiska: Pacifastacus leniusculus (Dana, 1852)

3) szacunkowa wielkos$¢ populacji gatunku w srodowisku przyrodniczym w Polsce:
dane liczbowe: brak danych

kategoria stopnia rozprzestrzenienia gatunku:

ograniczony zasieg wystepowania — kategoria 3

4) przystosowanie biologiczne do rozprzestrzeniania sie:

Wszystkie organizmy wodne majg duzg tatwos¢ w rozprzestrzenianiu sie i zajmowaniu nowych zbiornikéw badz
ciekdw wodnych, co stanowi bardzo duzy problem w przypadku koniecznosci eliminacji, kontroli lub izolacji
inwazyjnych gatunkow obcych. Rak sygnatowy jest wszystkozerny. Naturalnymi wrogami gatunku sg wydry
Lutra lutra i ryby drapiezne jednak brak jest przestanek, aby uznaé, ze ich presja stanowi bariere dla
rozprzestrzeniania sie gatunku w Polsce. Gatunek pochodzi z regionéw podobnych do Polski pod wzgledem
klimatu, stad warunki w kraju sprzyjajg zadomowieniu. Ponadto, wystepuje on w szeregu siedlisk, ktére sg
podobne zaréwno w zasiegu naturalnym, jak i na terenach, ktére skolonizowat (wystepuje zaréwno w wodach
ptynacych, jak i stojacych o roznej trofii). W sSrodowisku rzecznym rak sygnatowy charakteryzuje sie bardzo duza
zdolnoscig dyspersji relatywnie fatwo pokonujgc przeszkody w postaci barier hydrotechnicznych zaréwno
w goére jak i dot cieku. Wystepuje na réznych wysokosciach nad poziomem morza, jest pod tym wzgledem
stosunkowo plastyczny. Rozréd gatunku przypomina rozrdd rodzimego raka szlachetnego. Na przetomie lata
i jesieni dochodzi do parzenia sie osobnikdw, natomiast sktadanie jaj ma miejsce jesienia. Srednio, zaréwno
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parzenie sie jak i sktadanie jaj zachodzi nieco wczesniej niz u raka szlachetnego, jednak terminy godéw moga
sie pokrywac. Samica nosi jaja pod odwtokiem. Wykluwanie sie mtodych rakéw wystepuje niemal przez catg
wiosne i trwa do poczatku lata. W Polsce wykluwanie zaczyna sie zwykle w maju. Jako stosunkowo ptodny
bezkregowiec moze osiggac duze liczebnosci populacji. Dorosta samica moze sktada¢ jednorazowo ponad 540
jaj. Jest dtugowieczny, maksymalnie dozywa 20 lat. Rak sygnatowy nie jest gatunkiem migrujagcym.

Il. Oddziatywanie gatunku obcego

1) stopien inwazyjnosci (negatywny wptyw)

wynik oceny: 0,75
kategoria: Srednio inwazyjny gatunek obcy

2) wptyw gatunku na srodowisko przyrodnicze, ustugi ekosystemowe, gospodarke i zdrowie cztowieka

a) wptyw na srodowisko przyrodnicze

wynik oceny: 0,50
kategoria: Sredni
opis:

Gatunek bardzo silnie moze oddziatywaé gtdwnie na rodzimego raka szlachetnego poprzez przenoszenie na
ogodt smiertelnej dla tego drugiego gatunku dzumy raczej. Ponadto, gatunek ten moze z rodzimym rakiem
konkurowa¢ o siedliska (podobnie jak rak szlachetny wymaga odpowiednich kryjowek lub tego samego
rodzaju podtoza do kopania nor). Ze wzgledu na préby parzenia sie samcdw raka sygnatowego z samicami
raka szlachetnego, moze mie¢ duzy wptyw na jego sukces rozrodczy. Z tych samych przyczyn moze réowniez
wplywac negatywnie na inny objety w Polsce ochrong gatunek raka — raka btotnego. Wptyw na inne wartosci
przyrodnicze wydaje sie mniejszy, jednak ze wzgledu na wszystkozernos¢ moze wptywac niekorzystnie na
roslinnos¢ wodng, zgrupowania bezkregowcédw. Negatywny wptyw wykazano réwniez w odniesieniu do ryb
(wykazano negatywny wptyw na populacje ryb tososiowatych w Anglii). Szkodliwe dziatanie raka
sygnatowego zaznacza sie gtdwnie przy wiekszych zageszczeniach. Jako stosunkowo ptodny bezkregowiec
moze osiggac¢ duze liczebnosci populacji, dlatego wptyw na inne elementy ekosystemu niz rodzime raki
(zgrupowania bezkregowcow, ryb i szate roslinng), nalezy traktowac bardzo powaznie.

b) wptyw na gospodarke
wynik oceny: 0,75
kategoria: duzy
opis:

Gatunek w przypadku przedostania sie do hodowli rodzimych rakéw moze w szybkim czasie spowodowacé
utrate catego pogtowia na skutek transferu dzumy raczej. Cho¢ hodowle rakdw sg w Polsce stosunkowo
nieliczne, dla tej gatezi akwakultury obecnos¢ raka sygnatowego w kraju moze mie¢ znaczenie kluczowe ze
wzgledu na potencjalnie bardzo duze straty. Nie ma pewnosci co do skali wptywu raka sygnatowego na
hodowle czy potowy ryb, poprzez zjadanie jaj i narybku gatunkdéw cennych gospodarczo (np. ryb tososiowatych).
W tej dziedzinie wptyw gatunku nie powinien by¢ bardzo duzy, cho¢ nie mozna go zaniedbac. Jako gatunek
kopigcy nory, rak sygnatowy moze stanowic zagrozenie dla budowli wodnych typu groble, zapory, umocnienia,
co poza wptywem na same konstrukcje moze mieé negatywny wptyw np. na stawowe hodowle ryb.

c) wptyw na zdrowie cztowieka

wynik oceny: 0,13
kategoria: bardzo maty
opis:

Gatunek zasadniczo nie ma wptywu na zdrowie cztowieka. Nie jest wektorem pasozytow, ani chordb, ktére
moga zagrozi¢ cztowiekowi. Jedyna interakcja polega na mozliwosci zranienia podczas chwytania osobnikow
tego gatunku. Rak ten sprawnie szczypie i ma mozliwos¢ przeciecia naskérka. To z kolei moze prowadzi¢ do
infekcji niespecyficznymi bakteriami. Nie sg jednak powszechnie znane przypadki komplikacji zdrowotnych
po uszczypnieciu raka sygnatowego. Sytuacje zranien mogg w szczegdlnosci dotyczy¢ rybakow i wedkarzy.
W5sréd innych uzytkownikdéw wod majg raczej mate znaczenie.



d) wptyw na ustugi ekosystemowe

wynik oceny: 0,33

kategoria: umiarkowanie negatywny

opis:

Negatywny wptyw tego gatunku na ustugi zaopatrzeniowe przejawia sie poprzez oddziatywanie na
liczebno$¢ organizméw wodnych, w tym gatunkéw o znaczeniu gospodarczym. W Szwecji rak sygnatowy
potrafi tworzyé populacje wykazujgce efekt przegeszczenia i tym samym wywiera¢ intensywng presje
pokarmowg w siedliskach ryb. Przy masowych pojawach moze mieé¢ wptyw na przeptyw masy i energii
w ekosystemie, w szczegdlnosci jako skuteczny roslinozerca modyfikujacy szate roslinng wéd, co wptywa
negatywnie na ustugi regulacyjne. Wptyw na ustugi kulturowe jest raczej neutralny, ma on zwigzek
z zastgpieniem w krajach skandynawskich wyniszczonego ,,dzuma raczg” raka szlachetnego z uwagi na duze
pokrewienistwo miedzy tymi dwoma gatunkami.

I1l. Drogi przenoszenia

Nazwy okreslajgce poszczegdlne drogi i opisy tych drég zostaty oparte na publikacji pn. Guidance for interpretation
of CBD categories on introduction pathways (Harrower i in. 2018).

1) propozycja nazwy okreslajacej wskazang droge przenoszenia:

Ucieczka gatunkéw przetrzymywanych jako pokarm lub zywa przyneta

zwiezly opis wskazanej drogi przenoszenia

Droga ta obejmuje gatunki, ktdre uciekty z miejsca przebywania lub kontrolowanego srodowiska, w ktorym byty
przetrzymywane i/lub transportowane jako zywy pokarm lub zywa przyneta (z wytgczeniem zywych pokarmow
wykorzystywanych do karmienia zwierzqt domowych). Gatunki obce, ktére obejmuje ta droga, zazwyczaj sq
wprowadzane na dany obszar dopiero na etapie, na ktorym sq gotowe do spoZycia lub do bezposredniego
wykorzystania jako przyneta, nie sq natomiast hodowane lub chowane w miejscach, z ktdrych mogtyby uciec.
Kategoria ta obejmuje rowniez introdukcje nadwyzek okazdw, ktdre nie zostaty sprzedane bqdz spoZzytkowane
jako zywa przyneta.

Osobniki raka sygnatowego stosowane bywajg jako zywa przyneta, co skutkuje przenoszeniem wytowionych
osobnikéw do nowych towisk. Do zbiornikéw wodnych trafia réwniez nadmiarowa przyneta, niewykorzystana
w potowach.

Rak sygnatowy zostat sprowadzony do Polski w latach 70. ubiegtego wieku w ramach celowej introdukcji
nastawionej na ekonomiczne korzysci. Wiekszos¢ introdukcji miata miejsce w pdtnocno-wschodniej Polsce
(okolice Olsztyna, Moraga, Suwalszczyzna), jednak potem gatunek ten sprowadzono w okolice Koszalina w celach
hodowlanych, co mogto umozliwi¢ pojawianie sie stanowisk na Pomorzu Srodkowym. Obecnie nie sa mozliwe
introdukcje raka sygnatowego z uwagi na obostrzenia wynikajace z przepiséw prawnych — krajowych i unijnych.
Nie ma on zatem formalnie zastosowania gospodarczego, jednak nie mozna wykluczyé lokalnych odtowow na
wiasne potrzeby. Droga ta zatem ma jedynie marginalne znaczenie spoteczno-gospodarcze, dla oséb, ktére
odtawiaja raki sygnatowe w celach kulinarnych, badz wykorzystuja je jako zywa przynete. Droga ta ma natomiast
negatywny wptyw spoteczno-gospodarczy, a przede wszystkim ekologiczny, z tego wzgledu, iz obecnos¢ tego
gatunku w Srodowisku przyrodniczym jest niepozgdana.

Mozliwe zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego, ustug ekosystemowych, gospodarki i zdrowia cztowieka
zwigzane z przedostawaniem sie raka sygnatowego tg drogg sg identyczne jak w przypadku drogi nr 2 —
Zawleczenie gatunkéw na/w sprzecie wedkarskim lub rybackim, i s tozsame z wymienionymi w punkcie 11.2.

szacunkowa ilos¢ osobnikéw danego gatunku, ktore przedostaja sie do srodowiska przyrodniczego tg drogg
przenoszenia

11-100 osobnikéw
Brak danych umozliwiajagcych wiarygodne oszacowanie ilosci osobnikdw, ktére przedostajg sie do srodowiska
przyrodniczego tg drogg przenoszenia, a nawet podanie informacji opisowej. Mozliwa jest jedynie prdba

wskazania, jak istotna jest ta droga w stosunku do pozostatych drég, ktérymi gatunek jest przenoszony. Podane
wartosci nalezy zatem rozpatrywac wytgcznie w tym kontekscie, a nie jako liczbe przenoszonych osobnikéw.



ocena ryzyka dla danej drogi przenoszenia

Droga wysokiego ryzyka — wzrost liczebnosci lub zasiegu gatunku wysokiego ryzyka, ktérego zasieg
wystepowania byt dotychczas ograniczony (wzrost: W3->)

Pozycja drogi w rankingu istotnosci dla przenoszenia gatunku: 1

2) propozycja nazwy okreslajacej wskazang droge przenoszenia:

Zawleczenie gatunkéw na/w sprzecie wedkarskim lub rybackim

zwiezly opis wskazanej drogi przenoszenia

Wedkarze uprawiajgcy wedkarstwo rekreacyjnie, komercyjnie lub zawodowi rybacy mogq przyczyniac sie do
nieswiadomego i niecelowego rozprzestrzeniania gatunkéw obcych zyjgcych w srodowisku wodnym, w tym
wodnych roslin naczyniowych, ptazéw, ryb, bezkregowcdw, glondw, a nawet grzybdw, bakterii czy wiruséw. Tacy
,pasazerowie na gape” transportowani sq czesto pomiedzy poszczegdlnymi akwenami, a nawet krajami wraz ze
sprzetem wykorzystywanym do potowdw, z uwagi na wilgo¢ bqdz obecnos¢ wody, np. na butach, réznego typu
pojemnikach i pudtach, bojach, hakach, linach, obcigznikach, ptywakach, przynetach, wedkach, sieciach,
putapkach, a takze sprzecie wykorzystywanym do potowow z uzyciem harpundow czy pociskow. Wodne gatunki
obce mogq przetrwaé¢ na wilgotnym czy zanurzonym sprzecie do pofowdw przez dtugi okres czasu
i z powodzeniem kolonizowac nowe srodowiska i obszary.

Przedmiotowa droga rozni sie od drég: Zawleczenie gatunkéw na statkach lub fodziach (nie dotyczy waod
balastowych i kadtubéw), Zawleczenie gatunkéw w wodach balastowych, Zawleczenie gatunkéw na kadfubach
statkéw, pod wzgledem tego, ze ,pasazerowie na gape” przeniesieni tq drogq zostali zawleczeni na/w sprzecie
tego rybaka lub wedkarza innym niz statek lub t6dz, z ktérej on korzysta (np. statek do pofowdw komercyjnych,
kajak, canoe, ponton). Kazdy gatunek transportowany na/w statkach/todziach uzywanych przez rybaka/
wedkarza powinien zostac przypisany do ktdrejs z tych 3 pozostatych drdg, w zaleznosci od tego czy jest on
transportowany z wodami balastowymi, na zanieczyszczonym kadtubie, czy w jakims innym miejscu na tym
statku/fodzi. Natomiast ,pasazerowie na gape” transportowani na/w jakimkolwiek innym sprzecie wedkarskim
powinni zosta¢ przypisani do przedmiotowej drogi, tj. Zawleczenie gatunkéw na/w sprzecie wedkarskim lub
rybackim.

Z Polski znany jest przypadek przeniesienia raka sygnatowego poza zbiornik wodny ze sprzetem do nurkowania.
Istnieje takze prawdopodobieristwo przenoszenia osobnikdw tego gatunku pomiedzy zbiornikami ze sprzetem
rybackim, a takze mtodych osobnikéw wraz pozyskiwanymi makrofitami.

Introdukcje raka sygnatowego w celach akwakultury miaty miejsce w Polsce w latach 70. ubiegtego wieku.
Obecnie nie sg mozliwe introdukcje raka sygnatowego z uwagi na obostrzenia wynikajgce z przepisdw prawnych
— krajowych i unijnych. Nie ma on zatem formalnie zastosowania gospodarczego, jednak nie mozna wykluczy¢
lokalnych odtowéw na wtasne potrzeby. Droga ta zatem ma jedynie marginalne znaczenie spoteczno-
gospodarcze, dla osob, ktére odtawiajg raki sygnatowe w celach kulinarnych, badz wykorzystujg je jako zywa
przynete. Droga ta ma natomiast negatywny wptyw spoteczno-gospodarczy, a przede wszystkim ekologiczny,
z tego wzgledu, iz obecnos¢ tego gatunku w srodowisku przyrodniczym jest niepozadana.

Mozliwe zagrozenia dla srodowiska przyrodniczego, ustug ekosystemowych, gospodarki i zdrowia cztowieka
zwigzane z przedostawaniem sie raka sygnatowego tg drogg sg identyczne jak w przypadku drogi nr 1 — Ucieczka
gatunkow przetrzymywanych jako pokarm lub zywa przyneta, i sg tozsame z wymienionymi w punkcie I1.2.

szacunkowa ilos¢ osobnikéw danego gatunku, ktore przedostaja sie do srodowiska przyrodniczego t3 droga
przenoszenia
1-10 osobnikow

Brak danych umozliwiajagcych wiarygodne oszacowanie ilosci osobnikdw, ktére przedostajg sie do srodowiska
przyrodniczego tg drogg przenoszenia, a nawet podanie informacji opisowej. Mozliwa jest jedynie proba
wskazania, jak istotna jest ta droga w stosunku do pozostatych drég, ktérymi gatunek jest przenoszony. Podane
wartosci nalezy zatem rozpatrywac wytgcznie w tym kontekscie, a nie jako liczbe przenoszonych osobnikéw.

ocena ryzyka dla danej drogi przenoszenia

Droga wysokiego ryzyka — wzrost liczebnosci lub zasiegu gatunku wysokiego ryzyka, ktorego zasieg
wystepowania byt dotychczas ograniczony (wzrost: W3->)

Pozycja drogi w rankingu istotnosci dla przenoszenia gatunku: 2
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