REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KATOWICACH

WO00S.420.33.2022.MP1.17 Katowice, 09 sierpnia 2023

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p, art. 84 oraz art. 87 ustawy

z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko
(tj. Dz. U. 2 2023 r., poz. 1094) — zwanej dalej ustawg 00$, w zwigzku z art. 104 i art. 155
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U.

z 2023 r., poz. 775 ze zm.) — zwanej dalej ustawa Kpa, po rozpatrzeniu wniosku

z 27 czerwca 2022 r., peilnomocnika Inwestora: Generalna Dyrekcja Drég Krajowych

i Autostrad Oddziat Katowice, w sprawie zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach,

orzekam

I.  Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko, dla
przedsiewzigcia pn.: ,Rozbudowa drogi ekspresowej S1 w miescie Dabrowa Gérnicza
— jezdnia lewa i prawa” w zwigzku z wprowadzonymi zmianami.

Il.  Zmieni¢ decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach z 26 lipca 2021 r. zn.
WO00S.420.45.2020.MP1.12 w zakresie wskazanym w charakterystyce
przedsiewzigcia stanowigcej zatgcznik nr 1 niniejszej decyz;ji.

lll.  Zmieni¢ srodowiskowe uwarunkowania okreslone w decyzji z 26 lipca 2021 r. zn.
WOO0S.420.45.2020.MP1.12, w nastepujacy sposob:

1. Uchyla sig pkt l1.3 ppkt h decyzji o brzmieniu:
,Prace w ciekach nalezy prowadzi¢ podczas okreséw niskich stanéw wod oraz
w sposéb:
- eliminujgey lub ograniczajgcy do niezbednego minimum ingerencje w elementy
biologiczne, hydromorfologiczne i fizykochemiczne wéd cieku,

— ograniczajgcy zmetnienie wod np. poprzez zabezpieczenie koryta cieku siatkg przed
osuwaniem sie materiatu ziemnego do koryta,

- ograniczajgcy do niezbednego minimum wprowadzanie do koryta cieku ciezkiego
sprzetu”.

2. Pkt 1.3 ppkt i decyzji w brzmieniu:



,Dziatania obejmujace ksztattowanie koryta cieku, regulacje wod i przebudowe
urzadzen wodnych, powinny zapewnié¢ swobodny przeptyw wéd oraz nie powodowac
podtopien, cofek i spietrzen wody”,

otrzymuje brzmienie:

,Dziatania obejmujgce przebudowe urzgdzen wodnych, powinny zapewni¢ swobodny
przeptyw wod oraz nie powodowaé podtopien, cofek i spietrzen wody”,
3. Uchyla sie pkt 11.3 ppkt. j decyzji w brzmieniu:

,Wszystkie prace zaplanowane w rejonie cieku oraz bezposrednio w nim nalezy
prowadzi¢ w sposoéb, ktéry nie bedzie ograniczat swobodnego przeptywu wod oraz
migracji organizméw wodnych tj.: prace prowadzi¢ przy minimalnym

i niezahamowanym przeptywie wody”, tj. z zachowaniem przeptywu biologicznego oraz
w sposoOb niepowodujgcy naruszenia osadéw dennych i zboczowych”.

4. Pkt 1.4 ppkt a decyzji o brzmieniu:

.Zaplecza budowy oraz bazy materiatowo- sprzetowe, drogi dojazdowe oraz
technologiczne nalezy lokalizowa¢ na obszarach zagospodarowanych

i przeksztalconych antropogenicznie, z wykluczeniem: terenéw lesnych w km

od 530+577 - 531+600 po obu stronach drogi (za wyjatkiem wytaczonego istniejgcego
odcinka jezdni)”,

otrzymuje brzmienie:

.Zaplecza budowy, drogi dojazdowe oraz technologiczne nalezy lokalizowaé na
obszarach zagospodarowanych i przeksztatconych antropogenicznie, z wykluczeniem
terenéw lesnych od km ok. 530 +577,68 do km ok. 531+525 strona prawa i od km

ok. 530+577,68 do km ok. 531+510 strona lewa (za wyjatkiem wytgczonego z ruchu
istniejgcego odcinka jezdni)”.

5. Pkt I1.5 decyzji o brzmieniu:

.Prace zwigzane z usunieciem drzew na terenach lesnych w km od 530 +577 do km
531+600 oraz stanowigcych otuliny biologiczne ciekéw wodnych nalezy wykonaé poza
okresem legowym ptakow tj. poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika. Usuniecia
pozostatych drzew i krzewow - pojedynczych i rozproszonych poza ww. kilometrazem,
mozna dokona¢ w innym terminie niz podany wyzej, jednak po wykluczeniu przez
nadzér ornitologiczny mozliwosci wystepowania w ich obrebie gniazd ptasich oraz
innych siedlisk faunistycznych”

otrzymuje brzmienie:

,Prace zwigzane z usunieciem drzew w zwartym drzewostanie (na terenach lesnych
od km ok. 530 +577,68 do km ok. 531+525 strona prawa i od km ok. 530 +577,68

do km ok. 531+510 strona lewa nalezy prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw (tj.
poza okresem od 1 marca do 15 pazdziernika). Usuniecia pozostatych drzew

i krzewdw (pojedynczych i rozproszonych) mozna dokonaé¢ w innym terminie niz
podany wyzej, jednak po wykluczeniu przez specjaliste ornitologa braku lggow
gatunkéw chronionych. Kontrole zajecia siedlisk przeprowadzi¢ nalezy nie wczesniej
niz 3 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku wykrycia legéw gatunkéw
chronionych nalezy zaprzestaé wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzor
ornitologiczny wyprowadzenia mtodych z gniazda. Przed wycinka, nadzér przyrodniczy
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— specjalista botanik przeprowadzi podziat zadrzewienia na zwarte, rozproszone
i pojedyncze, pod katem terminu ich usuniecia”.

6. Pkt 6 decyzji o brzmieniu:
,Niezaleznie od terminu prowadzonej wycinki, nalezy skontrolowa¢ przeznaczone
do usuniegcia drzewa, ktérych obwéd pnia na wysokosci 5 cm wynosi minimum 50 cm,
pod katem wykorzystywania ich jako siedliska bezkregowcow i nietoperzy. Kontrola
powinna zostaé przeprowadzona przez specjaliste entomologa i chiropterologa
Z nadzoru przyrodniczego, na maksymalnie 2 dni przed rozpoczeciem prac”,

otrzymuje brzemiennie:

»Nalezy skontrolowaé przeznaczone do usuniecia drzewa dziuplaste oraz drzewa

o Srednicy pnia powyzej 50 cm na wysokosci 1,3 m, pod katem wykorzystywania ich
jako siedliska bezkregowcdw oraz schronien letnich i zimowych nietoperzy. Kontrola
powinna zostaé przeprowadzona przez specjaliste entomologa i chiropterologa

z nadzoru przyrodniczego, na maksymalnie 2 dni przed rozpoczeciem prac.

W przypadku stwierdzenia siedlisk nietoperzy i owadéw, usuniecie drzew mozliwe
bedzie po uzyskaniu zezwolenia na realizacje czynnosci zakazanych w stosunku

do chronionych gatunkdw zwierzat. Dopiero po uzyskaniu tej zgody bedzie mozna
przystgpié¢ do wycinki drzew”.

7. Pkt 1.8 decyzji o brzmieniu:

,Nalezy skontrolowaé wszelkie obiekty przeznaczone do rozbidrki lub przebudowy
w tym mosty/wiadukty pod katem ich wykorzystywania jako siedliska legowe ptakéw
oraz wystepowania schronien letnich oraz zimowych nietoperzy”,

otrzymuje brzmienie:

,Nalezy skontrolowaé wszelkie obiekty przeznaczone do rozbiérki lub przebudowy,
w tym wiadukty pod katem ich wykorzystywania jako siedliska legowe ptakéw oraz
wystepowania schronien letnich oraz zimowych nietoperzy”.

8. Pktll. ppkt12 a decyzji o brzmieniu:

.Plac budowy nalezy skutecznie zabezpieczy¢ przed mozliwoscig przedostania sie
na jego teren srednich i matych zwierzat, w tym ptazéw poprzez montaz ogrodzen
tymczasowych pod nadzorem herpetologicznym, od km 530+577,68 - 531+600

w rejonie aktualnego frontu robét po obu stronach pasa drogowego z mozliwoscia
przemieszczania ich w miare postepu prac z trwatym naciggiem, aby nie dopuscié¢
do fatdowania, ktére obnizajg ich trwatos¢ i efektywnos¢ oraz zagwarantowanie
skutecznej ochrony zwierzat srednich i zwierzat matych, w tym ptazéw. Ptotek winien
mieé wysokosé min. 80 cm, z czego 60 cm to cze$¢ nadziemna wraz z 10 cm
przewieszka, a 20 cm stanowi czesé podziemna wkopana w grunt. Nalezy zapewnié
trwate dla okresu budowy posadowienie i szczelnosé ptotka czasowego. Przy
zaktadaniu ogrodzen tymczasowych nalezy uwzglednié wystepowanie w ich ciggu
rowow melioracyjnych i je wygrodzié w taki sposdb by uniemozliwi¢ wejscie matych
zwierzat, w tym ptazéw na plac budowy”,

otrzymuje brzmienie:

,Plac budowy nalezy skutecznie zabezpieczy¢ przed mozliwoécig przedostania sie
matych zwierzat, w tym ptazoéw, poprzez montaz od 1 marca do 15 listopada ogrodzen
tymczasowych w przebiegu granicy inwestyciji, w rejonie aktualnego frontu robét
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z mozliwos$cig przemieszczania ich w miare postgpu prac, pod nadzorem
herpetologicznym. Ogrodzenie musi by¢ stabilne, z trwatym naciagiem, aby nie
dopusci¢ do faldowania, ktére obniza jego efektywnos$é oraz zagwarantuje skuteczng
ochrone matych zwierzat, w tym ptazéw na etapie realizacji inwestycji, w postaci:
geowiokniny lub ptotka wykonanego z siatki o oczkach o $rednicy nie przekraczajgce;
0,5 cm, o wysokosci nie mniejszej niz 60 cm nad powierzchnie gruntu oraz wkopanych
na gtebokos$¢ nie mniejszg niz 20 cm, z przewieszkg o szerokosci co najmniej 10 cm,
skierowang ,na zewnatrz" od placu budowy. Wolne korice ogrodzen nalezy zakoriczyé
U - ksztattnymi zawrotkami (koricowe czesci ogrodzenia o diugosci co najmniej 1 m,
powinny zostac¢ wykonane w ksztatcie litery ,U”, co skutecznie uniemozliwi ptazom

i innym matym zwierzetom przedostanie sie na teren budowy. W przebiegu ogrodzen
nalezy uwzgledni¢ réznice w wysokosciach terenu, rowy melioracyjne, zagtebienia, etc.
Wygrodzenie to nalezy zamontowaé w nastepujacej lokalizacji: od km 530+577,68 do
km 531+600). Doktadne miejsce, sposéb montazu i czas funkcjonowania ogrodzenia,
okresli nadzor herpetologiczny z uwzglednieniem warunkéw pogodowych”.

9. Pkt .13 decyzji 0 brzmieniu:

,Dopuszcza sie umocnienie skarp i dna w obrebie rowu Piaski w miejscu lokalizacji
przepustu MS-2 w km 532+006.62 oraz na odcinku okoto 50 m powyzeji 100 m
ponizej obiektu, a takze umocnienie rowéw melioracyjnych przy uzyciu materiatu
naturalnego pochodzenia tj. faszyny, darniny, kamienia. Dozwolona jest takze
konserwacja koryt ww. cieku i rowéw melioracyjnych na odcinku prowadzonych robét”,

otrzymuje brzmienie:

10.

,DOopuszcza sie umochienie przy uzyciu betonowych elementéw prefabrykowanych
skarp i dna w obrebie rowu Piaski w miejscu lokalizacji przepustu P-2 w km ok.
532+087,4 oraz na odcinku rowu diugosci okoto 258 m tj. od km ok. 1+475 do km ok.
14733 (km 351+960-532+110 S1) rowu oraz rowu RBN1 w miejscu lokalizacji
przepustu P-1 w km ok. 531+525,2 oraz na odcinku rowu diugosci okoto 50 m, od km
ok. 0+010 do km ok. 0+060 rowu”.

Pkt I1.15 decyzji o brzmieniu:

.Nalezy zapewni¢ nadzér przyrodniczy w celu kontroli stanu sSrodowiska
przyrodniczego na etapie realizacji inwestycji, petniony przez osoby legitymujgce si¢
doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru:
1) botanika:
a) kontrola stanu zabezpieczenia zieleni nieprzeznaczonej do wycinki przed
wptywem prac budowlanych,
b) nadzorowanie demontazu zabezpieczenia drzew nieprzeznaczonych
do usunigcia,
¢) identyfikacja roslin chronionych i siedlisk przed przystgpieniem
do prowadzeniem prac przygotowawczych oraz decydowanie o dalszym
sposobie postepowania,
d) realizacja nasadzen zastepczych — pozyskanie materiatu, wskazanie miejsca
wykonania oraz kontrola udatnosci;
e) identyfikacja i usuwanie gatunkéw inwazyjnych roslin,
f) identyfikacja i wykluczenie terendw z lokalizacji zapleczy budowy i sktadow
materiatowo - sprzetowych, poza wymienionymi w pkt. 1.4 decyz;ji,
2) ornitologa:
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a) kontrola terenu, w celu okreslenia ewentualnego wystepowania zasiedlonych
dziupli oraz gniazd ptakdw, kontrola obecnosci zajetych gniazd ptakéw
w roslinnosci zielnej i bezposrednio na ziemi w obszarze planowane;j
inwestycji, kontrola dotrzymywania zalecanych terminéw prac zwigzanych
Z usunieciem drzew i krzewéw oraz prowadzenia prac ziemnych,

b) nadzér nad zniszczeniem siedlisk ptakéw oraz kontrola terminéw
wykonywania tych dziatan,

c) kontrola budowli, w tym w szczegélnosci budynkéw i mostéw przed ich
zniszczeniem/likwidacjg, ktére mogg stanowi¢ miejsca gniazdowania
ptakéw,

d) stosowanie dobrych praktyk polegajgcych m.in. na niepozostawianiu
urwistych skarp w okresie legowym ptakéw (ryzyko zasiedlenia przez
brzegdwki Riparia riparia) lub ich odpowiednie zabezpieczenie,

e) przekazywania wykonawcy budowy, uwag i zalecen co do harmonogramu
prac budowlanych oraz co do ich prowadzenia,

3) entomologa:

a) kontrola drzew, ktérych obwod pnia na wysokos$ci 5 cm wynosi minimum

50 cm, pod katem wykorzystywania ich jako siedlisk bezkregowcow,
4) teriologa:

a) identyfikowanie obecnosci gatunkéw chronionych zwierzat na obszarze
i w najblizszym sasiedztwie obszaru inwestycji,

b) kontrola sposobu wykonania wykopow, umozliwiajgcych samodzielne wyj$cie
uwigzionych zwierzat oraz stanu wygrodzen gtebokich wykopéw lub kontrola
ich odpowiedniego zabezpieczenia;

5) chiropterologa:
a) kontrola drzew, ktérych obwéd pnia na wysokosci 5 cm wynosi minimum
50 cm, pod kagtem wykorzystywania ich jako siedlisk nietoperzy,
b) kontrola obiektéw mostowych w trakcie przebudowy.”

otrzymuje brzmienie:

.Nalezy zapewni¢ nadzér przyrodniczy w celu kontroli stanu $rodowiska
przyrodniczego na etapie realizacji inwestycji, petniony przez osoby legitymujace sie
doswiadczeniem odpowiednim do zakresu wykonywanego nadzoru:
1) botanika:
a) kontrola stanu zabezpieczenia zieleni nieprzeznaczonej do wycinki przed
wptywem prac budowlanych,
b) nadzorowanie demontazu zabezpieczenia drzew nieprzeznaczonych
do usuniecia,
c) identyfikacja roslin chronionych i siedlisk przed przystagpieniem
do prowadzeniem prac przygotowawczych oraz decydowanie o dalszym
sposobie postepowania,
d) realizacja nasadzen zastepczych — pozyskanie materiatu, wskazanie miejsca
wykonania oraz kontrola udatnosci;
e) identyfikacja i usuwanie gatunkéw inwazyjnych roslin,
f) identyfikacja i wykluczenie terenéw z lokalizacji zapleczy budowy i sktadow
materiatowo - sprzetowych, poza wymienionymi w pkt. 1.4 decyzji,
2) ornitologa:
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a) kontrola terenu, w celu okreslenia ewentuainego wystepowania zasiedlonych
dziupli oraz gniazd ptakéw, kontrola obecnosci zajetych gniazd ptakéw
w roslinnosci zielnej i bezposrednio na ziemi w obszarze planowane;j
inwestycii, kontrola dotrzymywania zalecanych terminéw prac zwigzanych
z usunieciem drzew i krzewbw oraz prowadzenia prac ziemnych,

b) nadzér nad zniszczeniem siedlisk ptakéw oraz kontrola termindéw
wykonywania tych dziatan,

c) kontrola budowli, w tym w szczegélnosci budynkéw i wiaduktéw przed ich
likwidacja, ktére mogg stanowi¢ miejsca gniazdowania ptakéw,

d) stosowanie dobrych praktyk polegajacych m.in. na niepozostawianiu
urwistych skarp w okresie legowym ptakéw (ryzyko zasiedlenia przez
brzegéwki Riparia riparia) lub ich odpowiednie zabezpieczenie,

e) przekazywania wykonawcy budowy, uwag i zalecen co do harmonogramu
prac budowlanych oraz co do ich prowadzenia,
3) entomologa:

a) kontrola drzew o $rednicy pnia powyzej 50 cm na wysokosci 130 em, pod

katem wykorzystywania ich jako siedlisk bezkregowcow,
4) teriologa:

a) identyfikowanie obecnosci gatunkéw chronionych zwierzat na obszarze
i w najblizszym sasiedztwie obszaru inwestycji,

b) kontrola sposobu wykonania wykopéw, umozliwiajgcych samodzielne wyjscie
uwiezionych zwierzat oraz stanu wygrodzen gtebokich wykopéw lub kontrola
ich odpowiedniego zabezpieczenia;

5) chiropterologa:

a) kontrola drzew o $rednicy pnia powyzej 50 cm na wysoko$ci 130 cm, pod
katem wykorzystywania ich jako siedliska nietoperzy,

b) kontrola obiektéw mostowych w trakcie przebudowy.”

11. Pkt lll.1 decyzji o brzmieniu:
,Nalezy dostosowac nastepujgce obiekty do petnienia funkcji przej$¢ dla zwierzat:
1) obiekt dwuprzestowy w ciggu rowu Piaski 532+000,

2) obiekt nad linig kolejowg w kilometrazu ok. 530+690:

a) sposob zagospodarowania terenu w rejonie przej$¢ winien umozliwic¢
przemieszczanie sie zwierzat:

— powierzchnie przejsé dla zwierzat nalezy pokry¢ gleba, piaskiem oraz
zaprojektowac, w sposob uniemozliwiajgcy tworzenie sie otwartego lustra wody
na ich powierzchni,

— zagospodarowanie przej$cia musi nawigzywac charakterem do typu krajobrazu
i siedlisk wystepujgcych na obszarze przecietym przez droge. Istotnym
elementem jest zachowanie, w jak najwigkszym stopniu, elementéw
naturalnych terenu badz w przypadku ubytku wprowadzanie nowej szaty
roslinnej, jako wiasciwe zagospodarowanie terenu umozliwiajgce korzystanie
z przejsé,

— dla obiektu w ciggu rowu Piaski 532+000, nalezy wprowadzi¢ 2 — rzedowe
nasadzenia z krzewéw gatunkoéw rodzimych na odlegtos¢ nie mniejszg niz 50 m
dla kazdej ze stron, ktére umozliwig zwierzetom korzystanie z przej$cia,
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— w obszarze przeznaczonym dla przemieszczania si¢ zwierzat istniejgce drogi
winny by¢ maksymalnie odsuniete od przej$¢. W obszarze naprowadzania
zwierzat do przejscia drogi musza mieé nawierzchnie gruntows, ewentualnie
umocniong kruszywem naturalnym (zwir) lub tamanym (kliniec),

— w strefie najs¢ do obiektéw nalezy utozyé gtazy, kiody, karpy korzeniowe,
ewentualnie gatezie”,

otrzymuje brzmienie:

,Nalezy dostosowa¢ nastepujgce obiekty do petnienia funkcji przej$é dla zwierzat
$rednich:

1) obiekt dwuprzestowy samodzielny (wiadukt WS-2 w ciggu S1 nad nieczynna linia
kolejowg w km ok. 532+003,67) z wydzielonymi strefami dostepnymi dia zwierzat
pod kazdym z przeset: szerokosci: 5 m, $wiatto pionowe: 7-8 m, dtugosé
przejscia: 35,49 m, wspodlczynnik ciasnoty dla kazdej strefy: 2,1,

2) obiekt nad linig kolejowa w ciggu S1 (wiadukt WS-1 w km ok. 530+692,70) —
2 potki szerokosci: 18,5 m kazda, wysoko$é: min. 7,3 m, diugo$é przejscia:
28,4 m, wspbtczynnik ciasnoty 4,8, dia kazdej z potek,

3) spos6b zagospodarowania terenu w rejonie ww. obiektéw winien umozliwicé
migracje zwierzat:

a) powierzchnig przej$¢ dla zwierzat nalezy pokry¢ co najmniej 5 cm warstwg gleby,
piaskiem oraz zaprojektowa¢, w sposéb uniemozliwiajacy tworzenie sie
otwartego lustra na jego powierzchni,

b) obiekt:

— WS-2 - powierzchnie przejscia nalezy wykona¢ z naturalnego gruntu
rodzimego, wstepnie obsianego mieszankg traw, ziotoroéli i pozostawionego
do dalszej naturalnej sukcesji; zagospodarowanie przejécia musi nawigzywaé
charakterem do typu krajobrazu i siedlisk wystepujgcych na obszarze
przecietym przez droge. Istotnym elementem jest zachowanie, w jak
najwigkszym stopniu elementéw naturalnych terenu, bgdz w przypadku ubytku
wprowadzanie nowej szaty roslinnej, jako wiasciwe zagospodarowanie terenu
umozliwiajgce korzystanie z przejscia,

—  WS-1 - powierzchnig przejscia nalezy wykona¢ z naturalnego gruntu
rodzimego; zagospodarowanie przejscia musi nawigzywaé charakterem do
typu krajobrazu i siedlisk wystgpujgcych na obszarze przecietym przez droge.
Istotnym elementem jest zachowanie, w jak najwiekszym stopniu, elementow
naturalnych terenu,

c¢) wiadukt WS-2 w km ok. 532+003,67 - nalezy wprowadzi¢ 2 - rzedowe
nasadzenia z krzewéw gatunkéw rodzimych na odlegtoéé nie mniejszg niz 50 m
dla kazdej ze stron, ktére umozliwig zwierzetom korzystanie z przejécia,

d) w obszarze przeznaczonym dla przemieszczania sie zwierzat istniejgce drogi
winny by¢ maksymalnie odsuniete od przejs¢. W obszarze naprowadzania
zwierzat do przejscia drogi muszg mie¢ nawierzchnie gruntowg, ewentualnie
umocniong kruszywem naturalnym (zwir) lub tamanym (kliniec),

e) w strefie naj$é do obiektu:
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12.

— WS-2 nalezy utozyc¢ gtazy, ktody, karpy korzeniowe, ewentualnie gatezie,
~  WS-1 nalezy utozy¢ gtazy’.
Pkt 111.3 decyzji o brzmieniu:

,LZaprojektowane zbiorniki retencyjne, nalezy ogrodzi¢ metalowg siatkg o wysokos$ci
1,70 m i dodatkowo uszczelni¢ u dotu siatkg o wielkosci oczek nie wigkszej niz
0,5 cm x 0,5 cm lub petnymi ptotkami dla ptazéw o wysoko$ci minimum 35 cm nad
powierzchnig gruntu, szerokosci biezni minimum 20 cm, o profilu tukowym

i odgieciem krawedzi gérnej o szerokosci min. 10 cm, odchylonej w kierunku

.na zewnatrz” drogi, stabilnie zakotwionych w gruncie na gteboko§¢ minimum

30 cm. Siatka dogeszczajgca lub ptotki powinny szczelnie przylegaé do siatki
ogrodzeniowej. Ogrodzenie nalezy zamontowac¢ niezwlocznie po wykonaniu
zbiornikéw retencyjnych. Plotki ochronne znajdujgce sie przy zbiorniku od strony
drogi powinny by¢ zamontowane min. 50 m poza granice zbiornika retencyjnego

i posiadac zakonczenia U-ksztattne”.

otrzymuje brzmienie:

~Zaprojektowane zbiorniki retencyjne nalezy zabezpieczy¢ wygrodzeniem
zasadniczym wysokosci 250 cm ponad powierzchnie terenu, wkopanym w grunt

na gteboko§¢ 50 cm, doszczelnionym u dotu: siatkg (wysoko$ci 50 cm,

z przewieszka dtugosci 10 cm odgietg w kierunku terenu o 45-90°, o wielkosci
oczek nie wiekszej niz 0,5 cm x 0,5 cm, zakopang w grunt do gtebokosci 20 cm) lub
petnymi ptotkami dla ptazéw. Siatka dogeszczajgca lub ptotki powinny szczelnie
przylega¢ do siatki ogrodzeniowej. Ogrodzenie nalezy zamontowa¢ niezwtocznie
po wykonaniu zbiornikéw retencyjnych. Plotki ochronne znajdujgce sie przy
zbiorniku od strony drogi powinny by¢ zamontowane min. 50 m poza granice
zbiornika retencyjnego i posiadac zakoniczenia U-ksztattne”.

13. Pkt 111.5 decyzji o brzmieniu:
,Nalezy wprowadzié ostony przeciwol$nieniowe o wysokosci 2,0 m na obiektach
petnigcych funkcje przejs¢ dla zwierzat oraz na odcinkach o diugosci 50 m przed
i za obiektem w postaci drewnianych parkanéw, majgce na celu ograniczenie
wptywu Swiatet pojazdéw na strefe naj$¢ na przejScia w nastepujgcych
lokalizacjach:
Lp Ekran Strona Kilometraz Kilometraz Wysokosé Uwagi
{ok.) od (ok.) do (h)
EKp-1(1.1) | L 530+578 530+790 2,0
EKp-1(1.2) 530+620 530+750 2,0 wewnatrz
paséw
ruchu
EKp-2(21) | L 531+925 532+095 2,0
EKp-2(22) |- 531+960 532+050 2,0 wewnatrz
paséw
ruchu

otrzymuje brzmienie:

W rejonie obiektoéw przystosowanych do migracji zwierzat (WS-1 i WS-2),

w miejscach w ktorych nie ma ekranéw akustycznych, nalezy zastosowacé ostony
przeciwol$nieniowe, o wysokosci 2,0 m, w lokalizacji okreslonej w Tabeli nr 1:
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Tabela nr 1

Kilometraz (ok.)
Lp | Ekran Strona
Od Do
EKp-1 (1.1.1) 530+578 530+629
1 |EKp-1(1.1) [EKp-1(1.1.2) lewa 530+629 530+736
EKp-1 (1.1.3) 530+736 530+790
2 | EKp-1(1.2) wewnatrz paséw ruchu | 530+655 530+732
EKp-2 (2.1.1) 531+923 531+972
3 |EKp-2(2.1) |EKp-2(2.1.2) lewa 531+972 532+038
EKp-2 (2.1.3) 532+038 ’ 532+095
4 | EKp-2 (2.2) wewngtrz pasow ruchu | 531+985 5§32+023
14. Pkt 111.8 decyzji o brzmieniu:

,Nalezy wprowadzi¢ nasadzenia drzew, krzewow z zastosowaniem wylacznie
gatunkow rodzimych, w nastepujacych lokalizacjach:

drogi

Projektowane nasadzenia wzgledem kilometrazu

Typ projektowanych nasadzen

Trasa S1

530+756 — 531+197

Strona prawa, nasadzenia naturalistyczne

530+950 - 531+525

Strona lewa, nasadzenia naturalistyczne

532+190 - 532 - 300

Strona prawa, lewa, nasadzenia drzew i krzewdw

532+420 - 532 - 500

Strona prawa, lewa, nasadzenia drzew i krzewow

532+700 - 532+840

Strona prawa i lewa, nasadzenia drzew

532+530 — 533+125

Strona prawa i lewa pnacza na ekranach akustycznych

532+860 — 533+270

Strona lewa, prawa, nasadzenia naturalistyczne

Aleja Jézefa Pitsudskiego

0+000 - 0+100

Strona lewa, nasadzenia krzewéw i pnaczy na ekranach
akustycznych

0+100 - 0+200

Strona prawa i lewa pngcza na ekranach akustycznych,
drzewa, krzewy

0+230 - 0+462

Strona prawa i lewa nasadzenia drzewa, krzewy

otrzymuje brzemiennie:

,Nalezy wprowadzi¢ nasadzenia drzew, krzewoéw i pngczy w lokalizacji okreslonej

w Tabeli nr 2.
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Tabela nr 2

Projektowane nasadzenia wzgledem kilometrazu drogi

kilometraz drogi kilometraz drogi

ok.

strona prawa

ok.

strona lewa

Tras:

a S1

530+755 - 531+197

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

530+925 - 531+509

nasadzenia naturalistyczne
z krzewdw

531+418 - 531+525

nasadzenia naturalistyczne z
krzewéw

531+929 - 531+961

krzewy, nasadzenia
naprowadzajgco — maskujgce

nasadzenia naprowadzajaco

nasadzenia naprowadzajgco

— maskujgce z krzewow

531+925 - 531+961 . . 531+995 -
— maskujgce z krzewow — maskujace z krzewoéw
5324001 nasadzgnla naprowadzajgco 5324005 nasadze_ma naprowadzajgco
- maskujgce z krzewéw — maskujace z krzewodw
5324016 nasadzenia naprowadzajgco 532+023 - 5324075 nasadzenia naprowadzajgco

— maskujace z krzewow

532+022 - 532+083

nasadzenia naprowadzajgco
— maskujgce z krzewbéw

532+211 - 532+302

nasadzenia z drzew,
nasadzenia grupowe

z krzewoéw ozdobnych wzdiuz
81

532+190 - 532+295

nasadzenia z drzew

532+211 - 532+322

nasadzenia z drzew wzdtuz
facznicy z S1

532+423 - 632+492

nasadzenia z drzew,
nasadzenia grupowe z
krzewoéw ozdobnych wzdtuz
S1

532+423 — 532+493

nasadzenia z drzew,
nasadzenia grupowe

z krzewow ozdobnych wzdiuz
S1

532+400 - 532+482

nasadzenia z drzew wzdiuz
tacznicy z S1

532+530 - 532+844

nasadzenia z pngczy na
ekranach akustycznych

532+547 - 532+828

nasadzenia z pnaczy na
ekranach akustycznych

532+702 - 532+813

nasadzenia z drzew

532+752 - 532+815

nasadzenia z drzew

532+875 - 533+120

nasadzenia z pngczy
na ekranach akustycznych

532+853 - 533+100

nasadzenia z pnaczy na
ekranach akustycznych

532+895 - 532+916

nasadzenia naturalistyczne
z krzewow

532+857 - 632+877

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

5324935 - 532+955

nasadzenia naturalistyczne
z krzewow

532+897 - 532+918

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

5324975 - 532+996

nasadzenia naturalistyczne
z krzewdw

532+937 - 532+957

nasadzenia naturalistyczne z
krzewdw

533+014 - 533+035

nasadzenia naturalistyczne
z krzewdw

532+977 - 532+998

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

533+055 - 533+076

nasadzenia naturalistyczne
z krzewow

533+016 - 533+037

nasadzenia naturalistyczne z
krzewéw

533+094 - 533+115

nasadzenia naturalistyczne
z krzewow

533+049 - 533+070

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

533+127 - 533+147

nasadzenia naturalistyczne
Z krzewow

533+081 - 533+124

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

533+167 - 5633+189

nasadzenia naturalistyczne
z krzewdw

533+129 - 533+148

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

533+208 - 533+227

nasadzenia naturalistyczne
z krzewow
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533+166 - 533+188

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

533+247 - 533+267

| nasadzenia naturalistyczne z

krzewoéw

533+208 - 533+227

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

533+249 - 5633+269

nasadzenia naturalistyczne z
krzewow

Aleja Jozefa

Pilsudskiego

0+024 ~ 0+081

nasadzenia grupowe z
krzewéw ozdobnych

0+000 - 0+050

nasadzenia z pngczy
na ekranach akustycznych

0+113 - 0+181

nasadzenia z drzew

0+058 — 0+100

nasadzenia grupowe
z krzewdw ozdobnych

0+149 - 0+082

nasadzenia grupowe z
krzewdw ozdobnych

0+109 - 0+084

nasadzenia z pngczy
na ekranach akustycznych

0+244 - 0+252

nasadzenia grupowe z
krzewéw ozdobnych

0+133 - 0+350

nasadzenia z drzew

0+245 - 0+290

nasadzenia z drzew

0+244 - 0+462

nasadzenia grupowe
z krzewoéw ozdobnych

0+305 - 0+316

nasadzenia z drzew

0+300 - 0+455

nasadzenia grupowe z
krzewéw ozdobnych

Zieleniec w pasie rozdziatu Alei J6zefa Pitsudskiego

0+015 - 0+057

nasadzenia grupowe z krzewéw ozdobnych

0+098 - 0+172

nasadzenia grupowe z krzewéw ozdobnych

0+054 - 0+410

nasadzenia grupowe z krzewéw ozdobnych

0+332 - 0+395

nasadzenia z drzew

Dla nasadzen naturalistycznych wzdtuz S1 oraz 2- rzedowych nasadzen krzewow
o funkcji naprowadzajgco — maskujgcej stosowaé wytacznie gatunki rodzime. Przy
weztach drogowych i zielericach — dopuszcza sie wykorzystanie drzew i krzewow

odmian ozdobnych”.

156. Pkt 111.9 decyzji o brzmieniu:

,Na catym odcinku drogi S-1 w km od 530+577 (poczatek opracowania) - 533+321

(Al. Pitsudskiego) nalezy zaprojektowac obustronne wygrodzenie drogi siatkg

o wysokosci 220 cm, wkopanej w grunt na gteboko$é 50 cm. Wymiary oczek siatki:

2x15 cm na wysokosci do 0,5 m, 5x15 cm na wysokosci 0,5-1,0 m, 15x15 cm

na wysokosci 1-2,2 m. Cze$¢é podziemna ogrodzenia ma mieé¢ 50 cm:

1) w terenie przebiegajagcym przez tereny lesne tj. w km od 530+577 - 531+600
dodatkowo nalezy zastosowac, po prawej i lewej stronie drogi siatke
herpetologiczng, o wysokos$ci minimum 35 cm nad powierzchnig gruntu
i odgieciem krawedzi gérnej o szerokosci min. 10 cm, odchylong w kierunku
,na zewnatrz” drogi, stabilnie zakotwionych w gruncie na gteboko$¢ minimum
30 cm. Siatka dogeszczajgca powinna szczelnie przylegaé do siatki
ogrodzeniowej,

2) ogrodzenia ochronne nalezy szczelnie potaczyé z obiektami inzynierskimi
(ze Scianami przyczotkéw mostéw i wiaduktéw, w przypadku przepustow
na ciekach/rowach poprzecznych siatka drogowa musi przej$¢ ponad ich $wiattem
bez utraty ciggtosci)”.
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otrzymuje brzmienie:

16.

.Nalezy zastosowaé obustronne wygrodzenie drogi (w miejscach, gdzie nie wystepujg
ekrany akustyczne), z siatki o wysokosci 250 cm ponad powierzchnie terenu, wkopane;j
w grunt na gteboko$é 50 cm (o nastepujacych parametrach oczek: 2cmx15 cm

na wysokosci do 50 cm, 5cmx15 cm na wysokos$ci 50cm-100cm, 15cmx15 cm

na wysokosci 100-250 m), w nastepujgcej lokalizaciji:

1) strona prawa (jezdnia zachodnia):

— od km ok. 530+577,68 do km ok. 532+300 (gdzie siatka dowigzuje sie do stupa
réwnolegle przebiegajgcego ekranu akustycznego EK-7),

— od km ok. 532+410 (ponizej wezta z ul. Pitsudskiego, od przejécia dla pieszych
na tacznicy LO2P) do km o0k.532+540,

~ od km ok. 533+100 do km ok. 533+321,21;
2) strona lewa (jezdnia wschodnia):

— od km ok. 530+577,68 do przejscia dla pieszych na tagcznicy LO1L wezta z
al. Jézefa Pitsudskiego w km ok. 532+320),

— od km ok. 532+410 (ponizej wezla z al. Jozefa Pitsudskiego, siatka od przejscia
dla pieszych na tgcznicy LO2L) do km ok. 532+530,

— od km ok. 533+120 do km 533+321,21;

3) na odcinku przebiegajgcym przez tereny le$ne tj. od km ok. 530+577,68
do km ok. 531+600 dodatkowo nalezy zastosowac¢ obustronne wygrodzenie
herpetologiczne (wygrodzenie siatkg), charakteryzujgce sie wielkoscig oczek nie
wiekszg niz 0,5cmx0,5cm (lub petne ptotki dla ptazdw) o wysokosci minimum
35 cm nad powierzchnig gruntu i odgigciem krawedzi gérnej o szerokosci min.
10 cm, odchylong 45° - 90° w kierunku ,na zewnatrz” drogi, Wygrodzenie, nalezy
stabilnie zakotwié w gruncie na gteboko$¢ minimum 20 cm. Siatka dogeszczajaca
powinna szczelnie przylegaé do siatki ogrodzeniowej,

4) ogrodzenia ochronne nalezy szczelnie potgczyé z obiektami inzynierskimi
(ze scianami przyczétkédw wiaduktéw, w przypadku przepustédw na rowach
poprzecznych siatka drogowa musi przej$é ponad ich $wiattem bez utraty
ciggtosci),

5) ogrodzenie z siatki powinno by¢ szczelnie potaczone z ekranami akustycznymi”.

Uchyla sie pkt 11.10 o brzmieniu:

.Konstrukcje mostu zaprojektowaé tak, aby nie spowodowata istotnych zmian koryta cieku
oraz warunkéw przeplywu wod — $wiatto mostu powinno zapewnia¢ swobodny przeplyw woéd
miarodajnych bez spowodowania nadmiernego spietrzania wody w cieku powyzej budowli
oraz spowodowania nadmiernych rozmy¢ koryta cieku”

17.

Pkt 11.12 decyzji o brzmieniu:

.Nalezy zaprojektowaé ekrany akustyczne w nizej wymienionym kilometrazu
projektowanej drogi oraz okreslonych parametrach”:
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Kilometraz (ok.) Wysokosé Diugosé
Lp. |Ekran | Strona Typ Uwagi
Od Do [m] [m]
1 |EK1 |P 530+578 | 530+650 |3,0 72,0 pochianiajacy | dodatkowo o funkcji
’ ' przeciwol$nieniowej
. dodatkowo o funkgji
2 EK-2 P 530+650 | 530+740 | 3,0 90,0 pochianiajgcy przeciwolénieniwej
- dodatkowo o funkgciji
3 EK-3 P 530+740 |530+905 | 3,0 164,0 pochtaniajgcy przeciwolsnieniowe]
4 |EK-4 P 531+415 | 531+815 | 6,0 392,0 pochianiajgcy
- dodatkowo o funkgji
5 EK-5 P 531+815 | 5314975 | 5,0 167,0 pochtaniajacy przeciwolénieniows]
.. dodatkowo o funkcji
6 EK-6 P 5314975 | 532+045 | 5,0 71,0 pochianiajgcy przeciwolsnieniowej
do tacznicy LO1P,
7 EK-7 P 532+045 | 532+320 |6,0 2740 pochtaniajacy | dodatkowo o funkgji
przeciwolsnieniowej
8 EK-8 P 532+180 |532+310 | 6,0 131,0 pochtaniajgcy
9 EK-9 P 532+310 | 532+415 | 6,0 103,0 pochtaniajacy
10 |EK-10 [P 532+415 | 532+565 | 6,0 149,0 pochfaniajgcy
1 |EK-11 [P 535+540 |532+720 |7,0 177,0 pochtaniajgcy | do {gcznicy LO2P
12 |EK-12 | P §32+720 | 535+830 |6+2 111.0 pochtaniajgcy | tamany z daszkiem
13 |EK13 | P 532+850 |532+975 |6+2 127,0 pochianigjgcy | tamany z daszkiem
14 |EK-14 |P 5324975 |533+100 | 6,0 129,0 pochianiajacy
16 |EK-15 |L 532+530 |532+680 |6,0 166,0 przezroczysty
16 |EK-16 |L 532+680 |532+845 |6+2 163,0 pochtaniajgcy | famany z daszkiem
17 |EK-17 |[L 532+870 |533+025 |6+2 161,0 pochianiajgcy | famany z daszkiem
18 |EK-18 |L 533+025 | 533+120 | 6,0 96,0 pochtaniajacy
" wzdtuz ul.
19 |EK-1P |L 0+000 0+035 6,0 37,0 przezZroczysty Pitsudskieao
" wzdtuz ul.
20 |EK-2P |L 04045 0+055 6.0 9,0 przezroczysty Pitsudskiego
. wzdtuz ul.
21 |EK-3P |L 0+115 0+185 6,0 89,0 pochtaniajgcy Pilsudskiego
22 |EK-1L |P 0+175 0+195 7,0 21,0 pochtaniajgcy | wzdiuz ul. Laski
23 |EK-2L |P 0+245 0+255 6.0 16,0 pochianiajgcy | wzdiuz ul. Laski

otrzymuje brzmienie:

-Nalezy zaprojektowaé ekrany akustyczne w kilometrazu projektowanej drogi i parametrach,
ktore zostaty zawarte w tabeli nr 3”

Tabela nr 3
Kilometraz (ok.) Diugosé | Wysoko$é _— .

Lp. | Ekran | Strona od Do ok. [m] [m] Typ Wypelnienia | Uwagi

1 |Ek1 [P 530+578 | 530+651 |73 3,0 pochianigjgcy | d0datkowo o funkgji
przeciwol$nieniowej

2 |Ek2 |P 5304651 |530+759 | 109 3,0 pochianiagjgcy | Godatkowo o funkdji
przeciwoi$nieniowe;j

3 |EK3 |P 5304750 | 530+905 | 145 3.0 pochianiajacy | Godatkowo o funkdji
przeciwol$nieniowej

4 EK-4 531+418 531+815 | 395 6,0 pochtaniajgcy

5 |EK-5 |P 5314815 |531+972 | 155 5,0 pochianigjacy | dodatkowo o funkgji
przeciwol$nieniowej

6 |EK6 |P 5314072 | 532+038 | 66 5,0 pochtaniajgcy | dodatkowo o funkeji
przeciwol$nieniowej
do tacznicy LO1P,

7 EK-7 P 532+038 532+320 | 282 6,0 pochianiajgcy dodatkowo o funkgji
przeciwol$nieniowej

8 |EK-8 |P 532+180 | 532+305 | 125 6.0 pochianiajacy

9 EK-9 P 532+305 532+422 | 115 6,0 pochianiajgcy

10 |EK-10 |P 532+422 5324565 | 143 6,0 pochianiajgcy
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Lp. | Ekran | Strona g:ometraz ‘0;2 Ell(u?':?c msokoéc Typ Wypelnienia | Uwagi

11 |EK11 |P 532+540 532+720 | 180 7,0 pochianiajacy do fgcznicy LO2P

12 |EK12 |P 532+720 532+831 | 115 6+2 pochlaniajgcy tamany z daszkiem

13 |EK-13 |P 532+852 532+975 | 124 6+2 pochianiajacy tamany z daszkiem

14 |EK-14 |P 532+975 533+100 | 125 6,0 pochtaniajacy

15 |EK-15 |L 532+530 532+680 | 150 6,0 przezroczysty

16 |EK-16 |L 532+680 5324849 | 170 642 pochtaniajgcy famany z daszkiem

17 |EK-17 |L 532+870 533+025 | 155 6+2 pochianiajacy famany z daszkiem

18 |EK-18 |L 533+025 533+120 |95 6,0 pochianiajgcy

19 |EK1P |L 0+000 0+037 37 6,0 przezroczysty wzdiuz ul. Pitsudskiego
20 |EK-2P |L 0+044 0+053 9 6,0 przezroczysty wzdiuz ul. Pilsudskiego
21 |EK-3P |L 0+108 0+183 91 6,0 pochianiajgcy wzdtuz ul. Pitsudskiego
22 |EK1L |P 0+175 0+196 21 7,0 pochianiajacy wzdiuz ul. Laski

23 |EK-2L |P 0+248 0+255 7 6,0 pochtaniajacy wzdtuz ul. Laski

18. Pkt 111.13 tiret nr 2 decyzji o brzmieniu:

,Nalezy zaprojektowa¢ 3 zbiorniki retencyjne w nastepujacym kilometrazu

projektowanej drogi:
— zbiornik retencyjny zamkniety w km ok. 532+050 - 532+125

w celu retencjonowania wod opadowych pochodzacych z projektowanego uktadu
drogowego”.

otrzymuje brzmienie:

,Nalezy zaprojektowaé 3 zbiorniki retencyjne w nastepujgcym kilometrazu
projektowanej drogi:

— zbiornik retencyjny zamkniety w km ok. 532+035 - 532+073

w celu retencjonowania wéd opadowych pochodzacych z projektowanego uktadu
drogowego”.

W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy
ocenowej, halezy uwzgledni¢ nastepujace wymagania dotyczace ochrony $srodowiska:
. Zaprojektowaé system kanalizacji deszczowej wyposazony w osadniki i separatory

substancji ropopochodnych, znajdujace sig¢ na kazdym z wylotéw, ktérymi
odprowadzane beda wody opadowo-roztopowe do odbiornika.

Pozostale warunki okreslone w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Katowicach z 26 lipca 2021 r., znak: WOO0S.420.45.2020.MP1.12 wraz z zatgcznikiem
nr 2 (wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych
polegajacych na wycince drzew i krzewdw) pozostaja bez zmian.

UZASADNIENIE

Whioskiem z 27 czerwca 2022 r., dziatajac przez petnomocnika Inwestor: Generalna
Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad Oddziat Katowice, ul. Mysliwska 5, 40-017 Katowice
wystapit o zmiane decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach z 26 lipca 2021 r. zn.
WOO0S.420.45.2020.MP1.12 dla przedsiewziecia pn.: ,Rozbudowa drogi ekspresowej S1
w mieécie Dgbrowa Goérnicza — jezdnia lewa i prawa” — zwanej dalej decyzjg

z 26 lipca 2021 r.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach jest organem wiasciwym
do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzie¢ polegajgcych
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na zmianie lub rozbudowie przedsiewzig¢, dla ktérych do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach wtasciwy byt regionainy dyrektor ochrony $rodowiska (art. 75 ust. 1 pkt 1
lit. p ustawy 008).

Z wniosku o zmiane decyzji z 27 czerwca 2022 r. wynika, ze:

a) strona, ktéra zlozyta wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
wyraza zgode na zmiane decyzji,

b) decyzja z 26 lipca 2021 r. stata sie ostateczna 25 sierpnia 2021 r.,

c) zazmiang przemawia stuszny interes strony i interes spoteczny. Zmiana
podyktowana jest uaktualnieniem zapiséw decyzji z 26 lipca 2021 r. do aktualnych
rozwigzarn projektowych, ktére w toku prowadzonych uzgodnieri ulegly modyfikacjom
w stosunku do zawartych zapiséw w decyzji z 26 lipca 2021 r. Zmiana decyzji
z 26 lipca 2021 r. pozwoli na przeprowadzenie prawidtowego proces inwestycyjnego.
Ponadto zmiana decyzji przyczyni sig do zrealizowania ww. przedsiewziecia, a co za
tym idzie zostanie podniesiony komfort Zycia mieszkaricéw, poprzez wybudowanie
ekranéw akustycznych i dotrzymanie dopuszczalnych pozioméw hatasu na terenach
podlegajgcych ochronie akustycznej. Biorgc pod uwage powyzsze niezbedna jest
zmiana decyzji, w celu przeprowadzenia inwestycji w obecnym zakresie, ktéry zostat
przedstawiony w przedifozonej dokumentacji. Powyzsze potwierdzone jest w pi$mie
z 21 lipca 2022 r. Petnomocnika Inwestora.

W zwigzku z powyzszym wypetnione sg wymogi, o ktérych mowa w art. 87 ustawy 00$
i art. 1565 ustawy Kpa.

Do wniosku z 27 czerwca 2022 r. 0 zmiang decyzji z 26 lipca 2021 r. zatgczono dokumenty
wymagane przy przedsigwzigciach mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé t;.:

a) 4 egzemplarze karty informacyjnej przedsiewziecia wykonanej w czerwca 2022 r.
wraz z zapisem w wersiji elektronicznej,

b) petnomocnictwo.

Z uwagi na braki formaine we wniosku tut. organ pismem z 1 lipca 2022 r. wezwat

do uzupetnienia ww. wniosku. Przy pi$mie z 18 lipca 2022 r. przediozone zostaty brakujgce
zatgczniki tj. po$wiadczona przez wtasciwy organ kopia mapy ewidencyjnej, mapa w postaci
papierowej oraz elektronicznej obejmujgca przewidywany teren realizacji przedsiewziecia
oraz obszar, na ktéry bedzie oddziatywato przedmiotowe zamierzenie, informacje

o dziatkach, na ktérych przewidziane sa prac polegajgcych na wycince drzew i krzewéw,

a takze podano informacjg, ze liczba stron w przedmiotowym postepowaniu przekracza 10.

Planowane zamierzenie tut. organ zakwalifikowat do przedsiewzieé moggcych potencjalnie
znaczgco oddziatywac na Srodowisko zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 1 — jako polegajgce

na rozbudowie, przebudowie lub montazu zrealizowanego przedsiewziecia (drogi
ekspresowej) wymienionego w § 2 ust. 1 i niespelniajgce kryteriéw, o ktérych mowa w § 2
ust. 2 pkt 1 w zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 31 — autostrady i drogi ekspresowe, Rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzieé mogacych znaczaco
oddziatywaé na srodowisko (tj. Dz. U. 2019, poz. 1839 z pézn. zm.).

W zwiazku z faktem, iz liczba stron postgpowania przekracza 10 (strong postepowania

w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wnioskodawca oraz
podmiot, ktéremu przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujgcej sic w obszarze,
na ktéry bedzie oddzialywaé przedsigwzigcie tj. przewidywany teren, na ktérym bedzie
realizowane przedsigwzigcie, oraz obszar znajdujacy sie w odlegtoéci 100 m od granic tego

15/32



terenu), tut. Organ zastosowat przepisy art. 49 Kpa, powiadamiajgc o wszczeciu
postepowania obwieszczeniem z 26 lipca 2022 r., znak: WO0$.420.33.2022.MP1.2.

Obwieszczenie zamieszczono na okres 14 dni na tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie
Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Katowicach.

Przedmiotowe obwieszczenie pismem z 27 lipca 2022 r. przekazano do Urzedu Miasta
Dgbrowa Gornicza celem podania do wiadomosci stronom w sposéb zwyczajowo przyjety
w ww. Urzedzie. Prezydent Miasta Dabrowa Gérnicza 8 wrzesnia 2022 r. zwrocit
obwieszczenie RDOS w Katowicach, znak: WO0S.420.33.2022 MP1.2 z informacjg

0 zamieszczeniu obwieszczenia na tablicy ogtoszen oraz w BIP Urzedu Miasta Dabrowa
Goérnicza w terminie 29.07.2022 r. — 12.08.2022 .

Wypetniajac dyspozycje art. 61 § 4 ustawy Kpa, powiadomiono strony postepowania

0 wszczeciu postepowania administracyjnego oraz kolejnych jego etapach, a takze o prawie
do czynnego udziatu w kazdym stadium postepowania administracyjnego, w tym prawie

do przeglgdania akt sprawy, sporzgdzania z nich notatek i odpiséw (art. 73 § 1 ustawy Kpa)
oraz do zgtaszania ewentualnych uwag i wnioskéw.

Biorac pod uwage liczne braki w przedtozonej karcie informacyjnej przedsigwzigcia, tut.
organ wezwat do uzupetnienia jej ponizszymi pismami, na ktére petnomocnik Inwestora
odpowiedziat:

1) 28 lipca 2022 .
— przy pismie z 23 sierpnia 2022 r. ztozono wyjasnienia w zwigzku z powyzszym
wezwaniem,
2) 5wrzesnia 2022 r.
— pismem z 20 wrze$nia 2022 r. przedtozono uzupetnienie,
3) 17 pazdziernika 2022 r.

— przy piémie z 3 listopada 2022 r. zwrdcit si¢ z prosbg o wydtuzenie terminu
na zlozenie ww. uzupetnienia do 18 listopada 2022r. 7 listopada 2022 .
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Katowicach zgodzit sie na
przedtoZzenie uzupetnienia w ww. terminie. 18 listopada 2022 r. przedtozono
uzupetienie karty informacyjnej przedsiewziecia,

4) 9 grudnia 2022 r.

~ pismem z 27 grudnia 2022 r. Inwestor zwrocit sie z prosba o przedtuzenie
terminu na ztozenie uzupetnienia we wskazanym w ww. pi$mie zakresie
do 27 stycznia 2023 r. Pismem z 2 stycznia 2023 r. tut. organ zgodzit sig
na zlozenie uzupetnienia w ww. terminie. Przy pismie z 27 stycznia 2023 .
ztozono uzupetnienie karty informacyjnej przedsiewzigcia. W $lad za
powyzszym pismem Petnomocnik Inwestora 30 stycznia 2023 r. przestat
dodatkowe wyjasnienia do ww. wezwania.

5) 8 lutego 2023 r. W wezwaniu wskazano, aby przediozy¢ ponownie jednolita wersje
karty, z uwagi na liczne uzupetnienia.

— przy piémie z 6 marca 2023 r. ztozono jednolitg wersje karty informacyjnej
przedsiewziecia.

6) 31 marca 2023 r.

- przy pi$mie z 24 kwietnia 2023 r. zwrdcono sig z prosbg o wydtuzenie terminu
na zfozenie uzupetnienia karty do 15 maja 2023 r. 2 maja tut. organ zgodzit sie
na przediozenie terminu na ztozenie ww. uzupetnienia. Pismem z 10 maja
2023 r. przetozono jednolita wersje karty informacyjnej przedsigwzigcia.
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Jednoczesénie podano informacje, zeby nie bra¢ pod uwage wczeéniej
ziozonych dokumentaciji i uzupeinien, gdyz jednolita wersja karty zawiera
scalone informacje i uzupetnienia, ktére miaty miejsce na weczes$niejszym
etapie postepowania wyjasniajgcego.

7) 24 maja 2023 r. (wezwanie dot. wyjasnien w kwestii podpisu zawartego na pi$mie

przewodnim z 10 maja 2023 r., ktérym przekazano jednolitg wersje karty),
~ przy pismie z 29 maja 2023 r. petnomocnik Inwestora przedtozyt wtasciwie

podpisane pismo z 10 maja 2023 r.

Wypetniajgc dyspozycje art. 64 ust. 1 pkt 2 oraz pkt 4 ustawy 0o$ Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach wnioskiem z 9 czerwca 2023 r., znak:
WOO08$.420.33.2022.MP1.14 oraz WO0$.420.33.2022.MP1.15, wystapit do Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Zlewni w Gliwicach oraz Paristwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Dgbrowie Gérniczej o wyrazenie opinii odnosnie do obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla ww. przedsiewziecia,

a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — o okresélenie zakresu raportu o oddziatywaniu
na Srodowisko.

Pismem z 23 czerwca 2022 r. zn.: GL.RZ$.4901.42.2023.MC Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Zlewni w Gliwicach stwierdzit, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma
obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na §rodowisko i jednoczes$nie okreslit
warunki realizaciji i eksploataciji inwestycji. Warunki te zostaty uwzglednione w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z 26 lipca 2021 r. Jedynym
warunkiem, ktory zostat wprowadzony w niniejszej decyzji jest zaprojektowanie systemu
kanalizacji z wyposazeniem jej w osadniki i separatory substancji ropopochodnych

na wylotach, ktérymi bedg odprowadzane wody opadowo-roztopowe. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Katowicach nie ujgt w niniejszej decyzji warunkéw Dyrektora
Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w Gliwicach dotyczacych:

- odprowadzenia wod opadowo-roztopowych i spetnienia przez nie wymogéw przed
odprowadzeniem ich do gruntu, wéd i urzadzen wodnych,

- dotyczace ogolnej organizacji zaplecza budowy, stosowania sprzetu budowlanego
sprawnego technicznie, kontroli szczelnosci uktadéw smarowania i zasilania maszyn,
wyposazenia zaplecza budowy w urzadzenia higieniczno-sanitarne i sposobu
ich utrzymania,

- stosowania rozwigzan technologicznych oraz materiatéw o odpowiedniej jakosci
spetniajgcej wymogi ochrony srodowiska, ktére nie wptyng na pogorszenie stanu
Srodowiska wodnego,

- wody opadowo-roztopowe odprowadzaé w sposob niepowodujacy zalania terenéw
przylegtych w szczegolnosci majgc na uwadze przepustowosé odbiornikéw wéd
z odwadniania drogi,

- po zakonczeniu prac budowalnych nalezy uporzadkowaé teren w granicach
przedsiewziecia,

- urzadzenia stuzace do odprowadzania oraz podczyszczania wéd deszczowych
regularnie czy$ci¢ oraz sprawdzac ich stan techniczny,

gdyz wynikajg one bezposrednio z odrebnych przepiséw prawa tj. Rozporzadzenia Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 12 lipca 2019 . w sprawie substanc;ji
szczegolnie szkodliwych dla érodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetniaé przy
wprowadzaniu do wod lub ziemi $ciekéw, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub
roztopowych do wéd lub urzgdzen wodnych oraz Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
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z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania
rob6t budowlanych (Dz. U. z 2003 r., Nr 47, poz. 401) oraz Rozporzadzenia Ministra Pracy

i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r. w sprawie ogélnych przepiséw bezpieczenstwa
i higieny pracy (t.j. Dz. U. z 2003 r., Nr 169, poz.1650 ze zm.), ustawy Prawo Ochrony
Srodowiska oraz Prawa budowlanego.

W pis$mie z 22 czerwca 2023 r. zn.; NS.ZNZ.9027.17.1.362.2170.20.2023 Panstwowy
Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dabrowie Gorniczej wyrazit opinie, ze dla przedmiotowego
przedsiewziecia nie ma obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Z zachowaniem zasady czynnego udziatu stron w postepowaniu, zgodnie z art. 10 § 1
ustawy Kpa, zawiadomiono strony postepowania o zakornczeniu postepowania dowodowego
w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsigwziecia oraz 0 mozliwosci zapoznania sie z zebranym materiatem dowodowym

i ztozenia ewentualnych uwag (obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Katowi_cac'h z 11 lipca 2023 1., zn.: WO0$.420.33.2022.MP1.16).

Obwieszczenie zamieszczono na okres 14 dni na tablicy ogtoszen oraz w Biuletynie
Informaciji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Katowicach.

Przedmiotowe obwieszczenie pismem z 11 lipca 2023 r. przekazano do Urzedu Miasta

w Dabrowie Gérniczej celem podania do wiadomosci stronom w sposéb zwyczajowo przyjety
w ww. Urzedzie. Prezydent Miasta Dgbrowa Goérnicza 2 sierpnia 2023 r. zwrdcit
obwieszczenie RDOS w Katowicach, zn.: WO0$.420.33.2022.MP1.16 z informacja

o zamieszczeniu obwieszczenia na tablicy ogtoszen oraz w BIP Urzedu Miasta Dgbrowa
Gornicza w terminie 13.07.2023 r. - 27.07.2023 r.

Do dnia wydania niniejszej decyzji zadna ze stron postepowania nie zgtosita sie
do tutejszego Organu, aby zapozna¢ sie z aktami sprawy. Strony postepowania nie wniosty
tez uwag i wnioskow.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00$ witasciwy organ wydaje decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony.
Jednoczesnie w ww. przepisie ustawodawca wskazat, ze nie dotyczy to decyzji

o $rodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla drég publicznych.

Zatem wydanie niniejszej decyzji nie jest uzaleznione od stwierdzenia zgodnosci lokalizacji
planowanej drogi z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Analizujac wniosek o zmiane decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Z 26 czerwca 2022 r., wraz z wymaganymi dokumentami, pod katem uwarunkowan
zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewzigcia do przeprowadzenia oceny oddziatywania
na érodowisko oraz biorac pod uwage opinie Dyrektora Regionalnego Zarzadu Zlewni

w Gliwicach oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Dabrowie Gérniczej
ustalono, ze w przedmiotowym przypadku nie zachodzg szczegétowe uwarunkowania,
okreslone w art. 63 ust. 1 ustawy ocenowe;.

Konieczno$é zmiany decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
z 26 lipca 2022 r., wynika z faktu, iz na etapie uzyskiwania uzgodnieri po wydaniu decyzji
srodowiskowej ulegty zmianie zatozenia projektowe.

Zmiany w zakresie przedsiewziecia powodujg konieczno§¢ zmian warunkéw w wydanej
decyzji z 26 lipca 2021 r. w zakresie:
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1) uchylenie oraz doprecyzowanie warunkéw dotyczgcych prowadzenia prac w korytach
ciekéw wodnych,

2)  doprecyzowanie kilometrazu poczatkowego odcinka planowanej inwestycji,

3) doszczegétowienie lokalizacji terenéw lesnych,

4)  doszczegdtowienie lokalizacji tymczasowych wygrodzen herpetologicznych,

5) doszczegdtowienie w zakresie nazwy i oznaczen projektowanych obiektow
inzynierskich oraz ich potozenia wzgledem kilometrazu drogi,

6) doprecyzowanie nazwy i parametrow obiektéw dostosowanych do funkcji przejécia dla
zwierzat $rednich, a takze sposobu zagospodarowania terenu w przejéciu
i rejonie tych obiektow,

7)  zmiang w zakresie lokalizacji, parametréw wygrodzenia drogi oraz siatki
dogeszczajacej,

8) zmiane w zakresie lokalizacji zbiornika retencyjnego zamknietego i wysokosci
wygrodzenia zbiornikéw retencyjnych,

9) dookreslenie lokalizacji i oznaczenia oston przeciwolénieniowych,

10) dookreslenie lokalizacji i dtugosci ekranéw akustycznych,

11) doszczegdlowienie lokalizacji, typu nasadzen, z uwzglednieniem planowanego
zagospodarowania terenu,

12) zmiane w zakresie lokalizacji rowu Piaski w kilometrazu drogi S1,

13) doszczegdtowienie zakresu prac projektowanych na rowach; RBN1 i rowie Piaski,
lokalizacji przepustéw wzgledem kilometrazu drogi S1 oraz dtugosci odcinkéw rowéw
objetych przebudowg lub konserwacja,

14) dookreslenie zakresu nadzoru ornitologicznego,

15) zmiane w zakresie skali wycinki zieleni.

Szczegdtowy opis planowanej inwestycji w zmienionym zakresie znajduje sie
w charakterystyce przedsigwzigcia stanowigcej zatgcznik do niniejszej decyzji.

Zmiany o ktére wnioskuje inwestor nie beda wigzaly sie ze zwigkszeniem emis;ji
zanieczyszczen do powietrza, hatasu, sciekow i odpadéw w stosunku do tych, ktére zostaty
ocenione w decyzji z 26 lipca 2021 r. W zwigzku z powyzszym zmiany, ktére nastapity

w stosunku do decyzji z 26 lipca 2021 r. dot. gtéwnie doprecyzowania lokalizaciji
zabezpieczen majgcych na celu ochrone przyrody oraz zminimalizowanie oddziatywania
akustycznego na terenach podlegajacych ochronie akustycznej, ktore zostaty okreslone

w decyzji z 26 lipca 2021 r.

Zmiany wprowadzone w zakresie inwestycji nie wplyng na rodzaje oddziatywan na etapie
realizacji inwestycji w stosunku do okreslonych na etapie wydawania decyz;ji

z 26 lipca 2021 r. W trakcie fazy realizacji mogg wystepowac niewielkie, okresowe
ucigzliwosci tj. pylenie, pogorszenie stanu klimatu akustycznego. Inwestor realizujgcy
przedsigwzigcie jest obowigzany uwzglednié¢ ochrone srodowiska w trakcie realizacji
inwestycji, a w szczegdlno$ci ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu

i stosunkdéw wodnych zgodnie z art. 75 ustawy Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. 2022 .,
poz. 2556).

Z uwagi na rodzaj planowanego przedsiewzigcia i zastosowane rozwigzania organizacyjne
oddziatywanie w fazie realizacji bedzie miato charakter krétkotrwaty, przej$ciowy o zasiegu
lokalnym.

Majgc na celu zapobieganie wystepowaniu negatywnych oddziatywar przedsiewzigcia
na florg i faune, w decyzji zweryfikowano/doszczegdétowiono rozwigzania minimalizujgce
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wptyw inwestycji na srodowisko przyrodnicze, ktére okreslono w decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach z 26 lipca 2021 r.

Oprécz zmian wynikajacych z karty, tut. Organ doszczegétowit tre$é nastgpujacych
warunkow decyzji z 26 lipca 2021 r.: pkt 1.6, pkt 11.15 ppkt 3a i ppkt 5a.

Na podstawie danych zawartych w karcie ustalono, ze w odniesieniu do zapiséw decyzji
Z 26 lipca 2021 r..

1) wymieniony w decyzji istniejgcy obiekt dwuprzestowy MS-2 w ciagu rowu Piaski 532+000,
nie jest mostem, a wiaduktem (WS-2). Swiatto ww. obiektu (réwniez w funkcji przejécia dla
zwierzat) nie jest zintegrowane z zadnym ciekiem lub rowem,

2) inwestycja nie przecina ciekéw wodnych, natomiast w granicach inwestycji znajdujg sie
dwa rowy: réw RBN1 oraz réw Piaski. Row Piaski w stanie istniejagcym przechodzi pod
drogg istniejacym przepustem w km ok. 532+052, nie petni aktualnie zadnej funkciji
ekologicznej lub migracyjnej. Zostanie przebudowany na dtugoséci okoto 258 m od km
ok. 1+475 do km ok. 1+733 (km 531+960- 532+110 S1). Zgodnie z zapisami decyzji
Z 26 lipca 2021 r. skarpy i dno rowu Piaski w miejscu lokalizacji przepustu MS-2 oraz
na odcinku okoto 50 m powyzej i 100 m ponizej obiektu miat by¢ umocniony przy uzyciu
materiatu naturalnego. Dopuszczono umochienie przy uzyciu betonowych elementéw
prefabrykowanych, skarp i dna w obrebie: rowu Piaski w miejscu lokalizacji przepustu P-2
w km 532+087,4 oraz na odcinku rowu dtugosci okoto 258 m, od km ok. 1+475 do km
ok. 1+733 rowu, a takze rowu RBN1 w migjscu lokalizacji przepustu P-1 w km 531+525,2
oraz na odcinku rowu diugosci okoto 50 m, od km ok. 0+010 do km ok. 0+060 rowu.
Doprecyzowano zatem rodzaj umochnien zapewniajgcy trwatosé koryt rowdw w rejonie
drogi oraz nawigzujacy do dotychczasowego sposobu umochienia rowow,

3) zbiorniki retencyjne oraz droga ekspresowa bedg wygrodzone siatkg wysoko$ci 250 cm,
wkopang w grunt na glebokos$¢ 50 cm, doszczelniong wygrodzeniem herpetologicznym
na odcinku teren6w lesnych. Funkcje ogrodzenia drogi S1 odcinkowo przejma ekrany
akustyczne.

Dla zapewnienia lokalnej migracji zwierzat w decyzji z 21 lipca 2021 r. przewidziano
dostosowanie dwdch obiektow inzynieryjnych do migracji zwierzat (pkt 111.1 decyzji

Z 26 lipca 2021, zmienionym w pkt lll.11 niniejszej decyzji). W decyzji z 26 lipca 2021 r.
przewidziano dostosowanie obiektu dwuprzestowego w ciggu rowu Piaski ok. §32+000 oraz
obiektu nad linig kolejowa w kilometrazu ok. 530+690 do peinienia funkcji przejs¢ dla
zwierzat. Na podstawie zweryfikowanych i uaktualnionych danych ustalono, ze na trasie
projektowanej inwestycji nie ma ciekéw wodnych. Nowo budowany obiekt, to wiadukt WS-2,
nad nieczynng linig kolejowa jest obiektem suchym, czyli nie przewodzi wéd. Jego
przeznaczenie po realizacji inwestycji nie ulegnie zmianie i nadal bedzie on obiektem
suchym. Realizacja obiektow objetych zmiang decyzji nie wptynie na droznos¢ jak

i funkcjonowanie ww. korytarzy ekologicznych. Sg to obiekty punktowe i nie przeznaczone
tyko do petnienia funkcji przej$¢ dla zwierzat. Prawidtowo zaprojektowane, wykonane

i utrzymywane obiekty WS-1 i WS-2 z funkcjg przej$é dla zwierzgt umozliwig zachowanie
warunkoéw migracji. Natomiast row Piaski w stanie istniejgcym przechodzi pod droga
istniejgcym przepustem w km ok. 532+052. Zgodnie z projektem réw zostanie przetozony
do nowo zaprojektowanego przepustu. Nowy przepust rowu Piaski zlokalizowany zostanie
w km ok. 532+087 4.
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Z analizy karty wynika, ze nie ma konieczno$ci wprowadzenia dodatkowych rozwigzan
minimalizujgcych w odniesieniu do flory i fauny, w tym ograniczajacych ryzyko nieumysinego
zabijania zwierzat w trakcie realizacji inwestycji oraz dziatan minimalizujgcych na etapie
eksploataciji, niz wymienione w pkt 11.4 — 11.15, a takze pkt. I11.1-7, 9 decyzji z 26 lipca 2021 .

Biorac powyzsze pod uwage w niniejszej decyzji:

1) wpkt IIl.1, pkt lll. 2, pkt 111.3 i pkt 11l.16 niniejszej decyzji, uchylono warunek 11.3 ppkt.
h, i, j oraz I11.10 decyzji z 26 lipca 2021 r, a takze skorygowano tre$¢ warunku 11.3
ppkt. i decyzji z 26 lipca 2021 r. dotyczacego dziatar obejmujacych ksztattowanie
koryta cieku, regulacji wod i przebudowy urzadzen wodnych, natomiast w pkt 111.7
niniejszej decyzji tre§¢ warunku 11.8 decyzji z 26 lipca 2021r. w zakresie obowigzku
kontroli mostéw pod katem ich wykorzystywania jako siedliska legowe ptakéw oraz
wystepowania schronien letnich oraz zimowych nietoperzy. Powyzsze zmiany
wynikajg z faktu, ze w granicach przedsigwziecia nie wystepuja cieki wodne oraz
mosty. A zatem nie ma konieczno$ci narzucenia warunkéw dotyczacych zasad
prowadzenia prac w korytach i rejonie ciekéw wodnych czy tez kontroli mostéw pod
katem ich wykorzystywania jako siedliska legowe ptakéw oraz wystepowania
schronien letnich oraz zimowych nietoperzy,

2) w pkt I1.9 przedmiotowe] decyzji zmieniono brzmienie pkt I1.13 decyzji
z 26 lipca 2021 r. poprzez usunigcie zapiséw dotyczacych umocnienia skarp i dna
w obrebie rowu Piaski w miejscu lokalizacji przepustu MS-2 w km 532+006.62 oraz
na odcinku okoto 50 m powyzej i 100 m ponizej obiektu. Zaktualizowano zapisy
o rowach objgtych przedsigwzieciem (RBN1 i réw Piaski), a takze o obiektach
projektowanych na tych rowach (P-1 i P-2), dookreslono lokalizacje przepustow
wzglgdem kilometrazu drogi S1 oraz dtugosci odcinkéw rowdw objetych przebudowa.
Doprecyzowano réwniez rodzaj dopuszczonych umocnieni zapewniajacy trwatosé
koryt rowdw w rejonie drogi oraz nawigzujacych do dotychczasowego sposobu
umochienia rowu,

3) zakres zmian decyzji z 26 lipca 2021 r. dotyczy réwniez doprecyzowania lokalizacji
poczatkowego odcinka planowanej inwestycji jak i lokalizacji terendw lesnych.
Powyzsze zmiany miaty bezposrednie przetozenie na zmiane zapiséw innych
warunkéw decyzji Srodowiskowej.

W pkt 111.4 niniejszej decyzji nadano nowe brzmienie warunku 1.4 ppkt a decyz;i
srodowiskowej z 26 lipca 2021 r. poprzez dookreslenie lokalizacji terenéw lesnych
wykluczonych z lokalizacji zapleczy budowy. Ww. warunek w brzmieniu okre$lonym
w decyzji z 26 lipca 2021 r. byt nieprecyzyjny i dowodzit, Ze na odcinku

od km 530+577 - 531+600 po obu stronach drogi (za wyjatkiem wytgczonego
Istniejacego odcinka jezdni) wystepujg tereny lesne. W pkt IIL.5 niniejszej decyzji
uszczegdtowiono pkt I1.5 decyzji z 26 lipca 2021 r., ktéry dotyczyt zasad wycinki
drzew na terenach lesnych. Uszczegdtowienie polega na dookresleniu lokalizacii
terenéw lesnych, a takze zasad wycinki drzew na terenach leénych. Narzucono, aby
wycinke drzew na terenach le$nych prowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw oraz
dodatkowo poza okresem rozrodczym ssakéw, w tym nietoperzy (tj. poza okresem
od 1 marca do 15 pazdziernika). W nowym brzmieniu warunku wprowadzono
uzupetnienie zapisu poprzez dodanie informacji o terminie oraz przeprowadzeniu
kontroli z udziatem nie tylko ornitologa, ale i chiropterologa przed wycinka drzew
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4)

5)

6)

7)

8)

w okresie legowym, a takze usunieto informacje powigzania przedsiewzigcia
z ciekami naturalnymi, w kontek$cie usuwania drzew na tych terenach,

pkt {I1.6 niniejszej decyzji zmieniono zapis warunku I1.6 z 26 lipca 2021 r., nadajgc mu
nowe brzmienie, poprzez dodanie informacji uszczegoétawiajgcej, ze niezaleznie

od terminu wycinki zieleni, kontrola majg by¢ objete drzewa dziuplaste oraz drzewa

o $rednicy pnia powyzej 50 cm na wysokosci 1,3 m, pod katem wykorzystywania ich
jako siedliska bezkregowcdw oraz schronien letnich i zimowych nietoperzy. Dodano
réwniez, ze w przypadku stwierdzenia obecnosci stanowisk gatunkéw chronionych,
niezbedne bedzie uzyskanie zgody organu, o ktérym mowa w art. 56 ustawy

o ochronie przyrody na wykonanie czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw
podlegajgcych ochronie. Przyjeto, ze drzewa dziuplaste oraz o $rednicy pnia powyzej
50 cm na wysokosci 1,3 m, moga stanowi¢ siedlisko bezkregowcoéw, czy tez
nietoperzy. Usunieto tym samym zapis, ze kontrolg powinny by¢ objete drzewa,
ktérych obwdd pnia na wysokosci 5 cm wynosi minimum 50 cm, pod katem
wykorzystywania ich jako siedliska bezkregowcow i nietoperzy,

w pkt Il.8 niniejszej decyzji zmieniono zapis warunku 11.12 ppkt a decyzji

z 26 lipca 2021 r. W karcie informacyjnej przedsiewziecia, w odniesieniu do warunku
z decyzji z 26 lipca 2021 r. uszczegébtowienie dotyczy lokalizacji poczgtkowego
odcinka wygrodzenia herpetologicznego. W pkt I11.8 decyzji zalecono réwniez,

aby ogrodzenie funkcjonowato w okresie od 1 marca do 15 listopada. Wskazano,

ze doktadne miejsce, sposob montazu i czas funkcjonowania ogrodzenia okresli
specjalista herpetolog. Wprowadzone zmiany zdaniem tut. organu pozwola

w lepszym stopniu zabezpieczyé mate zwierzeta, w tym ptazy i gady podczas etapu
budowy, nawet w sytuacji, gdy nastgpia jakie$ zmiany w srodowisku,

w pkt [11.10 decyzji zmieniono warunek pkt 11.15 ppkt 2¢c decyzji z 26 lipca 2021 r.
dotyczacy zakresu obowigzkéw nadzoru ornitologicznego, w zakresie m.in. kontroli
obiektéw przed ich rozbiérka, ktére moga stanowi¢ miejsca gniazdowania ptakéw.
Dodatkowo zmieniono brzmienie warunku I1.15 ppkt 3a oraz 1I.15 ppkt.5a w zakresie
nadzoru entomologa i chiropterologa poprzez wskazanie dodatkowych kompetenc;ji
ww. specjalistéw w pkt lI1.6 niniejszej decyzji,

w pkt [11.11 decyzji nadano nowe brzmienie warunku Ill.1 decyzji z 26 lipca 2021 r,
w kwestii typu przej$¢, lokalizacji, sposobu zagospodarowania w rejonie przejscia.
Dodano parametry strefy dostepnej dla zwierzat. W decyzji z 26 lipca 2021r. nie
dookreslono parametréw tych stref. Tut. organ przeanalizowat i poréwnat parametry
Zz wymaganiami literaturowymi i uznat, ze wszystkie zaprojektowane obiekty,
dostosowane do migracji zwierzat posiadajg minimalne parametry okreslone

w literaturze fachowej, umozliwiajgce migracje grup zwierzat, dla ktérych zostaty
przeznaczone. Obecny ksztalt warunku pozwoli na skuteczne zminimalizowanie
oddziatywania drogi jako bariery dla migracji fauny. Istniejacy wiadukt nad linig
kolejowa nr 1 w ciggu S1 zostanie rozebrany i w km ok. 530+692,70 wybudowany
nowy wiadukt. Réwniez wiadukt nad nieczynnag linia kolejowa zostanie rozebrany
i wybudowany nowy WS-2 w km ok. 532+003,67. Oba obiekty beda dostosowane
do migracji zwierzat srednich,

w pkt 111.12 decyzji zmieniono zapis warunku 111.3 decyzji z 26 lipca 2021r. dotyczacy
wysokosci ogrodzenia zbiornikow retencyjnych. Zaprojektowane zbiorniki retencyjne
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9)

oprécz ogrodzenia o wysokosci 250 cm zostang dodatkowo wygrodzone
herpetologicznie przez co ptazy nie przedostana sie do ich wnetrza,

w pkt l11.13 niniejszej decyzji doszczegétowiono warunek I11.5 decyzji

z 26 lipca 2021 r. w zakresie lokalizacji oston przeciwol$nieniowych. W rejonie
wiaduktu WS-1 w km ok. 530+692,70 oraz wiaduktu WS-2 w kilometrazu ok. 532+000
(strona lewa), ze wzgledu na mozliwos¢ wykorzystywania tych obiektéw przez
zwierzeta w celu migracji, przewiduje sie ostony przeciwol$nieniowe. Po stronie
prawej przewidziano ekrany akustyczne, ktére beda petnity réwniez funkcje
przeciwolsnieniowg (ekrany pochtaniajace). Dla obiektu nad linig kolejowg

w kilometrazu ok. 530+690,72 oraz obiektu w kilometrazu ok. 532+003,67,
zastosowane beda ekrany przeciwolénieniowe réwniez wewnatrz jezdni po obu
stronach przeswitu migdzy krawedziami pomostu na odcinku pasa dzielgcego,
pomigdzy oboma jezdniami. Nieznaczne zmiany wynikajg z doprecyzowania

do aktualnych rozwigzan projektowych oraz rozwigzarn przeswitu w obiekcie WS-1
i WS 2,

10)w pkt 111.14 decyzji zmieniono zapis pkt I1I.8 decyzji z 26 lipca 2021 r. w zakresie

lokalizacji i typu nasadzen zieleni. Planowane nasadzenia ktérych lokalizacje
okreslone zostaty w pkt. 111.8 decyzji z 26 lipca 2021 r. miaty peni¢ gtéwnie funkcje
ozdobng i krajobrazowa. Wprowadzono takze nasadzenia w charakterze
naturalistycznym oraz w typie nasadzen naprowadzajgco-maskujacych przy obiekcie
majgcym parametry przej$cia dla zwierzat $rednich. Na terenie opracowania planuje
si¢ nasadzenia z krzewdw, drzew i pngczy. Dla nasadzen naturalistycznych wzdtuz
S1 zastosowane zostang krzewy wylacznie gatunkéw rodzimych. W otoczeniu
weziow drogowych - zieler projektowana dostosowana zostanie do warunkéw
siedliskowych, stad wybér gatunkéw ozdobnych. Na ekranach akustycznych
przewiduje sie pngcza,

11)w pkt 111.15 decyzji zmieniono zapis warunku 1.9 decyzji z 26 lipca 2021 r. dotyczacy

obustronnego wygrodzenia planowanej inwestycji siatka wysokosci 220 cm,
wkopanej w grunt na gtebokos¢ 50 cm., o wymiarach oczek siatki: 2ecmx15 cm na
wysokosci do 50 cm, 5 cmx15 cm na wysokosci 50 cm-100 cm, 15 cmx15 cm na
wysokosci 100 cm-220 cm. W terenie przebiegajacym przez tereny lesne tji. wkm
od ok. 530+577 - 5631+600 siatka drogowa zgodnie z tre$cig warunku winna byé
dodatkowo wyposazona w siatke herpetologiczng, o wysokosci minimum 35 cm nad
powierzchnig gruntu i odgieciem krawedzi gérnej o szerokosci min. 10 cm, odchylong
w kierunku ,na zewnatrz” drogi, stabilnie zakotwiong w gruncie na gtebokosé
minimum 30 cm. Obecny ksztatt warunku pozwoli na ujednolicenie wygrodzenia

w zakresie wysoko$ci i parametréw do siatek zastosowanych w ramach
przedsigwzigcia pn.: ,Przebudowa drogi krajowej nr 1 do parametréw drogi
ekspresowej na odcinku Podwarpie - Dabrowa Gérnicza km 14+000 - 20+500”,

12)w niniejszej decyzji zostaty doprecyzowane kilometraze lokalizacji ekrandow

akustycznych, majgcych na celu ochrone terenéw akustycznych. Doprecyzowanie
lokalizacji ww. zabezpieczen, nie generuje koniecznosci zmian ich parametrow.
Powyzsza zmiana zostata zawarta w pkt 111.17,

13) w pkt 111.18 niniejszej decyzji doprecyzowano kilometraz lokalizacji zbiornika

retencyjnego zamknigtego. Powyzsze wynika z uszczegétowienia projektu w zakresie
jego lokalizaciji.
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Informacje na temat przedsiewziecia na etapie zmiany decyzji o rodowiskowych
uwarunkowaniach, pozwalajg wystarczajgco oceni¢ jego oddziatywania na srodowisko.
Przewidziana zmiana zakresu prac w ramach planowanego przedsiewzigcia, jak wynika

z przediozonych materiatéw nie spowoduje znaczgcej zmiany oddziatywania przedsiewzigcia
na $rodowisko i koniecznosci wprowadzenia dodatkowych rozwigzan chronigcych
Srodowisko przyrodnicze.

W niniejszej decyzji zostaty doprecyzowane kilometraze lokalizacji ekranéw akustycznych,
majgcych na celu ochrone terenéw akustycznych. Przeprowadzone analizy oddziatywania
akustycznego w karcie nie wskazujg na wystepowanie przekroczen dopuszczalnych
poziomoéw hatasu na terenach podlegajacych ochronie akustycznej. Z uwagi ha powyzsze,
nalezy stwierdzi¢, iz zmiana (doprecyzowanie) lokalizacji ww. zabezpieczen, nie generuje
koniecznoéci zmian ich parametréow. Powyzsza zmiana zostata zawarta w pkt 111.17.

Dodatkowo w decyzji wprowadzono warunek okreslony w opinii Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach, ktéry dot. oczyszczania wéd opadowo-
roztopowych w osadnikach oraz separatorach substancji ropopochodnych przed
oprowadzaniem ich do odbiornika. Takie rozwigzanie pozwoli na ograniczenie mozliwosci
zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego. Powyzsze zostato zawarte w pkt [V.1
decyzji.

Biorgc pod uwage charakter planowanego przedsigwziecia oraz informacje zawarte w karcie
mozna stwierdzié, ze zakres planowanych prac nie wplynie znaczgco na stan jakosci
$rodowiska przyrodniczego. Na potrzeby sporzadzenia karty, na podstawie ktérych zostata
wydana decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach prowadzone byly badania terenowe
od kwietnia do pazdziernika 2020 r. Nie prowadzono uzupetniajgcych ogledzin terenowych
na etapie zmiany decyzji z 26 lipca 2021 r. Przyjeto, ze zmiana decyzji pozwoli na uzyskanie
zgodnosci jej zapisow, a wiec rowniez okreslonych w decyzji warunkdw realizaciji

i eksploatacji przedsiewziecia z rzeczywistymi uwarunkowaniami terenowymi,
hydrograficznymi i technicznymi.

Z danych przestrzennych bedacych w dyspozycji RDOS Katowice wynika, ze planowane
zamierzenie znajduje sie poza obszarowymi i punktowymi formami ochrony przyrody.

Z ww. danych nie wynika rowniez, aby w obszarze przedsiewziecia wystepowaty chronione
siedliska i stanowiska roslin, zwierzat i grzybow.

Tut. organ przeanalizowat potozenie projektowanej inwestycji pod katem form ochrony
przyrody. Z danych zawartych w karcie wynika, iz przedsigwziecie nie przecina zadnych form
ochrony przyrody, w tym obszaréw Natura 2000.

Najblizej projektowanych zmian znajduje si¢ obszar Natura 2000 Lipienniki w Dgbrowie
Goérniczej PLH240037, zlokalizowany w odlegtosci ok. 0,5 km w kierunku zachodnim. Inne
obszary sieci Natura 2000 znajdujg sie w znacznie wiekszej odlegtosci, taki Dgbrowskie
PLH240041 sg potozone w odlegtosci ok. 7 km w kierunku wschodnim od inwestycji.
Odlegtos¢ od najblizszego obiektu objetego zmiang decyzji, czyli od obiektu WS-2 w km
532+003, 67 od ww. obiektu wynosi okoto 1,45 km, natomiast od przepustu w ciggu rowu
Piaski w km ok. 532+087 4 to okolo 2,29 km.

W decyzji z 26 lipca 2021r. jednoznacznie wskazano, ze ze wzgledu na odlegto$¢
przedsiewziecia od obszaru chronionego przekraczajgcg 0,5 km, zagospodarowanie terendéw
pomiedzy obszarem, a przedsigwzieciem (osiedle zabudowy jednorodzinnej, zadrzewienia,
dolina cieku) oraz brak kontaktu hydraulicznego obu obiektéw, nalezy przyjaé, ze rozbudowa
drogi ekspresowej nie bedzie zrédtem zidentyfikowanych zagrozen dla przedmiotéw ochrony
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obszaru Lipienniki w Dabrowie Gérniczej PLH240037, a takze ze inwestycja nie wptlynie tez
posrednio lub bezposrednio na mozliwo$¢ osiagniecia ustalonych dla tego obszaru celéw
dziatar ochronnych, a takze realizacje zaplanowanych dziatah ochronnych.

Obszar Lipienniki w Dabrowie Gérniczej PLH240037 obejmuije trzy enklawy. Najwieksza
potozona jest na wschodnim brzegi zbiornika Kuznica Warezyriska, w gminie Siewierz

i miescie Dgbrowa Gérnicza. Druga zlokalizowana jest w rejonie uzytku ekologicznego
Bagno w Antoniowie, w dolinie Trzebyczki. Trzecia enklawa obejmuje uzytek ekologiczny
Miaki nad Pogoria |, zlokalizowany na péinocnym brzegu tego zbiornika. Obszar zostat
wyznaczony dla ochrony siedlisk przyrodniczych - brzegi lub osuszane dna zbiornikow
wodnych ze zbiorowiskami z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea (3130), twardowodne oligo-
i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic (Charetea) (3140), torfowiska
przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio-Caricetea) (7140),
gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk (7230),
i populaciji roélin - haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis vernicosus (1393), lipiennik
Loesela Liparis loeselii (1903).

Powyzszy obszar zostat zatwierdzony decyzjg Komisji Europejskiej 2011/64/UE z dnia

10 stycznia 2011 r. i uznany jako obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty a decyzja Komisji
Europejskiej 2021/161 z dnia 21 stycznia 2021 r. obszar zostat powiekszony do 334,13 ha.
Natomiast Rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 5 kwietnia 2023 . (Dz.U.
2023 poz. 778) w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Lipienniki w Dabrowie
Gorniczej (PLH240037) zostat wyznaczony jako specjalny obszar ochrony siedlisk.

Dla czg$ci ww. obszaru ustanowiono plan zadan ochronnych [Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach z dnia 31 marca 2020 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Lipienniki w Dabrowie
Gérniczej PLH240037, opublikowane w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slgskiego

1 kwietnia 2020 r. (poz. 2871); https://www.gov.pl/web/rdos-katowice/lipienniki-w-dabrowie-
gorniczej-plh240037]. 27 czerwca 2022 roku rozpoczeto prace nad zmiang ww. zarzadzenia
m. in. w zakresie korekty przebiegu granicy i wigczenia nowych terenéw, w tym enklawy
.Miaki nad Pogorig I. 2 listopada 2022 roku ogtoszone zostaty robocze konsultacje dla tego
obszaru.

Dia siedliska brzegéw lub osuszanych den zbiornikéw wodnych ze zbiorowiskami
z Littorelletea, Isoéto-Nanojuncetea (3130) celem dziatar ochronnych jest utrzymanie:

— powierzchni siedliska na co najmniej 0,22 ha z uwzglednieniem naturalnych
procesoéw,

— oceny wskaznika ,Struktura przestrzenna platéw siedliska” na poziomie duzego
stopnia fragmentacji wynikajgcej z przyczyn naturalnych (pfaty siedliska w znacznym
oddaleniu, podzielone ptatami roélinnosci ekspansywnej, sukcesywnie zarastajgcej
siedlisko) (U1),

— oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na poziomie wystepowania
na stanowisku wigcej niz 3 gatunkéw charakterystycznych dla siedliska (FV),

— oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” na poziomie dominacji w ptatach wytacznie
gatunkéw charakterystycznych (FV).

— oceny: wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne” na poziomie braku gatunkéw obcych lub
obecnosci gatunkéw obcych zajmujgcych do 25% powierzchni siedliska, przy braku
okazéw tawuty kutnerowatej Spiraea tomentosa (FV),
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oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych” na poziomie pokrycia

do 25% powierzchni siedliska na stanowisku gatunkami ekspansywnymi (FV),
oceny wskaznika ,Udziat dobrze zachowanych ptatéw siedliska” na poziomie zajecia
wiecej niz 80% powierzchni siedliska przez ptaty dobrze zachowane (FV)

parametru ,Perspektywy ochrony” na poziomie dobrym, bez obserwacji
oddziatywania czynnikéw zagrazajgcych (FV).

Celem dziatan ochronnych dia siedliska Twardowodne oligo— i mezotroficzne zbiorniki
wodne z podwodnymi takami ramienic (Charetea) (3140) jest utrzymanie:

powierzchni siedliska na co najmniej 54,09 ha z uwzglednieniem naturalnych
proceséw,

oceny wskaznika ,Struktura roslinnosci ramienicowej” na stanowisku 1 {(...)d6a2}
na poziomie braku zmian lub wiekszej powierzchni zajetej przez taki ramienicowe

w poréwnaniu do wczesniej prowadzonych badar na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Struktura roslinnosci ramienicowej” na stanowisku 2 {(...)8e40}
na poziomie >50% pokrycia dna przez tgki ramieniowe na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na obu stanowiskach na poziomie

2 4 gatunkéw ramienic na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Gatunki wskazujgace na degeneracje siedliska, w tym obce gatunki
inwazyjne” na stanowisku 1 {(...)d6a2} na poziomie braku gatunkéw ekspansywnych
i obcych na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Maksymalna gteboko$¢ wystepowania tgk ramienicowych”

na stanowisku 1 {(...)d6a2} na poziomie > 5 m (FV), a na stanowisku 2 {(...)8e40}
na poziomie jeziora przerosnietego ramienicami na poziomie FV

oceny wskaznika ,Zasieg strefy Swietinej w jeziorze” na stanowisku 2 {(...)8e40}

na poziomie do dna zbiornika na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Odczyn wody” na obu stanowiskach na poziomie braku istotnych
zmian w poréwnaniu do wczesniejszych wynikédw na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Konduktywno$¢ (przewodnictwo elektrolityczne)” na obu
stanowiskach na poziomie braku istotnych zmian w poréwnaniu do wczesniejszych
wynikéw na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Plankton: fitoplankton” na obu stanowiskach na poziomie
dominac;ji zielenic lub innych grup z wyjatkiem sinic na poziomie FV,

oceny wskaznika ,Plankton: zooplankton” na obu stanowiskach na poziomie duzego
zréznicowania taksonomicznego w zespole zooplanktonu (przewaga duzych form
filtratorow/wioslarek) na poziomie FV.

Ostatnim celem dziatan ochronnych dla tego siedliska jest poprawa oceny parametru
.Perspektywy ochrony” na obu stanowiskach do poziomu dobrych perspektyw utrzymania
siedliska (braku przewidywania znaczacego oddziatywania czynnikéw zagrazajgcych typu:
eutrofizacja, zmiana warunkéw $wietlnych, wahania poziomu lustra wody) na poziomie FV.

Celami dziatan ochronnych dla siedliska Torfowiska przej$ciowe i trzesawiska (przewaznie
z roslinnoscig z Scheuchzerio—Caricetea) (7140) jest utrzymanie:

powierzchni siedliska na co najmniej 1,9 ha z uwzglednieniem naturalnych procesow,
oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na poziomie powyzej 6 gatunkéw
charakterystycznych lub mniej, lecz pokrycie gatunkéw charakterystycznych

na stanowisku powyzej 50% — FV,
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oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” na poziomie dominacji gatunkéw
charakterystycznych lub braku dominanta, lecz przewagi gatunkéw
charakterystycznych - FV,

oceny wskaznika ,Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” na poziomie catkowitego
pokrycia przez mchy ponad 50% stanowiska i zajecia przez mchy torfowce tacznie
ponad 50% catkowitej powierzchni porosnietej przez wszystkie gatunki mchéw — FV,
oceny wskaznika ,Pozyskanie torfu” na poziomie braku pozyskania torfu - FV,

oceny wskaznika ,Melioracje odwadniajgce” na poziomie braku sieci rowow i kanatow
melioracyjnych oraz innych elementow infrastruktury melioracyjnej odwadniajacych
torfowisko — FV.

Do celéw dziatan ochronnych dla tego siedliska nalezy takze:

poprawa oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne” do poziomu braku obcych
gatunkéw inwazyjnych — FV,

poprawa oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne rosiin zielnych” do poziomu zajecia
do 5% powierzchni stanowiska przez gatunki ekspansywnych roslin zielnych — U1,
poprawa oceny wskaznika ,Obecnos¢ krzewéw i podrostu drzew” do poziomu braku
lub pojedynczych krzewéw i drzew — FV i utrzymanie oceny wskaznika ~otopien
uwodnienia” na poziomie wody powyzej, réwno lub do 10 cm ponizej powierzchni
torfowiska — FV,

poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” do poziomu dobrych lub
doskonatych perspektyw (braku przewidywania znaczacego oddziatywania czynnikéw
zagrazajgcych) — FV.

Dla siedliska gérskich i nizinnych torfowisk zasadowych o charakterze mtak, turzycowisk
i mechowisk (7230) celem dziatar ochronnych jest utrzymanie:

powierzchni siedliska na co najmniej 8,13 ha z uwzglednieniem naturalnych
procesow,

oceny wskaznika ,Procent powierzchni zajety przez siedlisko na transekcie” na
stanowiskach 1 {(...)b8dc}, 2 {(...)0a88} i 4 {(...)8076} na poziomie od 80 do 100%
(FV), a na stanowisku 3 {(...)34c5} na poziomie od 50 do 80% — U1,

oceny wskaznika ,Gatunki charakterystyczne” na wszystkich stanowiskach na
poziomie wystepowania powyzej 8 gatunkéw charakterystycznych lub powyzej 50%
pokrycia stanowiska gatunkami charakterystycznymi — FV,

oceny wskaznika ,Gatunki dominujgce” na stanowisku 1 {(...)b8dc} na poziomie
dominacji gatunkéw charakterystycznych dla siedliska lub braku dominanta, lecz
przewagi gatunkéw charakterystycznych (FV), na stanowiskach 2 {(...)0a88}

i 4{(...)8076} na poziomie braku wyraznych dominantéw (mniej wiecej réwny udziat
gatunkow charakterystycznych dla siedliska 7230 i innych) — U1,

oceny wskaznika ,Pokrycie i struktura gatunkowa mchéw” na stanowisku 1 {(...)b8dc}
na poziomie ponad 50% catkowitego pokrycia przez mchy (mchy brunatne Zzajmujg
tgcznie ponad 70% catkowitej powierzchni zajmowanej przez wszystkie gatunki
mchéw) (FV), a na stanowiskach 2 {(...)0a88}, 3 {(...)34¢5} i 4 {(...)8076} na poziomie
od 20 do 50% catkowitego pokrycia przez mchy (mchy brunatne zajmujg
powierzchnie od 20 do 70% catkowitej powierzchni zajmowanej przez wszystkie
gatunki mchéw — U1,
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oceny wskaznika ,Obce gatunki inwazyjne” na stanowisku 1 {(...)b8dc} na poziomie
braku gatunkéw inwazyjnych (FV), a na stanowiskach 2 {(...)0a88}, 3 {(...)34c5}

i 4 {(...)8076} na poziomie zajecia przez nie do 5% powierzchni stanowiska — U1,
oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych” na stanowisku 1 {(...)b8dc}
na poziomie braku lub pojedynczych gatunkéw ekspansywnych roslin zielnych — FV,
oceny wskaznika ,Zakres pH” na wszystkich stanowiskach na poziomie od 6 do 7 —
U1,

oceny wskaznika ,Stopien uwodnienia” na wszystkich stanowiskach na poziomie
wody do 2 cm powyzej, rowno lub do 10 cm ponizej powierzchni torfowiska — FV,
oceny wskaznika ,Pozyskanie torfu” na wszystkich stanowiskach na poziomie braku
pozyskania torfu — FV,

oceny wskaznika ,Melioracje odwadniajgce” na stanowiskach 1 {(...)b8dc},
2{(...)0a88} i 3 {(...)34c5} ha poziomie braku sieci rowéw i kanatéw melioracyjnych
oraz innych elementéw infrastruktury melioracyjnej odwadniajgcych torfowisko — FV,
a na stanowisku 4 {(...)8076} na poziomie niewielkiego stopnia oddziatywania sieci
rowdéw melioracyjnych na warunki wodne torfowiska z uwagi na brak konserwacii,
czesciowe uszkodzenie oraz naturalne zarastanie rowow, badz tez podejmowane
dziatania ochronne, np. budowe zastawek, zasypywanie rowéw itp. — U1,

oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na stanowisku 1 {(...)b8dc} na poziomie
dobrych lub doskonatych perspektyw (braku przewidywania znaczacego
oddziatywania czynnikdéw zagrazajgcych) — FV.

Celami dziatanin ochronnych dla tego siedliska sg takze:

poprawa oceny wskaznika ,Gatunki ekspansywne roslin zielnych” na stanowiskach
2{(...)0a88}, 3 {(...)34c5} i 4 {(...)8076} do poziomu zajecia przez gatunki
ekspansywne ro$lin zielnych do 5% powierzchni stanowisk — U1,

poprawa oceny wskaznika ,Ekspansja krzewdw i podrostu drzew” na wszystkich
stanowiskach do poziomu braku lub pojedynczych krzewéw i drzew — FV,

poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na stanowiskach 2 {(...)0a88},
3{(...)34c5} i 4 {(...)8076} do poziomu dobrych lub doskonatych perspektyw (braku
przewidywania znaczgcego oddziatywania czynnikéw zagrazajgcych) — FV.

Dla gatunku haczykowiec blyszczgcy Hamatocaulis vernicosus (6216) celem dziatan
ochronnych jest utrzymanie:

populacji gatunku na poziomie 1 m? z uwzglednieniem naturalnych proceséw,

oceny wskaznika ,Populacja/Stan zdrowotny” na poziomie braku choréb, pasozytéw,
uszkodzen mechanicznych itp. —~ FV, oraz

oceny wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia potencjalnego siedliska” na poziomie duze;
powierzchni — kilkunastokrotnie przewyzszajgcej zajete siedlisko — FV.

oceny wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia zajetego siedliska” na poziomie duzej
powierzchni — >1 a FV,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Fragmentacja siedliska utrzymanie oceny wskaznika”

na poziomie matej fragmentacji — U1.

oceny wskaznika ,Siedlisko/Wysoko&¢ runi” na poziomie od 15 do 30 cm — U1.

Celami dziatan ochronnych dla tego gatunku sg takze:

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Gatunki ekspansywne” do poziomu gatunkdw
stabo ekspansywnych, zajmujgcych do 20% powierzchni siedliska - U1.
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poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Gatunki obce, inwazyjne” do poziomu braku
gatunkéw inwazyjnych — FV,

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Ocienienie przez drzewa i krzewy” do poziomu
braku drzew i krzewow — FV.

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Zwarcie runi lub runa” do poziomu duzego — 40-
70% — U1.

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Uwodnienie terenu (wilgotnoéé podioza)”

do poziomu optymalnego — duzej wilgotno$ci — FV,

poprawa oceny parametru ,Perspektywy ochrony” do poziomu dobrych perspektyw —
FV.

Dla gatunku lipiennika Loesela Liparis loeselii (1903) celem dziatan ochronnych jest
utrzymanie:

populacji gatunku w przedziale 10-3000 osobnikéw z uwzglednieniem specyfiki
biologii gatunku, jego efemerycznosci i naturalnych proceséw,

oceny wskaznika ,Populacja/Liczebno$¢ osobnikéw” na stanowisku 1 {(...)6023}

na poziomie 30-100 osobnikéw (U1), na stanowiskach 2 {(...)8fa6}, 3 {(...)2996}

i 4{(...)b810} na poziomie >100 osobnikéw (FV), na stanowisku 5 {(...)93d2} <30
osobnikéw — U2,

oceny wskaznika ,Populacja/Struktura populacji’ na wszystkich stanowiskach

na poziomie obecnosci juwenilnych i rozmnazajacych sie osobnikow — FV,

oceny wskaznika ,Populacja/Stan zdrowotny” na wszystkich stanowiskach na
poziomie braku uszkodzen — FV,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia potencjalnego siedliska” na wszystkich
stanowiskach na poziomie takiej samej lub wiekszej powierzchni w poréwnaniu

do poprzedniego okresu monitoringowego — FV,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Powierzchnia zajetego siedliska” na wszystkich
stanowiskach na poziomie takiej samej lub wiekszej niz w poprzednich obserwacjach
-FV,

poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Fragmentacja siedliska” na wszystkich
stanowiskach do poziomu braku lub matej fragmentaciji — FV,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Stopief zaro$nigcia siedliska przez ro$linnosé drzewiasta
| krzewiastg” na stanowisku 1 {(...)6023} na poziomie <25% — FV, oraz poprawa
oceny tego wskaznika na stanowiskach 2 {(...)8fa6}, 3 {(...)2996}, 4 {(...)b810}i 5
{(...)93d2} do poziomu <25% — FV,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Wysokie byliny/gatunki ekspansywne — konkurencyjne”
na stanowiskach 1 {(...)6023}, 2 {(...)8fa6}, 3 {(...)2996} i 4 {(...)b810} na poziomie
braku lub pojedynczych osobnikéw, a na stanowisku 5 {(...)93d2} na poziomie zajecia
tacznie od 25% do 50% areatu — U1,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Grubo$¢ wojtoku” na wszystkich stanowiskach na
poziomie <5 cm — FV,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Miejsca do kietkowania” na wszystkich stanowiskach
na poziomie >10 % — FV,

oceny wskaznika ,Siedlisko/Stopien uwodnienia” na stanowiskach 1 {(...)6023}

i 5{(...)93d2} na poziomie duzego uwodnienia, a na stanowiskach 2 {(...)8fa6},
3{(...)2996} i 4 {(...)b810} na poziomie $redniego uwodnienia (U1),

oceny parametru ,Perspektywy ochrony” na stanowisku 1 {(...)6023} na poziomie
dobrych perspektyw — FV oraz poprawa oceny tego parametru na stanowiskach

29/32



2 {(...)8fa6}, 3{(...)2996}, 4 {(...)b810} i 5 {(...)93d2} do poziomu dobrych perspektyw
-FV.

Celem dziatarh ochronnych jest réwniez poprawa oceny wskaznika ,Siedlisko/Wysoko$¢ runi”
na wszystkich stanowiskach do poziomu <25 cm — FV.

Zadna z projektowanych zmian nie bedzie realizowana w granicach Obszaru Natura 2000
Lipienniki w Dabrowie Gorniczej PLH240037, nie bedg one realizowane réwniez na terenach
funkcjonalnie, siedliskowo czy hydrologicznie powiazanych z ww. obszarem chronionym.
Nalezy zatem wykluczy¢ mozliwo$¢ negatywnego bezposredniego wplywu na siedliska

i gatunki w postaci niszczenia siedlisk jak réwniez posredniego poprzez zmiang warunkéw
siedliskowych np. poziomu wéd gruntowych.

W zwigzku z tym, ze wzgledu na skale i rodzaj przedsigwzigcia (zakres prac nie przewiduje
pozyskiwania dodatkowego terenu poza bedacym w dyspozycji inwestora) oraz jego
usytuowanie, przyjeto, ze inwestycja nie bedzie generowata zagrozen zidentyfikowanych dla
przedmiotdéw ochrony tego obszaru oraz nie wplynie na mozliwo$¢ osiagnigcia celdw
postawionych w planie zadan ochronnych. Przedmiotowa inwestycja nie pogorszy réwniez
integralnosci obszaru Natura 2000 lub jego powigzan z innymi obszarami.

Przedmiotowa inwestycja nie przecina miedzynarodowych, krajowych, regionalnych
korytarzy ekologicznych. Analiza oddziatywania projektowanej inwestycji w decyzji

z 26 lipca 2021 r. wykazata, ze funkcje korytarzy ekologicznych zostang zachowane. Jest
to istniejaca droga ekspresowa podlegajgca rozbudowie o jezdnie lewg i prawa, co przy
jednoczesnym zastosowaniu dziatan minimalizujgcych efekt barierowy zapewni drozno$c
korytarzy migraciji.

Przedsiewziecie potozone jest w zasiegu Jednolitej Cze$ci Wod Podziemnych o kodzie
PLGW2000112 oraz PLGW2000130 oraz w zlewni Jednolitej Czesci Wéd Powierzchniowych
Pogoria o kodzie PLRW200006212589 oraz Bobrek o kodzie PLRW200003212889. Teren
inwestycji znajduje sie poza zasiegiem zbiornikéw wdd podziemnych.

W przypadku jednolitej czesci wod o kodzie RW200006212589 (Pogoria) celem jest
osiggniecie umiarkowanego potencjatu ekologicznego (ztagodzone wskazniki: [azot
amonowy, fosforany, przewodnosé¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C, 10,]; pozostate
wskazniki - 1l klasa jako$ci); oraz osiggniecie dobrego stanu chemicznego.

Celami srodowiskowymi dla jednolitej czesci wéd powierzchniowych o kodzie
PLGW200003212889 (Bobrek) jest osiggniecie umiarkowanego potencjatu ekologicznego
(ztagodzone wskazniki: [azot amonowy, przewodno$c¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C
(maksymalna dopuszczalna warto$¢ w wodzie: do 2740 uS/cm), 10, EFI+PL/ IBI_PL];
pozostate wskazniki - Il klasa jako$ci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny
o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz osiggnigcie stanu chemicznego dla
ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow - stan dobry. Ocena stanu JCWP Bobrek wykazata staby potencjat ekologiczny
oraz stan chemiczny ponizej dobrego.

Planowana inwestycja znajduje sie w obszarze wod podziemnych JCWPd PLGW2000130.
Dla JCWPd o nr PLGW2000130 zostaly wyznaczone cele srodowiskowe tj.: osiggniecie
dobrego stanu chemicznego i ilosciowego. Ocena stanu tych wod wykazata dobry stan
chemiczny i staby stan ilosciowy. Wody podziemne znajdujace sie w obrebie przedmiotowe;j
JCWPd narazone sg na zagrozenia zwigzane z odwadnianiem wyrobisk gérniczych
powstatych na skutek eksploatacji wegla kamiennego oraz presjg obszarowg rozproszong
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zwigzang z rolnictwem, gospodarka komunalng i przemystem.

Realizacja jak eksploatacja projektowanego przedsiewziecia, przy zastosowaniu sie

do okreslonych w niniejszej decyzji warunkéw nie bedzie stwarzata zagrozenia dla wéd
podziemnych i powierzchniowych pod katem ich zanieczyszczenia. Przedmiotowa droga
bedzie wyposazona w urzadzenia podczyszczajgce wody przed odprowadzeniem

ich do odbiornikéw, ktére stanowi¢ bedg réwniez zabezpieczenie przed zanieczyszczeniem
wod i gruntu. Biorgc pod uwage powyzsze oraz zmieniony zakres przedsiewzigcia, nalezy
stwierdzi¢, iz nie wptynie on na mozliwo$¢ osiggnigcia celéw srodowiskowych, o ktérych jest
mowa w art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne,

a ustanowionych w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty”, przyjetym
rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 4 listopada 2022 r. (Dz. U. z 2013 poz. 300).

Przedsigwziecie w zmienionym zakresie na etapie realizacji oraz eksploatacji pozostanie bez
istotnego wplywu na regionalne uwarunkowania klimatyczne. Podczas realizacji inwestyciji
wystapi jedynie miejscowa emisja zanieczyszczen do otoczenia typu: pyly, gazy spalinowe

z silnikéw pojazdow obstugujacych budowe. Bedzie to miato jednak charakter okresowy

i ustgpi wraz z zakoriczeniem prac budowlanych.

Oddziatywanie przedsiewzigcia ze wzglgdu na jego rodzaj bedzie miato zasieg lokainy.
Nie przewiduje sie wystepowania oddziatywania skumulowanego.

Ze wzglgdu na znaczng odleglo$é inwestycji od granicy Panstwa (ok. 70 km od planowanego
zamierzenia), nie bedg wystepowaly oddziatywania transgraniczne.

Ryzyko wystapienia katastrofy budowlanej jest niewielkie. Obszar inwestycji nie jest
potozony na obszarach, na ktérych istnieje znaczace ryzyko powodzi lub na ktérych
wystgpienie duzego ryzyka jest prawdopodobne.

Teren, na ktérym bedzie realizowana inwestycja nie jest objety ochrong konserwatorska.
Brak jest stanowisk archeologicznych. Teren przedsiewziecia nie jest wpisany do rejestru
zabytkéw.

W zwigzku z wypetnieniem przez wnioskodawce wymogdw formalnych do uzyskania zmiany
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z 26 lipca 2021 r., biorgc pod uwage rodzaj

| skale wprowadzonych zmian w przedsiewzieciu orzeczono o braku koniecznoéci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwotanie do Generainego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia niniejszej decyzji. (art. 127 § 1i 2 oraz art. 129§ 12
Kpa).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, strona ma prawo do zrzeczenia

sig wniesienia odwotania skfadajgc stosowne o$wiadczenie tut. organowi, nie péznie;j

niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 Kpa). Z dniem doreczenia
Regionainemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Katowicach oéwiadczenia o zrzeczeniu
sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnia ze stron postgpowania decyzja staje

sig ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 Kpa). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania

jest niemozno$¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sadu
administracyjnego.
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Zgodnie z art. 57 § 5 pkt 2 Kpa informuje, ze w przypadku wnoszenia odwotania w drodze
przesyiki pocztowej czynno$é ta bedzie skuteczna poprzez jej nadanie nadane w polskiej
placéwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy

Z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe albo placowce pocztowej operatora
swiadczgcego pocztowe ustugi powszechne w innym panstwie cztonkowskim Unii
Europejskiej, Konfederacji Szwajcarskiej albo panstwie czionkowskim Europejskiego
Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) — stronie umowy o Europejskim Obszarze
Gospodarczym. Nadanie pisma w placéwce innego operatora bedzie skuteczne o ile
zostanie ono doreczone przed uptywem terminu na jego ztozenie.

@5206 202 3
o

z up. Remom{mqo Dyrektora

M,SWW icach

P&m%&m
p-o. ZestQpef Regionabmego Dyrektora
Mwm w Katowicach

Zatacznik;

1.

Charakterystyka przedsiewzigecia

Otrzymuje:

1.

2.
3.

Pan Pawet Tymon, Mosty Katowice (pethomocnik inwestora: Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych i Autostrad Oddziat Katowice),
ul. Rolna 12, 40-555 Katowice

Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa
WOOS aa

Do wiadomoséci za pomocg ePUAP: (zgodnie z art. 74 ust. 4 oraz 86a ustawy ocenowe;j)

1.

2.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Dagbrowie Gérniczej

ul. Kosciuszki 58, 42-500 Bedzin

Regionalny Zarzagd Gospodarstwa Wodnego w Gliwicach Panstwowe Gospodarstwo
Wodne Wody Polskie

ul. Sienkiewicza 2, 44-100 Gliwice Katowice

Marszatek Wojewodztwa Slaskiego

ul. Ligonia 46, 40-037 Katowice

Wydanie decyzji zwolnione jest od oplaty skarbowej zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie
skarbowej (t.j. Dz.U. z 2022 r., poz. 2142)
st. specjalista Mateusz Podgorow
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Zalacznik'nr 1
do decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniachz 09 sierpnia 2023
znak: WO0S.420.33.2022.MP1.17

Charakterystyka przedsigwzigcia pn.: ,Rozbudowa drogi ekspresowej S1 w miescie
Dabrowa Gérnicza - jezdnia lewa i prawa”

Inwestor: Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Katowicach

Rodzaj, skala, usytuowanie oraz zakres przedsiewziecia

Inwestycja polega na rozbudowie drogi ekspresowej S1 w Dabrowie Goérniczej. Diugo$é
przebudowywanego ciggu komunikacyjnego wynosi ok. 3 km. Planowana rozbudowa pasa
drogi ekspresowej ma na celu dostosowanie parametréw drogi do obowigzujacych norm

i przepiséw.

Poczatek inwestycji to km ok. 530+577,68 istniejacej drogi S1 (w bliskim rejonie przebiegu
cieku Pogoria, ktéry uchodzi do zbiornika Pogoria I). Po przekroczeniu diugosci ok. 70 m
droga biegnie istniejgcym wiaduktem WS-1 nad linig kolejowa nr 1 w km ok. 530+692,70.
Po minigciu wiaduktu trasa drogi biegnie w otoczeniu terendw lesnych na diugosci ok 1 km
dochodzac do istniejgcego przepustu w km ok. 531+525,2. Po minigciu terenéw le$nych
drodze towarzysza zabudowania mieszkalne i ustugowe. Nastepnie w ciggu S1 trasa drogi
podlegajacej rozbudowie przekracza wiadukt WS-2 w km ok. 532+003,67. Réw Piaski

w stanie istniejacym przechodzi pod drogg istniejacym przepustem w km ok. 532+052.
Zgodnie z projektem row zostanie przetozony do nowo zaprojektowanego przepustu. Nowy
przepust rowu Piaski zlokalizowany zostanie w km ok. 532+087,4.

Dalej droga dochodzi do wezta na skrzyzowaniu projektowanej drogi S1 z al. Jozefa
Pitsudskiego w km ok. 532+364,53, ktéremu towarzyszy zielen przydrozna.

Za rondem droga biegnie w otoczeniu terenéw ustugowych dochodzgc do wiaduktu
drogowego w ciggu ul. Laski w km ok. 532+849. Koniec opracowania to km ok. 533+321,21
istniejgcej drogi S1 za ul. Laski, a przed ul. Marcina Kasprzaka.

Inwestycja koliduje z istniejaca roslinnoscia w wyniku czego zachodzi koniecznosé jej
wycinki. W zwigzku z realizacjg przedsiewziecia konieczna bedzie wycinka 335 drzew,
1684,1 m? powierzchni krzewéw oraz 29325 m? zadrzewieri. Karczowaniu ulegng takze
zalesienia, o powierzchni ok. 7,4 ha, w tym ok. 3,4 ha lasow nalezgcych do Skarbu Paristwa.

Rodzaj technologii

Stosowana w trakcie prac budowlanych technologia bedzie typowa, stosowang przy
realizacji inwestycji drogowych. Przed przystapieniem do robét zostang wykonane niezbedne
zabezpieczenia, takie jak oznakowanie i ogrodzenie terenu robot: Roboty wykonywane bedg
recznie i przy uzyciu sprzetu mechanicznego takiego jak: zurawie samochodowe, koparki,
tadowarki, spychacze, samochody samowytadowcze, podnosniki, zwyzki samochodowe,
mtoty pneumatyczne lub inne.
W zakres zamierzenia budowlanego wchodzg nastepujace roboty:

— rozbudowa drogi ekspresowej S1 (jezdni prawej/lewej) od ok. 530+577,68



do km ok.533+321,21,

— rozbudowa wezia z al. J. Pitsudskiego w km ok. 532+364,53,

— rozebranie istniejgcego wiaduktu nad linig kolejowg nr 1 w ciggu S1 i budowa nowego
wiaduktu WS-1 w km ok. 530+692,70,

— rozbidrka istniejacego wiaduktu nad nieczynng linig kolejowa w ciggu S1 i budowa
nowego wiaduktu WS-2 w km ok. 532+003,67,

— rozebranie istniejgcego wiaduktu drogowego nad drogg powiatowg — al. Pitsudskiego
(nr 6212 S) — w ciggu S1 i budowa nowego wiaduktu WS-3 w km ok. 532+364,53,

- remont istniejgcego wiaduktu drogowego nad S1 w ciggu ul. Laski (nr 200 095 S)

w km ok. 532+849,

— rozebranie istniejgcego przepustu pod droga S1 w ciggu rowu RBN1 i budowa
nowego przepustu P-1 w km ok. 531+5625,2;

— odtworzenie umocnienia skarp i dna w obrebie rowu RBN1 w miejscu lokalizaciji
przepustu P-1 w km ok. 531+525,2 oraz na odcinku rowu dtugosci okoto 50 m, od km
ok. 0+010 do km ok. 0+060 rowu,

— rozebranie istniejgcego przepustu pod drogg S1 w ciggu rowu Piaski w km
ok. 532+052,

— wykonanie nowego przepustu P-2 pod droga S1 i drogg dojazdowg do zbiornika
retencyjnego ZB2, w ciggu rowu Piaski w km ok. 532+087 4,

— przebudowa rowu Piaski na odcinku rowu dtugosci okoto 258 m, od km ok. 1+475 do
km ok. 1+733 rowu (przepust istniejgcy w km ok. 532+052 S1),

- wykonanie odmulenia istniejacych obiektéw zabudowanych na rowie Piaski w ciggu
nieczynne;j linii kolejowej oraz skrzyzowaniu z cieptociggiem,

— wykonanie odwodnienia drogi,

— przebudowa i budowa chodnika na al. J. Pitsudskiego strona prawa i lewa km 0+000-
0+461,

— przebudowa i budowa $ciezek rowerowych na al. J. Pitsudskiego strona prawa km ok.
0+000-0+179,0+242-0+461,

— budowa ciggu pieszo rowerowego 0+179-0+242,

— przebudowa i budowa zjazdéw do istniejgcych dziatek: zjazd publiczny:0+020P,
0+087P, 0+103P,0+142P,0+324P,0+104L,0+398L; zjazd indywidualny 0+055L,
0+324P,

— dojazdéw do zbiornikdéw retencyjnych,

-~ przebudowa i budowa odwodnienia,

— przebudowa i budowa oswietlenia,

— rozbidrka obiektéw gospodarczych, ogrodzenh oraz bram,

— przebudowa, budowa i zabezpieczenie istniejgcych sieci infrastruktury pod
i naziemnej, tj: sieci wodociggowej, cieptowniczej, teletechnicznej, gazowej i gazowe;j
powyzej 0,5 MPa, energetycznej kanalizacji deszczowej i sanitarnej;

— budowa kanatu technologicznego,

— wykonanie docelowej organizacji ruchu,

— wycinka drzew i krzewow kolidujgcych z nowo projektowanymi rozwigzaniami
geometrycznymi drogi.

Po wykonaniu gtéwnych prac budowlanych przeprowadzone zostang prace wykonczeniowe
takie jak m. in.: uzupetnienie poboczy, przywrécenie odpowiedniego stanu drég
wykorzystywanych przez wykonawce w trakcie budowy, rekultywacja oraz przywrocenie do



stanu pierwotnego miejsc sktadowania materiatéw i terenéw przeznaczonych do parkowania
maszyn budowlanych.
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