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Zatgcznik A

Harmonia*""- procedura oceny ryzyka negatywnego
oddziatywania inwazyjnych i potencjalnie inwazyjnych
gatunkow obcych w Polsce

ANKIETA
A0 | Kontekst

Pytania zawarte w niniejszym module stuzg identyfikacji eksperta oraz biologicznego, geograficznego i spotecznego
kontekstu oceny ryzyka.
a01. Dane eksperta (-6w):
imie i nazwisko
1. Rafat Kowalczyk
2. Andrzej Zalewski
3. Henryk Okarma

acommO1l. Komentarz:

stopien . - data sporzadzenia
miejsce zatrudnienia
naukowy oceny
(1)  drhab. Instytut Biologii Ssakow Polskiej Akademii Nauk, 28-01-2018
Biatowieza
(2)  drhab. Instytut Biologii Ssakow Polskiej Akademii Nauk, 30-01-2018
Biatowieza
(3) prof. dr hab. Zaktad Ochrony Fauny, Instytut Ochrony Przyrody PAN, 05-02-2018
Krakéow

a02. Nazwa ocenianego Gatunku:

nazwa polska: Jenot
nazwa facinska: ~ Nyctereutes procyonoides Gray, 1834

nazwa angielska: Raccoon dog

Fundusze e . _
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Infrastruktura i Srodowisko

Wspdétfinansowano w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0100/16 pn. Opracowanie zasad kontroli i zwalczania
inwazyjnych gatunkdéw obcych wraz z przeprowadzeniem pilotazowych dziatan i edukacjq spoteczng
ze $rodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Infrastruktura i Srodowisko 2014-2020



acommO02.

Komentarz:

nazwa polska (synonim I)
Junat

nazwa tacinska (synonim I)
Canis procyonoides

nazwa angielska(synonim [)
Chinese raccoon dog

nazwa polska (synonim Il)

nazwa tacinska (synonim Il)

nazwa angielska(synonim Il)
Raccoon

a03. Obszar podlegajacy ocenie:

Polska

acommO03.

Komentarz:

a04. Status Gatunku na obszarze Polski. Gatunek jest:

rodzimy na obszarze Polski

obcy, niewystepujgcy na obszarze Polski

obcy, wystepujacy na obszarze Polski, wytacznie w uprawie lub hodowli

obcy, wystepujacy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, niezadomowiony
X | obcy, wystepujgcy na obszarze Polski w srodowisku przyrodniczym, zadomowiony

aconfO1.

acommO04.

srednim duzym stopniem pewnosci

X

Odpowiedz udzielona z matym

Komentarz:

Jenot byt sprowadzany z Azji Wschodniej do bytego ZSRR w latach 1928-1957,
aklimatyzowany i wpuszczany do Srodowiska (Pielowski i Nowak 1964 — P). Od tego czasu
skolonizowat znaczng cze$¢ Europy Wschodniej i Srodkowej. W Polsce po raz pierwszy
notowany w 1955 w Puszczy Biatowieskiej (Dehnel 1956 — P). W kolejnych latach jenoty
kolonizowaty obszar Polski i do konca lat 60. ubiegtego wieku skolonizowaty prawie catg
Polske, z wyjatkiem gér w potudniowej czesci kraju (Nowak i Pielowski 1964, Pielowski
iin. 1993 — P). Obecnie jenot nalezy do najszerzej rozprzestrzenionych inwazyjnych
gatunkéw ssakow drapieznych w Europie (Kauhala i Kowalczyk 2011 — P). W Polsce jenot
jest gatunkiem tfownym bez okresu ochronnego (rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia
16 marca 2005 r. w sprawie okreSlenia okreséw polowan na zwierzeta towne — P).
Zageszczenie jenotéw w zaleznosci od srodowiska waha sieod 1do5nal km? (Kauhalaiin.
2010, Sutor i Schwarz 2011 — P). Hodowle jenotéw na fermach w Polsce rozpoczeto na
poczatku 1960 r., a w 1988 r. hodowano ponad 10 tys. osobnikéw (stado podstawowe plus
liczba produkowanych skér) (Jarosz 1993 — P). Obecnie w Polsce nadal hoduje sie jenoty na
fermach, produkowanych jest ok. 12 tys. skor rocznie (Fur Europe 2018 — B).

a05. Wptyw Gatunku na podstawowe sfery (domeny). Gatunek oddziatuje na:

X  sSrodowisko przyrodnicze

X  uprawy roslin
X | hodowle zwierzat
X | zdrowie ludzi
inne obiekty
acommO05. Komentarz:

Jenot moze oddziatywac na srodowisko przyrodnicze przede wszystkim przez roznoszenie
chordéb i pasozytéw, w mniejszym stopniu przez drapieznictwo lub konkurencje z rodzimymi
gatunkami drapieznikéw. Bedac nosicielem pasozytow i patogendw chorobotwérczych
powoduje wzrost prewelencji pasozytéw i chordb (Holmala i Kauhala 2006, Cha
iin. 2012, Al-Sabi i in. 2013, Sutor i in. 2014, Duscher i in. 2017 — P). Najbardziej istotnym
patogenem przenoszonym przez jenoty jest wscieklizna (Holmala i Kauhala 2006 — P), ale
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rowniez Swierzb (Kotodziej-Sobociriska i in. 2014 Sutor i in. 2014 — P). Obie choroby majg
wptyw na liczebnos¢ populacji rodzimych gatunkéw zwierzat. Przenoszac pasozyty
i patogeny, jenoty moga mie¢ wptyw na hodowle zwierzat. Oddziatywanie tego gatunku na
uprawy roslin jest raczej niewielkie i ograniczone do miejsc, w ktérych jenoty zaadaptowaty
sie do Srodowisk zmienionych przez cztowieka (Drygata i Zoller 2013 — P). W tych miejscach
zjadajac rosliny uprawne lub owoce moga obnizaé plony. Ze wzgledu na przenoszenie
patogendw i pasozytéw takich jak wscieklizna, Swierzb, bablowiec jamisty, Spirometra
i in., jenoty moga stanowi¢ zagrozenie dla cztowieka.

Al | Wprowadzenie

Pytania z niniejszego

modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek moze przetamywac bariery geograficzne i, w niektérych

przypadkach, kolejne bariery wynikajace z jego uprawy lub hodowli. Prowadzi to do wprowadzenia Gatunku na
obszar potozony w granicach Polski, a nastepnie do srodowiska przyrodniczego.

a06. Prawdopodobierstwo pojawienia sie Gatunku w srodowisku przyrodniczym Polski wskutek samodzielnej ekspansji
(spontanicznie), po wczesniejszym wprowadzeniu poza obszarem Polski, jest:

niskie
srednie
X | wysokie

aconf02.

acommO06.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

W Polsce gatunek wystepuje od ponad 60 lat i jest zadomowiony (Dehnel 1956 — P). Pod
koniec lat 60-tych ubiegtego wieku wystepowat na wiekszosci obszaru Polski, z wyjatkiem
wyzszych partii gér na potudniu kraju (Kauhala i Kowalczyk 2011 — P). Polska zostata
skolonizowana ze wschodu, z obszaru obecnej Biatorusi i Ukrainy, gdzie jenot byt
wprowadzany (Nowak i Pielowski 1964 — P). Obecnie jenot nalezy do najszerzej
rozprzestrzenionych inwazyjnych gatunkéw ssakéw drapieznych na state wystepujacych
w Srodowisku przyrodniczym Polski (Kauhala i Kowalczyk 2011 — P).

a07. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek niezamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
Srednie

X | wysokie

aconf03.

acommO7.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek zadomowiony w Polsce od lat 50. ubiegtego wieku (Kauhala i Kowalczyk 2011 — P).

a08. Prawdopodobienstwo wprowadzenia Gatunku do Srodowiska przyrodniczego Polski wskutek zamierzonych
dziatan cztowieka jest:

niskie
Srednie

X | wysokie

aconf04.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X



acommO08. Komentarz:

Jenoty sg nadal hodowane na fermach, w roku 2016 produkowano w Polsce ok. 12 tys. skér
(Fur Europe 2018 — B). W Polsce nadal funkcjonuje ok. 40 gospodarstw utrzymujgcych
jenoty, w ktérych okresowo utrzymuje sie do kilkunastu tysiecy osobnikéw, istnieje wiec
stosunkowo wysokie prawdopodobienistwo ucieczek zwierzat z ferm i zasilania Srodowiska
naturalnego. Potwierdzajg to prace analizujace zmienno$¢ genetyczng fermowych i dzikich
osobnikéw, w ktérych wykazano bardzo niewielki przeptyw gendéw z ferm do dziko zyjgcych
populacji (Kasperek i in. 2015 — P). Inne publikacje wskazujg jednak na nieco wiekszy udziat
uciekinierow z ferm w dziko zyjgcych populacjach (Norgaard i in. 2017 — P). Ucieczki z ferm
byty Zrédtem wprowadzania gatunku do srodowiska na Wegrzech (Heltai i in. 2001). Istnieje
ryzyko uwalniania jenotéw z hodowli fermowej w przypadku zmian prawnych zmierzajacych
do zakazu hodowli zwierzat futerkowych. Z zamykanych ferm od wiosny do jesieni jenoty
moga by¢ wypuszczane na wolno$¢, poniewaz ich futra nie nadaja sie na sprzedaz
a utylizacja zwierzat jest kosztowna.

A2 | Zadomowienie

Pytania z tego modutu oceniajg prawdopodobienistwo, z jakim Gatunek moze pokonaé bariery uniemozliwiajgce
mu przetrwanie lub reprodukcje. Pokonanie ich prowadzi do Zadomowienia, okreslanego jako wzrost liczebnosci
populacji do poziomu, przy ktérym samoistne ustgpienie (zanik) Gatunku staje sie bardzo mato prawdopodobne.

a09. W Polsce wystepuja warunki klimatyczne:

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf05. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acommOQ9. Komentarz:

Jenot pochodzi z Azji, gdzie wystepuje na obszarach o bardzo zréznicowanym klimacie: od
strefy klimatu subtropikalnego (w Chinach i Japonii) do kontynentalnego subarktycznego
(w Rosji i Mongolii) (Kauhala i Saeki 2004 — P). Warunki klimatyczne w Polsce sg dla tego
gatunku bardzo korzystne i nie stanowity bariery dla jego zadomowienia (Kowalczyk
i Zalewski 2011 - P).

al10.W Polsce wystepujg warunki siedliskowe

niekorzystne
umiarkowanie korzystne
X | optymalne dla zadomowienia sie Gatunku

aconf06. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm10. Komentarz:

Jenot wystepuje w wielu zréznicowanych typach siedlisk: lasy lisciaste, mieszane i iglaste,
tereny podmokte, brzegi jezior i rzek (Drygata i Zoller 2013, Sutor i Schwarz 2013 -
P). Zasiedla réwniez srodowiska zmienione przez cztowieka: pola uprawne, obrzeza wsi
i miast (Kauhala i in. 2016 — P). Ze wzgledu na szeroka nisze siedliskowg tego gatunku,
wysoky lesistos¢ i dostepnosé srodowisk podmoktych, warunki siedliskowe sg w Polsce
bardzo korzystne dla tego gatunku (Kauhala i Kowalczyk 2011 — P). Jedynie obszary
charakteryzujgce sie nizszymi temnperaturami, zaleganiem wysokiej pokrywy S$nieznej,
krétszym sezonem wegetacyjnym i nizszg dostepnoscig pokarmu, takie jak wyzsze partie gor
w Polsce, mogg stanowi¢ bariere dla rozprzestrzenienia i wystepowania gatunku (Helle
i Kauhala 1991 - P).



A3 | Rozprzestrzenianie

Pytania z tego modutu oceniajg ryzyko, z jakim Gatunek pokonuje bariery geograficzne i Srodowiskowe, ktére
dotychczas uniemozliwiaty jego rozprzestrzenianie sie w Polsce. Prowadzi to do zwiekszania zajmowanego przez
Gatunek areatu, wskutek czego zajmuje on nowe obszary, na ktérych dostepne sg odpowiednie siedliska,
rozprzestrzeniajac sie z obszaréw, na ktérych byt dotychczas zadomowiony.

Nalezy pamietaé, ze rozprzestrzenianie nie jest tozsame z takim zwiekszaniem zasiegu Gatunku, ktére wynika z nowych
introdukcji wskutek dziatania cztowieka (opisanych w module Wprowadzenie).

all. Zdolnos¢ Gatunku do rozprzestrzeniania sie w Polsce bez udziatu cztowieka (spontanicznie) jest:

bardzo mata
mata
$rednia
duza

X | bardzo duza

aconf07. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm11l. Komentarz:
Dyspersja z pojedynczego zrodta (Typ danych: A)
Jenot wystepuje w Polsce stale od poczatku lat 60. ubiegtego wieku (Dehnel 1956, Nowak
i Pielowski 1964, — P). Zasieg wystepowania obejmuje prawie caty obszar Polski,
z wytgczeniem pofudniowych terendw kraju. Kolonizacja przebiegata raczej bez udziatu
cztowieka, mimo ze jenot byt réwniez hodowany na fermach w okresie kolonizacji obszaru
Polski. Jest jednym z inwazyjnych gatunkow, ktéry po osiedleniu szybko sie rozprzestrzenia,
co wynika z duzej plastycznosci srodowiskowej i pokarmowej oraz dyspersji mtodych
(Kauhala i Kowalczyk 2011 — P). Dyspersja moze odbywac sie na duze odlegtosci dochodzace
do 90-100 km w ciggu kilku miesiecy (Sutor 2008, Drygala i in. 2010 — P), co umozliwia
bardzo szybka kolonizacje nowych obszaréw. Ekspansja jenota na obszary Polski jeszcze
nieskolonizowane jest ograniczona prawdopodobnie ze wzgledu na niedogodne srodowiska
(gbry) na potudniu Polski.
Ekspansja populacji (Typ danych: B)
Do konca lat 80. XX w. jenoty skolonizowaty w Europie obszar ponad 1,4 min km? (Nowak
i Pielowski 1964, Kauhala i Kowalczyk 2001 — P). Jenoty po raz pierwszy notowane w Polsce
na wschodzi kraju w 1955 r., juz w latach 1961/62 dotarty do zachodniej granicy kraju
(Dehnel 1956, Nowak i Pielowski 1964, — P).

al2. Czestosc z jakg Gatunek rozprzestrzenia sie w Polsce przy udziale cztowieka jest:

mata
X | $rednia
Duza
aconf08. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm12. Komentarz:

W Polsce gatunek rozprzestrzeniat sie w sposéb naturalny, cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze
w niektérych obszarach w sSrodowisku mogty pojawia¢ sie osobniki uciekajgce z ferm.
W Polsce pierwsze hodowle jenota powstaty w latach 60. ubiegtego wieku (Jarosz 1993 —
P). W kolejnych dekadach liczba hodowanych zwierzat wzrosta do ok. 10 tys. i utrzymuje sie
na tym poziomie (FurEurope 2018 — B). Doptyw osobnikéw zbiegtych z ferm do dziko
zyjacych populacji jest raczej niewielki lub Sredni, na co wskazujg analizy genetyczne
populacji fermowej i dziko zyjacej (Kasperek i in. 2015, Norgaard i in. 2017 — P). Brak
regulacji prawnych dotyczacych likwidacji ferm i kontroli zamykanych ferm, moze
skutkowaé wypuszczaniem do Srodowiska jenotow z tych hodowli. Ich szacowana liczba
wynosi prawdopodobnie od 1 do 10 przypadkéw na dekade.
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Ada | Wptyw na srodowisko przyrodnicze

Pytania z tego modutu dotycza skutkédw oddziatywania, jakie Gatunek wywiera na dzikie roéliny i zwierzeta oraz
siedliska i ekosystemy.

Ocena wptywu na Srodowisko jest powigzana z troska o ochrone gatunkéw rodzimych, narazonych na
oddziatywanie inwazyjnych gatunkéw obcych. Kluczowe znaczenie majg gatunki rodzime szczegdlnej troski, czyli
podlegajgce ochronie prawnej i/lub zagrozone. W doborze gatunkéw rodzimych nalezy uwzgledni¢: czerwone listy,
listy gatunkdw chronionych i zatacznik Il Dyrektywy 92/43/EWG. Ekosystemy objete ochrong to ukfady naturalne,
bedace siedliskiem dla wielu gatunkéw zagrozonych. Sg to: lasy naturalne, suche obszary trawiaste, naturalne
wychodnie skalne, piaszczyste wydmy, wrzosowiska, torfowiska, bagna, rzeki oraz zbiorniki wodne o naturalnych
brzegach i estuaria (Zatgczniki | Dyrektywy 92/43/EWG).

Poziom spadku liczebnosci populacji gatunkdw rodzimych, bedacy nastepstwem inwazji, nalezy rozpatrywac w skali
lokalnej: spadek wyrazony zmniejszeniem sie liczby osobnikéw nalezy uznac za niewielki spadek liczebnosci populacji;
stan bliski wymarciu nalezy uznaé za powazny spadek liczebnosci populacji. Podobnie, przejsciowg i tatwo odwracalng
zmiane ekosystemu nalezy uznac¢ za ograniczona; zmiane trwatg i prawie nieodwracalna nalezy uznaé za powazna.

al3. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez drapieznictwo, pasozytnictwo czy roslinozernos¢ jest:

nie dotyczy
maty
X | Sredni
duzy
aconf09. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm13. Komentarz:

Wptyw tego drapieznika na rodzima faune jest stabo udokumentowany w literaturze, co
moze wynika¢ z braku badan na ten temat lub niewielkiego wptywu tego gatunku na
populacje jego ofiar. Gatunek powoduje najwyzej niewielkie spadki liczebnosci populacji
gatunkow rodzimych szczegdlnej troski. Jenot jest generalistg (zjada rézne rodzaje pokarmul)
i oportunistg pokarmowym (odzywia sie najbardziej dostepnym pokarmem), poluje na
réznorodne ofiary: bezkregowce, ptazy, gady, ptaki i ssaki, zjada padline oraz odzywia sie
pokarmem roslinnym (Kauhala i in. 1998, Kauhala i Auniola 2001, Drygala i Zoller 2013 — P).
Sktad pokarmu zmienia sie sezonowo oraz w zaleznosci od Srodowiska (Kauhala i in. 1998,
Kauhala i Auniola 2001, Sutor i in. 2010, Drygala i Zoller 2013 — P). Jenoty relatywnie czesto
zjadajq jaja ptakow, czestos¢ wystgpien skorup jaj w analizowanych odchodach jenota wiosng
dochodzi do maksymalnie 18% (Kauhala i in. 1998, Kauhala i Auniola 2001 — P). Dlatego jenoty
potencjalnie mogg mie¢ wptyw na populacje ptakéw budujgcych gniazda na ziemi, powodujgc
straty w legach tych ptakéw. W Finlandii stwierdzano drapieznictwo na edredonie (Somateria
mollissima) (Kauhala i Auniola 2001 — P), bedacym pod Scistg ochrong wPolsce, jednak brak
jest przekonywujacych danych na temat wptywu jenota na sukces legowy ptakdéw oraz na
liczebnos¢ populacji ptakow (Kauhala i Kowalczyk 2011 — P). Jenot moze wptywac na legi
kurakow lesnych, takich jak jarzabek (Bonasia bonasia) i cietrzew (Tetrao tetrix) (Kauhala
i Kowalczyk 2011 — P). W jego diecie notowane s3 inne gatunki podlegajgce ochronie $cistej
lub czesciowej jak: ryjéwka aksamitna, rzesorek rzeczek, wiewidrka pospolita, zaba trawna,
ropucha szara, jednak drapieznictwo jenota ma marginalne znaczenie dla tych gatunkow
(Jedrzejewska B. i Jedrzejewski W. 1998, Kauhala i Auniola 2001 — P). Potencjalnie jenot moze
ogranicza¢ populacje zagrozonego gatunku — zétwia btotnego Emys orbicularis— poniewaz
w niektdrych rejonach zywi sie tym gadem i jego jajami (Krizmanié i in. 2015 — P). Jenoty moga
uzytkowac nory lisdw Vulpes vulpes i borsukéow Meles meles (Kowalczyk i in. 2008 — P), co
moze prowadzi¢ do agresywnych interakcji miedzy tymi gatunkami, w tym do usmiercania
szczenigt borsukow (Jedrzejewski i Jedrzejewska 1998 — P).



al4. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez konkurencje jest:

maty
X  Sredni
duzy
aconf10. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm14. Komentarz:

Poniewaz jenoty zasiedlity srodowiska wykorzystywane przez lisy, borsuki, kuny lesne
Martes martes i tchérze Mustela putorius, mozna przypuszczaé, ze wystepuje pomiedzy
nimi konkurencja o pokarm czy schronienia. Nisze pokarmowe jenota pokrywajg sie
W znacznym stopniu z niszami lisa i borsuka, w mniejszym stopniu z niszami tchoérza i kuny
lesnej (Jedrzejewska B. i Jedrzejewski W. 1998 — P), dlatego konkurencja miedzy tymi
gatunkami jest wysoce prawdopodobna. Jednak introdukcja jenota nie spowodowata
drastycznego spadku liczebnosci tych gatunkéw (Kauhala 1995, Drygala i Zoller 2013 —
P). Niektdérzy autorzy sugerujg negatywny wplyw jenota na populacje konkurentéw (lisa,
kuny lesnej, anawet niedZwiedzia Ursus arctos) na Biatorusi, w wyniku ograniczania
dostepnosci bazy pokarmowej, szczegdlnie padliny zimg (Sidorovich i in. 2000 — P). W Polsce
nie ma takich badan. Jenoty mogg uzytkowac systemy nory liséw i borsukdéw, wykorzystujac
rozne czesci tych systemow (Kowalczyk i in. 2008 — P), jednak rzadko prowadzi to do
opuszczania nor przez borsuki i lisy (Kowalczyk i in. 2008 — P).

al5. Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez krzyzowanie sie z nimi jest:

X | brak/bardzo maty

maty
sredni
duzy
bardzo duzy
aconfll. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm15. Komentarz:

W przypadku tego gatunku nie ma ryzyka hybrydyzacji, poniewaz jenot nie jest blisko
spokrewniony z rodzimymi gatunkami ssakow drapieznych, zasiedlajgcymi Europe. Jest
jedynym przedstawicielem rodzaju Nyctereutes i nie notowano przypadkéw hybrydyzacji
z innymi gatunkami.

al6.Wptyw Gatunku na gatunki rodzime poprzez przenoszenie patogendéw lub pasoiytéw szkodliwych dla tych
gatunkdw jest:

bardzo maty
maty
Sredni
duzy
X | bardzo duzy

aconfl2. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm16. Komentarz:

U jenota stwierdzono 35 gatunkéw pasozytow wewnetrznych, 5 gatunkdow pasozytow
zewnetrznych, 6 gatunkow bakterii lub pierwotniakow i 5 gatunkdw wiruséw (Sutor i in. 2014
—P). Jenot jest nosicielem patogenéw wywotujgcych wiele choréb, miedzy innymi wscieklizne,
nosowke, ptasig grype, toksoplazmoze, tularemie, leiszmanioze (np. Holmala i Kauhala 2006,
Cha i in. 2012, Sutor i in. 2014 — P). W niektérych regionach Europy poziom zarazenia
wscieklizng jenotéw jest relatywnie wysoki (Holmala i Kauhala 2006 — P), co stwarza
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zagrozenie dla innych gatunkéw. W latach 2007-2011 na wszystkie przypadki wscieklizny
zarejestrowane w Europie u dziko zyjgcych zwierzat jenoty stanowity 6-8% (Sutor i in. 2014 — P).
Gatunek ten jako dodatkowy wektor przenoszenia wscieklizny (obok lisdw i szopow praczy
Procyon lotor), moze powodowac wystepowanie tej choroby znacznie czesciej, mimo
prowadzonej w wielu miejscach akcji "szczepienia" drapieznikdw. Wscieklizna i leiszmanioza
znajduja sie na liscie OIE. Leiszmaniosa wywotana przez pierwotniaki moze by¢ przenoszona
na inne gatunki drapieznikéw przez krwiopijne owady. Nieleczona leiszmanioza moze
powodowaé $mier¢. Jenot jest takie nosicielem wielu pasozytéw, miedzy innymi nicieni
(z rodzaju Trichinella, Toxocara, Uncinaria), tasiemcéw (Echinococcus multilocularis, Teania
spp.) czy przywr (Alaria alata) (Al-Sabi i in. 2015, Laurimaa iin. 2015, Duscher i in. 2017 — P).
Bablowica (Echinococcus multilocularis) i wtosnica (Trichinella sp.), przenoszone przez jenoty,
réwniez znajduja sie na liscie OIE. Inne gatunki drapieznikéw (wilk Canis lupus, ry$ Lynx lynx,
borsuk Meles meles, czy lis Vulpes vulpes) mogg czesciej zarazac sie tymi pasozytami wraz ze
wzrostem prewalencji tych pasozytéw w Srodowisku. Do zarazenia moze dochodzi¢
bezposrednio (drapieznictwo wilka i rysia na jenocie) lub posredni (kontakt z odchodami,
zanieczyszczonym pokarmem, wspdlne uzytkowanie nor) (Kowalczyk i in. 2009, Kauhala
i Kowalczyk 2011). Jenot jest podatny na E. multilocularis i obok lisa moze by¢ gtéwnym
rezerwuarem i wektorem zarazenia tym pasozytem. We wschodnich Niemczech procent
zarazonych osobnikéw przez E. multilocularis waha sie od 6 do 12% (Schwarz i in. 2011 — P),
w Polsce na Pomorzu byt na poziomie 8% (Machnicka-Rowiniska i in. 2002 — P). Wzrost
zarazenia E. multilocularis jest w Europie zwigzany prawdopodobnie ze wzrostem liczebnosci
lisa i ekspansjg jenota (Romig i in, 2006 — P). Badania z Danii pokazaty, ze poziom zarazenia
jenotéw dla réinych pasozytéw jest wysoki i w wiekszosci przypadkow wyniki byty
wspétdzielone z lisem (Al-Sabi 2013 — P). W Polsce procent zainfekowanych jenotow
niektérymi pasozytami jest bardzo wysoki: Alaria alata — 94%, Molineus spp. — 41%,
Toxocara—15% (Karamon i in. 2016 — P). Gtéwnymi przyczynami $miertelnosci jenotéw jest
drapieznictwo (27% upadkdw) — przewaznie ze strony wilkéw Canis lupus i watesajacych sie
psow, oraz choroby — w szczegdlnosci wicieklizna i $wierzb (27%) co moze istotnie przyczyniac
sie do przenoszenia pasozytow i patogendw (Kowalczyk i in. 2009 — P).

al7. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikéw abiotycznych jest:

X  maty

Sredni

duzy

aconfl13.

acomm1l7.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Gatunek nie oddziatuje na czynniki abiotyczne.

al8. Wptyw Gatunku na integralnos¢ ekosystemu poprzez zaburzanie jego czynnikow biotycznych jest:

maty

X | Sredni

duzy

aconfl4.

acomm18.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Jenot w optymalnych warunkach moze wystepowaé¢ w duzych zageszczeniach (Kauhala
i Kowalczyk 2011 — P). W $rodowiskach podmoktych silne oddziatywanie jenota na ptaki
wodno-btotne moze prowadzi¢c do zmniejszenia ich populacji (Kauhala i in. 1993 -
P). Odchody jenota mogg by¢ zrédtem zakazen pasozytniczych, szczegdlnie gryzoni i matych
gatunkéw ptakow, zasiedlajgcych lasy gradowe (9170) i lasy bagienne (91D0), bedace
siedliskami szczegdlnej troski, powodujgc wzrost Smiertelnosci tych gatunkéw i poprzez
kaskadowe oddziatywanie na sie¢ troficzng powodujac fatwo odwracalne zaburzenia
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czynnikéw biotycznych w tych siedliskach. Nie ma jednak badan potwierdzajgcych te
przypuszczenia.

A4b | Wptyw na uprawy roslin

Pytania z tego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na rosliny uprawne (np. upraw polowych, tgk i pastwisk,
upraw ogrodniczych, w tym sadéw, ogrodéw, szkétek lesnych i sadowniczych) i produkcje roslinna.

W przypadku pytan z niniejszego modutu, wptyw klasyfikowany jest jako maty, jezeli oddziatywanie Gatunku na
rosliny bedace obiektem inwazji jest sporadyczne i/lub powoduje mate szkody. Skutek klasyfikowany jest jako
$redni, jezeli Gatunek powoduje nieprzekraczajace 20% lokalne straty w plonach (lub roslinach uprawnych) i jako
duzy, gdy straty te przekraczajg 20%.

al19. Wptywu Gatunku na uprawy roslin poprzez roslinozernos¢ lub pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
X | bardzo maty
maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf15. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm19. Komentarz:

Jenot jest gatunkiem wszystkozernym, jego dieta zmienia sie sezonowo. Jesienig owoce
stanowig istotny skfadnik jego pokarmu (do 55%) (Drygala i Zoller 2013 — P). Moze zerowaé
na polach, w sadach i ogrodach, wyrzgdzajac szkody w uprawach kukurydzy oraz owocow
(truskawki, jezyny, maliny), ale nie stwierdzono istotnego znaczenia gospodarczego tego
oddziatywania, ze wzgledu na niskie prawdopodobienstwo i skutek oddziatywania (Mulder
2012 -P).

a20. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez konkurencje jest:

X | nie dotyczy

bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconfl6. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm20. Komentarz:

Zwierzeta nie konkurujg z roslinami.

a21.Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez krzyzowanie sie z gatunkami spokrewnionymi, w tym z samymi
roslinami uprawnymi jest:

X

nie dotyczy

brak / bardzo maty
maty

Sredni

duzy

bardzo duzy



aconfl7. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

acomm?21. Komentarz:

Jenot jest zwierzeciem i nie ma mozliwosci krzyzowania z roslinami.

a22. Wptyw Gatunku na uprawy roslin poprzez zaburzenia integralnosci upraw jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf18. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?22. Komentarz:

Dotychczas brak informacji na temat wptywu jenota na uprawy roslin poprzez zaburzenie
ich integralnosci.

a23. Wptyw Gatunku na uprawy roslin zwigzany z tym, ze jest on gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych
roslin patogendw i pasozytow jest:

X | bardzo maty

maty
sredni
duzy
bardzo duzy
aconf19. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm23. Komentarz:

Brak jest informacji na temat wptywu jenota na uprawy roslin zwigzanego z tym, ze jest on
gospodarzem lub wektorem szkodliwych dla tych roslin patogenéw i pasozytow.

Adc | Wptyw na hodowle zwierzat

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki wptywu Gatunku na zwierzeta gospodarskie i domowe. Dotyczg one
zaréwno dobrostanu pojedynczych zwierzat, jak i wydajnosci produkcyjnej catych hodowli.

a24.Wplyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez drapieznictwo lub
pasozytnictwo jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
X | $redni

duzy
bardzo duzy

aconf20. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci

X
acomm?24. Komentarz:

Brak jest ewidencji o wptywie drapieznictwa na produkcje zwierzecg. Gatunek nie jest
sprawnym towcg, raczej zbieraczem (Kauhala i Kowalczyk 2011 — P). Pojedyncze zwierzeta
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domowe sg prawdopodobnie bardzo rzadko zabijane, prawdopodobienstwo jest niskie —
mniej niz 1 przypadek na 100 000 zwierzat rocznie. Jednak ze wzgledu na duzy skutek
w postaci zabijania lub okaleczania zwierzat, wptyw ten ma charakter $redni. Jenoty
sporadycznie mogg zjada¢ jaja z ferm drobiu.

a25.Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecy poprzez posiadanie wtasciwosci,
ktére stanowig niebezpieczeristwo podczas bezposredniego kontaktu jest:

bardzo maty

X | maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf21. Odpowied? udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm25. Komentarz:

Jenoty w sytuacji zagrozenia nieruchomiejg i nie sg agresywne w stosunku do wiekszosci
zwierzat hodowlanych. Zaatakowane, mogg by¢ agresywne wobec pséw, wiec moze
dochodzi¢ do pogryzien, cho¢ w literaturze brak jest doniesien na ten temat. Ze wzgledu na
unikanie przez jenoty terendw wykorzystywanych przez czlowieka, generalnie
prowdopodobiedstwo oddziatywania tego gatunku na zdrowie pojedynczych zwierzat
hodowlanych lub produkcje zwierzecg w wyniku bezposredniego kontaktu z jenotem jest
niskie, a mozliwy skutek — sredni.

a26.Wptyw Gatunku na zdrowie pojedynczego zwierzecia lub produkcje zwierzecg poprzez przenoszenie szkodliwych
dla tych zwierzat patogendw i pasozytow jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
duzy

X | bardzo duzy

aconf22. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm?26. Komentarz:

Jenot moze by¢ nosicielem patogendw wywotujgcych wiele choréb groznych dla zwierzat
hodowlanych. W przypadku pojawienia sie chorych jenotéw w poblizu gospodarstw i ferm
oraz fak, na ktérych wypasane sg zwierzeta moze dochodzi¢ do bezposredniego Iub
posredniego kontaktu z jenotami. Ws$réd chordb mogacych stanowi¢ zagrozenie dla
zwierzat gospodarskich i domowych s3: wscieklizna (choroba $miertelna, lista OIE),
noséwka, swierzb, leiszmanioza (lista OIE), jersinioza (Xu 1982, Fukushima i Gomyoda 1991,
Westerling 1991, Frélich i in. 2000, Holmala i Kauhala 2006, Kotodziej-Sobocinska i in. 2014
— P). Dwie ostatnie choroby wystepujg gtéwnie na wschodzie Azji. Jersinioze u zwierzat
notowano jedynie w niektérych krajach Unii Europejskiej, zwtaszcza u swin, rzadko u bydta,
owiec, kdz, drobiu. Mimo szeroko prowadzonej w Polsce akcji rozrzucania szczepionek
przeciw wsciekliznie, prawdopodobienstwo zachorowan jenotow na te chorobe nadal
istnieje, szczegdlnie na wschodzie Polski. Choroba podlega obowigzkowi zgtoszenia na
podstawie przepiséw weterynaryjnych (lista OIE). Jenot jest tez nosicielem wielu pasozytow,
jak bablowiec jamisty (Echinococcuss multilocularis — lista OIE), wtosien spiralny (Trichinella
spiralis — lista OIE), Baylisascaris procyonis, Dipylidium caninum, Taenia spp., Uncinaria
stenocephala (Oivanen i in.2002, Al-Sabi i in. 2013, Kotodziej-Sobocinska i in. 2014,
Laurimaa i in. 2015 — P). Duze zagrozenie stwarza glista Baylisascaris procyonis. Sposréd
gatunkéw hodowlanych wystepuje u kur, bazantéow, krolikéw, psow. Coraz czestsze
wystepowanie jenotdéw na terenach zamieszkatych przez ludzi zwieksza ryzyko kontaktu
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tych drapieznikéw ze zwierzetami hodowlanymi, a tym samym rosnie réwniez ryzyko
zarazenia przenoszonymi przez nie patogenami i pasozytami, w wyniku bezposreniego
kontaktu lub poprzez jaja wydalane wraz z odchodami w poblizu siedzib ludzkich.

A4d | Wptyw na ludzi

Pytania w niniejszym module okreslajg skutki oddziatywania Gatunku na ludzi.

Odnosi sie on do ludzkiego zdrowia, ktére zostato zdefiniowane jako catkowity fizyczny, psychiczny i spoteczny
dobrobyt, a nie jedynie brak choréb lub niepetnosprawnosci (definicja przyjeta za Swiatowg Organizacja Zdrowia —
World Health Organization).

a27. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie poprzez pasozytnictwo jest:

X | nie dotyczy
bardzo maty

maty

Sredni

duzy

bardzo duzy
aconf23. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
acomm?27. Komentarz:

Jenot jest ssakiem, ktory nie pasozytuje na cztowieku.

a28.Wpltyw Gatunku na ludzkie zdrowie ze wzgledu na posiadane wiasciwosci, ktére stanowig niebezpieczenstwo
podczas bezposredniego kontaktu jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf24. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm?28. Komentarz:

Przy bliskim kontakcie istnieje ryzyko pogryzienia przez jenoty. Jest to zwigzane z cecha
jenotéw, ktérych reakcjg obronng jest znieruchomienie, co moze sprzyjac zblizaniu sie ludzi
do zwierzecia. Jednak przypadki pogryzien sg bardzo rzadkie (R. Kowalczyk — obserwacja
wiasna). Rowniez osobniki zarazone wscieklizng, w odrdznieniu od lisow, sg spokojne,
osowiate i nie atakujg cztowieka (A. Zalewski — obserwacja wtasna).

a29. Wptyw Gatunku na ludzkie zdrowie w wyniku przenoszenia szkodliwych dla ludzi patogenéw i pasozytéw jest:

nie dotyczy
bardzo maty
maty
Sredni
duzy

X | bardzo duzy

aconf25. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
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acomm?29.

Komentarz:

Jenoty mogg przenosi¢ patogeny i pasozyty grozne dla cztowieka, jak wscieklizna (lista OIE),
Swierzb, bablowiec jamisty, Spirometra i in. Jenot jest w Polsce, po lisie, gtéwnym
nosicielem $miertelnej dla cztowieka choroby — wscieklizny (Smreczak i in. 2004, Holmala
i Kauhala 2006 — P). W Polsce w latach 1999-2004 ponad 700 jenotéw (ok. 8% wszystkich
przypadkéw) byto zarazonych wscieklizng (Kowalczyk 2011), cho¢ w ostatnich kilkunastu
latach ze wzgledu na program wyktadania szczepionek przeciw wsciekliznie liczba
przypadkéw notowanych u dzikich zwierzat, w tym jenotdw, istotnie zmalata (Flis 2016).
Okoto 8% jenotdw w Polsce byto zarazonych bablowcem jamistym E. multilocularis
(Machnicka-Rowinska i in. 2002 — P), co moze stwarza¢ ryzyko zarazen dla ludzi
bezposrednio (poprzez np. zjedzenie skazonych jajami owocow lesnych). Jest zywicielem
groznych dla cztowieka pasozytéw, miedzy innymi z rodzaju Echinococcus (lista OIE),
Toxocara, Trichinella (lista OIE) (Al-Sabi i in. 2015, Laurimaa i in. 2015, Karamon i in. 2016,
Duscher i in. 2017 — P). W Austrii zarazenie jenotéw niektdrymi pasozytami byto relatywnie
duze: stwierdzono motyliczke miesniowq Alaria alata u 30% osobnikéw i E. multilocularis u
10% osobnikéw (Duschner i in. 2017 — P). Przenosza one réwniez miedzy innymi bakterie
Francisella tularensis wywotujagce u cztowieka tularemie, wyleczalng ostrg bakteryjng
chorobe zakazng (Sutor i in. 2014 — P). Coraz czestsze wystepowanie jenotow na terenach
zamieszkatych przez ludzi zwieksza ryzyko kontaktu z tymi drapieznikami lub ich odchodami,
a tym samym rosnie réwniez ryzyko zarazenia przenoszonymi przez nie patogenami
i pasozytami.

Ade | Wptyw na inne obiekty

Pytania z niniejszego modutu okreslajg inne skutki, nie uwzglednione w modufach Ada-d, jakie Gatunek moze

wywiera¢ na obiekty.

a30. Szkodliwy wptyw Gatunku na infrastrukture jest:

X | bardzo maty

maty
Sredni
duzy
bardzo duzy
aconf26. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
acomm30. Komentarz:

Jenoty sg zwierzetami unikajagcymi terendw zabudowanych oraz innych terendéw
uzytkowanych przez cztowieka (np. terendéw rekreacyjnych), zatem ryzyko negatywnego
wptywu na infrastrukture jest bardzo niskie.

A5a | Wptyw na ustugi ekosystemowe

Pytania z niniejszego modutu okreslajg skutki, jakie Gatunek moze wywiera¢ na ustugi ekosystemowe. Ustugi
ekosystemowe zostaly sklasyfikowane na podstawie Common International Classification of Ecosystem Services (CICES
Wersja 4.3; https://cices.eu/ ).

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka (ktéra uwzglednia jednak oddziatywanie na ekosystemy, oceniane we wczesniejszych modutach protokotu

Harmonia™™"). Moga

by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu

postepowania z gatunkiem.
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a31. Wptyw Gatunku na ustugi zaopatrzeniowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf27.

acomm31.

Odpowiedz udzielona z matym $rednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

W przypadku wysokich zageszczen populacji jenota na terenach lesnych moze wzrosngé
ryzyko zainfekowania pasozytami (bgblowiec) ludzi poprzez pozyskiwanie runa lesnego
(owocow lesnych, grzybdw). Przenoszenie przez jenota chordb i pasozytéow na zwierzeta
domowe i hodowlane (np. psy, koty, krowy) moze wptywac negatywnie na hodowle tych
zwierzat.

a32. Wptyw Gatunku na ustugi regulacyjne jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf28.

acomm32.

Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Wptyw tego gatunku na ustugi regulacyjne okreslono jako umiarkowanie negatywny z uwagi
na fakt, iz oddziatuje on niekorzystnie na regulacje biologiczng, tu: regulacje chordb
odzwierzecych, gdyz obecnosé jenota w ekosystemach moze skutkowaé wyzszg poziomem
zarazenia chorobami odzwierzecymi jak wscieklizna, swierzb, ktdérych jest nosicielem.
Oddziatywanie jenota na tancuch pokarmowy moze by¢ umiarkowanie negatywne ze
wzgledu na lokalne oddziatywanie na populacje rodzimych gatunkéw lub dostepnosé
pokarmu.

a33. Wptyw Gatunku na ustugi kulturowe jest:

bardzo negatywny

X | umiarkowanie negatywny
neutralny
umiarkowanie pozytywny
bardzo pozytywny

aconf29.

acomm33.

Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

Komentarz:

Jenoty majg niewielki wptyw na ustugi kulturowe. Potencjalnie mogg obnizac liczebnos¢
ptakéw townych (kaczek, bazantow, kuropatw), majgc wptyw na fowiectwo, brak jednak
danych na ten temat. Chore na wscieklizne lub swierzb jenoty watesajace sie w terenach
zabudowanych mogg wzbudzac strach i odraze. Jenoty sg gatunkiem townym, ale gatunek
ten nie jest odstrzeliwany w celu pozyskiwania trofeum czy miesa, a raczej mysliwi maja
obowigzek redukcji liczebnosci tego gatunku. Pozytywny wptyw kulturowy dla mysliwych
jest raczej marginalny.
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A5b | Wptyw zmian klimatu na ocene ryzyka negatywnego wptywu Gatunku

W ponizszych pytaniach ryzyko ocenione w kazdym z wczesniejszych modutéw protokotu Harmonia** jest ponownie
oceniane przy uwzglednieniu przysztych zmian klimatu. Proponowany horyzont czasowy siega potowy XXI wieku.
Zaleca sie wziecie pod uwage raportéw Miedzyrzagdowego Zespotu ds. Zmian Klimatu (/Intergovernmental Panel on
ClimateChange |PCC). Zaktadany wzrost temperatury w latach 2046-2065 wyniesie od 1 do 2 °C.

Wobec wysokiego stopnia niepewnosci dotyczacej skali zmian klimatu i ich wptywu na inwazje biologiczne obcych
gatunkéw, w ponizszych pytaniach nie podano zakreséw odpowiadajacych poszczegdlnym stopniom przyjetej skali.
Oceny nalezy dokonywac na podstawie wiedzy eksperckiej.

Nalezy zauwazy¢, ze odpowiedzi na pytania w niniejszym module nie sg wykorzystywane do obliczania catkowitej
oceny ryzyka. Mogg by¢ jednak brane pod uwage przy podejmowaniu ostatecznej decyzji co do sposobu
postepowania z gatunkiem.

a34.WPROWADZENIE — prawdopodobienistwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery geograficzne
i (oile tow przypadku tego Gatunku zasadne) kolejne bariery zwigzane z hodowlg lub uprawa w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzro$nie
bardzo wzro$nie

aconf30. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm34. Komentarz:

Gatunek wystepuje w klimacie od subtropikalnego do kontynentalnego (Helle i Kauhala 1991,
Kauhala i Kowalczyk 2011, — P) i na wiekszosci obszaru brak jest barier w jego
wprowadzeniu. Jenot skolonizowat juz wiekszg czes¢ Polski i nie ma barier ograniczajgcych jego
wystepowanie, zatem zmiany klimatu nie bedg mialy znaczacego wptywu na ich
pokonywanie. Ocieplenie klimatu moze jedynie spowodowac, ze bedzie on wystepowaé
w wyzszych partiach gor.

a35. ZADOMOWIENIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktére dotychczas
uniemozliwiaty mu przezycie i rozmnazanie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf31. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm35. Komentarz:

Gatunek jest zadomowiony na wiekszosci obszaru Polski. Ocieplenie klimatu moze wptynac
na zadomowienie w wyzszych partach gér oraz moze wptyngé na wzrost zageszczenia jenota
na obszarach juz skolonizowanych.

a36. ROZPRZESTRZENIANIE — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu Gatunek pokona bariery, ktdre
dotychczas uniemozliwiaty mu rozprzestrzenianie sie w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie
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aconf32. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm36. Komentarz:

Pétnocna granica rozmieszczenia tego gatunku siega po koto podbiegunowe (Helle i Kauhala
1991 — P). Na skutek ocieplenia klimatu moze nastgpi¢ rozszerzenie zasiegu na pdtnoc
Europy. Zwiekszone opady $niegu pdzng zima mogg jednak kompensowac efekt ocieplenia
(Melis iin. 2010 — P). Biorac pod uwage bardzo szeroka nisze klimatyczng gatunku, zmiany
klimatu nie wptyng znaczaco na jego rozprzestrzenienie w Polsce. Ocieplenie klimatu moze
jedynie wptyng¢ na wzrost zageszczenia jenota na obszarach juz skolonizowanych oraz
moze spowodowac, ze bedzie on wystepowat w wyzszych partiach goér (Helle i Kauhala 1991
— P, Kauhala i Kowalczyk 2011 - P).

a37.WPLYW NA SRODOWISKO PRZYRODNICZE — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu wptyw Gatunku
na dzikie rosliny i zwierzeta oraz siedliska i ekosystemy w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzro$nie

aconf33. Odpowiedz udzielona z matym srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm37. Komentarz:

Wptyw na srodowisko przyrodnicze prawdopodobnie bedzie w niewielkim stopniu wzrastat
wraz ze wzrostem liczebnosci gatunku, bedgcym wynikiem ocieplenia klimatu, co wigze sie
z juz duzym rozprzestrzenieniem. Wzrost oddziatywania moze nastapi¢ gtéwnie w wyzszych
partiach gor lub w okresach o zmniejszonej dotychczas aktywnosci jenotéw (sen zimowy)
(Helle i Kauhala 1991, Singer i in. 2009 — P).

a38. WPLYW NA UPRAWY ROSLIN — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na roéliny
uprawne lub produkcje roslinng w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf34. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm38. Komentarz:

Wptyw jenota na uprawy roslin i produkcje roslinng w Polsce jest niewielki i prawdopodobnie
nie wzrosnie on wraz z ociepleniem klimatu.

a39. WPLYW NA HODOWLE ZWIERZAT — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na
zwierzeta gospodarskie i domowe i produkcje zwierzecg w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X  umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf35. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X
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acomm39. Komentarz:

Ocieplenie klimatu moze spowodowad wzrost zageszczen i rozprzestrzenienia sie jenotéw
(Helle i Kauhala 1991, Singer i in. 2009 — P), co moze skutkowaé wzrostem ryzyka
przenoszenia patogendw i pasozytéw na zwierzeta hodowlane.

a40. WPLYW NA LUDZI — prawdopodobieristwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na ludzi w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
nie zmieni sie

X | umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf36. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm40. Komentarz:

Ocieplenie klimatu moze spowodowac wzrost zageszczen i rozprzestrzenienia sie jenotow
oraz wptywac na ich aktywnos¢ (skrécenie snu zimowego) (Helle i Kauhala 1991, Singer
i in. 2009 — P), co moze skutkowaé wzrostem ryzyka przenoszenia patogendw i pasozytow,
co z kolei moze zwiekszy¢ zagrozenie dla ludzi.

a41.WPLYW NA INNE OBIEKTY — prawdopodobienstwo, ze na skutek zmian klimatu, wptyw Gatunku na inne obiekty
w Polsce:

znacznie spadnie
umiarkowanie spadnie
X | nie zmieni sie
umiarkowanie wzrosnie
bardzo wzrosnie

aconf37. Odpowiedz udzielona z matym Srednim duzym stopniem pewnosci
X

acomm4l. Komentarz:

Nie zanotowano do tej pory wptywu tego gatunku na inne obiekty, prawdopodobnie
ocieplenie klimatu nie zmieni tej sytuacji.

Podsumowanie ankiety

Modut Wynik Stopien pewnosci
Wprowadzenie (pytania: a06-a08) 1,00 1,00
Zadomowienie (pytania: a09-a10) 1,00 1,00
Rozprzestrzenianie (pytania: all-al2) 0,75 0,75
Wptyw na srodowisko przyrodnicze (pytania: a1l3-al8) 0,42 0,83
Wptyw na uprawy roslin (pytania: a19-a23) 0,00 1,00
Wptyw na hodowle zwierzat (pytania: a24-a26) 0,58 0,83
Wptyw na ludzi (pytania: a27-a29) 0,50 1,00
Wptyw na inne obiekty (pytanie: a30) 0,00 1,00
Proces inwazji (pytania: a06-a12) 0,92 0,92
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Negatywny wptyw (pytania: a13-a30) 0,58 0,93

Ocena catkowita 0,53

Kategoria stopnia inwazyjnosci srednio inwazyjny gatunek obcy

A6 | Uwagi

Niniejsza ocena opiera sie o stan wiedzy istniejagcy w czasie jej przeprowadzania. Nalezy pamietaé, ze inwazje
biologiczne obcych gatunkdéw s3 zjawiskiem o wyjgtkowo duzej dynamice i nieprzewidywalnosci. Dotyczy to przede
wszystkim wnikania nowych gatunkéw obcych, jak réwniez wykrywania ich negatywnego wptywu. Dlatego nalezy
mie¢ na uwadze, ze w miare uptywu czasu, ocena Gatunku moze ulec zmianie. Z tego powodu zasadne jest jej
regularne powtarzanie.
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