| ;% Kancelaria Prezesa
W Rady Ministrow

Departament Nadzoru i Kontroli

DNK.WK.1741.1.2024
Warszawa, 03 kwietnia 2024 r.

Informacja o wynikach kontroli realizacji zadania publicznego pn. Rewitalizacja Cmentarza
Ofiar Il Wojny Swiatowej w Leksandrowej

Kancelaria Prezesa Rady Ministréw (dalej: KPRM, Zleceniodawca, albo Kancelaria) przeprowadzita kontrole
planowa realizacji zadania publicznego pn. Rewitalizacia Cmentarza Ofiar Il Wojny Swiatowej w Leksandrowej
(dalej: zadanie publiczne lub zadanie). Podstawe kontroli stanowit § 7 umowy nr 1239/BPRM/23 z 3 listopada
2023 r. (dalej: umowa) zawartej pomiedzy KPRM a Fundacjg Nie Zapomnij o Nas (dalej: Fundacja; Zleceniobiorca
albo Kontrolowany).

Podstawa prawna
Art. 17 ustawy z 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie w zw. z § 7 umowy. Zadanie zlecono w trybie art.

11 b tej ustawy.

[Podsumowanie ustalen]

Cel zadania publicznego wskazany w ofercie? zostat osiggniety, a zakres merytoryczny okreslony w umowie
zrealizowany, z wyjatkiem dziatan promocyjnych (Srodki zwrdcono). Zrewitalizowano Cmentarz Ofiar Il Wojny
Swiatowej w Leksandrowej, jednakze stwierdzono nieprawidtowoséci wynikajace z realizacji zadania w sposéb
niezgodny z umowgq i ofertq.

Przede wszystkim cze$¢ dokumentacji projektowej, o ktérej mowa w poz. 1.1-1.8; I.11 kalkulacji® na taczng kwote
169 740 zt zostata sporzadzona z naruszeniem § 2 ust. 1 umowy, tj. przed terminem rozpoczecia realizacji
zadania.

Na realizacje zadania wydatkowano kwote 8 999 439,04 z1, tj. 8 994 439,04 zt sfinansowano z dotacji KPRM, a 5
000 zt z wktadu osobowego. Niewykorzystang kwote dotacji w kwocie 26 100 zt Zleceniobiorca zwrécit do KPRM
16 dni po terminie okreslonym w § 9 ust. 2 umowy (tj. 31 stycznia 2024 r.) wraz z odsetkami. Wiekszos¢ z
przyznanej kwoty dotacji (99,9%) otrzymat Generalny Wykonawca — firma Granity Skwara GROUP S.C. (dalej:
Granity Skwara albo Generalny Wykonawca), z ktéra Fundacja zawarta umowe.

Dokumentacja projektowa zostata sporzgdzona w sposdb niezgodny z Planem i harmonogramem dziatan na rok
2023 wskazanym w ofercie w zakresie podmiotéw, ktére byty odpowiedzialne za jej przygotowanie. W planie tym
okreslono, ze dziatanie bedzie realizowane bezposrednio przez Fundacje, natomiast w Syntetycznym opisie
zadania w tej samej ofercie wskazano, ze wykona je juz wybrane biuro architektoniczne LAAR Studio.

Biuro to faktycznie sporzadzito wiekszo$¢ dokumentacji projektowej wraz ze swoimi 3 podwykonawcami
(wartos¢ wykonanych zadan zgodnie z ofertqg 194 340 zt, tj. 80% wartosci catej dokumentacji projektowej),
jednakze jako podwykonawca firmy Granity Skwara. Kontrolowany nie przedstawit umowy zawartej przez
Generalnego Wykonawce z LAAR Studio. Nalezy podkresli¢, ze zgodnie z § 4a ust. 2 umowy Zleceniobiorca
odpowiada za dziatania i zaniechania podmiotéw trzecich jak za swoje. W konsekwencji nie mozna ustali¢ jaka
kwote faktycznie otrzymato biuro LAAR Studio oraz pozostaty podwykonawca Granity Skwara, z ktérym réwniez
nie przedstawiono umowy (warto$¢ wykonanego zadania z oferty 24 600 zi, tj. 10% wartosci catej dokumentacji
projektowej). W ramach dokumentacji projektowej Granity Skwara wykonato jedno zadanie na kwote 23 370 zt
(10% wartosci catej dokumentacji projektowej). Fundacja natomiast, mimo ze zostata wskazana do wykonania
dokumentacji, nie zrealizowata zadnego dziatania.

Negatywnie nalezy oceni¢ proces wyboru wykonawcy rewitalizacji cmentarza w Leksandrowej z uwagi na to, ze
byt on nieprzejrzysty, tj.: istniejg watpliwosci co do tego, czy potencjalni wykonawcy byli w stanie w oparciu
o informacje pozyskane od Fundacji przygotowaé rzetelne oferty. Swiadczy o tym w szczegdlnosci duza réznica

1Dz.U.z2023r. poz. 571.
2 Zatgcznik nr 3 do umowy (dalej: oferta).
3 Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego — pkt V oferty (dalej: kalkulacja).


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytqnzwha4to

w kwotach wycen przedstawionych przez oferentéw (11 min euro i blisko 9 min zt). Proces wyboru wykonawcow
zostat wszczety przed terminem realizacji zadania (maj 2023 r.)%.

Zauwazyc¢ nalezy, ze kwota zaproponowana przez Granity Skwara byta bardzo zblizona do kwoty dotacji, ktéra
juz wczesniej byfa ustalana miedzy Fundacjq a KPRM. Fundacja przygotowata oferte na realizacje zadania w
kwocie blisko 9 min. Po przyznaniu dotacji oraz podpisaniu umowy z KPRM Zleceniobiorca zawart umowe
z Granity Skwara 4 listopada 2023 r., tj. w terminie realizacji zadania.

Nie mozna uznaé, ze Fundacja wyodrebnita rachunek bankowy do obstugi dotacji, poniewaz byt on
wykorzystywany do innych operacji finansowych niezwigzanych z zadaniem, tym samym naruszono § 3 ust. 4
umowy.

Dokumentacja finansowo-ksiegowa zostata prawidtowo sporzadzona. Zleceniobiorca przedstawit komplet
dokumentéw finansowo-ksiegowych rozliczonych w sprawozdaniu (6 dowoddw ksiegowych). W przypadku 4z 6
dowoddw stwierdzono, ze nie byly one rzetelne, czym naruszono art. 22 ustawy o rachunkowosci, w tym w przypadku
3 stwierdzono takze naruszenie art. 21 tej ustawy (opis nie odnoszacy sie do danej operacji).

Sprawozdanie z realizacji zadania Fundacja ztozyta dwa dni po terminie, co byto niezgodne z § 8 ust. 3 umowy.
W trakcie czynnosci kontrolnych Kontrolowany ztozyt korekte sprawozdania. Jednakie majac na uwadze
stwierdzone nieprawidtowosci, Fundacja zamierza po zakonczeniu kontroli ztozy¢ kolejng korekte sprawozdania.

Zgodnie ze sprawozdaniem Fundacja osiggneta 2 z 3 rezultatéw wskazanych w ofercie, tj. wykonano rewitalizacje
cmentarza oraz zwiekszono swiadomosé spoteczng (nie okreslono miernikéw w tym zakresie). Zleceniobiorca
wskazat, ze nie przeprowadzono dziatan promocyjnych ze wzgledu na wykonywane prace oraz warunki
atmosferyczne — Fundacja zwrdcita niewykorzystane Srodki w tej poz. kalkulacji do KPRM (1 000 zt).

Zleceniobiorca nieprawidtowo zrealizowat obowigzki informacyjne, o ktérych mowa w rozporzadzeniu Rady
Ministrow z dnia 7 maja 2021 r. w sprawie okreslenia dziatan informacyjnych podejmowanych przez podmioty
realizujgce zadania finansowane lub dofinansowane z budzetu paristwa lub z paristwowych funduszy celowych®.
W szczegdlnosci dotyczyto to umieszczenia informacji niekompletnych oraz po terminie. W konsekwencji
Fundacja naruszyta § 6 ust. 3 umowy.

Pozostate nieprawidtowosci dotyczgce realizacji zadania zwigzane sg z zatrudnieniem przez Fundacje
do koordynacji projektu osoby niebedacej cztonkiem Zarzadu, co byto niezgodne z ofertq (wskazano w niej, ze
ma to by¢ cztonek Zarzgdu; dot. kwoty 12 000 zt). Ponadto zaangazowano w zadanie tylko jednego wolontariusza
w wymiarze 100 godzin, a zgodnie z ofertqg powinno ich by¢ dziesieciu w wymiarze 100 godzin tgcznie.

[Termin realizacji zadania]

1. Zgodnie z ofertqg i umowgq okres realizacji zadania i poniesienia wydatkéw wyznaczono od dnia zawarcia
umowy, tj. 3 listopada 2023 r. do 31 grudnia 2023 r. Umowa nie przewidywata mozliwosci finansowania dziatan
zrealizowanych przed dniem jej podpisania.

[Opis zadania publicznego i termin ztozenia sprawozdania]

2. Prezes Rady Ministréw przyznat w 2023 r.® KPRM z ogdlnej rezerwy budzetu panstwa kwote
9020 539,04 zt z przeznaczeniem dla Fundacji Nie Zapomnij o Nas na dofinansowanie zadania. Polegato ono na
rewitalizacji cmentarza Ofiar || Wojny Swiatowej w Leksandrowej. Zadanie miato zostaé¢ zrealizowane od 3
listopada do 31 grudnia 2023 r.

Wg umowy na zadanie przewidziano kwote 9 025 539,04 z1, z czego:
a) 9020 539,04 zt z dotacji KPRM (99,95% wartosci zadania’),
b) 5000 zt z wktadu osobowy Zleceniobiorcy (0,05% wartosci zadania®).

W ofercie® zaplanowano 9 dziatain® (dalej: kategorie kosztédw) na taczng kwote 9 011 539,04 zt (w tym 5 000
zt warto$¢ wktadu osobowego) oraz koszty administracyjne na tgczng kwote 14 000 zt:

a) dziatanie 1 — Dokumentacja projektowa — 242 310 zt,

b) dziatanie 2 — Prace przygotowawcze/rozbidrkowe — 276 344 zt,

c) dziatanie 3 — Nagrobki (kamienne krzyze) — 2 301 182,40 zt,

4 Pierwsza oferta realizacji zadania publicznego wptyneta do KPRM 12 maja 2023 r.

5Dz.U.z 2021 r. poz. 953 ze zm., dalej: rozporzadzenie w sprawie dziatar informacyjnych albo rozporzqdzenie.

5Zarzadzenie nr 461 Prezesa Rady Ministréw z dnia 5 pazdziernika 2023 r. w sprawie przyznania Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, z ogdlnej rezerwy budzetowej, srodkéw
finansowych, z przeznaczeniem dla Fundacji ,,Nie zapomnij o nas” na sfinansowanie realizacji zadania publicznego pn. ,Rewitalizacja cmentarza Ofiar Il Wojny Swiatowej
w Leksandrowej”. Decyzja MF/FS3.4143.3.336.2023.MF.5567 z dnia 27 pazdziernika 2023 r.

7 Warto$¢ procentowa udziatu zgodna z § 3 ust. 1 umowy.

8 Wartos¢ procentowa udziatu zgodna z § 3 ust. 5 pkt 2 umowy.

9 W pkt V Kalkulacja przewidywanych kosztéw realizacji zadania publicznego.

10'W cz. V.A Zestawienie kosztow realizacji zadania.



d) dziatanie 4 — Obiekty matej architektury — 3 451 627,64 zi,

e) dziatanie 5 - Ogrodzenie — 1222 651,48 zt,

f)  dziatanie 6 — Sciezki (spadek do 10%) — 1 363 823,51 zt,

g) dziatanie 7 — Nasadzenia — 147 600 zt,

h) dziatanie 8 — Promocja projektu — 1 000 zf,

i)  dziatanie 9 — Wolontariat — 5 000 zt (wktad osobowy Fundacji),

j)  Koszty administracyjne — 14 000 zt.
Suma tych pozycji wynosi 9025539,03 zt'%, tj.: o jeden grosz mniej (prawdopodobnie wynika
to z zaokraglen i nie ma wptywu na prawidtowos¢ rozliczenia kosztéw zadania).

3. Zakres merytoryczny zadania zrealizowano, a cele zawarte w ofercie — osiggnieto (z wyjatkiem dziatan
promocyjnych), tj.: przygotowano dokumentacje projektowg (czesciowo przed terminem realizacji zadania);
przeprowadzono prace przygotowawcze (rozbiérkowe); wykonano i zamontowano nagrobki oraz obiekty matej
architektury (m.in. 680 krzyzy oraz kopcéw, 1 pomnik, 1 macewe, 13 tablic upamietniajgcych, 1 krzyz stalowy
kuty oraz tablice informacyjng w postaci postumentu); wykonano ogrodzenie oraz $ciezki; wykonano nasadzenia
drzew.

4. Sprawozdanie z wykonania zadania publicznego Fundacja ztozyta w KPRM 1 lutego 2024 r., tj. dwa dni
po terminie, czym naruszono § 8 ust. 3 umowy. Dokument zostat podpisany 30 stycznia 2024 r. przez cztonka
Zarzadu, ktory posiadat wadliwe petnomocnictwo, tj. obejmujgce okres od 29 stycznia 2024 r. do 5 stycznia
2024 r. Fundacja wyjasnita, ze w upowaznieniu jest omytka pisarska a prawidtowy zakres dat to 29 stycznia 2024
r. do 5 lutego 2024 r. Fundacja 22 lutego 2024 r. ztozyta do KPRM poprawiong wersje (korekte) sprawozdania
z wykonania zadania publicznego®?. Pomimo tego w zatgczniku'® do sprawozdania nadal wystepowaty btedy.
Fundacja wyjasnita’4, ze przekroczenie terminu na ztozenie pierwotnej wersji sprawozdania z wykonania zadania
publicznego zwigzane byto z trudng sytuacja zdrowotng oséb przygotowujacych dokument. Nastepnie 22 lutego
2024 r. Fundacja ztozyta korekte, ktéra réwniez zawierata btedy w Zestawieniu dokumentow ksiegowych, tj.: przy
fakturze nr FS/43/12/2023 wpisano btedng date wystawienia dokumentu, jest 22 grudnia 2023 r., powinno by¢ 20
grudnia 2023 r. Ponadto w rubryce ,wydatek poniesiony z dotacji” wskazano kwote 989.093,91 zt zamiast 898

093,91 zt. Kontrolowany wyjasnit'®, ze byto to efektem omytek pisarskich oraz przekazat kontrolerom poprawione
Zestawienie dokumentow ksiegowych.

[Wybér wykonawcy, dokumentacja projektowa]

5. Negatywnie nalezy oceni¢ proces wyboru wykonawcy rewitalizacji cmentarza w Leksandrowej z uwagi
na to, ze byt on nieprzejrzysty, tj.: istniejg watpliwosci co do tego, czy potencjalni wykonawcy byli w stanie w
oparciu o informacje pozyskane od Fundacji przygotowac rzetelne oferty. Skierowane do trzech potencjalnych
wykonawcow zapytania ofertowe w maju 2023 r. (tj. przed terminem realizacji zadania) byty bardzo ogdlne i na
ich podstawie trudno byto stwierdzi¢ jaki jest szczegdtowy zakres prac. Utrudniato albo wrecz uniemozliwiato to
przygotowanie rzetelnych ofert. Swiadczy o tym w szczegélnosci duza réznica w kwotach wycen przedstawionych
przez oferentow (11 min euro i blisko 9 min zt). Zauwazy¢ nalezy, ze kwota zaproponowana przez Granity Skwara
byta bardzo zblizona do kwoty dotacji, ktéra juz wczesniej byta ustalana miedzy Fundacjg a KPRM.

Zastrzezenia budzi réwniez fakt przedstawienia przez oferentéw tylko kwoty wynagrodzenia bez kosztorysu
ofertowego (brak informacji ile wyniesie koszt poszczegdlnych pozycji).

Zapytania ofertowe zostaty przestane przez Fundacje do potencjalnych wykonawcéw mailowo 29 maja 2023 r.
Sposrod trzech firm, do ktérych Fundacja skierowata zapytania tylko dwie przedstawity oferty (trzecia firma
wskazafa, ze nie ma mozliwosci sporzadzenia oferty ze wzgledu na szeroki zakres prac oraz wczesniej przyjete
zobowigzania'®). Najkorzystniejszg oferte 2 czerwca 2023 r. ztozyta firma Granity Skwara — 8 980 939,04 z1*7. Druga
firma zaproponowata kwote 11 min euro*®.

Fundacja wyjasnita’®, ze dla profesjonalnych firm kamieniarskich informacje w zapytaniach ofertowych byty
wystarczajace. Ponadto Kontrolowany zwrdcit uwage, ze kazda z firm mogta poprosi¢ o dodatkowe informacje. Nie
mozna sie zgodzi¢, ze informacje zawarte w zapytaniach ofertowych byty wystarczajace, o czym swiadczy duza
réznica w kwotach wycen przedstawionych przez oferentdw (11 min euro i blisko 9 min zt).

11 Wg Fundagji (pismo z 27 lutego 2024 r.) kwota wynosi 9 025 539,04 zt.

12 Dokument zostat podpisany elektronicznie 21 lutego 2024 r. Jednakze do KPRM ztozony papierowy skan tego dokumentu. W trakcie czynnosci kontrolnych dodatkowo
zostat przekazany kontrolerom dokument w wersji elektronicznej, tj. 5 marca 2024 r.

13 Zestawienie dokumentoéw ksiegowych zwigzanych z realizacjg zadania publicznego do kontroli (dalej: Zestawienie dokumentéw ksiegowych).

14 Oswiadczenie Cztonka Zarzadu Fundacji z 19 lutego 2024 r.

15 Pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. — odp. na pytanie nr 5 (dotyczy pisma DNK/4).

16 Mailowa odpowied? firmy Kamex z 2 czerwca 2023 r. na zapytanie ofertowe Fundacji.

17 Mailowa odpowied? firmy Granity Skwara z 2 czerwca 2023 r. na zapytanie ofertowe Fundacji wraz z zatgcznikiem (pismo, w ktérym podano jeszcze raz kwote).

18 Mailowa odpowied? firmy Brachot Poland z 16 czerwca 2023 r. na zapytanie ofertowe Fundacji.

19 Pismo Prezes Fundacji z 7 marca 2024 r. (data na pismie 8 marca 2024 r.) - odp. na pytanie nr 2 (dotyczy pisma DNK/6).



W kwestii braku przekazania przez oferentéw szczegdtowych kosztoryséw (na etapie sktadania odpowiedzi
na zapytania ofertowe), Kontrolowany wyjasnit?®, ze tylko jedna oferta miescita sie w zaktadanej przez Fundacje
i KPRM kwocie ewentualnej dotacji. Ponadto Fundacja nie chciata traci¢ czasu, zaréwno swojego, jak i oferenta,
ktéry nie zaproponowat najkorzystniejszej oferty, tj. prosi¢ go o dostanie wyceny poszczegdlnych elementow.

Fundacja, na podstawie przedstawionego przez Granity Skwara kosztorysu z 15 wrzesnia 2023 r. (jedynie ten
wykonawca zostat w terminie pdzniejszym poproszony o taki dokument) przygotowata oferte na realizacje zadania
publicznego. Po przyznaniu dotacji oraz podpisaniu umowy z KPRM Zleceniobiorca zawarta umowe z Generalnym
Wykonawcq 4 listopada 2023 r. tj. w terminie realizacji zadania.

Zapytania ofertowe zawieraty 23 zafgczniki, tj.: 19 zdje¢ stanu cmentarza w Leksandrowej; dwie mapy do celow
projektowych; przedmiar oraz koncepcje rewitalizacji cmentarza w Leksandrowej. Dokumenty te w niektérych
kwestiach byty bardzo ogdlne (dotyczy to przede wszystkim obiektéw matej architektury, np. pomnik). Przyktadowo
w przedmiarze w pkt. 4.1 jest tylko informacja: Pomnik: postument z kamienia szarego, np. piaskowiec
cergowski, stopnie i krzyze kamienne, krata kuta; napis w formie grawerunku lub liter przestrzennych. Ponadto
w koncepcji rewitalizacji jest jedynie kilka rysunkéw/wizualizacji jak pomnik ma wygladaé (bez danych technicznych,
np. wymiary). Ostatecznie za jego wykonanie Fundacja zaptacita Granity Skwara kwote 1 820 400 zt. Nie mozna
ustali¢ w jaki sposéb potencjalni wykonawcy mieli oszacowaé koszt tego pomnika. Podobnie sytuacja przedstawia
sie winnych pozycjach dotyczacych obiektéw matej architektury, a takze nagrobkéw (kamiennych krzyzy) oraz
ogrodzenia.

6. Dokumentacja projektowa, ktorej faczny koszt wynidst 242 310 zt, zostata sporzadzona w sposdb
niezgodny z Planem i harmonogramem dziatan na rok 2023 wskazanym w ofercie, tj. w planie tym okreslono,
ze dziatanie bedzie realizowane bezposrednio przez Fundacje. Natomiast w Syntetycznym opisie zadania w tej
same] ofercie wskazano na juz wybrane studio architektoniczne - LAAR Studio. Faktycznie wiekszos¢
dokumentacji projektowej zostato wykonane przez LAAR Studio i jej 3 podwykonawcow (na kwote 194 340 zt, w
tym znaczna cze$¢ przed rozpoczeciem realizacji zadania). Fundacja nie zawarta z LAAR Studio zadnej umowy,
a wynagrodzenie za przygotowang dokumentacje projektowa Zleceniobiorca wyptacit firmie Granity Skwara, z
ktorg umowa zostata zawarta. LAAR Studio byto podwykonawcy Granity Skwara (nie przedstawiono umowy
zawartej przez Granity Skwara z LAAR Studio). Ponadto w opracowaniu czesci dokumentacji projektowe] brat
udziat inny podwykonawca Granity Skwara, z ktérym réwniez nie przedstawiono umowy. Fundacja natomiast,
mimo ze zostata wskazana do wykonania dokumentacji nie zrealizowata zadnego dziatania.
W pkt. Ill.4 oferty (Plan i harmonogram dziatari na rok 2023) Fundacja wskazata, ze dziatanie polegajace na
przygotowaniu dokumentacji projektowej w petnym zakresie zostanie wykonane przez Zleceniobiorce.
Jednoczesnie w Syntetycznym opisie zadania Zleceniobiorca podat - Po doktadnym badaniu rynku poprzez
rozmowy wstepne przeprowadzone z wieloma studiami architektonicznymi wybralismy Laar Studio, ktore
zostanie autorem pomnikéw i catego projektu. W kwestii rozbieznosci w ofercie odnosnie do wykonawcy
dokumentacji projektowej Zleceniobiorca wyjasnit?!, ze wynikaty one z btednego sformutowania oferty.
Wiekszos¢ dokumentacji projektowej, ktorej faczny koszt wynidst 194 340 zf, zostata wykonana przez LAAR
Studio i jej trzech podwykonawcéw (poz. 1.1-1.9 oraz I.11 kalkulacji; 80% wartosci catej dokumentacji
projektowej). Pozostata czeé¢ zostata przygotowana przez Granity Skwara na kwote 23 370 zt (jedynie 10%
wartosci catej dokumentacji projektowej; poz. .10 kalkulacji) oraz kolejnego jej podwykonawce (wartosé

wykonanego zadania z oferty 24 600 zt, tj. 10% wartosci catej dokumentacji projektowej; 1.12. kalkulacji).
Wykaz zadan realizowanych przez poszczegdlne podmioty znajduje sie w tabeli nr 1.

Zleceniobiorca nie przediozyt dokumentéw potwierdzajgcych zawarcie przez Granity Skwara uméw
z podwykonawcami dokumentacji projektowej (w tym rowniez faktur/rachunkow i potwierdzen przelewdw),
o ktérej mowa w poz. 1.1-1.9; 1.11-1.12 kalkulacji?2.

Tabela nr 1. Wykaz zadan realizowanych przez poszczegdlne podmioty w zakresie dokumentacji projektowe;j.

Lp. Rodzaj kosztu Koszt zgodnie zumowg Koszt faktycznie poniesiony

LAAR Studio (podwykonawca Granity Skwara)

Dokumentacja projektowa przygotowana bezposrednio przez LAAR Studio

1.1 Wykonanie koncepcji zagospodarowania terenu 22 140,00 zt 22 140,00 zt

Wykonanie projektu budowalnego zagospodarowania terenu
wraz z opracowaniami branzowymi

1.2 34 440,00 zt 34 440,00 zt

20 pismo Prezes Fundacji z 7 marca 2024 r. (data na pismie 8 marca 2024 r.) - odp. na pytanie nr 3 (dotyczy pisma DNK/6).
21 pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. (data na pismie 2 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 1 (dotyczy pisma DNK/3).
22 Zespot kontrolny kilkakrotnie zwracat sie w tej sprawie do Fundacji. Ostatecznie Prezes Fundacji w pismie z 8 marca 2024 r. (odp. na pytanie nr 3 z pisma DNK/7) wyjasnita,
ze: (...) Fundacja nie posiada uméw zawartych z wykonawcq prac rewitalizacyjnych cmentarz z podmiotami trzecimi (...) wedtug wiedzy zleceniobiorcy wszystkie dziatania
zostaty wykonane z nalezytq starannosciq (...) potwierdzeniem dla Fundacji sq stosowne podpisane protokoty.

4



13 Wykonanie projektu wykonawc%egq zago?podargwanla terenu 57195,00 2t 57 195,00 2t
wraz z opracowaniami branzowymi
L4 Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét 12 300,00 2t 12 300,00 2t
Budowlanych
1.7 Mapa do celéw projektowych 4920,00 zt 4 920,00 zt
1.8 Uzyskanie uzgodnien i decyzji administracyjnych 4 305,00 zt 4 305,00 zt
Nadzor autorski nad projektem na etapie produkcyjnym
1.9 i montazowym (wykonuje autor projektu - osoba posiadajaca 24 600,00 zt 24 600,00 zt
prawa autorskie)
Razem 159 900,00 zt 159 900,00 zt
Dokumentacja projektowa wykonana przez podwykonawcéw LAAR Studio
1.5 Inwentaryzacja dendrologiczna?? 8 610,00 zt 8610,00 zt
1.6 Geotechniczne warunki posadowienia?* 7 380,00 zt 7 380,00 zt
1.11 Badania georadarowe?® 18 450,00 zt 18 450,00 zt
Razem 34 440,00 zt 34 440,00 zt
Razem LAAR Studio z podwykonawcami 194 340,00 zt 194 340,00 zt
Dokumentacja projektowa wykonana bezposrednio przez Granity Skwara
110 Opracowaryne gralflczng tresci tablic (unformacyjna, 23370,00 24 23370,00 24
8 z nazwiskami, 5 lezgcych, pomnik, macewa)
Razem 23 370,00 zt 23 370,00 zt
Dokumentacja projektowa wykonana przez kolejnego podwykonawce Granity Skwara
1.12 Nadzér archeologiczny?® 24 600,00 zt 24 600,00 zt
Razem 24 600,00 zt 24 600,00 zt
taczny koszt przygotowania dokumentacji projektowej 242 310,00 zt 242 310,00 zt
7. Dokumentacja projektowa w czesci dotyczacej poz. 1.1-1.8; 1.11 kalkulacji, ktérej taczny koszt wynidst

169 740 zt, zostata sporzadzona z naruszeniem § 2 ust. 1 umowy, tj. przed terminem realizacji zadania.

Dokumentacja?’ w zakresie poz. 1.1-1.8; 1.11 kalkulacji zostata sporzadzona od lutego do pazdziernika 2023 r.
Tymczasem umowe z KPRM podpisano 3 listopada 2023 r. Zatem dopiero od tej daty, zgodnie z § 2 ust. 1 umowy,
mozna byto rozpocza¢ realizacje zadania. Istotnym jest, ze w pkt. lIl.4 oferty Fundacja wskazata, ze dziatanie dot.
sporzadzenia dokumentacji projektowej bedzie realizowane od dnia podpisania umowy.

Wyjasniono?, ze uzyskanie zgdd i decyzji administracyjnych byto jednym z wymogdw jakie postawita KPRM, aby
zaakceptowac oferte. W konsekwencji Fundacja musiata rozpoczaé przygotowanie czesci dokumentacji projektowe;j
przed terminem rozpoczecia realizacji zadania (inaczej nie bytoby mozliwe pozyskanie decyzji administracyjnych).
Kontrolowany poinformowat, ze wszystkie koncepcje zagospodarowania terenu omawiano na spotkaniach
organizowanych przez KPRM, np. 21 lutego 2023 r. z udziatem m. in. éwczesnego petnomocnika Prezesa Rady
Ministrow ds. reformy regulacji administracyjnych zwigzanych z ruchem naturalnym ludnosci i ochrony miejsc
pamieci. Zleceniobiorca zwrécit uwage, ze w pkt. IIl.3 oferty (Syntetycznym opisie zadania) wskazat, ze posiada
stosowne zgody.

Fundacja wyjasnita?®, ze petne prawa majgtkowe do dokumentacji projektowej zostaty przeniesione dopiero
po optaceniu faktury®® wystawionej przez Granity Skwara. Na fakt koniecznosci przeniesienia praw majatkowych do
dokumentacji projektowej Zleceniobiorca zwrécit rowniez uwage w pkt. 111.3 oferty.

8. Zatrudnienie do koordynacji projektu osoby niebedacej cztonkiem Zarzadu byto niezgodne z ofertq,
w ktorej wskazano, ze koordynator ma petni¢ takg funkcje (wynagrodzenie w tym zakresie wynosito 12 000 zt).
Dokonanie zmian przez Zleceniobiorce bez uzgodnienia z KPRM stanowi naruszenie § 14 umowy, ktéry wymaga
w takich sytuacjach zachowania formy pisemne;.
W pkt. IV.2 oferty Fundacja wskazata, ze za koordynacje projektu odpowiada¢ bedzie cztonek Zarzadu,
aw pkt. V.A.Il.2.1 oferty okreslono jego wynagrodzenie na kwote 12 000 zt za dwa miesigce realizacji zadania.
Przedtozono jednak umowe zlecenia z 4 listopada 2023 r. z osobg, ktéra nie petnita zadnej funkcji w Zarzadzie
(otrzymata wynagrodzenie brutto 12 000 zt). Kontrolowany wyjasnit®!, ze wynikato to z duzej liczby projektow
w tamtym czasie — Zarzad musiat nadzorowac prace zwigzane z kompletacjg dokumentaciji i zabezpieczeniem dziatan
pomocowych dla Kombatantéw. Dlatego — w ocenie Fundacji — musiata zosta¢ zatrudniona osoba z odpowiednim
doswiadczeniem do koordynacji zadania.

2 Studio

24 Studio

2 Studio

26 Ustugi

27 pismo Prezes Fundacji z 5 marca 2024 r. (data na pi$mie 2 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 4 (dotyczy pisma DNK/3).

28 Pismo Prezes Fundacji z 5 marca 2024 r. (data na pi$mie 2 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 4 (dotyczy pisma DNK/3) oraz Pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. (data
na pismie 2 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 1 (dotyczy pisma DNK/3).

2% pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. (data na pismie 2 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 1 oraz 4 (dotyczy pisma DNK/3).

30 Na podstawie faktury FS/6/11/2023.

31 pismo Prezes Fundacji z 28 lutego 2024 r. (data na pi$mie 27 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 10 (dotyczy pisma DNK/2).


awolniak


9. Zleceniobiorca naruszyt § 14 umowy, gdyz bez uzgodnienia w formie pisemnej z KPRM zaangazowat do
realizacji zadania tylko jednego wolontariusza w wymiarze 100 godzin, a zgodnie z ofertqg powinno ich by¢
dziesieciu w wymiarze 100 godzin tacznie. Wartos¢ wktadu osobowego w tym wypadku wynosita 5 000 zt (50 zt
godzina).

W pkt. IV.2 oferty Fundacja wskazata, ze w zadanie bedzie zaangazowanych dziesieciu wolontariuszy, ktorzy

przeprowadzg kwerendy w ciggu 100 godzin. Przedtozono jednak tylko jedng umowe z wolontariuszem z 4 listopada

2023 r. oraz karte czasu pracy, potwierdzajgcg wykonanie 100 godzin prac®. Fundacja wyjasnita®, ze rozbiezno$¢

wynika z krétkiego terminu realizacji zadania. Dlatego zdecydowano sie na przyspieszenie prac i zaangazowanie

tylko jednej osoby, ktéra wykonata wszystkie zamierzone prace w terminie.
10. W umowie z Generalnym Wykonawcq wystapity btedy rachunkowe, ktére jednak nie doprowadzity do
zaptaty wiekszego wynagrodzenia niz przewidywat § 3 umowy z Granity Skwara.

W umowie wystapity rozbieznosci co do kwoty wynagrodzenia, tj.: z poszczegdlnych pozycji kosztorysu wynikata

kwota 9005 540,48 z*4, a z § 3 umowy kwota 8980 939,04 zt (podobnie z sumy wskazanej w kosztorysie).

Zleceniobiorca wyjasnit®>, ze wynikafo to z btednego zsumowania kosztorysu i btad zostat skorygowany w ofercie,

tj. 9 005 539,04 zt. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze prawidtowo zsumowany kosztorys do umowy z Granity Skwara daje

kwote 9 005 540,48 zt, tj. 0 1,44 zt wieksza niz w ofercie. Wynika to z ujecia w poz. 1.8 kalkulacji kwoty 1 818,95 zt, a

w kosztorysie ofertowym 1 820,40 zt (grosz roznicy wynika z zaokraglen, o ktérych byta mowa w pkt. 1) - z tych

powoddw w ofercie jest wskazana kwota 9 005 539,04 zt.

Ponadto ze wzgledu na fakt, ze za: poz. VI.6 kalkulacji zaptacono 344 400 zt zamiast 369 000 zt, ostatecznie mozliwa
byta zaptata Granity Skwara kwoty wynikajacej z § 3 umowy z Granity Skwara, tj.: 8 980 939,04 zt.

[Rozliczenie kosztéw zadania i dokumentacja osiggnietych rezultatow]

11. Zleceniobiorca w sprawozdaniu rozliczyt wydatki w tacznej kwocie 8999 439,04 zt. Zachowano
prawidtowg strukture finansowania. Udziat rozliczonych wydatkéw w koszcie catkowitym zadania (8 999 439,04 z1)
wyniost z:
a) dotacji (8 994 439,04 z1), tj.: 99,94%3;
b) wktadu osobowego (5 000 z1), tj.: 0,06%%".
Koszty merytoryczne dotyczyty prac budowlanych, w tym m.in.: dokumentacji projektowej, prac
przygotowawczych, obiektéw matej architektury, kosztéow nagrobkéw, ogrodzenia, Sciezek oraz nasadzen.
Koszty te w tacznej kwocie 8 985 939,04 zt zostaty prawie w catosci wyptacone firmie Granity Skwara
(8 980 939,04 zt, co stanowi 99,9% przyznanej kwoty dotacji). Pozostata kwota tj. 5 000 zt dotyczyta kosztow
zaangazowania wolontariusza w realizacje zadania (wktad osobowy).

Koszty administracyjne w tgcznej kwocie 13 500 zt obejmowaty wynagrodzenie koordynatora projektu (12 000

zt), ksiegowosci (500 zt) oraz zakup materiatéw biurowych (1 000 zt).
12. Niewykorzystang kwote dotacji (26 100 zt38) Zleceniobiorca zwrécit do KPRM 31 stycznia 2024 r.,
tj.: po terminie wskazanym w § 9 ust. 2 umowy (do 15 stycznia 2024 r.). Fundacja 31 stycznia 2024 r. wptacita na
rachunek bankowy KPRM z tego tytutu odsetki za przekroczenie terminu w wysokosci 155,53 zt. Jednakze kwota
odsetek zostata przez Zleceniobiorce nieprawidtowo wyliczona, tj.: powinien zwrdci¢ odsetki w wysokosci
165,90 zt (po zaokragleniu 166 z1). Zatem powstata niedoptata w wysokosci 10,37 zt (liczac po zaokragleniach
10,47 z1). Fundacja dokonata jej zwrotu w trakcie czynnosci kontrolnych.

Prezes Fundacji, wyjasnita®, ze positkowata sie powszechnie dostepnym programem, ktéry wskazat kwote odsetek

na poziomie 155,53 zt. Nastepnie w trakcie czynnosci kontrolnych Fundacja 5 marca br. zwrécita kwote 10,47 zt na

rachunek bankowy KPRM*,
13. Fundacja zadeklarowata w sprawozdaniu, ze osiggneta 2 z 3 rezultatdw wskazanych w ofercie,
tj. wykonano petng rewitalizacje cmentarza oraz zwiekszono $wiadomosé spoteczng (rezultat byt niemierzalny,
tj. w ofercie nie wskazano jaki poziom ma zostac osiggniety). Jednoczesnie Zleceniobiorca wskazat, ze nie udato
sie przeprowadzi¢ dziatan promocyjnych ze wzgledu na wykonywane prace oraz zte warunki atmosferyczne.
Niewykorzystane pienigdze z tego dziatania Fundacja zwrdcita do KPRM (1 000 zt).

32 Fundacja przedtozyta na potwierdzenie wykonywania przez wolontariusza kwerend umowe z nim zawartg wraz z wykazem godzin prac spotecznych (razem 100 godzin).

33 Pismo Prezes Fundacji z 28 lutego 2024 r. (data na pismie 27 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 9 (dotyczy pisma DNK/2).

347Tj. gdyby w sposdb prawidtowy zostaty wyliczone poszczegdlne pozycje kosztorysu.

35 Pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. — odp. na pytanie nr 1 (dotyczy pisma DNK/4).

36 Wysoko$¢ faktycznie poniesionego i rozliczonego udziatu.

37 Warto$¢ procentowa udziatu w stosunku do faktycznie wydatkowanej kwoty dotacji.

38 W poz. kalkulacji: V1.6 kwote 24 600 zt wynika z oszczednosci dot. odwodnienia liniowego; w poz. VIII.1 kwote 1 000 zt (promocja); 1.4 kwote 500 zt nie poniesiono optat
bankowych i telekomunikacyjnych w ramach dotacji.

3% Pismo Prezes Fundacji z 28 lutego 2024 r. (data na pismie 27 lutego 2024 r.) - odp. na pytanie nr 1 (dotyczy pisma DNK/2).

40 Potwierdzenie zwrotu z 5 marca 2024 r. przekazane przez Fundacje kontrolerom 6 marca 2024 r.



14. Zleceniobiorca nie wykazywat przychodéw, w tym odsetek bankowych od przekazanej dotacji, ani nie
pobrat swiadczen pienieznych od odbiorcéw zadania®*'.

15. Fundacja nie korzystata z mozliwosci dokonywania przesunie¢ w zakresie ponoszenia kosztéw, o ktérych
mowa § 4 umowy.

16. Ze Srodkéw dotacji pokryte zostaty koszty kwalifikowane w kwotach brutto (tgcznie z naliczonym
podatkiem VAT). Zleceniobiorca nie podejmowat czynnosci majacych na celu odzyskanie podatku VAT z tytutu
faktur rozliczonych w ramach zadania, ani nie rozliczyt wydatkéw lub kosztow sfinansowanych z dotacji KPRM
w ramach innych zadan®2.

17. Fundacja wydatkowata z dotacji 1,45 zt ponad limit okreslony w poz. I1.8 kalkulacji. Fundacja zobowigzata
sie do zwrotu tej kwoty, a takze do przekazania po zakonczeniu czynnosci kontrolnych do KPRM kolejnej korekty
sprawozdania z wykonania zadania publicznego.

Zgodnie z poz. 1.8 kalkulacji, na wykonanie rozbidrki bramy i dwéch stupéw Fundacja mogta przeznaczy¢ 1 818,95 zt.

Natomiast z specyfikacji do faktury FS/6/11/2023 z 6 listopada 2023 r. wynika, ze Zleceniobiorca wydatkowat na ten

cel 1 820,40 zt, tj. 0 1,45 zt wiecej niz przewidywata kalkulacja. Kontrolowany wyjasnit*3, ze zostat popetniony btad.

Wobec tego Fundacja zobowigzata sie do dokonania zwrotu tej kwoty do Kancelarii wraz z odsetkami, a takze
przekazania, po zakoriczeniu czynnosci kontrolnych, kolejnej wersji sprawozdania z wykonania zadania publicznego.

[Rachunek bankowy, dokumentacja finansowo-ksiegowa i ewidencja ksiegowa]

18. Nie mozna uznaé, ze Fundacja wyodrebnita rachunek bankowy na potrzeby realizowanego zadania.
Dokonywano na nim operacji finansowych niezwigzanych z zadaniem, tj. zaréwno wptat jak i wyptat. Wystapit
takze jeden przypadek ptatnosci gotéwka na kwote 1 000 zt za materiaty biurowe. Takie postepowanie stanowi
naruszenie § 3 ust. 4 umowy oraz nie sprzyja transparentnosci rozliczen.
Na dzien podpisana umowy (3 listopada 2023 r.) stan rachunku wynosit 8,98 zt. W trakcie realizacji zadania
dokonano 4 wptaty na konto na taczng kwote 510 000 zt* oraz wyptacono 418 165 zt na cele, ktdre nie zostaty
rozliczone w ramach dotacji®® (z wyjgtkiem jednej ptatnosci gotowkowej pokrytej z 8 000 zt pobranych z konta
dotacji w bankomacie). KPRM przekazat dotacje w wysokosci 9 020 539,04 zt 9 listopada 2024 r. (z czego Fundacja

do 31 grudnia 2024 r. wydatkowata na zadanie kwote 8 993 439,04 zt). W konsekwencji saldo korncowe na rachunku
wynosito 31 grudnia 2023 r. 118 943,98 zt (w tym jedynie 26 100 zt dotyczyto niewykorzystanej czesci dotacji).

Prezes Fundacji, wyjasnita®®, ze dla przyspieszenia realizacji zadania Fundacja po podpisaniu umowy
ze Zleceniodawcg, a przed otrzymaniem od niego przelewu, skierowata czes¢ srodkéw z innych kont Fundacji na
wyodrebnione dla zadania konto. Mogta w ten sposéb uregulowac pierwszg fakture za prace przygotowawcze.

W grudniu kwota 400 000 zt zostata zwrdcona na odpowiednie konta Fundacji. Za pozostatg czes¢ wptaconych
Srodkéw (10 000 zt) zostata optacona faktura na przygotowanie materiatow filmowych w celu promowania dziatan
Fundacji (koszt niezwigzany z zadaniem).

Ponadto Fundacja dokonata jednej ptatnosci na 1 000 zt za materiaty biurowe (ujete w ofercie jako koszty
administracyjne) gotdéwka, tj. z pominieciem rachunku bankowego stuzgcego do obstugi dotacji. Prezes
Fundacji, wyjasnita®’, ze ptatno$¢ zostata dokonana w formie gotéwkowej ze wzgledu na awarie terminala (z
8000 zt uprzednio wyptaconych z rachunku bankowego dotacji w bankomacie).

19. Fundacja, zgodnie z § 5 ust. 1 umowy, prowadzita wyodrebniong dokumentacje finansowo-ksiegowa
i ewidencje ksiegowg dla zadania. Ewidencja ksiegowa oraz dokumentacja umozliwiata identyfikacje
poszczegdlnych operacji. Zleceniobiorca posiadat komplet dokumentow finansowo-ksiegowych, tj. faktury
i rachunek do umowy zlecenia (tgcznie 6 dowoddw ksiegowych) rozliczonych w sprawozdaniu (8 994 439,04 zt).
Dokumenty ksiegowe zostaly wystawione ioptacone w terminie realizacji zadania (tj. od 3 listopada
do 31 grudnia 2023 r.), co byto zgodne § 2 ust. 2 umowy.

20. W przypadku 4 z 6 dowodow stwierdzono, ze byly one nierzetelne, czym naruszono art. 22 ustawy
o rachunkowosci, w tym w przypadku 3 stwierdzono takze naruszenie art. 21 tej ustawy (opis nie odnoszacy sie do
danej operaciji).

Granity Skwara wystawita 3 faktury®® na rzecz Fundacji. Na kazdej z faktur w polu nazwa towaru/ustugi
znajduje sie sformutowanie: wykonanie remontu cmentarza wojennego w Leksandrowej, znajdujgcego sie

41 Cz. Il. pkt. 2 sprawozdania (1.1.3) oraz dane z wyciggu bankowego — wskazujace na oprocentowanie rachunku w wysokosci 0,00%.

42 pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. - odp. na pytanie nr 3 (dotyczy pisma DNK/4).

4 Pismo Prezes Fundacji z 8 marca 2024 r. (data na pi$mie 7 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 1 (dotyczy pisma DNK/6).

4 Whpfaty zostaty dokonane 6 listopada 2023 r.

4 Wyptata w bankomacie 7 grudnia 2023 r. na kwote 8 tys. zt; przelew 15 grudnia 2023 r. na kwote 120 tys. zt, przelew 15 grudnia na kwote 180 tys. zt, przelew 22 grudnia
2023 r. na kwote 100 tys. zt, przelew 28 grudnia 2023 r. na kwote 10 tys. zt. Ponadto w okresie od 1 listopada do 31 grudnia 2023 r. wydatkowano z rachunku bankowego
dotacji 165 zt na optaty i prowizje.

46 pismo Prezes Fundacji z 5 marca 2024 r. (data na pismie 2 marca) — odp. na pytanie nr 13 (dotyczy pisma DNK/3).

47 pismo Prezes Fundacji z 5 marca 2024 r. (data na pismie 2 marca br.) — odp. na pytanie nr 16 (dotyczy pisma DNK/3).

% FS/6/11/2023 z 6 listopada 2023 r.; FS/11/11/2023 z 9 listopada 2023 r.; FS/43/12/2023 z 20 listopada 2023 r.



Leksandrowej 210, 32-720 Leksandrowa - zgodnie z umowgq z 10.10.2023 r. Tymczasem przedtozona przez
Fundacje umowa z Granity Skwara zostata podpisana dopiero 4 listopada 2023 r. Kontrolowany wyjasnit*?, ze
byta to omytka, a umowa z Granity Skwara zostata podpisana 4 listopada 2023 r.

Wyjasnienia Zleceniobiorcy mozna uznaé, gdyz specyfikacje do wszystkich faktur wystawionych przez Granity
Skwara odnoszg sie do pozycji wskazanych w ofercie oraz kosztorysie ofertowym stanowigcym zatacznik do
umowy zawartej przez Fundacje z Generalnym Wykonawcq 4 listopada 2023 r.

Na jednym dokumencie®® btednie wpisano kwote pokrytg ze srodkéw dotacji (500 zt). Faktycznie z tych
Srodkéw pokryto caty wydatek, tj. 1 000 zt. Prezes Fundacji wyjasnita®?, ze sa to omytki pisarskie. Caty wydatek
zostat poniesiony ze srodkéw KPRM, a opis na fakturze zostat skorygowany w trakcie kontroli.

21. Fundacja stosowata sie do swoich wewnetrznych procedur w zakresie wtasciwej dekretacji dowodow
ksiegowych. Na dokumentach znajdowat sie numer nadany przez system po zaksiegowaniu, pozwalajgcy
na powigzanie dowodu z ksiegami. Dokumenty zawieraty trwaty opis uwzgledniajgcy numer umowy dotacji, tytut
zadania publicznego oraz informacje, ze wydatek zostat sfinansowany ze srodkéw dotacji. Wszystkie dowody
zawieraty potwierdzenie kontroli merytorycznej i formalno-rachunkowej oraz zatwierdzenie do wyptaty.

Dla zadania wyodrebniono konto analityczne 523-3 — Srodki z Kancelarii Prezesa Rady Ministrow_
Rewitalizacja cmentarza Ofiar Il Wojny Switowej w Leksandrowej, na ktérym ewidencjonowane byty koszty
zadania.

[Informacja o wspoétfinansowaniu zadania publicznego]

22. Zleceniobiorca nie zamiescit na swojej stronie internetowej (w tym profilu spotecznosciowym) oraz
w miejscu realizacji zadania informacji o wspoétfinansowaniu go przez KPRM w terminie wynikajgcym z umowy
oraz przepisow prawa. Zgodnie z nimi informacje powinny zosta¢ umieszczone w momencie przystgpienia do
prac, tj.: 4 listopada 2023 r. Ponadto Fundacja umiescita niekompletne informacje na swojej stronie internetowej
dopiero 22 lutego 2024 r., tj. w trakcie czynnosci kontrolnych. Kontrolowany wyjasnit, ze miato to miejsce juz 31
grudnia 2023 r., ale na skutek btedu hosta zaktadka zinformacjami byfta niewidoczna. Natomiast tablica
informacyjna zostata umieszczona na cmentarzu wg deklaracji Fundacji 31 grudnia 2023 r., cho¢ nie jest ona
widoczna na przekazanych w lutym 2024 r. zdjeciach cmentarza. Wg Kontrolowanego wynika to z faktu, ze tablica
,odpadfa” i konieczne bylto jej ponowne zamontowanie.

Zgodnie z § 6 ust. 3 umowy Fundacja zobowigzata sie do informowania, ze zadanie jest wspotfinansowane
ze Srodkéw otrzymanych od Zleceniodawcy, w sposob z nim uzgodniony oraz zgodnie z art. 35a ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych iprzepisami rozporzgdzenia. W trakcie przygotowan do kontroli®?
ustalono, ze na stronie internetowej Fundacji brakowato jakichkolwiek informacji o dofinansowaniu zadania przez
KPRM (zostaty one umieszczone dopiero 22 lutego br. w trakcie czynnosci kontrolnych i nie zawieraty danych o
wysokosci dotacji). Kontrolowany wyjasnit>3, ze informacje zostaty umieszczone na stronie internetowej 31 grudnia
2023 r. Jednakze ze wzgledu na bfad hosta zaktadka z tymi informacjami pozostata ukryta, co zostato zauwazone
dopiero w trakcie kontroli. Fundacja zadeklarowata, ze uzupetni informacje dot. wysokosci dotacji na swojej stronie
internetowe;j (wymag taki wynika z § 7 ust. 1 pkt 5 Rozporzgdzenia).

Zleceniobiorca wyjasnit rowniez, ze tablica informacyjna zostata umieszczona na cmentarzu 31 grudnia 2023 r.
(zgodnie z § 5 ust. 3 pkt 2 Rozporzgdzenia powinno to nastgpi¢ w momencie rozpoczecia prac na cmentarzu,
tj. 4 listopada 2023 r.). Jednakze z przekazanych kontrolerom 22 lutego 2024 r. zdje¢ wynika, ze tablicy nie byto.
Fundacja wyjasnita>, ze: Tablica zostata zamieszczona 31 grudnia 2023 roku, natomiast podczas robienia zdje¢
okazato sie, Ze tablica odpadta, byta Zle zamocowana, w zwiqzku z tym ztozylismy reklamacje do wykonawcy i zostata
zawieszona ponownie. Na przestanych Kontrolerom zdjeciach z 11 marca 2024 r. tablica byta juz zamontowana.

Fundacja podata®, ze kampania promocyjna w mediach spoteczno$ciowych bedzie prowadzona dopiero w 2024 r.
(zgodnie z § 7 ust. 3 pkt 2 Rozporzqdzenia zaréwno informacje na stronie internetowej jak réwniez profilach
internetowych powinny zosta¢ umieszczone w momencie rozpoczecia, tj. 4 listopada 2023 r.). Nalezy podkreslic, ze
realizacja obowigzkéw informacyjnych, o ktérych mowa w Rozporzgdzeniu jest niezalezna od prowadzenia badz nie
kampanii promocyjnej.

Dodatkowo Fundacja wyjasnita®’, ze pdzne umieszczenie informacji o rozpoczeciu budowy na stronie internetowej
nie wynikato z ztej woli, a z dbatosci o dobre imie KPRM. W ocenie Fundacji wczesniejsze ich umieszczenie stwarzato
ryzyko pojawienia sie na placu budowy osdb nieprzychylnych chcacych zdyskredytowac inicjatywe Prezesa Rady
Ministrow i jego wktad w przedsiewziecie (wynika to z wczesniejszych doswiadczen przy realizacji innych projektow).

49 Pismo Prezes Fundacji z 5 marca 2024 r. (data na piémie 2 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 11 (dotyczy pisma DNK/3).
50 Faktura nr 0014/12/2023 z 30 grudnia 2023 r. na kwote 1 000 zt.

51 Pismo Prezes Fundacji z 5 marca 2024 r. (data na piémie 2 marca 2024 r.) — odp. na pytanie nr 16 (dotyczy pisma DNK/3).
52 Informacje dostepne na https://niezapomnijonas.pl/ 19 lutego 2024 r.

53 Pismo Prezes Fundacji z 28 lutego 2024 r. (data na pi$mie 27 lutego 2024 r.) — odp. na pytanie nr 4 (dotyczy pisma DNK/2).
54 Pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. — odp. na pytanie nr 3 (dotyczy pisma DNK/5).

55 Pismo Prezes Fundacji z 11 marca 2024 r. — odp. na pytanie nr 1 (dotyczy pisma DNK/8).

6 Pismo Prezes Fundacji z 22 lutego 2024 r. odp. na pytanie nr 10 (dotyczy pisma DNK/1).

57 Pismo Prezes Fundacji z 6 marca 2024 r. odp. na pytanie nr 2 (dotyczy pisma DNK/5).


https://niezapomnijonas.pl/

Fundacja wskazata, tez na trudne warunki, w jakich prowadzono prace i chciata unikngé sytuacji pojawiania sie w
Internecie zdje¢ w trakcie prac (na ktorych bytby $nieg i bfoto).
Zgodnie z § 6 ust. 3 umowy realizacja obowigzkdéw informacyjnych odbywa sie w sposdb okreslony przepisami
powszechnie obowigzujacymi oraz uzgodniony z KPRM. Nalezy zauwazy¢, ze wydatkowanie srodkéw publicznych
odbywa sie w sposdb jawny. Zatem nieinformowanie Zrddle finansowania na etapie realizacji zadania wbrew
deklarowanym intencjom Fundacji moze negatywnie wptyna¢ na wizerunek KPRM.

23. Zleceniobiorca nalezycie zrealizowat okreslony w § 15 ust. 4 umowy obowigzek informacyjny wobec
osoby wskazanej do kontaktu i realizacji umowy w zakresie przetwarzania jej danych osobowych.
Zgodnie z § 15 ust. 4 umowy Fundacja byta zobowigzana do poinformowania osob, ktére wskazata do kontaktu

i realizacji umowy o przetwarzaniu ich danych. W tej kwestii Pani Prezes ztozyta 11 marca 2024 r. oswiadczenie, ze
zostata poinformowana o przetwarzaniu jej danych osobowych.

[Trudnosci w pozyskaniu wyjasnien oraz dokumentéow]

Siedziba Fundacji miesci sie w prywatnym domu, w ktérym na co dzien nie pracujg cztonkowie Zarzadu.
Kierownictwo Fundacji (telefonicznie oraz mailowo) wielokrotnie w trakcie kontroli podkreslato, ze dziatalnos¢
Fundacji stanowi ich dodatkowe zajecie (pracujg zawodowo, studiujg, a takze realizujg biezace sprawy Fundacji,
np. pomoc powstaricom). Brak kontaktu, brak terminowych odpowiedzi na pytania lub udzielanie wymijajacych
odpowiedzi bardzo utrudniato przeprowadzenie czynnosci kontrolnych.

Ze wzgledu na ograniczong mozliwos¢ kontaktu, komunikacja z Kontrolowanym odbywata sie co do zasady
mailowo (pisma z pytaniami i odpowiedzi). Ponadto dwa razy odmoéwiono kontrolerom przyjscia do siedziby
Fundacji. Nalezy zatem stwierdzié, ze jej potencjat instytucjonalny, w sytuacji kiedy Fundacja otrzymata
na realizacje zadania ponad 9 mlin ztotych, nie byt wystarczajacy.

[Informacje o kontroli]

Czynnosci kontrolne prowadzono od 21 lutego do 11 marca 2024 r. (w trybie okreslonym w § 7 umowy i w sposéb
zgodny ze Standardami kontroli w administracji rzqgdowej z 31 sierpnia 2017 r.).

Kontrole przeprowadzit zespot w sktadzie:
—  Krzysztof Rasinski, gtéwny specjalista — kierownik zespotu kontrolujgcego,
— Matgorzata Zareba, gtéwny specjalista — cztonek zespotu kontrolujgcego.

W okresie objetym kontrolg w skfad Zarzagdu wchodzili:

- p _— prezes Zarzadus®
- p. _—czfonek Zarzadu.

Matgorzata Zareba
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