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1. Wstep

Od wielu lat panuje w Polsce trend zmieniajacy ogolne spojrzenie na las i jego zasoby.
Dzieje si¢ to poprzez rosngce zainteresowanie powszechng ochrong przyrody oraz przede
wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci Natura 2000. Konsekwencja tych dzialan sa nowe
zasady postepowania wobec lesnych zasobow, podparte uregulowaniami prawnymi m.in.
Ustawag z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $Srodowisku 1 jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na

srodowisko.

Gospodarka lesna w Polsce oparta jest na wytycznych zawartych w planie urzadzenia lasu
(Ustawa o lasach, Dz.U. 2021 poz. 1275 t.j.). Wszelkie zabiegi, czyli wytyczne planu
przeprowadzane w lasach moga w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywac na srodowisko.
Zgodnie z ustawg OOS organy opracowujace projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, sa
zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania danego projektu na
srodowisko. Ustawa ta zobowigzuje zatem Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
do posiadania dokumentu strategicznej oceny oddziatywania planu dla danego nadles$nictwa,

dla ktérego wykonano plan u.l.



2. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Podstawg prawng niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity: Dz.U. 2021 poz.

247 ze zm.). Zakres 1 tre$¢ prognozy wynika bezposrednio z art. 51 ustawy.

Celem prognozy jest okreslenie wplywu zaprojektowanych w planie urzadzenia lasu
zabiegdw na srodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione lezace w zasiggu

dzialania nadle$nictwa.

Dane potrzebne do sporzadzenia niniejszej prognozy zaczerpni¢to gltownie

z nastepujacych zrodet:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Durowo (zawiera spis gatunkéw

chronionych oraz zagrozonych);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny 1 flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.) zweryfikowana w zakresie siedlisk

przyrodniczych w 2019 r;
e Plan ochrony rezerwatu przyrody ,,D¢bina”;

e Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegotowo

przedmioty ochrony obszaréw programu Natura 2000).

Plan urzadzenia lasu sktada si¢ z nastepujacych elementow:

opisu taksacyjnego laséw i gruntdw przeznaczonych do zalesienia;

e tabel powierzchni i migzszosci drzewostanow;

e zestawien powierzchni laséw i gruntdw przeznaczonych do zalesienia;
e mapy gospodarczej lasoOw 1 gruntdw przeznaczonych do zalesienia;

e 0gollnego opisu laséw i gruntdw urzadzanego obiektu;

e zestawien powierzchni wedtug czynnosci gospodarczych;

e programu ochrony przyrody;



e opisu celow i zasad trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz

z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajgcymi stad zadaniami.

Projekt planu urzadzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra wihasciwego ds.

srodowiska.

Konieczno$¢ sporzadzenia planu urzadzenia lasu wynika z Ustawy o lasach (Ustawa
o lasach, Dz.U. 2021 poz. 1275 t.j.). Sporzadza si¢ go dla kazdego nadlesnictwa na okres 10
lat. Dziatanie nadle$nictw w oparciu o plany urzadzenia lasu ma stuzy¢ prowadzeniu trwale

zrownowazonej gospodarki lesne;j.

Elementy planu, ktore moga wywiera¢ najsilniejszy wplyw na $rodowisko to przyjete
wnim sklady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: r¢bnie zupelne, cigcia
pielegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia.

Jako metody analizy skutkow realizacji zapisOw planu urzadzenia lasu zaproponowano
monitoring obejmujagcy m. in. nastgpujace elementy: zgodno$¢ skladow gatunkowych
drzewostandw z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura
2000; stan hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych, wystepowanie gatunkow obcych
ekologicznie i1 geograficznie; zasoby martwego drewna; udziat powierzchniowy starodrzewi;
stan wyksztatcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych.

W prognozie przeanalizowano mozliwos$¢ transgranicznego oddzialywania zapisow planu.
Ustalono, ze ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Durowo oddziatywanie transgraniczne

nie zachodzi.

W czgéci ogblnej prognozy opisano stan srodowiska z terenu nadle$nictwa. Oméwiono
jego polozenie, klimat, wody i charakterystyke drzewostandw. Szczegdlng uwage zwrdcono
na wartosci przyrodnicze. Podano wyniki przeprowadzonej w 2019 roku w nadle$nictwie
weryfikacji siedlisk 1 gatunkoéw Natura 2000, podczas ktorej stwierdzono wystepowanie 13

typow siedlisk przyrodniczych, na tacznej powierzchni 2 352,06 ha.

W dalszej czgéci omowiono stan $rodowiska na obszarach objetych przewidywanym
znaczacym oddzialywaniem. Analizowane obszary chronione potozone w zasiggu
terytorialnym nadles$nictwa to rezerwat przyrody ,,D¢bina”, obszar chronionego krajobrazu
Dolina Welny i Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka oraz trzy uzytki ekologiczne. W tej czgsci

prognozy omowione zostaty przedmioty i cele ochrony ww. obszaréw chronionych.

Na gruntach Nadle$nictwa Durowo znajduje si¢ jeden obszar programu Natura 2000
Dolina Welny PLH300043, ktorego krotka charakterystyka zostata opisane w kolejnym

podrozdziale prognozy.



W podrozdziale wymienia si¢ tez obszary Natura 2000: Stawy Kiszkowskie PLH300050;
Jezioro Kaliszanskie PLH300044; Dolina Matej Welny pod Kiszkowem PLB300006
znajdujace si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa jednak poza gruntami przez nie

zarzadzanymi.

Ogo6lnie opisano pomniki przyrody oraz rosliny, grzyby i1 zwierzeta objete ochrong

gatunkowg z terenu nadlesnictwa.

W prognozie okreslono potencjalne miejsca konfliktu miedzy wymogami ochrony
przyrody, a zawartoscig planu urzadzenia lasu. Niezgodnosci moga dotyczy¢ tu
w szczegolnosci: realizacji skladow gatunkowych przyjetych w elaboracie a naturalnych
sktadéw gatunkowych drzewostandéw siedlisk przyrodniczych, stosowania rebni zupeinej
a zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, problemu braku okreslenia
terminéw niektorych zabiegdw w planie a ochrony ptakow (ryzyko wykonywania zabiegow
w okresie legowym), wymogi ochrony lasu a konieczno$¢ pozostawiania martwego drewna

w lesie.

Ogolnie omoéwiono problemy ochrony przyrody mogace mie¢ znaczenie dla realizacji
planu urzadzenia lasu. Chodzi tu gléwnie o zagrozenia zwigzane z deficytem wody, stan
zanieczyszczen S$rodowiska, zagrozenie pozarowe lasow, niedostosowanie skladow
gatunkowych drzewostanow do siedlisk przyrodniczych, zagrozenia powodowane przez

niektdore gatunki owadow i grzybow.

Prognoza omawia skutki braku zrealizowania zapisow planu urzadzenia lasu
nadle$nictwa. Wskazuje si¢ tu przede wszystkim na konieczno$¢ prowadzenia gospodarki
lesnej w oparciu o plany urzadzenia lasu (obowigzek ustawowy). Brak realizacji planu
spowodowatby zaburzenie cyklu produkeji drewna, co miatoby niekorzystne skutki spoteczne
1 ekonomiczne. Inne najwazniejsze skutki braku realizacji planu to zwigkszenie zagrozenia
pozarowego lasow, wydluzenie okresu przebudowy skladu gatunkowego drzewostanow
niezgodnych z siedliskowym typem lasu, nadmierne starzenie si¢ drzewostanow i1 deprecjacja
surowca drzewnego, pogorszenie warunkéw dla rozwoju miodego pokolenia drzew, a tym

samym zagrozenie trwalosci zespoldéw roslinnych.

W dalszej czgéci prognozy przeprowadzono szczegdétowa analize wpltywu planu na
srodowisko oraz obszary Natura 2000. Przeanalizowano wplyw planu na réznorodnos¢
biologiczna, ludzi, wode, powietrze, powierzchni¢ ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,

zabytki 1 dobra kultury materialnej. Nie stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania
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planu urzadzenia lasu na wymienione elementy $rodowiska. Stwierdzono, ze w niektorych

przypadkach wptyw ten moze by¢ pozytywny.

Analizie poddano takze wptyw planu na chronione i zagrozone gatunki roslin i zwierzat.
Szczegdtowiej omdéwiono gatunki, w przypadku, ktorych znana jest doktadna lokalizacja
stanowisk. W rozdziale przytacza si¢ zalecenia zawarte w planie, ktorych celem jest ochrona
gatunkow podczas zabiegoéw gospodarczych m. in. ochrona stanowisk roslin podczas cigé
izrywki w trakcie wykonywania trzebiezy iczyszczen, pozostawianie kep drzewostanu

podczas wykonywania rgbni.

W nastepnych rozdziatach prognozy przeanalizowano wptyw zabiegdéw zaprojektowanych
w p.u.l. na cele ochrony rezerwatu przyrody ,,Debina”, obszar chronionego krajobrazu
»Dolina Welny i Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka” oraz uzytki ekologiczne. Nie stwierdzono

znaczgco negatywnego oddziatywania planu na wymienione obszary chronione.

W dalszej czesci prognozy poddano szczegdtowej analizie wplyw zapisow planu na
obszary Natura 2000. W granicach obszaru Natura 2000 Dolina Welny PLH300043 znajduja
si¢ dwa pododdzialy Nadle$nictwa Durowo: 257a, b. W pododdziatach tych nie planuje si¢
zabiegdw gospodarczych. Pododdzial 257a zostal zaliczony do ekosystemow referencyjnych
1jest trwale wylaczony z gospodarki lesnej. Pozostale obszary Natura 2000 potozone
w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa nie obejmuja gruntéw Nadlesnictwa Durowo, zapisy

planu nie b¢da wptywaty negatywnie na te obszary chronione.

W prognozie opisano tez wptyw zapisow planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢
na gruntach administrowanych przez Nadlesnictwo Durowo i potozonych poza granicami
obszarow siedliskowych Natura 2000 — 3150, 6410, 6430, 6510, 7140, 9110, 9130, 9170,
9190, 91D0, 91E0, 91F0, 91TO0.

Przeprowadzono analiz¢ zgodnos$ci zaprojektowanych w planie sktadow gatunkowych
odnowien dla siedlisk przyrodniczych z naturalnymi sktadami gatunkowymi siedlisk Natura

2000 — nie stwierdzono niezgodnosci.

Wskazano na pozytywny wplyw trzebiezy w ptatach siedlisk le$nych (regulacja sktadow
gatunkowych drzewostanéw). Oceniono areat siedlisk podlegajacy cigciom zupelnym, ktory
dla zadnego siedliska przyrodniczego nie przekroczyt 1% powierzchni siedliska. Powotano
si¢ na zapisy planu ograniczajace Sredniookresowo negatywny wplyw rebni zupelnych na stan
siedlisk lesnych, polegajace na pozostawianiu na zr¢bach kep drzewostanu obejmujacych
punktowe stanowiska siedlisk oraz pozostawianiu drzew z nizszych pigter. Nie stwierdzono

znaczgco negatywnego oddziatywania.
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W koncowej czg$ci prognozy przedstawiono zawarte w planie rozwigzania majace na celu
zapobieganie 1 ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko oraz rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zastosowanych w planie. W zadnej z przeprowadzonych analiz nie
stwierdzono znaczaco negatywnego oddziatywania planu urzadzenia lasu. Jednak
w pojedynczych przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi potencjalnie moga wywiera¢
niekorzystny wptyw na gatunki uznane za cenne na terenie nadlesnictwa. Dla takich sytuacji
w planie przewidziano szereg rozwigzan, ktore beda negatywny wplyw niwelowac np.:

e chroni¢ stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw ro$lin podczas zabiegow

gospodarczych;

e w przypadku rgbni zupelnej na stanowiskach rzadkich i chronionych roslin

pozostawia¢ kepy drzewostanu;

e nadlesnictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych siedlisk

legowych gatunkow ptakow strefowych do RDOS;

e w przypadku stwierdzenia nowych stanowisk lggowych gatunkéw strefowych, przed
powotaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej i1 catoroczne;j;

e przed przystgpieniem do wykonywania zabiegow gospodarczych w danym
wydzieleniu nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystegpowania chronionych

gatunkow;

e przed przystgpieniem do zabiegow gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaly
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkow roslin, grzyboéw i zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcow robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposéb

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkow;

e informacja o wystgpowaniu stanowisk gatunkow chronionych 1 ich siedliskach
powinna by¢ umieszczana i na biezgco aktualizowana np. w kronice Programu

Ochrony Przyrody oraz SILP;

e prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikow terenowych (lesniczowie i
podlesniczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomosci

chronionych gatunkow flory i1 fauny wystepujacych na terenie nadlesnictwa;

e podczas prac postgpowaé zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska
z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki

lesne;j..
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W zakresie ochrony ptakOw proponuje si¢ nastg¢pujace rozwigzania:

przed rozpoczgciem prac gospodarczych w danym pododdziale nalezy wykona¢ wizje
terenowa, polegajaca na przegladzie wnetrza drzewostanu pod katem wystgpowania

drzew dziuplastych i gniazd ptakow;

zidentyfikowane drzewa dziuplaste oraz drzewa z gniazdami o $rednicy co najmniej

25 cm (uzytkowane wiele lat) nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym,;

gniazda uzytkowane jednorazowo nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym do

zakonczenia lggu;

w miar¢ mozliwosci, drzewa dziuplaste lub drzewa z widocznym, uzytkowanym przez
wiele lat gniazdem, nalezy ujmowa¢ w ramach k¢p starodrzewu na etapie

projektowania cie¢ rgbnych;

w przypadku prac prowadzonych w okresie od 15 marca do 15 lipca wizja terenowa

powinna by¢ wykonana najdalej 7 dni przed rozpoczeciem zabiegu;

w dokumencie zlecenia pracy nalezy jasno okresli¢ stwierdzenie stanowisk ptakow,

badz ich brak;

drzewa dziuplaste 1 inne stanowiska legowe nalezy oznakowa¢ w sposob widoczny dla

wykonawcow prac gospodarczych;

w przypadku stwierdzenia duzej liczby dziupli/gniazd nalezy rozwazy¢ wykonanie

prac w innym terminie — po zakonczeniu legow.

Z powodu nie stwierdzenia w zadnej z analiz prognozy znaczaco negatywnego

oddzialywania zapisOw planu, nie zaprojektowano rozwigzan alternatywnych. Rozwigzania

takie zawarte sg juz w planie. Zaliczy¢ tu mozna np. zamieszczone w programie ochrony

przyrody zalecenie stosowania specjalnych sktadow gatunkowych podczas odnowien

w miejscu wystepowania siedlisk przyrodniczych
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3. Wykaz stosowanych skrétow i symboli

3.1 Skroty i symbole zastosowane w tekscie

BULIGL — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

d-stan — drzewostan

DP — Dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa

DS — Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory

TD — typ drzewostanu

GZWP — gltowne zbiorniki woéd podziemnych

IUL — Instrukcja Urzadzania Lasu

KDO - klasa do odnowienia

KO - klasa odnowienia

NTG — Narada Techniczno-Gospodarcza

n-ctwo — nadles$nictwo

oddz. — oddziat

0O0S — ocena oddziatywania na $rodowisko

OZW - obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty

PGL LP — Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe

POP — Program Ochrony Przyrody

PEP — Polityka Ekologiczna Panstwa

p-u.l. (plan u.l.) — plan urzadzenia lasu

RDOS — Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ustawa OOS — Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko

Rb. - rebnia

TP — trzebiez p6zna

TSL — typ siedliskowy lasu

TW — trzebiez wczesna

Ip — pierwsze pi¢tro drzewostanu

IIp — drugie pigtro drzewostanu
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3.2 Symbole gatunkéw drzew
Bk — buk zwyczajny

Brz — brzoza

Db —dab

Db.s — dab szyputkowy
Db.c — dab czerwony

Db.b — dab bezszyputkowy
Dg — daglezja zielona

Gb — grab

KI — klon zwyczajny

Jd — jodta pospolita

Js — jesion

Jw — klon jawor

Md — modrzew

Ol — olsza czarna

So — sosna zwyczajna

Sw — §wierk pospolity

Wz — wiaz pospolity

Wz.s — wiaz szyputkowy

3.3 Typy siedliskowe lasu

Bsw — bor §wiezy

Bw — bor wilgotny

Bb — bor bagienny

BMS$w — bor mieszany §wiezy

BMwyz§w — bor mieszany wyzynny Swiezy
BMw — bér mieszany wilgotny

BMwyzw — bor mieszany wyzynny wilgotny
BMBb — boér mieszany bagienny

LMs$w — las mieszany $wiezy

LMwyz$w — las mieszany wyzynny Swiezy
LMw — las mieszany wilgotny

LMwyzw — las mieszany wyzynny wilgotny
LMD — las mieszany bagienny

Lsw — las swiezy
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Lwyzsw — las wyzynny §wiezy
Lw — las wilgotny

Lwyzw — las wyzynny wilgotny
Lt — las tggowy

Ol —ols

OlJ — ols jesionowy

3.4 Stownik termindéw lesnych

Czyszczenia wezesne — zabiegi pielggnacyjne prowadzone w mtodych drzewostanach zwykle

przed osiagni¢ciem przez nie zwarcia. Gléwnym celem czyszczen wczesnych jest regulacja
sktadu gatunkowego drzewostanu i usunigcie drzew wadliwych. Dokonuje si¢ wtedy selekcji
negatywnej polegajacej na usuwaniu drzew niepozadanych w drzewostanie. Czyszczenia

wczesne sg zabiegiem pielgegnacyjnym bez pozyskania drewna.

Czyszczenia pozne — zabiegi pielegnacyjne prowadzone w miodych drzewostanach po

osiggnieciu przez nie zwarcia 1 zroznicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maja charakter
selekcji negatywnej. Celem czyszczen pdznych jest rozluznienie drzewostanu i usunigcie
drzew niepozadanych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszczen

p6znych moze nastepowac pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu.

Typ drzewostanu (TD) — typ drzewostanu przyjmuje si¢ podczas KZP w formie docelowego

zestawu pozadanych gatunkow drzew, spodziewanego do uzyskania w wieku dojrzatosci
drzewostanu do odnowienia. Odpowiednio do funkcji lasu typ drzewostanu moze
przyjmowaé kierunek gospodarczy (dominacja funkcji produkcyjnej z uwzglednieniem
podziatu na grupy mezoregiondow przyrodniczolesnych oraz typy siedliskowe lasu) lub
ochronny (dominacja funkcji ekologicznych zuwzglednieniem potrzeb ochrony lesnych

siedlisk przyrodniczych).

Gospodarstwa — w ramach obrgbu lesnego tworzy sig, dla celéw planowania urzadzeniowego,
jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si¢ na podstawie
dominujacych funkcji petnionych przez lasy, a takze przyjetych celow gospodarowania

(z uwzglednieniem mozliwos$ci produkcyjnych siedlisk lesnych).

Gospodarstwo specjalne — zalicza si¢ tu drzewostany petnigce funkcje specyficzne,

niezaleznie od gléwnego podzialu gospodarczego. Sg to np.: rezerwaty przyrody wraz
z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wylaczone powierzchnie badawcze

1 do$wiadczalne, lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach
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tegowych 1 bagiennych), wytaczone drzewostany nasienne oraz drzewostany zachowawcze,

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa.

KDO — klasa do odnowienia — drzewostan uzytkowany w ubieglym dziesigcioleciu r¢gbnig

czgsciowg lub gniazdowa, w ktérym powierzchnia odnowiona stanowi mniej niz 50%
powierzchni manipulacyjnej (powierzchni dziatki zrebowej) lub mniej niz 30% w przypadku
rebni gniazdowej 1 w ktérym nadal przewiduje si¢ stosowa¢ (w nadchodzacym 10-leciu) ten

sam sposob uzytkowania (odnowienia).

KO — klasa odnowienia — drzewostany z reguly rebne i przesziorgbne, podlegajace

rownocze$nie uzytkowaniu 1 odnowieniu pod ostong, w ktorych co najmniej 50%
powierzchni, a w drzewostanach uzytkowanych rgbniami gniazdowymi i stopniowymi, — co
najmniej 30% powierzchni, zostalo odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami
gléwnymi o pelnej przydatnosci hodowlanej i ktore nadal wymagaja stosowania rebni
ztozonych ze wzgledu na konieczno$¢ odstaniania (po uptywie okreslonego czasu) mtodego
pokolenia dla zapewnienia mu wilasciwych warunkéw rozwojowych. Do drzewostanow
w klasie odnowienia moga by¢ zaliczane takze drzewostany bliskorgbne i miodszych klas
wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub potozone w strefach uszkodzen, wymagajace
przebudowy rebniami ztozonymi, spelniajace wyzej okreslone warunki procentowe

1 jakosciowe istniejacego odnowienia (Wigcko 1996).

Klasy wieku — w le$nictwie wiek drzewostanu zestawia si¢ w klasy obejmujace okresy
dwudziestoletnie 1 zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, III itd.). Klasy od I do V dzieli si¢
dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczajgc je w ramach klasy, literami: a, b (np. Ia,
Ila, itp.) (Instrukcja urzadzania lasu 2011 cze$¢ 1 "Instrukcja sporzadzania planu urzadzenia

lasu dla nadle$nictwa" § 32).

Odnowienie — wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce
dotychczasowych drzewostanéw usunig¢tych w toku uzytkowania lub zniszczonych przez

kleski zywiotowe badz na skutek starosci drzewostanu (Wiecko 1996).

Pielggnowanie lasu — polega na harmonijnym godzeniu proceséw naturalnych z potrzebami

wielofunkcyjnej gospodarki lesnej. Obejmuje cato$¢ czynno$ci gospodarczych zwigzanych
z pielggnowaniem drzewostanu 1 siedliska, dla utrzymania lub poprawy stabilnosci
mechanicznej drzewostanu i sprawnosci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji surowca
drzewnego mozliwie najlepszej jakosci, przy zachowaniu naturalnej rdéznorodnos$ci

biologicznej lasu 1 jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady hodowli lasu 2012).
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Rebnia — zespot czynnosci majacy na celu stopniowg przemiane pokolen w lesie w sposob
zapewniajacy  réwnoczesne  usuwanie  drzew lub  drzewostanéw,  tworzenie
najkorzystniejszych warunkéw dla zainicjowania i rozwoju nowego pokolenia drzew
pozadanych gatunkéw, ksztattowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie
naturalnej r6znorodnosci biologicznej 1 trwatosci w zmieniajacych si¢ warunkach srodowiska

(Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnie zlozone — wyrdznione ze wzgledu na sposob cigcia, stwarzajacy rozne mozliwosci

ostony odnowienia przez starodrzew. Do rebni ztozonych zalicza si¢ rgbnie: czgsciowe,

gniazdowe, stopniowe 1 przergbowe (Zasady hodowli lasu 2012).

Rebnia zupelna = rebnia calkowita — zalecana dla gatunkéw $wiattozadnych — odznacza si¢

jednorazowym usuni¢ciem calego drzewostanu z okreslonej powierzchni z ewentualnym
pozostawieniem nasiennikow, przestojow lub biogrup drzewostanu rebnego. Na otwarte]
powierzchni zrgbowej] w wyniku przewaznie sztucznego odnowienia gatunkow
swiatlozadnych powstaja przestrzennie rozgraniczone uprawy roéwnowiekowe (Zasady

hodowli lasu 2012).

Trzebiez pdzna — zabieg, ktorego celem jest pielegnacja drzewostanu, za$§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach poznych pozyskuje si¢ drewno mato-

srednio- i wielkowymiarowe.

Trzebiez wczesna — zabieg, ktorego celem jest pielggnacja drzewostanu, za§ produktem

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebiezach wczesnych pozyskuje si¢ drewno mato

1 Sredniowymiarowe.

Zalesianie — wprowadzanie lasu na grunty niele$ne, dotychczas uzytkowane rolniczo lub

stanowigce nieuzytki czasowe (Wigcko 1996).

Zasi¢g terytorialny nadle$nictwa — umowna granica dzialania nadlesnictwa. W zasiggu

terytorialnym znajdujg si¢ zardwno grunty administrowane przez PGL LP, jak 1 grunty innych

form wiasnosci, do ktorych p.u.l. si¢ nie odnosi.
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4. Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia projektu planu

urzagdzenia lasu

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji spotecznych na poszczegdlnych etapach
opracowania projektu planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Durowo s3a nastgpujace

dokumenty:

e kopie zaproszen na posiedzenia Komisji Zatozen Planu i Narady Techniczno-

Gospodarczej;

e kopie list obecnosci uczestnikoéw posiedzen Komisji Zalozen Planu i1 Narady

Techniczno-Gospodarczej;

e kopie ogloszen w prasie o wylozeniu projektu planu urzadzenia lasu do wgladu

w siedzibie nadle$nictwa.
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5. Informacje ogodlne

5.1 Podstawa prawna prognozy oddziatywania na srodowisko

Podstawg prawng opracowania prognozy jest Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r.

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie

srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity: Dz. U. 2021 poz.

247 ze zm.).

Przy sporzadzaniu prognozy wzigto tez pod uwage zapisy nast¢pujacych aktow prawnych

ustaw:

Ustawe z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz. U. z 2021 r.
poz.1275);

Ustawe z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntow rolnych i lesnych tekst jednolity
(Dz. U. 2021 poz. 1326),

Ustawe z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska tekst jednolity (Dz. U.
2020 poz. 1219);

Ustawe z dnia 13 pazdziernika 1995 r. Prawo towieckie tekst jednolity (Dz. U. 2021
poz. 586),;

Ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz. U.
z 2021 r. poz. 1098);

Ustawe z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku i ich

naprawie tekst jednolity (Dz. U. z 2020 r. poz. 2187);

rozporzadzen:

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej roslin (Dz. U. 2014, poz. 1409);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony

gatunkowej grzybow (Dz. U. 2014, poz. 1408);

Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony

gatunkowej zwierzqt (Dz. U. 2016 Nr 0, poz. 2183 z pozn. zm.),
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e Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewziec¢
moggcych znaczgco oddziabywacé na srodowisko tekst jednolity (Dz. U. 2019, poz.
1839);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspolnoty,
a takze kryteriow wyboru obszarow kwalifikujqcych sie do uznania lub wyznaczenia,

jako obszary Natura 2000 tekst jednolity (Dz. U. 2014 poz. 1713);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 sierpnia 2012 r. w sprawie
szczegotowych warunkow i trybu sporzqdzania planu urzqdzenia lasu, uproszczonego

planu urzgdzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. 2012 poz. 1302);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z 22 lipca 2019 r. w sprawie kryteriow oceny

wystgpienia szkody w srodowisku (Dz. U. 2019, poz. 1383);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw

specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. 2011 Nr 25, poz. 133 z pozn. zm.);

e Rozporzqdzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagar

dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. U. 2017, poz. 2408);

Dodatkowo uwzglednia si¢ prawo wspolnotowe:

o Dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada

2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa;

o Dyrektywe Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutkow
niektorych publicznych i prywatnych przedsiewzie¢ dla srodowiska (znowelizowana

Dyrektywq Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.);

o  Dyrektywe Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;
o  Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r.

w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko pewnych planow i programow,

o Dyrektywe 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie odpowiedzialnosci za Srodowisko w odniesieniu do zapobiegania

i zaradzania szkodom wyrzgdzonym srodowisku naturalnemu.
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oraz prawo miedzynarodowe:

e Konwencje o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe,
zwlaszcza jako srodowisko Zyciowe ptactwa wodnego, sporzqdzona w Ramsarze dnia

2 lutego 1971 r.;

o Konwencje¢ o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych

sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r.;

e Konwencje o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgdzona w Rio de Janeiro dnia

5 czerweca 1992 r.

5.2 Zakres dokumentu

Prognoza oddziatywania na §rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OOS zawartych
w art. 51. pkt. 2.1. Celem prognozy OOS jest okreslenie wptywu zaprojektowanych dziatan
na $rodowisko i obszary Natura 2000. Zakres prognozy uzgodniony zostal migdzy RDLP
w Pile a RDOS w Poznaniu. Zakres prognozy uzgodniony zostal tez z Wielkopolskim

Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym w Poznaniu.

5.3 Metody zastosowane przy sporzgdzaniu prognozy oddziatywania na

srodowisko

Prognoza oddziatywania planu u.l. na srodowisko jest to dokument powstaty w oparciu
o kompleksowy zbidr informacji dotyczacych obszaréw i gatunkéw chronionych na terenie
nadlesnictwa. W celu jak najdoktadniejszego opracowania zagadnien zwigzanych z prognoza

korzystano z dostepnych materiatow. Wsrdd najwazniejszych znalazty sie:

e Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Durowo (zawiera spis gatunkéw

chronionych oraz cennych roslin i zwierzat na terenie nadle$nictwa);

e Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory,
(przeprowadzona na podstawie Zarzadzenia nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 r.);
o Sprawozdanie z weryfikacji bazy siedlisk przyrodniczych (wg stanu na 01.01.2019);

e Plan ochrony rezerwatu przyrody ,, Debina”;
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o Standardowe Formularze Danych dla obszarow Natura 2000 (okreslaja szczegotowo

przedmioty ochrony obszarow programu Natura 2000).

5.4 Zawartosc¢ planu urzadzenia lasu

Strategiczng ocen¢ oddzialywania na srodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania
trwale zrownowazonej gospodarki lesnej prowadzonej w lasach na postawie ustawy z dnia 28
wrzesnia 1991 r. o lasach. Okre§lone w ww. ustawie zasady zobowiazuja witascicieli laséw do
ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony lesnych zasobow. Niniejsza ustawa
okresla réwniez, ze prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki lesnej ma odbywac si¢
wedtug p.u.l. lub uproszczonego planu urzadzenia lasu, ktére to dokumenty sporzadza si¢ na
okres 10 lat (Art. 4.18). Przedmiotem planu urzadzenia lasu sa lasy w rozumieniu art. 3
ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP plany realizowane sg

w obrebie nadlesnictw.
Zawarto$¢ planu u.l. okresla Instrukcja Urzadzania Lasu z 2011 r. W sktad p.u.l. wchodza:

1) opis taksacyjny lasow i gruntow przeznaczonych do zalesienia, wedtug stanu na dzien
1 stycznia pierwszego roku obowigzywania sporzgdzanego projektu planu urzadzenia lasu,
a w nim:

a) doktadna lokalizacja drzewostanu (adres le$ny i administracyjny) oraz rodzaj uzytku
gruntowego 1 jego powierzchnia;

b) opis siedliska lesnego z uwzglednieniem informacji o terenie, glebie, pokrywie gleby
1 runie le$nym;

c) funkcja lasu i cele gospodarowania: typ drzewostanu (o kierunku gospodarczym lub
ochronnym odpowiednio do funkcji lasu) oraz wiek dojrzatosci rebnej drzewostanu;

d) opis drzewostanu wraz z liczbowymi elementami jego charakterystyki ($rednie
wymiary drzew, klasa bonitacji drzewostanu, migzszo$¢ grubizny, przyrost migzszosci);

e) planowane czynnos$ci gospodarcze;
2) tabele powierzchni i migzszosci drzewostanow wedlug klas wieku oraz:

a) gatunkow drzew w drzewostanie;

b) typow siedliskowych lasu;

¢) klas bonitacji drzewostanow;

d) funkcji lasow;
3) zestawienie powierzchni lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia wedlug rodzajow

uzytkow gruntowych z podziatem na wojewddztwa, powiaty i gminy;
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4) mapa gospodarcza lasow 1 gruntdw przeznaczonych do zalesienia; przy przyjete]
technologii lesnej mapy numerycznej, zwanej dalej LMN, obowigzuje na niej zakres
informacji odpowiedni dla skali 1: 5000 lub wigkszej;
5) ogo6lny opis lasow 1 gruntow urzadzanego obiektu z uwzglednieniem potozenia
geograficznego, analizy dotychczasowej gospodarki lesnej (wraz z oceng tej gospodarki
dokonang przez dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych), opisu stanu lasu
ianalizy stanu zasobow drzewnych oraz opisu warunkéw przyrodniczych i warunkow
ekonomicznych produkcji lesnej; w praktyce w ogdlnym opisie zamieszcza si¢ rowniez caly
rozdzial dotyczacy gospodarki przysztej, w tym m.in. zagadnienia, o ktéorych mowa
w kolejnych punktach (6, 7 i 8), a takze protokoty ustalen Komisji Zatozen Planu, Narady
Techniczno-Gospodarczej oraz Komisji Projektu Planu;
6) zestawienia powierzchni wedlug czynnosci gospodarczych, zagregowane z opisOw
taksacyjnych lub wykazow zadan;
7) program ochrony przyrody;
8) opis celéw 1 zasad trwale zréwnowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki lesnej wraz
z przewidywanymi sposobami ich realizacji 1 wynikajgcymi stad zadaniami dotyczacymi:

a) maksymalnej ilo$ci drewna przewidzianej do pozyskania w okresie obowigzywania
planu urzadzenia lasu, zwanej etatem cig¢;

b) pielegnowania upraw, mlodnikow 1 drzewostanow S$rednich klas wieku
(do rozpoczecia w nich procesu odnowienia z zastosowaniem rebni);

¢) zalesien i odnowien;

d) ukierunkowan z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpozarowej wraz
z odpowiednimi mapami przegladowymi;

e) ukierunkowan z zakresu gospodarki towieckiej wraz z odpowiednia mapg
przegladowa;

f) ukierunkowan z zakresu ubocznego uzytkowania lasu;

g) potrzeb z zakresu infrastruktury technicznej, w szczegdlnosci z zakresu turystyki

1 rekreacji.

Projekt planu u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra ds. Srodowiska. Przedmiotem

decyzji zatwierdzajacej sa:
e opis lasow 1 gruntéw przeznaczonych do zalesienia;
e analiza gospodarki lesnej w minionym okresie;

e POP;
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e okreSlenie

zadah

gospodarczych  (etat

migzszosciowy uzytkow  glownych,

projektowana powierzchnia do zalesien, odnowien i pielegnacji, zadania dotyczace

ochrony lasu, gospodarki towieckiej oraz infrastruktury technicznej).

Tabela 1. Elementy p.u.l. mogace oddziatywa¢ na srodowisko lub obszary Natura 2000

Rodzaj Szczegotowosé Mozliwe negatywne Opis Skala
zabiegu informacji zapisana oddziatywania (% powierzchni
lub zapisu w planie urzadzenia laséw
w planie lasu nadle$nictwa)
Zalesianie Do konkretnego Znaczaco negatywne W planie nie zaprojektowano zalesien. -
wydzielenia w przypadku zalesiania
siedlisk nielesnych z
zalacznika I DS
Odnowienia | Do konkretnego Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika 7,92%
wydzielenia stosowania sktadow z ustalen Komisji Zatozen Planu
gatunkowych zupehie i protokotu NTG.
niezgodnych z typem lasu | 9dnowienia zaplanowano na
powierzchni 1204,67 ha
Rebnia | Do konkretnego Znaczaco negatywne Sposéb gospodarowania przyjety ze 2,43%
wydzielenia w przypadku niektérych | wzgledu na typ siedliskowy lasu, TD
gatunkow i siedlisk, oraz aktualny sktad gatunkowy.
zaleznie od liczby Zaplanowano na pow. 370,10 ha
stanowisk
Skiady Do typow Negatywne w przypadku | Sktad gatunkowy upraw wynika z —
gatunkowe siedliskowych lasu | stosowania sktadow ustalen KZP i NTG. TD zapisano w
upraw w ramach TD gatunkowych elaboracie. Specjalne sktady odnowien
niezgodnych z typem lasu | dla wydzielen ze stanowiskami siedlisk
przyrodniczych zapisano w POP
Etat cig¢ Dla calego Oddziatywanie Okresla maksymalng, mozliwa do 77,63%!
uzytkow nadlesnictwa negatywne w przypadku | pozyskania migzszo$¢ drzewostanow
glownych przyjecia etatu znacznie | w okresie obowigzywania planu
(rebnych i przekraczajacego
przedrgbnych) mozliwosci przyrostowe
drzewostanoéw
Zalecenie Ogolny zapis Negatywne, jezeli W planie wyznaczono ekosystemy 99,51%?
usuwania dotyczacy calego usuwany jest caly posusz | referencyjne, na ktoérych nie wykonuje
drzew nadle$nictwa (zmniejszenie zasobow si¢ zabiegow gospodarczych
zasiedlonych martwego drewna) lub
przez usuwane drzewa sg
szkodniki miejscem wystgpowania
wtorne cennych gatunkéw

! — obliczone jako procent sumy powierzchni uzytkow rebnych i przedrebnych w stosunku do powierzchni le$nej

nadle$nictwa
— powierzchnia lesna pomniejszona o powierzchni¢ lesng zaliczong do ekosystemow referencyjnych

2

w stosunku do powierzchni lesnej nadlesnictwa

5.5 Gtéwne cele planu urzgdzenia lasu

Zgodnie z zapisami ustawy OOS ,, Prognoza zawiera informacje o (...) gléwnych celach

projektowanego dokumentu ” (art.51.1).
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Plan u.l. ma za zadanie wprowadzenie ogolnokrajowych zasad opracowanych w celach
zapewnienia istnienia i prawidlowego funkcjonowania laséw na poziom lokalny, w postaci

sredniookresowych celéw gospodarowania okre§lanych dla nadlesnictwa.

Glowne cele urzadzania lasu, na ktorych oparty jest plan u.l. zawarte sg w Instrukcji
Urzadzania Lasu, ktora jest zatacznikiem do Zarzadzenia nr 55 Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji urzadzania lasu. IUL jest
oparta na obowigzujacych aktach prawnych oraz stanowi podstawg planowania

gospodarowania w lasach. Do glownych zatozen (celow) urzadzania zalicza si¢:
e inwentaryzacj¢ i oceng stanu lasu, w tym gleb, siedlisk i drzewostanow;
e rozpoznanie waloréw przyrodniczych;
e okreslenie i podzial lasu wg petnionych funkcji;

e projektowanie zabiegow gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i1 sktadu

gatunkowego;

okreslenie stopnia uszkodzenia drzewostanéw oraz zadan z zakresu hodowli, ochrony

1 gospodarki towieckiej;

ustalenie etatow cig¢ uzytkowania rebnego i przedrgbnego.

56 Cele ochrony $rodowiska ustanowione na  szczeblu
miedzynarodowym, wspolnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia

planu urzgdzenia lasu

Przy sporzadzaniu planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Durowo oraz w pozniejszej
analizie wyznaczonych zadan, czyli w ocenie oddziatywania p.u.l. na $rodowisko, wzigto pod
uwage, obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu mig¢dzynarodowym. Obowigzujace
konwencje 1 dyrektywy maja obecnie ogromne znaczenie w niemal kazdej dziedzinie
gospodarki, jednak najwicksze odzwierciedlenie znajduja w dziedzinach bezposrednio

zwigzanych z przyroda, m.in. w le$nictwie.

Cele dotyczace ochrony $rodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l. znajduja si¢ m.in.

w przedstawionych nizej dokumentach.
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Politvka lesna panstwa z 1997 r.

,Nadrzednym celem polityki lesnej jest wyznaczenie kompleksu dziatan ksztattujacych
stosunek cztowieka do lasu, zmierzajacych do zachowania, w zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci
przyrodniczej 1 spoleczno-gospodarczej, warunkéw do trwalej w nieograniczonej
perspektywie czasowej wielofunkcyjnosci lasow, ich wszechstronnej uzyteczno$ci i ochrony
oraz roli w ksztattowaniu $rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i1 przysztymi

oczekiwaniami spoteczenstwa’ (rozdziat I11, 1.).

Krajowy program zwiekszania lesistosci.

Zaktada zwigkszenie lesistosci kraju do 30% w 2020 roku i 33% w potowie XXI wieku.

Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory (Dyrektywa Siedliskowa).

Dyrektywa stanowi jedng z podstaw europejskiego programu ochrony przyrody — Natura
2000. Okresla wazne, w skali europejskiej, gatunki roslin i1 zwierzat oraz typy siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych, kraje cztonkowskie zobowigzane sa powota¢ obszary
Natura 2000. Dyrektywa jest wigzaca dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej, ktére muszg wprowadzi¢ jej postanowienia do prawa krajowego.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.
w sprawie ochrony dzikiego ptactwa; (Dyrektywa Ptasia).

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wyginigciem populacji ptakow
wystepujacych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest
prawne uregulowanie zasad handlu i odlowu ptakow oraz przeciwdziatanie bezprawnemu
zabijaniu ptakow.

Konwencja o obszarach wodno-blotnych majgcych znaczenie miedzynarodowe, zwlaszcza
jako srodowisko zZyciowe ptactwa wodnego, sporzgdzona w Ramsarze dnia 2 lutego 1971 r.

(Konwencja Ramsarska).

Ochrona obszaréw wodno-btotnych wprowadzana jest gtownie ze wzgledu na ochrong

srodowiska zycia zamieszkujacego te tereny ptactwa wodnego.

Konwencja w_sprawie ochrony swiatowego dziedzictwa kulturalnego i naturalnego,
sporzgdzona w Paryzu dnia 16 listopada 1972 roku.

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, ksztattujgcym polityke poszczegodlnych

panstw w zakresie dziedzictwa kulturowego.

Konwencja o ochronie gatunkow wedrownych dzikich zwierzqt, sporzadzona w Bonn dnia
29 czerwca 1979 roku (Konwencja Bonska).

Celem konwenc;ji jest ochrona dzikich zwierzat migrujacych, stanowiacych niezastapiony

element srodowiska naturalnego.
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Konwencja o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz ich siedlisk naturalnych
sporzgdzona w Bernie dnia 19 pazdziernika 1979 r. (Konwencja Bernenska).

Dotyczy ochrony gatunkéw zagrozonych 1 gingcych oraz rzadkich siedlisk

przyrodniczych, zwlaszcza na terenie Wspolnoty Europejskie;.

Konwencja o ochronie roznorodnosci biologicznej sporzgadzona w Rio de Janeiro dnia
5 czerwca 1992 r. (Konwencja z Rio).

W $wietle tego dokumentu, dziatalno$§¢ zwigzana z ochrong bioréznorodnosci oraz jej
zrownowazonym uzytkowaniem Scisle si¢ ze sobg taczy 1 uzupetnia. Koniecznos$¢ korzystania
z zasoboOw niesie za sobg potrzebe ich ochrony. Konwencja wprowadza pojecia:
zrbwnowazonego lesnictwa i rolnictwa, zrownowazonej eksploatacji zasobow przyrody oraz

pojecie ekorozwoju.

Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagar dobrej
praktyki w zakresie gospodarki lesnej.

Dokument wymienia szereg dziatah majacych minimalizowa¢ mozliwo$¢ wystgpienia

szkod podczas prowadzenia prac lesnych.

Sposoby realizacji celdéw ochrony $rodowiska zawartych w wyzej wymienionych

dokumentach to m.in.:

e przyjecie etatow uzytkowania przedrgbnego i rgbnego na poziomie zabezpieczajagcym

zasadg¢ trwatosci 1 wielofunkcyjnosci lasu;

e realizacj¢ zasady kompleksowej ochrony ekosystemoéw lesnych poprzez wyrdznienie
1 uwzglednienie pelnionych przez nie funkcji ochronnych, optymalne dostosowanie
wiekow rebnosci poszczegdlnych gatunkow drzew do istniejgcych warunkow

przyrodniczych oraz petnionych funkcji produkcyjnych i ochronnych;

e mozliwos$¢ stosowania sktadow gatunkowych upraw dostosowanych do naturalnych

sktadow gatunkowych siedlisk lesnych;

e mozliwo$¢ unaturalniania drzewostanow antropogenicznie znieksztalconych poprzez

projektowanie ich przebudowy;

e respektowanie koniecznosci ochrony strefowej chronionych gatunkow ptakow zgodnie

z zaleceniem Dyrektywy Ptasiej;

e wyznaczanie ostoi ksylobiontow;
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stosowanie zasad proekologicznych, bezpiecznych sposobéw uzytkowania lasu
(biooleje, okresowe szkolenia, bezpieczne technologie, wyznaczanie szlakow

zrywkowych);

realizacja dziatan w zakresie szeroko pojetej edukacji lesnej spoteczenstwa, w tym
opracowywanie programow ochrony przyrody i prognoz oddziatywania planu u.l. na

srodowisko.

5.7 Powigzania planu urzadzenia lasu z innymi dokumentami, w tym

dokumentami, dla ktérych zostaty sporzgdzone strategiczne oceny

Zapisy planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Durowo uwzglgdniaja wytyczne zwarte

w dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. Wsrod najwazniejszych

znajdujg sig:

Plan ochrony rezerwatu przyrody Debina;

Strategia rozwoju wojewddztwa wielkopolskiego do roku 2020;

Strategia rozwoju wojewddztwa wielkopolskiego do roku 2030;

Regionalny program operacyjny na lata 2014-2020 z 27 stycznia 2015 r.;
Program ochrony $rodowiska wojewodztwa wielkopolskiego na lata 2016-2020;

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego z 25.03.2019

r.;
Strategia rozwoju powiatu wagrowieckiego na lata 2001-2020;
Strategia rozwoju powiatu gnieznienskiego na lata 2014-2020;

Program ochrony $rodowiska powiatu wagrowieckiego na lata 2011-2014

z perspektywa na lata 2015-2018;

Program ochrony $rodowiska powiatu gnieznienskiego na lata 2009-2012

z perspektywa do roku 2016;
Program ochrony $rodowiska powiatu chodzieskiego na lata 2017-2020;
Strategia rozwoju miasta Wagrowca do 2020 roku;

Strategia rozwoju miasta i gminy Skoki na lata 2014-2020;
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Program ochrony $rodowiska dla miasta Wagrowca na lata 2017-2020 z perspektywa
do 2024;

Program ochrony $rodowiska dla gminy Wagrowiec na lata 2012-2015
z uwzglednieniem perspektywy na lata 2016-2019;

Program ochrony srodowiska dla miasta i gminy skoki na lata 2017-2020;

Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta

Wagrowca;

Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Wagrowiec;

Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy

Skoki;
Strategia rozwoju gminy Miescisko na lata 2015-2020;
Strategia rozwoju miasta i gminy Gotancz na lata 2008-2022;
Strategia rozwoju gminy Damastawek na lata 2015-2020;

Program ochrony s$rodowiska dla miasta i gminy Gotancz na lata 2016-2019 z

perspektywa do roku 2025;

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Miescisko;

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Gotancz;

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Damastawek;
Strategia rozwoju gminy Rogozno na lata 2016-2022;
Strategia rozwoju gminy Ktecko na lata 2016-2020;
Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy Wapno;

Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Rogozno;
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Ktecko;

Strategia rozwoju gminy Mieleszyn na lata 2014-2022;
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5.8

Program ochrony $rodowiska dla gminy Mieleszyn na lata 2017-2020 z perspektywa
na lata 2021-2024;

Program ochrony $rodowiska gminy Kiszkowo na lata 2012-2015 z perspektywa na
lata 2016-2019;

Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Mieleszyn;

Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Kiszkowo;

Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Budzyn;
Strategia rozwoju gminy Margonin na lata 2016-2020;

Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy

Margonin.

Metody analizy skutkow realizacji postanowien planu oraz

czestotliwosc jej przeprowadzenia

Do czasu wypracowania szczegdtowe] metodyki analizy skutkow postanowien planu oraz

czestotliwosci jej przeprowadzenia przyjac nastepujacy sposob postgpowania.

Do analizy skutkow realizacji postanowien planu przyja¢ wskazniki:

procentowe zaawansowanie wykonania zadan gospodarczych 1 ochronnych

w obszarach Natura 2000 w okresie realizacji planu urzadzenia lasu;

sktad gatunkowy drzewostanow (w tym nowozaktadanych upraw) w kontekscie

potencjalnego typu lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000;

wystepowanie gatunkéw obcych ekologicznie 1 geograficznie na terenie siedlisk

przyrodniczych;

wystepowanie drewna martwego stojacego 1 lezacego na terenie siedlisk

przyrodniczych;

powierzchnia uznanych odnowien naturalnych w obrebie siedlisk przyrodniczych

w obszarze Natura 2000;
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e udzial powierzchniowy starodrzewi (drzewostanow VI, VII, VIII i starszych klas

wieku) na siedliskach przyrodniczych w obszarze Natura 2000;

e stan wyksztatlcenia 1 zachowania siedlisk przyrodniczych (np. wedlug kryteriow

inwentaryzacji z lat 2006 — 2007: kategorie A, B, C);

e stan oraz liczba przedmiotoéw ochrony na terenie nadles$nictwa, wedlug Ustawy

o ochronie przyrody;

e przecietny wiek drzewostanéw w nadle$nictwie, obrgbach lesnych oraz obszarach

Natura 2000.

Monitoring skutkow realizacji postanowien planu urzadzenia lasu przeprowadzié

jednokrotnie podczas rewizji p.u.l..

5.9 Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na

srodowisko

Ze wzgledu na potozenie Nadlesnictwa Durowo (ponad 100 km w linii prostej od
najblizszej granicy panstwa) nie przewiduje si¢ sytuacji, w ktérych mogloby wystapic¢

oddzialywanie transgraniczne.
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6. Opis, analiza i ocena stanu srodowiska

6.1 Potozenie oraz budowa geologiczna

Nadlesnictwo polozone jest w poinocnej czeSci wojewddztwa wielkopolskiego. Jest

jednym z 20 nadles$nictw Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile.

Wedtug podzialu na regiony geobotaniczne J. M. Matuszkiewicza (2008) nadlesnictwo
potozone jest w:

e Obszar Europejskich Lasow Lisciastych i Mieszanych;
e Prowincja Srodkowoeuropej ska;
e Podprowincja Srodkowoeuropej ska Wlasciwa;
e Dziat Brandenbursko-Wielkopolski (B);
e Kraina Notecko-Lubuska (B.1);
o Okreg Chodzieski (B.1.3);
» Podokreg Ryczywolsko-Chodzieski (B.1.3.d);
» Podokreg Szamocinsko-Budzynski (B.1.3.¢);
o Okreg Poznanski (B.1.6);
» Podokreg Goslinski (B.1.6.));
* Podokreg Zielonecki (B.1.6.k);
e Kraina Srodkowowielkopolska (B.2);
o Okreg Pojezierza Gnieznienskiego (B.2.1);
» Podokreg Wagrowiecki (B.2.1.a);
= Podokreg Zninski (B.2.1.b);

= Podokreg Klecki (B.2.1.m).

Potozenie nadlesnictwa w ramach regionalizacji przyrodniczo-lesnej (Zielony,
Kliczkowska 2012) przedstawia si¢ nast¢pujaco:
e Kraina Wielkopolsko-Pomorska (III);

o Mezoregion Pojezierzy Wielkopolskich (I1I-20).
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Potozenie nadle$nictwa wedlug podziatu Polski na regiony fizyczno-geograficzne
w uktadzie dziesietnym (Kondracki 2000) przedstawia si¢ nastgpujaco:
Obszar — Europa Zachodnia (1-924);

Podobszar — Pozaalpejska Europa Zachodnia (1-924.3);

Prowincja — Niz Srodkowoeuropejski (31);

Podprowincja — Pojezierza Potudniowobattyckie (315);

Makroregion — Pojezierze Wielkopolskie (315.5);
e Mezoregion — Pojezierze Chodzieskie (315.53);
e Mezoregion — Pojezierze Gnieznienskie (315.54).

Pojezierze Chodzieskie polozone jest pomigdzy doling Noteci (Pradoling Torunsko-
Eberswaldzka) a doling Welny. Znajduje si¢ tutaj najwyzsze wzniesienie morenowe
Pojezierza Wielkopolskiego — Gontyniec 192 m n.p.m. (w okolicy Chodziezy). Na obszarze
mezoregionu wystepuja liczne jeziora, ktorych najwigksze zgrupowanie znajduje si¢
w potudniowej czesci, koto Wagrowca. Tereny lesne Nadle$nictwa Durowo lezace na

Pojezierzu Chodzieskim znajduja si¢ na poétnoc od rzeki Welny.

Powierzchnia terenu Pojezierza Gnieznienskiego zbudowana jest przewaznie z glin
morenowych, w mniejszym stopniu z piaskdéw wodnolodowcowych. Mezoregion jest dobrze
zagospodarowang kraing rolnicza, powierzchnie le$ne wystepuja w niezbyt duzych
kompleksach, zajmujac na ogét mniej zyzne gleby. Wystepuja tu dos¢ liczne jeziora,

a krajobraz jest bardziej urozmaicony wystepowaniem terenow falistych

6.2 Charakterystyka drzewostandw i ekologiczna ocena stanu lasu

W nadle$nictwie udziat drzewostanow jednogatunkowych i1 dwugatunkowych jest
zblizony i wynosi odpowiednio 29,7 i 28,2%. Nadle$nictwo Durowo wyrdznia znaczny
stopien zréznicowania bogactwa gatunkowego drzewostandw. Wielogatunkowos$¢ (trzy
1 wigcej gatunkow) stwierdzono tacznie na 42,1% powierzchni drzewostanow; uwidacznia si¢

ona zwlaszcza w drzewostanach mtodszych i srednich klas wieku (do 80 lat).

Wsrod drzewostandw nadle$nictwa zdecydowanie dominuja jednopigtrowe zajmujace
89,1% powierzchni le$nej. Drzewostany wielopi¢trowe oraz o budowie przer¢gbowej nie

wystepuja. Drzewostany dwupigtrowe stanowig 3,9% powierzchni lesne;.
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Zdecydowana wigkszo$¢ drzewostanow nadlesnictwa pochodzi z odnowien sztucznych —
stanowig one 99,5% powierzchni lesnej. Odnowienia naturalne z samosiewu wykazano na

0,5% powierzchni lesnej (drzewostany z samosiewu i1 odroslowe).

Znaczna czeg$¢ siedlisk nadles$nictwa nie wykazuje cech znieksztatcenia — drzewostany
naturalne 1 zblizone do naturalnych zajmuja tacznie 52,9% powierzchni, siedliska
znieksztalcone zajmuja 47,1% powierzchni lesnej. Najwigksze powierzchnie siedlisk
znieksztatconych stwierdzono w grupie lasow mieszanych i lasow. Pozytywnym zjawiskiem
jest brak siedlisk zdegradowanych, silnie zdegradowanych oraz przeksztalconych

1 zdewastowanych.

Jedna z form degeneracji lasu spotykang w nadle$nictwie jest borowacenie (okresla si¢ ja
dla drzewostan6w na siedliskach borow mieszanych, lasow mieszanych i laséw). Ta forma
znieksztalcenia wystepuje na 70,3% powierzchni. Najczgstsze jest borowacenie stabe

obejmujace 41,1% powierzchni.

Neofityzacja w drzewostanach nadle$nictwa zwigzana jest z obecnoscig 6 gatunkow
obcego pochodzenia. Najwigkszy udzial powierzchniowy ma czeremcha amerykanska
(po6zna) wystepujaca na powierzchni 7 218,68 ha, gatunek ten tworzy podszyty i drugie pigtra

drzewostanow.

Drugim, pod wzglgdem udziatlu powierzchniowego gatunkiem jest robinia akacjowa
z areatem 16,21 ha (wg rzeczywistego udzialu w drzewostanie — tabela VA). Sosna czarna
zajmuje powierzchni¢ 22,42 ha, dab czerwony 12,13 ha, daglezja zielona 9,66 ha (wg
rzeczywistego udziatu w drzewostanie — tabela VA). Pozostate gatunki zajmuja znikome

powierzchnie.

W 2019 Nadlesnictwo Durowo na podstawie decyzji Dyrekcji Generalnej Lasow
Panstwowych z dnia 18 czerwca 2019 w sprawie przeprowadzenia inwentaryzacji
wystepowania inwazyjnych gatunkow obcych roslin i zwierzqt, na gruntach pozostajgcych
w zarzgdzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe przeprowadzito
inwentaryzacj¢ obcych gatunkdéw inwazyjnych. Na terenie nadle$nictwa stwierdzono
wystepowanie nast¢pujacych neofitdéw: niecierpka drobnokwiatowego Impatiens parviflora —
spotykanego masowo na zyznych siedliskach lasowych, gigantycznych barszczy: Heracleum
mantegazzianum 1 Heracleum sosnowskyi oraz inwazyjnego pnacza: kolczurka klapowana

Echinocystis lobata.

Podczas prac taksacyjnych na terenie nadle$nictwa stwierdzono takze wystepowanie

uczepu amerykanskiego Bidens frondosa, czgstego szczegdlnie na przesuszonych olsach
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1olsach jesionowych, nawtoci kanadyjskiej Solidago canadensis 1 nawtoci olbrzymiej
Solidago gigantea wystepujacych na siedliskach ruderalnych, przydrozach, aluwiach, skrajach
wilgotnych lasow i1 brzegach rowdw oraz erechtitesa jastrzgbcowatego Erechtites hieracifolia
czesto spotykanego na zrgbach, oraz lilaka Syringa vulgaris 1 $nieguliczki bialej

Symphoricarpos albus spotykanych w sasiedztwie osad, na starych cmentarzach i parkach.

6.3 Siedliska przyrodnicze

W latach 2006 1 2007, na terenach Laséw Panstwowych przeprowadzono inwentaryzacje
wybranych siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat. Podstawy prawne tej inwentaryzacji
stanowity:

e Zarzadzenie nr 31 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 19 lipca 2006
roku w sprawie ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunkow
roslin, zwierzat, innych organizméw 1 siedlisk przyrodniczych, majacych znaczenie
wskaznikowe przy ocenie stanu laséw oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach

lesnych (znak sprawy: ZO — 732 — 2 — 18/20006),

e Decyzja nr 61 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 25 lipca 2006 roku
w sprawie przeprowadzenia w latach 2006 1 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — o ktéorych mowa w Dyrektywach Rady:
Nr 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory i 92/62/WE z dnia 27 pazdziernika 1997 r. w sprawie
dostosowania do postgpu naukowo-technicznego dyrektywy 93/43/EWG w sprawie
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a takze w sprawie
uzupelnienia inwentaryzacji bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza,

zurawia 1 cietrzewia (znak sprawy: Z0O-732-2-19/20006).

Prace inwentaryzacyjne siedlisk lesnych i nielesnych wykonal zespdt inwentaryzacyjny
Klubu Przyrodnikéw ze Swiebodzina. W 2010 roku cze$é siedlisk lesnych (okoto 800 ha)

zostala zweryfikowana przez Biuro Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu.

W 2018 r. Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Poznaniu wykonalo
weryfikacj¢ terenowa platow siedlisk przyrodniczych. Podczas prac terenowych
przeprowadzono ocen¢ wystepowania siedliska, ocen¢ stanu, weryfikacje lokalizacji oraz

okreslono przyczyny znieksztatcen (BULIGL Oddzial Poznan 2018).
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Podczas prac nad aktualnym planem urzadzenia lasu wykonano dostosowanie warstwy

siedlisk do aktualnych wydzielen oraz ortofotomapy. Rozliczono takze powierzchnig.

Tabela 2 Siedliska przyrodnicze Nadlesnictwa Durowo

Kod
L Nazwa siedliska leén siedliska | Dolina Welny | Pow. [ha] poza | Pow. razem
p. Wa siedliska lesnego Natura | PLH300043 | obszarami OZW [ha]
2000
Starorzecza 1 naturalne eutroficzne 32,69
1. | zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z 3150 - -
Nympheion, Potamion
2 Zm1epgow11gotne Taki trzgslicowe 6410 i ) 2,22
(Molinion)
Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae) 1,47
3. | i zioloro$la nadrzeczne (Convolvuletalia 6430 - -
sepium)
4 Nizowe i gorskie $wieze faki uzytkowane 6510 i ) 23,02
" | ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 2,77
5. | (przewaznie z roslinnos$cig z Scheuchzerio- 7140 - -
Caricetea)
6. | Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) 9110 - 0,92 0,92
Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-
7. Fagenion, Galio odorati-Fagenion) 9130 i 7,98 7,98
Grad $rodkowoeuropejski i
8. | subkontynentalny (Galio-Carpinetum, 9170 - 1 300,76 1 300,76
Tilio-Carpinetum)
9 Kwasne dabrowy (Quercion robori- 9190 i 37.62 37.62
petraeae)
Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-
Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
10. X e . 91D0 - 1,54 1,54
Sphagno girgensohnii-Piceetum i
brzozowo-sosnowe bagienne lasy
borealne)*
Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, i
. Populetum albae, Alnenion glutinoso- 91EO 490,96 490,96
incanae, olsy zrodliskowe)*
12, L@gOW.e lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe 91F0 4,10 445,60 449,70
(Ficario-Ulmetum)
Sosnowy bér chrobotkowy (Cladonio-
13.| Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano- 91TO - 0,41 0,41
Pinetum)
Ogolem lesne siedliska przyrodnicze Natura 2000 w 4,10 2 285.79 2352.06

Nadles$nictwie Durowo

*siedlisko priorytetowe
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6.4 Walory kulturowe

6.4.1. Znin, Wagrowiec, Potulice — trzy Patuk stolice

Teren Nadlesnictwa Durowo lezy w =zachodniej czesci Paluk. Jest to region
polodowcowych jezior i pofaldowanej réwniny; jest to takze kraina historyczno-etnograficzna
na Nizinie Wielkopolsko-Kujawskiej, kolebka polskiej panstwowos$ci. Patuki sg regionem
zar6wno w sensie historycznym, jak i geograficznym; w przyblizeniu ich obszar pokrywa si¢
z terenem powiatu kcynskiego, ktory istnial tu w XV-XVIII wieku. Patuki zajmujg obszar

o powierzchni okoto 2 156 km?.

Nazwa Patuk pochodzi od patgkowatego ksztalttu wzniesien, ktore sa tu
charakterystycznym elementem krajobrazu, albo tez od wyrazu tuk (I¢k), oznaczajacego

trawiastg nizin¢ mi¢dzy gruntami ornymi.

Jan Dlugosz w swoich ,,Kronikach stynnego Krolestwa Polskiego™ (1455) pisat: Patuki
(terra Palucacensis) to czes¢ potnocno-wschodnia Wielkopolski, potozona miedzy rzekq
Wetng od jej zrodet do miasta Rogozna, a rzekq Notecig od Rynarzewa do Ujscia. Rzeka

Wetna od wyplywu z jeziora Rogowskiego Wielkopolske od Patuk oddziela...

Patuczanie byli jednym z szeSciu plemion, ktore utworzylo panstwo Polan. Mimo zmian
politycznych i administracyjnych Patuki zachowaly jedno$¢ kulturowa, a Patuczan nigdy nie
opuscito poczucie wspolnoty regionalnej i przesztosci z Polska. Patuki to specyficzny folklor:
wiersze i poematy, sztuka ludowa, hafty, wycinanki, stomkarstwo i pajaki, wiechy i palmy,

obyczaje 1 zwyczaje. Gwarg paluckg mozna ustysze¢ jedynie na wsi 1 tylko u starszych ludzi.

Wedhug etnografow potnocna granicg Patuk jest rzeka Note¢, zachodnig granice stanowi
rzeczka Margoninka oraz Rudka z Tymienicg (Dymica) uchodzace do Welny, ktéra stanowi
granice¢ potudniowg. Przy opisie granic wschodnich Patuk podaje si¢ Puszcze Miradzka na

pograniczu Kujaw Zagoplanskich lub gorny odcinek Noteci.

6.4.2. Grodziska i cmentarzyska

Historia bytnosci cztowieka na terenie obecnego Nadlesnictwa Durowo tworzyta si¢ na
przestrzeni minionych wiekow. Swoje poczatki ma ona w zamierzchtych czasach
prehistorycznych 1 wigze si¢ z pierwszymi $ladami odkrywanymi podczas prac
archeologicznych 1 wykopaliskowych. Obraz osadnictwa pradziejowego, Sredniowiecznego

1 nowozytnego w swietle zrodet archeologicznych prezentuje si¢ dos¢ okazale.
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Na terenie omawianego nadlesnictwa zlokalizowane sg dwa cmentarzyska historyczne

(oba na terenie gminy Miescisko) 1 jedno grodzisko.

Gmina Miescisko nalezy do grupy kilku terytoriéw, wyrdznionych w obrebie
wojewodztwa wielkopolskiego, o najwiekszej koncentracji stanowisk archeologicznych (800-
1 000 stanowisk). O specyfice kulturowej tego obszaru zadecydowalo potozenie na
pograniczu Patuk, stanowigcych obszar przejsciowy migdzy Wielkopolska, Kujawami
i Pomorzem. W ksztaltowaniu wizerunku osadnictwa pradziejowego podstawowe znaczenie
przypisa¢ nalezy rzece Welnie, w ktoérej dorzeczu rejestrowane s3 obecnie najwicksze
skupiska osadnicze regionu. Najstarsze przejawy zasiedlenia obszaru gminy Miescisko
(mezolit-neolit) stwierdzono w jej cze$ci poinocno-zachodniej, w okolicach Sarbii.
Osadnictwo z epoki neolitu (kultura pucharéw lejkowatych, kultura amfor kulistych, kultura
ceramiki sznurowej) koncentruje si¢ takze w potnocnej czesci gminy, w okolicach Mirkowic,
Zabiczyna i Zakrzewa. Mniej liczne stanowiska zlokalizowano w centralnej cze$ci — w rejonie
Podlesia Kos$cielnego, Podlesia Wysokiego, Popowa Koscielnego, Miesciska, Gotaszewa

1 Gorzewa.

W okolicach Budziejewa, Nieswiatowic 1 Piastowic zanotowano stanowiska datowane

na okres schytkowego neolitu 1 poczatki epoki brazu.

Rozwinigte epoki metali — brazu 1 zelaza (kultura tuzycka, kultura przeworska) —
reprezentuja liczne stanowiska osadnicze rozlokowane wzdhiz doliny Welny, na poéinoc
1 wschod od Zbietki, na potnoc od Podlesia Koscielnego oraz w okolicach Miesciska, a takze
lokalizowane na terenach przynalezacych do Podlesia Wysokiego, Popowa Koscielnego,
Gotaszewa, Gorzewa, Nie§wiatowic, Jaroszewa i Plaskowa. Z okresem tym zwigzane sg
réwniez cmentarzyska, zlokalizowane w pdinocnej czesci terytorium Podlesia Ko$cielnego

oraz w okolicach Miesciska i1 Plagskowa.

Osadnictwo wczesnosredniowieczne wigze si¢ z obszarami centralnej czg¢sci gminy
Miescisko. Stanowiska z tego okresu odnotowano w miejscowosciach Podlesie Wysokie,
Budziejewo, Nieswiatowice, Mitostawice, Jaworowko oraz na poludniowych obszarach
w Plaskowie. Osadnictwo poznosredniowieczne oraz nowozytne wystapito wokot Zakrzewa,

Mitostawic, Jawordéwka, Ktodzina i Plgskowa.

Pierwsze ze wspomnianych na poczatku rozdziatu cmentarzysko znajduje si¢ na terenie
lesnictwa Rabczyn, w oddziale 284a, b. Jest to cmentarzysko cialopalne ludno$ci kultury

tuzyckiej z epoki brazu. Stanowisko to o nazwie Mirkowice, stanowisko 1, AZP 44-32/1
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zostalo wpisane do rejestru w 1974 roku, pod numerem 1658/A. Cmentarzysko nie jest

uwzglednione w aktualnym ..Rejestrze zabytkéw nieruchomych woij. Wielkopolskiego™.

Drugie cmentarzysko znajduje si¢ rdwniez na terenie le$nictwa Rabczyn, w oddziale
385h, d. Jest to cmentarzysko ciatopalne z epoki neolitu $rodkowego. Odkryto tu groby
skrzynkowe sprzed okoto 2 500 lat. Stanowisko to o nazwie Podlesie Koscielne, stanowisko
5, AZP 46-31/31 zostato wpisane do rejestru w 1974 roku, pod numerem 1657/A; w zwiagzku
z reformg administracyjng panstwa (1999), zmieniono nr rejestru jw. Stanowisko to wymaga
przeprowadzenia weryfikacyjnych badan sondazowych w celu ustalenia stanu zachowania
substancji zabytkowej. Zadecyduje to o konieczno$ci zmiany sposobu uzytkowania gruntu lub

przeprowadzeniu badan ratowniczych na tym stanowisku. Cmentarzysko nie jest

uwzglednione w aktualnym ,,Rejestrze zabytkéw nieruchomych woj. Wielkopolskiego”, byto

wpisane do rejestru WKZ w Poznaniu pod numerem 98/Wlkp/C.

Grodzisko wczesnosredniowieczne w Rabczynie, gmina Wagrowiec (le$nictwo
Rabczyn, oddzial 288f) to grodzisko pierscieniowate (wkleste) o powierzchni 0,48 ha,
nizinne, w ksztalcie zblizonym do podkowy, z zaokraglonymi rogami o wymiarach 120 x 110
m, o wysokosci watow do 2 m i szeroko$ci okoto 15 m. Zlokalizowane jest na skraju lasu, w
wilgotnym terenie, porosnigte 49 letnim drzewostanem olchowo-jesionowym. Datowane na
X-XII w.; wpisane do rejestru Wielkopolskiego Konserwatora Zabytkow pod pozycja A-758

1107/Wlkp/C. Grodzisko nie jest uwzglednione w aktualnym ,Rejestrze zabytkow

nieruchomych woj. Wielkopolskiego™.

W Rabczynie odkryto rowniez srebrny skarb monet z XV wieku — byly to monety
polskie i krzyzackie.

W przypadku obiektow wpisanych do rejestru zabytkow, objete sa one ochrong prawng
z mocy Ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz.

U.z2003 r., nr 162, poz. 1568 ze zm.).

W zwigzku z tym wszystkie prace mogace prowadzi¢ do naruszenia stanu
funkcjonalnego wymagaja uzgodnienia z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow. Odnosi
si¢ to rowniez do obiektow historycznych objetych ochrong konserwatorska, ujetych

w gminnej ewidencji obiektow zabytkowych, lecz nie wpisanych do rejestru zabytkow.

W przypadku planowania w strefach ochrony konserwatorskiej (OW) inwestycji lub
prac zwigzanych z przygotowaniem gleby pod odnowienia (orka zr¢bow, rabaty, walki,

placowki), nalezy kazdorazowo uzyska¢ zgode na ich wykonanie od Wielkopolskiego WKZ
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(dotyczy¢ to moze stanowiska w Mirkowicach). Stosowny wniosek nalezy przesta¢ do WKZ

w terminie nie krotszym niz miesigc od terminu rozpoczgcia planowanych prac.

6.4.3. Nieczynne cmentarze ewangelicko-augsburskie, grobowce

Waznym $wiadectwem dziedzictwa kulturowego sa wiekowe, nieczynne cmentarze
ewangelicko-augsburskie. Sg to z reguty obiekty pozbawione naleznej tym miejscom opieki —
zniszczone 1 zdewastowane popadajg nieuchronnie w zapomnienie — wymagaja one pilnie

zapewnienia wlasciwej opieki konserwatorskie;j.

Na skraju lasu (lesnictwo Wagrowiec, oddzial 118m), w sasiedztwie jeziora
Durowskiego i siedziby Nadle$nictwa Durowo znajduje si¢ ogrodzony, niewielki cmentarz
rodowy o powierzchni 0,14 ha z grobowcem rodziny Kegléw. Byla to rodzina pochodzenia
szwedzkiego, przybyta do Polski w 1620 roku, za czaséw Zygmunta III. Na odnowionym
grobowcu, ozdobionym dwuwierszem autorstwa Adama Asnyka (,,Nie depczcie przesztosci
oltarzy, cho¢ macie sami doskonalsze wznie$¢...”), umieszczono kilkanascie zeliwnych tablic
epitafijnych czlonkéw rodu Keglow. Sg wsrod nich tacy, ktorzy zgingli m.in. podczas
niemieckiej okupacji, polegli z bronia w reku walczac w Powstaniu Warszawskim;
pochowano tu takze ostatniego, polskiego burmistrza Wagrowca — Konstantyna Kegla. Jako
cickawostk¢ mozna tu przytoczy¢ fakt, ze general Franciszek Kleeberg, dowddca
Samodzielnej Grupy Operacyjnej ,,Polesie”, bohaterski uczestnik kampanii wrze$niowej,
wywodzit si¢ rowniez z rodziny Kegléw. Zastluzona dla naszego kraju i dla Wielkopolski
rodzina Keglow nadal istnieje i cho¢ trwa w niej zywa pamig¢ skad si¢ ona wywodzi, jej
cztonkowie uwazaja si¢ za Polakow. To wilasnie zupanstwowionego majatku Durowo,
ktorego witascicielami byli Keglowie, powstato okoto 1900 roku Nadle$nictwo Durowo jako

samodzielna jednostka administracyjna.

Grobowiec rodziny Keglow wpisany zostal do rejestru Wojewddzkiego Konserwatora

Zabytkéw w Poznaniu dnia 1 lutego 1983 roku pod pozycja A-430.

Poza gruntami zarzadzanymi przez Nadle$nictwo znajduje si¢ kirkut — ponizej wsi
Mitostawice zachowat si¢ dawny cmentarz zydowski potozony przy oddziale 528b, lesnictwo
Gotaszewo. Drugi (odrestaurowany w 2001 roku) kirkut wraz ze zbiorem dobrze
zachowanych kamiennych macew (tablic nagrobnych) znajduje si¢ na poludniowym brzegu
jeziora Durowskiego, przy ulicy Kos$ciuszki. Na terenie przedwojennego cmentarza
zydowskiego odstonigto granitowg plyte z napisem w jezykach niemieckim, hebrajskim
i polskim: ,,Zydom polskim, przez wieki wspottworzacym to miasto”. Stanowi to rzadki

przyktad zrozumienia przez lokalng spoteczno$¢ trudnej historii minionych lat. Kolejne
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miejsce upamigtniajace zniszczony przez hitlerowcow zydowski kirkut (1940 r.) znajduje si¢
w Gotanczy, przy ulicy Cmentarnej — uporzadkowano tam teren dawnej nekropolii

1 ustawiono tablicg pamigtkowa.

Utrwaleniu elementéw historycznego dziedzictwa kulturowego sprzyjaé moze
realizowane stopniowo, w miar¢ posiadanych §rodkéw finansowych, sukcesywne
porzadkowanie zaniedbanych cmentarzy obcych wyznan polozonych na gruntach

administrowanych przez nadles$nictwo.

6.4.4. Miejsca pamieci

Na gruntach Nadle$nictwa Durowo znajduje si¢ kilka miejsc pamigci — wigkszo$¢ z nich
dotyczy okresu Powstania Wielkopolskiego (1918/19) oraz okresu II wojny $wiatowe;j:
e lesnictwo Wagrowiec, oddziat 67f — ogrodzony kamienny obelisk — miejsce stracen

o powierzchni 0,15 ha;

e lesnictwo Olszyna, oddziat 251n — miejsce stracen z okresu II wojny 5 Polakéw we

wrzesniu 1939 roku, o powierzchni 0,05 ha;

e lesnictwo Owczeglowy, oddzial 481g — miejsce pamigci — pomnik pomordowanych

Polakéw z okresu Il wojny $wiatowej, o powierzchni 0,05 ha; pod opieka harcerzy;

e lesnictwo Olszyna, oddziat 250h — miejsce pamigci — tablica po§wigcona pamigci

2 Polakow zamordowanych w okresie II wojny §wiatowej; pod opieka harcerzy.

Osobng kategorie pomnikéw stanowig glazy upamigtniajace miejscowych lesnikdw.
Pierwszy z nich znajduje si¢ na terenie oddziatu 112b — jest to granitowy glaz upamigtniajacy
Jerzego Kotulskiego, lesniczego lesnictwa Zelice w latach 1984-1988 zmartego podczas
petlnienia obowigzkéw stluzbowych. Drugi z granitowych glazow poswigcono pamigci
nadle$niczego Nadle$nictwa Durowo inz. Tadeusza Hawlickiego — ustawiono go w miejscu

jego nagtej $mierci (26 wrzesnia 1986 roku) — w oddziale 3181, lesnictwo Rabczyn.

6.4.5. Zabytkowe parki podworskie

Skupiskami wielu wiekowych drzew (w tym — gatunkow egzotycznych) sa parki
podworskie. Parki stanowity niegdy$ statly element towarzyszacy palacom, dworom
1 folwarkom. Cz¢$¢ z nich ulega silnej dewastacji 1 zapomnieniu, inne — po przeprowadzeniu
gruntowne]j konserwacji, cieszag wzrok zadbanym wygladem. Parki wptywaja korzystnie na

estetyke wsi, tagodza lokalny klimat, spetniajac rowniez funkcje edukacyjne.
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Na gruntach Nadlesnictwa Durowo znajduje si¢ obiekt wpisany do rejestru
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw. Jest to park dworski z 1780 roku w Siernikach
z licznymi drzewami pomnikowymi (daglezje, §wierki, lipy, kasztanowce, deby szyputkowe —

w tym jedenascie 260 letnich pomnikéw przyrody, graby, wigzy, jawory 1 olsze).

W sktad zespotu patacowego wchodzi zabytkowy, odrestaurowany patac, cztery oficyny

oraz park krajobrazowy.

Uktad parku, pomimo uptywu ponad dwoch wiekow zachowat si¢ w swym pierwotnym
stanie. Zachowata si¢ sie¢ gtoéwnych drog, drozek i1 $ciezek, a takze wickszo$¢ kompozycji

ogrodowych.

Patac w Siernikach uznawany jest za najwybitniejsza realizacj¢ architektury
rezydencjonalnej w Wielkopolsce zostat zbudowany w latach 1786-1789 wedlug projektu
znanego architekta krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego — Jana Christiana Kamsetzera
dla Katarzyny z Raczynskich, wdowy po Jézefie Radolinskim, podkomorzym wschowskim,

spowinowaconej z rodem Raczynskich z Rogalina.

Kompozycja zatozenia jest tradycyjna. Na osi wytyczono alej¢ dojazdowa,
doprowadzajaca na honorowy dziedziniec przed patacem, ujety po bokach dwoma tak samo
uksztalttowanymi oficynami. Centralne miejsce zajat patac, usytuowany na niewielkim
wzniesieniu, przez co (widziany od strony dojazdu) sprawiatl wrazenie monumentalnego. Za
patacem rozplanowano krajobrazowy park, przechodzacy w dalszej czeSci w park lesny,

z wytyczonym na osi elewacji tylnej kanatem wodnym.

Patac powstat jako klasycystyczna budowla o zwartej, dwukondygnacyjnej,
podpiwniczone] bryle, nakrytej niewysokim, czterospadowym dachem. Zalozony byt na
rzucie prostokata z okazatym portykiem od frontu oraz trojbocznym ryzalitem w osi elewacji
tylnej. Elewacje pokryte tynkiem i wsparte na wysokim cokole uzyskaty bardzo skromng
dekoracje, ograniczajaca si¢ do boniowania lub pilastrow akcentujacych naroza, obramien
okien oraz profilowanych gzymséw z antycznym motywem zabkowania. Okna na
reprezentacyjnym parterze sg prostokatne i znacznie wigksze niz na pictrze, gdzie maja ksztatt

zblizony do kwadratu.

O wyrazie dziewigcioosiowej elewacji frontowej, a tym samym calego budynku,
zadecydowato opracowanie jej Srodkowej czesci. Znajduje si¢ tam monumentalny portyk,
poprzedzony szerokimi schodami prowadzacymi na wysoki parter. Cztery jonskie kolumny

portyku wspieraja trojkatny naczotek, obwiedziony profilowaniem 1 zgbkowaniem. W polu
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naczotka umieszczona zostata prostokatna tablica z bialego marmuru z napisem: SOBIE,

SWOIM, PRZYJAZNI, CZASOWI.

W elewacji tylnej (ogrodowej) dominujacym akcentem jest trdjboczny ryzalit,
poprzedzony dwubiegowymi schodami z tarasem, ozdobiony pilastrami 1 zwienczony
pltycinowa attyka. W §rodkowej plycinie attyki umieszczony byt niegdys$ rzezbiony kamienny
kartusz, z monogramem CR w $rodkowym polu, zwienczony niewielka tarczg z herbami —

przypuszczalnie Leszczyc Radoliniskich i Nalecz Raczynskich.

Wewnatrz patacu zachowaly si¢ fragmenty oryginalnej dekoracji sztukatorskiej

1 malarskiej oraz wzorzyste posadzki. Obecnie patac stanowi wiasnos$¢ prywatna.

Powierzchnia parku palacowego wynosi 21,48 ha, z czego w zarzadzie Nadle$nictwa

znajduje si¢ kwatera nr III o powierzchni 5,97 ha — oddziat 434a.

Park ten zostat wpisany do rejestru Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow 12 marca

1982 roku pod numerem A-428.

Uwaga — wokotl wszystkich zabytkowych parkow nalezy zachowaé 100 metrowa strefe
ochrony konserwatorskiej, w ktorej lokalizacja budynkéw 1 innych obiektow wymaga

uzgodnienia z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw.

6.4.6. Drzewostany o charakterze parkowym

Na terenie Nadle$nictwa Durowo znajdujg si¢ dwa drzewostany o charakterze
parkowym. Pierwszy z nich potozony jest w sasiedztwie zatozenia parkowego palacu
w Siernikach — oddziat 434b, le$nictwo Owczeglowy. Jest to wielogatunkowy, lisciasty
drzewostan o powierzchni 4,17 ha, z panujagcym debem szyputkowym w wieku 115 lat i 155
lat oraz wspodlpanujacym bukiem w wieku 115 lat; nizsze pigtro tworzy pie¢ kolejnych
gatunkéw w wieku 55-90 lat. Najstarsze drzewo — 370 letni dgb szyputkowy zostat uznany za

pomnik przyrody.

Drugi z drzewostanow o charakterze parkowym sasiaduje z opisanym powyzej —
oddziat 434c, lesnictwo Owczegtowy, powierzchnia 4,61 ha. Dominuje tu 93 letni grab, przy
wspotudziale 195 letniego debu szyputkowego 1 145 letniego buka; wystepuja takze warstwy
nalotodw i podrostow bukowych. W drzewostanie tym wystepuja rowniez pomniki przyrody —

270 letnie deby szyputkowe (5 drzew) i 220 letnie buki (3 drzewa).

Oba drzewostany zaliczone zostaty do kategorii laséw kluczowych dla tozsamosci

kulturowej lokalnych spotecznosci (HCVF 6); zostaty one wylaczone z uzytkowania.
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Ciekawie prezentujg si¢ pozostatosci zatozenia przestrzennego parkowo-dworskiego

we wsi Rudnicze.

Patucka wie$ Rudnicze po raz pierwszy wzmiankowana zostata w 1398 roku. Okoto
roku 1830 powstal tam majatek, w skiad ktorego wchodzit dwor, zabudowania gospodarcze
ogrod oraz park o tacznej powierzchni 4,98 ha. W parku, na przedtuzeniu osi dworu
znajdowat si¢ owalny staw zasilany rowem plyngcym z potnocy; drogi parkowe biorace
poczatek przy wschodnim i zachodnim szczycie dworu okalaty staw. Od strony wschodniej

park taczyt si¢ z ogrodem, zamknigty droga dojazdows z szosy na dziedziniec.

Niekorzystne zmiany w uktadzie przestrzennym nastgpity po upanstwowieniu majatku
po 1945 roku; opuszczony dwoér popadt w ruing i1 ostatecznie zostat zburzony; do dzisiaj
zachowaly si¢ jedynie rozbite, kamienne stropy, mury przyziemia oraz schody frontowe. W
jedynym z zachowanych budynkéw gospodarczych urzadzono cztery mieszkania

pracownicze. Tym samym park zatracit dawne relacje kompozycyjne z architektura.

W centralnej czesci parku zachowala si¢ czytelna, obszerna polana — w jej pdtnocnej
czes$ci wystawiono murowang kapliczke, przy ktorej mieszkancy wsi zbieraja si¢ corocznie na

rytualne modlitwy ,,majowe”.

Wsrod niepielegnowanego drzewostanu zachowanego parku wyr6zniajg —sig:
pomnikowa lipa przy zbiegu zachodniej i wschodniej drogi parkowej, platan nad péinocnym

brzegiem zarastajacego stawu (sitowie, trzcina) oraz dwa deby o obwodach ponad 330 cm.

Lokalizacja obiektu: oddziat 135b, le$nictwo Zelice — drzewostan o charakterze
parkowym (1,33 ha) oraz 135¢ — bagno o powierzchni 0,26 ha (silnie zarastajacy staw)

w parku.

6.4.7. Zabytki kultury materialnej na gruntach nadlesnictwa

Ponizej zamieszczono wykaz cmentarzy, miejsc pamigci i obiektow wpisanych do

rejestru zabytkéw znajdujacych si¢ na gruntach nadlesnictwa.

Tabela 3 Zabytki kultury materialnej na gruntach nadlesnictwa

Lp. Les$nictwo Lokalizacja Obiekt

1. Wagrowiec 67a Cmentarz ewangelicki

2 67f Miejsce stracen — kamienny obelisk

3 118s Symboliczny gréb harcerza

4. 118m Cmentarz, grobowiec rodziny Keglow A-430 z 1.02.1983
5 Orla 68c Cmentarz

6 174g Cmentarz
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Lp. Lesnictwo Lokalizacja Obiekt

7. Zelice 112b Miejsce pamigci lesniczego Jerzego Kotulskiego

8. Olszyna 229dx Cmentarz poniemiecki

9. 250h Miejsce pamigci ofiar I wojny §wiatowej

10. 251n Miegjsce stracen

11. | Rabczyn 284a Cmentarzysko Mirkowice

12. 284b Cmentarzysko Mirkowice, AZP 44-32/1, 96/Wlkp/C, 1658/A z 1974

13. 288f Grodzisko Rabczyn

14. 385d Cmentarzysko Podlesie Ko$cielne

15. 385h Cmentarzysko Podlesie Ko$cielne

16. | Lechlinek 390p Pozostato$¢ grobowca

17. 407h Cmentarz choleryczny

18. 408d Cmentarz choleryczny

19. 408h Cmentarz choleryczny

20. 451h Cmentarzysko kultury tuzyckiej

21. 509n Cmentarz poniemiecki

22. | Owczeglowy 457f Cmentarz

23. 434a Park podworski, grodzisko stozkowate

24, 434a Figura Matki Boskiej

25. 481g Miejsce pamigci

26. | Gotaszewo 534c Nieczynny, ogrodzony  zerdziami, ewangelicki  cmentarz
przedwojennych, niemieckich mieszkancow Ktodzina

27. | Antoniewo 559a Cmentarz

28. 560a Cmentarz

29. | Karolewo 631g Cmentarz

6.4.8. Wazniejsze obiekty kultury materialnej w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa

Rogozno. Wzmiankowane w zrodlach w 1248 roku jako osrodek kasztelanski,

lokowane przez ksiecia Przemysta II w 1280 roku; od XV do XVIII w. siedziba starostwa

niegrodowego. Po drugim rozbiorze zagrabione przez Prusy (z przerwa w okresie 1807-

1815); oswobodzone przez powstancow wielkopolskich 1 stycznia 1919 roku. Wazniejsze

zabytki to kosciot pw. s§w. Wita (1526), murowany, czesciowo tynkowany, trojnawowy, z

wyposazeniem neogotyckim ipdznobarokowym; kosciét pw. §w. Ducha (dawniej zbor

ewangelicki z lat 1807-1817), murowany, péznoklasycystyczny z neoromanska fasada.

Budziszewko. Wies krolewska wzmiankowana w 1365 roku, pozniej szlachecka; znana

z pobytu A. Mickiewicza (1831 r.) we dworze, u Lubienskich. We wsi ko$ciol drewniany

(1755) o konstrukcji zrebowej (od przebudowy w 1960 r. czgsciowo konstrukeji zelaznej), z
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wiezyczka, kryty blachg miedziang z cennym wyposazeniem barokowym i rokokowym.

Klasycystyczny patac z pocz. XIX w i park z okazami starych drzew.

Sierniki. Wie§ wzmiankowana w 1352 roku; zespdt patacowo-parkowy zaliczany do
najcenniejszych zabytkow dworskiej architektury rezydencjonalnej w Wielkopolsce (opisany

w rozdziale 17.5).

Golancz. Wzmiankowana w Zrédlach z 1222 roku., prawa miejskie w 1399 roku.
Kosciot pobernardynski (XV-XVI), przebudowany w XVII w. w stylu barokowym z
wyposazeniem z XVIII w.; ruiny gotyckiego zamku rodu Patukéw z XIV w. zdobytego i1
spalonego przez Szwedoéw w 1656 roku — ceglana baszta z murami zachowana obecnie w
stanie trwaltej ruiny (prawdopodobnie wlasno$¢ prywatna), zlokalizowana nad jeziorem

Smolary.

Wapno. Po raz pierwszy wzmiankowane w 1299 r. W latach 1911-17 powstata
kopalnia soli, p6zniej w latach 1956-71 osiedle goérnicze, Byla to najwigksza kopalnia soli
w Wielkopolsce, ktora zostala zalana przez wody glgbinowe podczas katastrofy gorniczej
w 1977 roku — zapadly si¢ wowczas 23 domy mieszkalne, 19 budynkoéw 1 torowisko

kolejowe, ewakuowano 1 402 osoby.

Dzisiejszy widok nieczynnej kopalni sprawia przygngbiajace wrazenie — niszczejace,
puste budynki i hale, wybite szyby, rdzewiejace pozostalosci po urzadzeniach
wydobywczych, zatopione podziemne wyrobiska — wszystko to mozna zobaczy¢ na wiasne

oczy (obiekt udostepniony do zwiedzania).

Grylewo. Poznobarokowy dwor patriotycznej rodziny Grabowskich herbu Zbiswicz
(1789 1.), z rozleglym parkiem krajobrazowym (w zachodniej czeg$ci parku 13 dgbow —
pomnikéw przyrody), potozony na wysokiej skarpie jeziora Grylewskiego. Obecny wlasciciel
dworu przeprowadzil kompleksowg restauracje obiektu, ktory zaspokaja obecne wymagania —
mozliwo$¢ organizowania korporacyjnych eventow 1 dhluzszych pobytow; mozliwosé

wypozyczenia zaglowki, todzi i kajakow.

Tarnowo Paluckie. Na niewielkim wzniesieniu morenowym, znajduje si¢ drewniany
kosciot pw. §w. Mikotaja, ktéry od sredniowiecza byt pod patronem cystersow leknensko-
wagrowieckich. Jest to prawdopodobnie najstarszy z zachowanych w podstawowej bryle
drewnianych kosciotéw na ziemiach polskich (przed 1263 r., a nastgpnie 1374 r.). Obecny
obiekt powstal w ostatniej ¢wierci XIVw. a jego wngtrze zdobi przepigkna

poznorenesansowa polichromia.
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Lekno. Na zachodnim brzegu jeziora Leknienskiego, w 1153 r. byt fundowany klasztor
cystersow w Leknie, uwazany za najstarsze opactwo na ziemiach polskich. Lekno posiadato
prawa miejskie w latach 1370-1888. Po jego dawnej $wietnosci zachowaty si¢ tylko kamienne
relikty. Obecnie jest tu stanowisko archeologiczne tzw. Klasztorek. Mozna si¢ tu zapoznaé
z odkrytymi reliktami grodow: plemiennego i1 panstwowego (od ok. IX do pot. XIIw.),
romanskiej rotundy (z pol. XIw.) i kaplicy cmentarnej (ok. pot. XV - k. XVIw.) oraz ze

srodowiskiem naturalnym niewiele zmienionym od $redniowiecza.

Potulice. Wies — gniazdo rodowe Potulickich, a nastgpnie Bieganskich; zachowat si¢
zdewastowany parterowy dwor z parkiem romantyczno-krajobrazowym o powierzchni.
7,60 ha z licznymi okazami starych debéw — pomnikow przyrody; w parku odrestaurowana
kaplica patacowa stuzaca za kostnice. We wsi drewniany kosciot (1728), kryty gontem

1 barokowym helmem.

Wagrowiec. Klasztor cystersow teknenskich zostat lokowany w Wagrowcu. Teren, na
ktérym lokowano klasztor w Wagrowcu, zostal wlasnoscig cystersow teknienskich w 1396
roku. O miescie mozemy mowi¢ od 1381 roku. W wyniku wykupu wojtostwa przez opata
Gotfryda od wdjta Michata (1451 r.), Wagrowiec stal si¢ miastem klasztornym, a jego losy

catkowicie splotty si¢ z dziejami opactwa.

Kazdorazowy opat wagrowiecki mial nad miastem prawo zwierzchnosci. Do opata
nalezala ziemia, ktora nadawal mieszczanom. Mieszczanie natomiast byli zobowigzani placi¢
z uprawianych gruntéw odpowiednie daniny na rzecz klasztoru, podobnie jak rzemieslnicy
dziatajacy w miescie. W okresie translokacji w klasztorze doszto do rozluznienia dyscypliny

zakonnej i r6znych konfliktdw, m.in. na tle stosunkéw narodowos$ciowych i praw wiasnosci.

W czasie najazdu szwedzkiego w latach 1655-1656 Szwedzi stacjonujac w Wagrowcu
dokonali duzych spustoszen. Na klasztor nalozyli kontrybucje, w wyniku ktorej m.in.
zakonnicy zastawili wszystkie srebra koscielne. W latach 1708 i 1717 miasto zostato
zniszczone przez wojska moskiewskie. W roku 1747, w wyniku zaprészenia ognia

w browarze, splonat klasztor i cate zabudowania klasztorne.

W wyniku decyzji rzadu pruskiego z 28 lipca 1796 roku dobra klasztorne zostaly
przejete przez panstwo. W roku 1816 zabroniono przyjmowania do klasztoru nowicjuszy; na

przetomie 1835/1836 klasztor ulegt sekularyzacji, a majatki skonfiskowano.

Po kasacji pomieszczenia opactwa przystosowano do roéznych potrzeb. W skrzydle

potudniowym znalazt si¢ sad powiatowy i wigzienie. Kosciot klasztorny przeznaczono na
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kosciot parafialny dla nowo utworzonej parafii legowsko-tarnowskiej. Zlikwidowano

biblioteke, ktéra w momencie kasaty liczyta ponad 1 940 tomow.

Podczas II wojny §wiatowej kosciot i klasztor byty zamknigte. Niemcy urzadzili w nich
magazyn sprzetu sanitarnego 1 lekarstw. W roku 1945, 20 stycznia, ko$cidt 1 zabudowania
klasztorne sptongty podpalone przez uciekajacych Niemcow. Odbudowano je w latach 1946-

1968.

Obecnie obiekty klasztorne sg rekonstruowang budowla pdznobarokowa wzniesiong
czeSciowo na murach obiektu gotyckiego. Skrzydio poétnocne i zachodnie pocysterskiego
klasztoru w Wagrowcu naleza do parafii poklasztornej, a skrzydto wschodnie i potudniowe
zostaty przeznaczone na inne cele. W sieni prowadzacej do karceru, znajduje si¢ lapidarium —

ekspozycja motywow architektonicznych.

Znalez¢ tu mozna miedzy innymi ptyty nagrobne ozdobione motywem miecza, co
oznaczalo, ze pod takg plyta spoczywa krzyzowiec. W centrum wirydarza znajduje si¢ studnia
o glebokosci ponad 25 m. W kruzgankach klasztoru pocysterskiego zorganizowana jest

wystawa stata, na ktorej prezentowane sg dzieje opactwa teknensko-wagrowieckiego.

6.4.9. Muzea

W zasiggu dziatania Nadle$nictwa Durowo znajdujg si¢ dwa muzea. Pierwsze z nich to
Muzeum Regionalne w Wagrowcu. Miesci si¢ ono w zabytkowym budynku z XVIII wieku,

tzw. Opatowce — bylej siedzibie opata cystersow wagrowieckich, przy ulicy Opackiej 15.

Zbiory historyczne Muzeum obejmuja dokumenty oraz realia. Do najcenniejszych
nalezg dokumenty cechow rzemie$lniczych z Wagrowca i Gotanczy od XVII do XX w.,
awsrod nich: dokument z 1658 roku potwierdzajacy przywileje cechowe dla mieszczan
wagrowieckich, podpisany przez krola Jana Kazimierza; pierwsze wydanie Biblii
w tlumaczeniu ks. Jakuba Wujka z 1599 roku, protokolarze, ksigga ewidencji cztonkéw
cechu, $wiadectwa ukonczenia nauki, listy wyzwolinowe. Zbiory etnograficzne obejmuja
przedmioty zwigzane z zyciem mieszancOw Wwsi 1 miasteczek na terenie powiatu
wagrowieckiego, rzadziej z innych cz¢sci Patuk. Najwigkszym zbiorem z zakresu kultury
materialnej jest sprzet rybacki, ktory przez ponad 50 lat stuzyl rybakowi Janowi
Lewandowskiemu z Wagrowca. Prezentowany jest takze kompletny stroj cysterski oraz

sztandar z herbem Wagrowca.

Muzeum zgromadzito oryginalng, liczaca okoto 280 obiektéw kolekcje sztuki ludowe;j

1 amatorskiej o tematyce biblijnej. Obejmuje ona prace z zakresu rzezby w drewnie,
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malarstwa na szkle, malarstwa sztalugowego i1 grafiki, ktorych autorami sg wspotczesni
tworcy nieprofesjonalni z catego kraju. Obok gromadzenia zbioréw i wystaw muzeum
poswigca wiele uwagi popularyzacji postaci ks. Jakuba Wujka oraz dziejow cysterskiego
opactwa teknensko-wagrowieckiego, organizujac sesje naukowe oraz przygotowujac
opracowania i wydawnictwa. Organizuje tez lekcje muzealne, pokazy dawnych rzemiost,
konkursy regionalne oraz imprezy plenerowe, w tym wagrowieckie festyny cysterskie

1 biesiady patuckie.

Muzeum zapewnia przewodnika po pocysterskich zabytkach sakralnych miasta i okolic

oraz innych obiektach zabytkowych.

Drugi obiekt to Muzeum Regionalne im. Wojciechy Dutkiewicz w Rogoznie. Miesci si¢
ono w zabytkowym, klasycystycznym budynku ratusza z I potowy XIX wieku, przy Placu

Karola Marcinkowskiego 1.

Od 2000 roku muzeum weszto w sklad Rogozinskiego Centrum Kultury. Czesé
ekspozycyjna liczy ponad 350 m? i obejmuje wystawy trwate: archeologiczno-historyczng,

etnograficzng i przyrodnicza oraz sal¢ wystaw czasowych.

W czesci archeologicznej wystawy eksponowane sg narzedzia krzemienne (toporki,
siekierki, skrobacze, grocik sercowaty), ceramika kultury pomorskiej oraz naszyjnik brgzowy;
rekonstrukcja grobu skrzynkowego z Owieczek oraz gréb skrzynkowy, zawierajacy
8 popielnic, znaleziony w Parkowie. Kolejne eksponaty pochodza z okresu rzymskiego

(nozyce, ceramika) i Sredniowiecza (kopia miecza, topor, kabtaczki skroniowe).

Na uwage zastluguje tez zelazny grot oszczepu wczesnosredniowieczny z IX w.
znaleziony w Olsztynie koto Rogozna. Wystawe uzupehlniajg tablice dydaktyczne:
chronologiczna  pradziejow oraz  pradziejow  Wielkopolski, wykaz  stanowisk
archeologicznych w miescie i gminie oraz fotografie niektorych stanowisk, w tym grodziska
wczesnosredniowiecznego na  Wojtostwie (Zydowska Gora). Ostatnim  znaleziskiem

archeologicznym, juz z czasOw nowozytnych jest 16dz — dtubanka z Nieszawy, z 1570 roku.

Ekspozycja historyczna daje przeglad dziejow regionu od czaséw najdawniejszych, ze
szczegdlnym uwzglednieniem powstan narodowych XIX 1 XX wieku, dziejoéw cechow
rzemie$lniczych, organizacji gospodarczych i1 kulturalno-spotecznych. Nie brakuje pamigtek
ilustrujgcych dzieje o§wiaty, administracji oraz ko$ciota. Na wystawie eksponowane sa takze

oryginalne, nieliczne rogozinskie judaica.

Na stalej wystawie etnograficznej prezentowane sa eksponaty z zakresu kultury

materialnej: drewniane i1 gliniane naczynia 1 sprzety gospodarstwa domowego, sprzety do
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obrobki Inu i konopi, narzedzia rzemieSlnicze, pszczelarskie oraz dzieta sztuki ludowe;.

Eksponowany jest rowniez tradycyjny damski strdj ludowy.

Stala wystawa przyrodnicza zawiera zbiory zoologiczne obejmujace okazy
wspotczesnej fauny, reprezentowane przez kregowce (ptaki i ssaki) eksponowane w uktadzie
srodowiskowym oraz bezkregowce obejmujace okazy entomologiczne, wsrod ktérych
dominuja motyle i chrzaszcze. Zbiory paleontologiczne obejmuja skamieniato$ci, natomiast

zbiory geologiczne dotyczg mineratow i skat.

6.5 Stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym

oddziatywaniem

6.5.1 Rezerwat przyrody ,Debina”

Jedynym rezerwatem Nadle$nictwa Durowo jest rezerwat przyrody ..Debina”.

Teren dzisiejszego rezerwatu, jednak o mniejszej powierzchni, byt objety ochrong juz
w 1933 roku, kiedy utworzono tu rezerwat o nazwie ,,Durowo” dla ochrony kolonii czapli
siwej, liczacej wowczas ponad 200 gniazd. Rezerwat ten nalezal do powstatego po
odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci (1918 r.) Nadle$nictwa Durowo i1 zajmowat

powierzchni¢ 5,00 ha.

Rezerwat ,,Dgbina” zostal powotany na mocy zarzadzenia Ministra Le$nictwa
i Przemystu Drzewnego z dnia 30 kwietnia 1957 roku w sprawie uznania za rezerwat
przyrody. Zarzadzenie to zostalo opublikowane w Monitorze Polskim z 1957 roku, Nr 44,

poz. 277.

W 2001 roku, w zwigzku z wejsciem w zycie nowych uregulowan prawnych
1 koniecznos$cig ponownego ustalenia wykazu rezerwatéw przyrody utworzonych do dnia
31 grudnia 1998 roku, Wojewoda Wielkopolski wydat Obwieszczenie z dnia 4 pazdziernika
2001 r. w sprawie ogloszenia wykazu rezerwatoéw przyrody utworzonych do dnia 31 grudnia
1998 roku, w ktorym ponownie powotat rezerwat ,,D¢bina” (Dz.U. Woj. Wlkp. Nr 123, poz.
2401).

Obowigzujacym aktem sankcjonujagcym prawny byt rezerwatu jest Zarzadzenie Nr 2/09
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 12 lutego 2009 roku w
sprawie rezerwatu przyrody ,,D¢bina” opublikowane w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa

Wielkopolskiego z 2009 roku Nr 49, poz. 711.
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Ostatnim aktem prawnym dotyczacym rezerwatu jest Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4 stycznia 2018 roku zmieniajace
zarzadzenie w sprawie rezerwatu przyrody ,,Debina” opublikowane w Dzienniku Urzgdowym
Wojewodztwa Wielkopolskiego z 2018 roku poz. 617. Zarzadzenie zmienito powierzchnie

rezerwatu z 30,39 ha na 31,30 ha.

Rezerwat polozony jest na terenie lesnictwa Orla w oddziatach 165d-1, 169a-h. Wg stanu

na dzien 01.01.2022 powierzchnia rezerwatu wynosi 31.17 ha.

Rezerwat ,.D¢bina” posiada aktualny plan ochrony — obowigzuje on w okresie od

1 czerwea 2009 roku do 31 maja 2029 roku; jego autorami sa mgr inz. Pawet Sliwa oraz

dr Stawomir Janyszek.

Ustanowienie planu ochrony tego rezerwatu nastgpito Zarzadzeniem Nr 4/09
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2009 roku
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,,Debina” opublikowanym

w Dzienniku Urzegdowym Wojewodztwa Wielkopolskiego z 2009 roku Nr 100, poz. 1 522.

Strategicznym celem ochrony jest zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych

fragmentu lasu o charakterze naturalnym.

Wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2005 roku w sprawie
rodzajow, typow i podtypow rezerwatéw przyrody (Dz. U. Nr 60, poz. 533), klasyfikacja

rezerwatu ,,Debina” przedstawia si¢ nast¢pujaco:

erodzaj rezerwatu: le$ny, chronigcy pozostalosci i fragmenty dawnych puszez
o charakterze pierwotnym, typy zbiorowisk lesnych, stanowiska drzew na granicach

zasiegu (L);

eze wzgledu na dominujagcy przedmiot ochrony: typ fitocenotyczny (PFi), podtyp

zbiorowisk lesnych (zl);
eze wzgledu na gléwny typ ekosystemu: typ lesny i1 borowy (EL), podtyp lasow
nizinnych (Ini).

Dla rezerwatu ,,Dg¢bina” nie tworzono otuliny; dawniej funkcjonowata nieformalnie
otulina rezerwatu o powierzchni 97,06 ha (w tym 20,30 ha powierzchnia nielesna), ktéra nie

byla w zaden sposob usankcjonowana prawnie.

Caly obszar rezerwatu objety jest ochrong $cista w celu umozliwienia samoistnego
ksztattowania si¢ wystepujacych tu zbiorowisk roslinnych oraz sktadu gatunkowego flory,

fauny i grzybow.
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Chroniony tu ekosystem lesny jest jednym z najlepiej wyksztatlconych 1 zachowanych
fragmentow gradéw na terenie Wielkopolski, a unikalnych w skali Polski. Panuje tu
monumentalny, II pigtrowy 296 letni drzewostan debu szyputkowego z grabem w dolnym
pietrze. Wsrdd drzewostanow stwierdzono obecnos¢ 93 debow o obwodzie przekraczajagcym

300 cm.

Drzewostany rezerwatu cechuje zgodnos$¢ sktadu gatunkowego z siedliskiem oraz
wysoki stopien naturalno$ci zbiorowisk lesnych. Zdrowotno$¢ drzewostanow rezerwatu nie
budzi zastrzezen. Wystepuja tu drzewa zamierajace i posusz zasiedlony przez ksylobionty
(grzyby, owady, ptazy, ptaki, drobne ssaki), ktorych obecno$¢ nalezy traktowac jako
modelowe, pozadane zjawisko w drzewostanach podlegajacych naturalnym procesom

ekologicznym.

Wsrod chronionych gatunkow owadoéw stwierdzono obecno$¢ naturowego prochnojada

pierwotnych lasow naturalnych — pachnice debowa Osmoderma eremita w oddziale 169g.

Dno lasu zalegaja liczne, potezne ktody i konary dgbowe i grabowe; dos¢ liczne sg takze
wykroty. Laczng mas¢ drewna lezacego szacuje si¢ na okoto 10% zasobnos$ci drzewostanu
(okoto 1 500 m?). Tak duza iloé¢ drewna zapewnia istnienie wielu zréznicowanych siedlisk
dla organizmow saproksylobiontycznych i stanowi jedng z najbardziej wartoSciowych
przyrodniczo cech ekosystemow rezerwatu (Dokumentacja planu ochrony rezerwatu przyrody

,Debina”, 2007).

Na terenie rezerwatu wyrozniono dwa typy siedliskowe lasu — dominujacy las swiezy

(24,95 ha) oraz las wilgotny (5,44 ha).
Caly obszar rezerwatu zostal zaklasyfikowany jako siedlisko przyrodnicze 9170.

Na bogatej, liczacej okoto 300 gatunkow liscie roslin naczyniowych stwierdzonych
podczas przeprowadzonej w 2007 roku inwentaryzacji flory rezerwatu ,,Debina”, odnotowano
wystepowanie gatunkéw chronionych, m.in. Daphne mezereum (5 stanowisk) i Epipactis

helleborine (10 stanowisk).

W skiad infrastruktury turystycznej zwiazanej z rezerwatem przyrody wchodza dwie
tablice urzedowe, zadaszona tablica informacyjna z mapg obiektu, trzy miejsca postoju
pojazdéw z drewnianymi stotami, fawami 1 koszami na $§mieci oraz parking lesny. W celu
umozliwienia turystom obcowania z przyroda rezerwatu wytyczono przez teren omawianego
obszaru $ciezke spacerowa. Ma ona dlugos¢ 720 m i biegnie srodkiem rezerwatu — kierunek
sciezki wskazuja estetycznie wykonane, drewniane kierunkowskazy w ksztalcie lisci debu.

Atrakcyjno$¢ $ciezki podnosi znacznie obecnos¢, rosngcego w odlegtosci 120 m od
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wschodniej granicy rezerwatu (oddz. 164f), pomnika przyrody ,,Korfanty” — 300 letniego,
oczyszczonego na wysokos¢ ponad 20 m dgbu szyputkowego, o idealnie prostej ktodzie i

regularnym pokroju korony (wysoko$¢ 30 m, obwod 534 cm).

Udostepnianie rezerwatu dla celéw naukowych odbywa si¢ za zgoda Regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Na terenie rezerwatu obowigzujg zakazy z Ustawy o ochronie przyrody. Zakazy te nie

dotycza:
1) prowadzenia badan naukowych za zgoda regionalnego dyrektora ochrony srodowiska;

2) prowadzenia akcji ratowniczej oraz dziatah zwigzanych z bezpieczenstwem

publicznym i z ochrong przeciwpozarowa;
3) wykonywania zadan z zakresu obronnos$ci panstwa;

4) wykonywania zabiegow ochronnych, hodowlanych i1 pielegnacyjnych za zgoda
udzielong w przypadku potrzeby likwidacji zagrozen ochranianej przyrody, nie ujetych w

planie ochrony.

W latach 1967-1978 rezerwat zostal wytypowany jako wzorcowy, kompleksowy obiekt
badan florystycznych i1 faunistycznych. Prowadzit je zespot pracownikéw Zaktadu Zoologii
Ogo6lnej] UAM w Poznaniu na zlecenie Komitetu Ochrony Przyrody i Jej Zasobow Polskiej
Akademii Nauk. Najwazniejszym opracowaniem z tego okresu jest monografia rezerwatu
,Debina” opracowana w 1976 roku przez zespol pod kierunkiem prof. Tadeusza

Wojterskiego.
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Tabela 4 Ogolna charakterystyka rezerwatu przyrody

Nazwa Rok utworzenia, Potozenie| Typ i podtyp rezerwatu wedlug | Powierzchniag Powierzchnia Wazniejsze: Dzialania ochronne przewidziang
rezerwatu zrddta publikacji - dominujacego: [ha] wedtug:| [ha] objeta w planie ochrony
le$nictwo ochrong:
oddziat przedmiotu typu Zarz. | PUL |$cista | czynna | zbiorowiska, | grupy
ochrony ekosystemu zespoty zwierzat
roslinne
De¢bina  |[Zarzadzenie Ministra Le$nictwa Orla; typ: typ: lesny i 31,301 31,17} 31,30 -Galio sylvatici-|- 'W obowiazujacym planie
i Przemystu Drzewnego z dnia 30 |165d, f, g,[fitocentotyczny [borowy Carpinetum ochrony nie zaplanowano
kwietnia 1957 r. w sprawie uznania |, i, j, k, Ljpodtyp: podtyp: lasow Zadnych dziatan ochronnych.
za rezerwat przyrody ~a 169a, |zbiorowisk nizinnych
b, c, d, f, |leSnych
Obwieszczenie Wojewody g, h, ~a,
'Wielkopolskiego z dnia 4 ~b

pazdziernika 2001 r. w sprawie
ogloszenia wykazu rezerwatow
przyrody utworzonych do dnia 31
grudnia 1998 r.

Zarzadzenie Nr 2/09 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Poznaniu z dnia 12 lutego 2009 r.
W sprawie rezerwatu przyrody
"Dg¢bina"

Zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Poznaniu z dnia 4 stycznia 2018 r
zmieniajgce zarzadzenie w sprawie

rezerwatu przyrody ,,.Debina”




6.5.2. Obszar chronionego krajobrazu ,Dolina Weiny i Rynna Gotaniecko-

Wagrowiecka”

Obszar ten wyznaczony zostal na podstawie Uchwaty Wojewoddzkiej Rady Narodowe;j
w Pile z dnia 31 maja 1989 roku Nr IX/56/89, opublikowanej w Dz. Urz. z 1989 r. Nr 11, poz.
95. Aktualnym aktem prawnym stanowigcym podstawe istnienia tego obszaru chronionego
jest Rozporzadzenie Nr 5/98 Wojewody Pilskiego z dnia 15 maja 1998 r. w sprawie
ustanowienia obszardw chronionego krajobrazu w wojewodztwie pilskim (Dz. Urz. z 1998 r.
Nr 13, poz. 83). Fakt uznania tego obszaru potwierdza Obwieszczenie Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 24 marca 1999 roku w sprawie wykazu aktow prawa miejscowego
obowigzujacych na terenie wojewodztwa wielkopolskiego (Dz.U. Woj. Wlkp. Nr 14, poz.
246).

Obszar ten polozony jest na terenie czterech gmin: Gotancz, Wagrowiec, Rogozno
Wikp. i Ryczywol; obejmuje doling Welny, rynny Matej Welny 1 Strugi Gotanieckiej oraz
ujsciowy odcinek Flinty o ogoélnej powierzchni 22 640 ha, z czego na lasy przypada 10 950 ha
(lesistos¢ 48,4%).

Przedmiotem ochrony jest malowniczy krajobraz dolin rzecznych, wcietych w rowniny
morenowe oraz waskich rynien polodowcowych z licznymi jeziorami przeplywowymi. Rzeka
Weha w dolnym biegu meandrujac po kamienistym dnie tworzy liczne bystrza i przelomy,
wykazujac miejscami charakter potoku gorskiego (obecno$¢ krasnorostow np. Hildebrandia

rivularis, Thorea ramosissima).

Nieprzecigtne pigkno krajobrazu, stanowiska bobrow, miejsca legowe rzadkich
gatunkow ptakow, liczne pomniki przyrody, parki podworskie oraz zabytki architektury
tworza tu harmonijng cato$¢. Atrakcyjnym elementem krajobrazu kulturowego jest Muzeum
Mtynarstwa 1 Wodnych Urzadzen Przemyshlu Wiejskiego w Jaraczu-Mtynie (filia Muzeum
Narodowego Rolnictwa 1 Przemystu Rolno-Spozywczego potozona w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa Oborniki). Zabytkowe koscioty, dwory i patace zachowaly si¢ m.in. w
Wagrowcu, Rogoznie, kLeknie, Parkowie, Budziszewku 1 Tarnowie Paluckim

(prawdopodobnie najstarszy w Polsce ko$ciol drewniany — 1374 rok).

Charakterystyczng cechg OChK ,,Dolina Welny i Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka™ jest
krajobraz o zrdéznicowanych ekosystemach, wartosciowych ze wzgledu na mozliwos¢
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem, a takze ze wzgledu na
petniong funkcje korytarzy ekologicznych. Znajduja si¢ tu dwa korytarze ekologiczne o

charakterze tranzytowym — Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka oraz rzeka Welna.
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Warto$¢ przyrodniczg obszaru zwigkszaja cztery rezerwaty przyrody — ,,D¢bina” na
gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa Durowo, ,Buczyna” na gruntach w zarzadzie
Nadle$nictwa topuchéwko oraz ,,Promenada” i ,,Wela” na gruntach w zarzadzie

Nadlesnictwa Oborniki.

Obszar chronionego krajobrazu ,,Dolina Welny 1 Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka”

obejmuje grunty Nadle$nictwa Durowo na tacznej powierzchni 6 177,93 ha.

6.5.3 Obszary Natura 2000

Na gruntach znajdujacych si¢ z zarzadzie nadlesnictwa potozony jest fragment obszaru

majacego znaczenie dla Wspdlnoty (OZW) — Dolina Wetny PLH300043.

Ponadto w zasiggu terytorialnym nadlesnictwa, ale poza gruntami zarzagdzanymi przez

nie, znajdujg si¢ nastepujace obszary Natura 2000:
o Stawy Kiszkowskie PLH300050;
e Jezioro Kaliszanskie PLH300044;
¢ Dolina Matej Wely pod Kiszkowem PLB300006.

Dolina Welny PLH300043

Obszar funkcjonuje na podstawie Decyzji Komisji z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie
przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu
terend6w majacych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych si¢ na kontynentalny region
biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2010) 9669)(2011/64/UE) (Dziennik
Urzedowy Unii Europejskiej L 33 str. 146).

Obszar ,,Dolina Welny” zajmuje powierzchni¢ 1446,98 ha, z czego na terenie
administrowanym przez Nadlesnictwo Durowo znajduje si¢ peryferyjny, poéinocny fragment
obszaru o powierzchni 5,13 ha, co stanowi 0,3% jego powierzchni — oddzial 257a, b,

lesnictwo Olszyna.

Obszar chroni dolny, silnie meandrujacy odcinek rzeki Welny o dlugosci 14 km, od
ujscia Strugi Sokotowskiej do ujscia Welny do Warty. Ostoja znajduje si¢ pomig¢dzy
miejscowosciami Rogozno Wlkp. a Oborniki, stanowigc wschodnig granice migdzyrzecza

Warty i Noteci.

Dolina Welny poro$nigta jest lasami sosnowymi 1 zajeta jest czesciowo przez uzytki

rolne. Wzdhiz samej rzeki znajduja sie fragmenty gradéw, tegdw 1 ekstensywnie
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uzytkowanych tgk. Weta nalezy do rzek silnie eutroficznych, o niewielkiej przejrzystosci
wody (0,2-0,5 m) icechuje si¢ wysokimi stezeniami chlorofilua w zwiazku

z oddziatywaniem eutroficznych jezior potozonych w §rodkowym i géornym biegu.

Historycznie rzeka Wetna byta wykorzystywana przez mityny i elektrownie wodne.
W obszarze ostoi charakteryzuje si¢ duzymi spadkami terenu i silnym nurtem, co sprawia, ze
wystepujaca tutaj flora i fauna jest charakterystyczna dla krainy brzany (wedlug typologii
rybackiej). Dno jest z reguly zwirowe, piaszczyste lub kamieniste, a utworzone progi
spietrzajagce nadaja rzece charakteru potoku gorskiego. W nielicznych zakolach oraz
bezposrednio przy brzegach nagromadzone osady sprzyjajg wzrostowi roslinnosci. W korycie
rzeki wystepuja gldwnie zbiorowiska: Ceratophylletum demersi, Nupharo-Nymphetum albae
1 Potametum pectinati. W czeg$ciach szybko ptynacych rzeki wyksztatcajg si¢ zbiorowiska ze
zwiazku Ranunculion fluitantis. Interesujgce sa zbiorowiska mchow wodnych gltownie
z dominacja Fontinalis antipyretica 1 Leptodictyum riparium. Miejsca piaszczyste
1 kamieniste porastajg zielenice nitkowate. W dolinie Welny wystepuja niewielkie eutroficzne
starorzecza. Obszar chroni takze przyujsciowe fragmenty rzek Strugi Sokolowskiej, Flinty

1 Zaganki.

,Dolina Welny” ma istotne znaczenie dla ochrony ichtiofauny i siedlisk zwigzanych
z uregulowang w niewielkim stopniu rzeka o $redniej wielkosci. W ostoi swoje siedlisko
znajduje istotna w skali ponadregionalnej populacja skdjki gruboskorupowej Unio crassus.
Na szczeg6élne podkreslenie zastuguje obecno$¢ populacji gatunkow ryb chronionych
1 zagrozonych w Polsce, w tym z Zalgcznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG: glowacz
biatoptewy Cottus gobio, koza Cobitis taenia i piskorz Misgurnus fossilis oraz dwa gatunki
niezwykle cenne w ichtiofaunie: tro¢ we¢drowna Salmo trutta m. trutta i brzana Barbus

barbus.

Rzeka jest wazng ostojg bobra Castor fiber w Wielkopolsce. Obszar wyrdznia si¢
obecno$cig 9 rodzajow siedlisk (w tym 2 z ogdlng oceng D) z Zalacznika 1 Dyrektywy
Siedliskowej. Jest to obszar szczegélnie istotny dla ochrony siedlisk, wystepujacych
w rozproszeniu takich jak zbiorowiska wtosienicznikow 1 nizowe ziolorosla nadrzeczne.
Ostoja jest takze waznym miejscem wystepowania rzadkich 1 gingcych na terenie
Wielkopolski zbiorowisk np. Beruletum submersae, Sparganio-Potametum interrupti
1 Hottonietum palustris. Na kamieniach w nurcie Welny licznie wystepuje krasnorost

Hildebrandia rivularis.

W latach 30. ubieglego wieku, na skorupach malzéw 1 kamienistym dnie rzeki

stwierdzono krasnorost Thorea ramosissima (Krawiec 1935). Stanowisko to bylo
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wskazywane jako jedyne w kraju. Podczas prowadzonych w p6zniejszym okresie badan oraz
inwentaryzacji w 2008 roku nie odnaleziono Thorea ramosissima w Welnie — gatunek ten ma

w kraju status wymarlego.

W ostoi na uwage zasluguja rowniez dobrze zachowane zbiorowiska lesne: legi
olszowe, legi debowo-wigzowo-jesionowe oraz grady. Wystepuje tu 9 typow siedlisk
wymienionych w Zataczniku I DS., w tym 7 stanowi przedmioty ochrony (ogoélna ocena A, B
lub C). Ponizej przedstawiono charakterystyke siedliskowa omawianego obszaru (dane

z SDF):

Tabela 5 Charakterystyka siedliskowa obszaru ,,Dolina Welny” PLH300043

Pokrycie Ocena

Lp. Nazwa typu siedliska Kod [ha] ogélna

Starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne
1. . . . . . 3150 0,14 C
ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion

Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wlosienicznikow

2 Ranunculion fluitantis 3260 6,66 B

3. Nizowe i gors.kle Swieze Taki uzytkowane ekstensywnie 6510 1,01 C
(Arrhenatherion elatioris)

4 Grad .srodkowqe.uropej slg i subkontynentalny (Galio- 9170 2.89 C
Carpinetum, Tilio-Carpinetum)

5. | Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) 9190 5,06 C

Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum
6. | albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, 91E0 2,89 C
olsy zrodliskowe) *

7. | Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 91F0 2,89 C

* Siedlisko priorytetowe
Z gatunkéw wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej wystepuja tu:
bobr europejski, wydra, kumak nizinny, koza pospolita, piskorz, gtowacz biatopletwy, trzepla

zielona, minog strumieniowy oraz skdjka gruboskorupowa.

Podstawowym zagrozeniem dla waloréw przyrodniczych obszaru jest wysoka trofia
rzeki Welny i jej stan sanitarny (WIOS Poznan). Tym samym uregulowania wymaga
gospodarka wodno-$cieckowa w zlewni rzeki, ze szczegdlng uwaga na odcinkach przeptywu
rzeki przez miasta Rogozno Wlkp. i Oborniki Wielkopolskie. W okresie letnim obserwuje si¢
spadki poziomu wody rzeki, cho¢ maja one charakter naturalny, faktycznie skutkuja redukcja

rozpuszczalnika zanieczyszczen. W tym kontek$cie jeszcze wyrazniejsza jest potrzeba
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redukcji zanieczyszczen wnoszonych do rzeki. Waznym zagrozeniem jest post¢pujgca
rozbudowa sieci elektrowni wodnych 1 zwigzane z tym powstawanie spi¢trzen. Postgpowanie
takie ogranicza ciggto$¢ ekologiczng rzeki i1 stanowi¢ bedzie powazne zagrozenie dla rozwoju
ichtiofauny. Postuluje si¢ wprowadzenie zakazu powstawania nowych elektrowni wodnych
poza historycznymi miejscami, a istniejgce muszg zostaé wyposazone w profesjonalne

przeptawki z rozbudowanymi korytami o zmiennym przeptywie wody.

Okresowo obserwuje si¢ bardzo duzy ruch kajakowy na rzece, ktory wymaga inwestycji
w infrastrukture turystyczng zlokalizowang punktowo (najlepiej przy istniejagcych obecnie
mtynach/elektrowniach) oraz zachowania rygoréw i obostrzen sanitarnych. Sam przepltyw
kajakéw nie stanowi istotnego zagrozenia dla ekosystemu rzecznego. Pozostale zagrozenia to
inwestycje przemystowe (powstawanie zakladéw) i zabudowa mieszkaniowa w niewielkim
oddaleniu od rzeki, a takze wzrost presji zwigzanych wydeptywaniem roslinnosci brzegowe;.

Rzeka 1 starorzecza sg intensywne wykorzystywane wedkarsko.

Na obszarze ostoi zlokalizowane sg trzy rezerwaty przyrody: ,,Promenada”, ,,Wetna”

1,,Stonawy” (w zarzadzie Nadle$nictwa Oborniki).

Obszar PLH300043 nie posiada opracowanego planu ochrony, ani planu zadan

ochronnych.

Dolina Malej Welny pod Kiszkowem PLB300006

Obszar polozony jest w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa, ale poza gruntami przez nie
zarzagdzanymi. Obszar ten zajmuje powierzchni¢ 1252.35ha i lezy na potudniowych

krancach Nadlesnictwa Durowo.

Obszar ,,Dolina Matej Welny pod Kiszkowem™ obejmuje kilkukilometrowy odcinek
doliny Matej Welny z tagkami, starorzeczami, naturalnymi zbiornikami wodnymi oraz stawami
rybnymi. Laki sa corocznie zalewane wodami roztopowymi. Znaczna ich czgs¢ jest

uzytkowana kos$nie, cze$¢ to nieuzytki, czg§ciowo zaro$nigte przez szuwar trzcinowy.

Zbiorniki wodne maja brzegi porosnigte szuwarem lub miejscami rozleglymi
lozowiskami i sg silnie zeutrofizowane. Znaczng cze$¢ obszaru zajmujg stawy rybne o rdznej
wielkosci, ale tylko cz¢$¢ z nich uzytkowana jest gospodarczo. Znaczng czg$¢ obszaru ostoi

otaczajg tereny wykorzystywane rolniczo.

Wystepuje tu co najmniej 13 gatunkow ptakow z Zalgcznika 1 Dyrektywy Ptasiej,
4 gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCKZ). W okresie legowym obszar ten zasiedla co
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najmniej 1% populacji krajowej baczka, rybitwy bialowasej, zausznika 1 kokoszki.
W stosunkowo wysokiej liczebnosci wystepuje bak i perkozek. W okresie wedrowki jesiennej
wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego gegawy (do 500 osobnikow)

1 gesi zbozowej (do 5 000 osobnikow).

Wsrod ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Rady 79/409/EWG przedmiotami ochrony s3:
ge$ biatoczelna Anser albifrons, rybitwa biatowasa Chlidonias hybridus, rybitwa czarna
Chlidonias niger, zuraw Grus grus, baczek Ixobrychus minutus, siewka ztota Pluvialis

apricaria, zielonka Porzana parva.

Ponadto na omawianym obszarze regularnie wystepuja gatunki migrujgce, nie
wymienione w Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej: perkozek Tachybaptus ruficollis, perkoz
zausznik Podiceps nigricollis, gg$ zbozowa Anser fabalis, ge$§ gegawa Anser anser, kurka

wodna Gallinula chloropus 1 tyska Fulica atra.

Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony Zarzadzeniem nr 8/13

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 31 pazdziernika 2013 r.

w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Malej

Welny pod Kiszkowem PLB300006

Jezioro Kaliszanskie PLH300044

Kolejnym, lezacym poza gruntami Nadlesnictwa Durowo, obszarem sieci Natura 2000
jest proponowany, siedliskowy obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty ,Jezioro Kaliszanskie
PLH 300044. Obszar ten zajmuje powierzchnie 719,08 ha i lezy w pdinocno-zachodniej

czegsci zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa Durowo.

Ostoja chroni jedno z najwigkszych jezior potnocnej Wielkopolski - jezioro
Kaliszanskie. W granicach obszaru znajduja si¢ rowniez jezioro Toniszewskie 1 jezioro
Kaliszanki oraz drobne zbiorniki wodne usytuowane w obrgbie tak i torfowisk niskich

przylegajacych do fragmentu rzeki Rudki.

Ostoja ma bardzo duze znaczenie w skali ponadregionalnej dla zachowania siedlisk gk
ramienicowych (klasa Charetea fragilis) glebokowodnych jezior. Jezioro Kaliszanskie (K.
Duze) jest gltebokim (26,9 m) zbiornikiem o powierzchni ponad 282 ha. Jest jednym z grupy
jezior rynnowych potozonych w okolicy Pawlowa Zonskiego, laczacym w swoim basenie
dwie rynny glacjalne. Rynnowa misa tego zbiornika wodnego, po pierwotnej konserwacji

brytami martwego lodu 1 wypehlieniu wolnych miedzy nimi przestrzeni materiatami
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z wytopionego z lodowca, a w okresie pozniejszym osadami jeziornymi, charakteryzuje si¢
obecnie wystepowaniem kilku przeglgbien i podwodnych progow. Od gléwnego basenu
znajdujacego si¢ przy wsi Kamienica, w kierunku wschodnim i pdinocno-wschodnim,
odchodzg dwie zatoki. Podwodne zbocza, progi oraz obecno$¢ rozleglych przybrzeznych

ptycizn, to gtlbwne miejsca wystgpowania tgk ramienicowych.

Dominujaca ro$linno$¢ ramienicowa, reprezentowana przez 6 zbiorowisk z klasy
Charetea fragilis, zasiedla strefy do ponad 7 m glebokosci. Wzdluz brzegu rozposcieraja sie
szerokie strefy szuwarowe 1 wilgotne taki, zajmujace dawne strefy akumulacji biogenicznej

po pierwotnym zasi¢gu jeziora.

Ostoja chroni glebokowodne, mezotroficzne jezioro ramieniowe; ochronie podlegaja tu
4 rodzaje siedlisk z Zalacznika 1 Dyrektywy Siedliskowej, zajmujace ponad 43%

powierzchni.

W  ekosystemach wodnych ostoi (jeziorach, drobnych zbiornikach 1 ciekach)
odnotowano 11 gatunkéw zagrozonych ramienic, 3 z nich podlegaja ochronie prawnej. Na
szczegblng uwagg zasluguje wystepowanie licznych populacji Chara filiformis i Nitella opaca

— gatunkéw bardzo rzadko notowanych w Polsce.

Z gatunkow wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy Siedliskowej wystepuje tu bobr

europejski Castor fiber.

Obszar nie posiada opracowanego planu ochrony, ani planu zadan ochronnych.

Obszar ,,Stawy Kiszkowskie” PLH300050

Trzecim, lezacym poza gruntami Nadle$nictwa Durowo, siedliskowym obszarem
majacym znaczenie dla Wspdlnoty, jest obszar ,,Stawy Kiszkowskie” PLH300050. Obszar ten

zajmuje powierzchni¢ 477,49 ha i lezy w potudniowej czgéci Nadle$nictwa Durowo.

Obszar ten obejmuje fragment doliny Malej Welny oraz niewielkiego doptywu
w okolicach Kiszkowa, wzdluz ktérych wybudowano w latach 80. ub. w. dwa kompleksy
stawow rybnych. Czg¢$ciowo sg one uzytkowane gospodarczo (produkcja karpia), a na czgsci
znich utrzymywane sa ptytkie rozlewiska, silnie zaro$nigte roslinno$cig szuwarowa
1 zaro$lami wierzbowymi. Wigkszy kompleks stawow, o powierzchni okoto 200 ha, znajduje

si¢ na wschod od Kiszkowa, w dolinie rzeki Matej Wekny.

Drugi kompleks niewielkich stawéw rybnych wybudowano w uktadzie szeregowym

wzdhuz niewielkiego cieku wodnego, na pdélnoc od Kiszkowa migdzy Rybnem
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a Pomarzanami. Powierzchnia tych stawoéw waha si¢ od 0,5 ha do okoto 15 ha. Wigkszos¢
znich jest w duzym stopniu zaro$nigta roslinnos$cig szuwarowa, niektore, zwlaszcza te
mniejsze, nawet w calo$ci. Prowadzona jest tu ekstensywna gospodarka rybacka. Ze wzgledu
na deficyty wody w niektore lata, poziom wody obniza si¢ nawet o kilkadziesigt centymetrow,
a stawy pozostaja nie napeinione. Groble w obydwu kompleksach stawowych porosnigte sa
roslinnos$ciag trawiasta, czesto o kserotermicznym charakterze; w jego sasiedztwie brak jest

wigkszych kompleksow lesnych.

Omawiany obszar stanowi jedng z najwazniejszych w Wielkopolsce ostoi kumaka
nizinnego. Wystepuja tu dwa typy siedlisk wymienionych w Zalaczniku 1DS:
zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion), kod 6410 oraz nizowe i gorskie §wieze Iaki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), kod 6510. Z gatunkéw wymienionych
w Zataczniku I1 Dyrektywy Siedliskowej wystepuja tu: bobr europejski Castor fiber, wydra
Lutra lutra, z6tw blotny Emys orbicularis 1 kumak nizinny Bombina bombina.

Obszar nie posiada opracowanego planu ochrony. ani planu zadan ochronnych.

6.5.4 Uzytki ekologiczne

Historycznie na terenie Nadle$nictwa Durowo ustanowiono trzydzie$ci uzytkow
ekologicznych o facznej powierzchni 61,82 ha. Po nowelizacji ustawy o ochronie przyrody
w 2000 r. dotychczasowa podstawa prawna istnienia uzytkow ekologicznych stracita
waznos¢. W zwiazku z powyzszym istniejg tyko uzytki ekologiczne, dla ktérych wiasciwa
rada gminy podj¢la stosowng uchwate.

Aktualnie na terenie Nadlesnictwa Durowo funkcjonujg trzy uzytki ekologiczne na

facznej powierzchni 1,53 ha. Wszystkie uzytki ekologiczne sg prawidtowo uwidocznione

w powszechnej ewidencji gruntow.

Ochrona walorow uzytkéw ekologicznych realizowana jest poprzez wprowadzenie
nastepujacych zakazow:

e niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obiektu lub obszaru;

e wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbg terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym albo budowg, odbudowa,

utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;
e uszkadzania i zanieczyszczenia gleby;

e dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody

albo racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;
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likwidowania, zasypywania 1 przeksztalcania naturalnych zbiornikéw wodnych,

starorzeczy oraz obszarow wodnobtotnych;
wylewania gnojownicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;
zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym

kopalnych szczatkdw roslin 1 zwierzat, a takze mineratoéws;

umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk
zwierzecych oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesng, rybacka i

towiecka;

zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin i grzybow na obszarach uzytkow ekologicznych,
utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi ros$lin i grzybow

chronionych;

umieszczania tablic reklamowych.

6.5.5 Pomniki przyrody

Na terenie Nadlesnictwa Durowo znajduje si¢ 46 pomnikéw przyrody ozywionej

ijeden glaz narzutowy. Pomniki te reprezentuja drzewa — pojedyncze oraz grupy; brak

jest pomnikoéw powierzchniowych. Reprezentowane jest tu siedem gatunkow:

dab szyputkowy — 33 drzewa pojedyncze i 3 grupy;
buk pospolity — 5 drzew;

lipa drobnolistna — 1 drzewo;

grab zwyczajny — 1 drzewo;

grusza pospolita — 1 drzewo;

modrzew europejski — 1 drzewo;

sosna zwyczajna — 1 drzewo.
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6.5.6 Ochrona gatunkowa

Na terenie nadle$nictwa stwierdzono wystgpowanie gatunkéw chronionych: roslin
1 porostow (14 taksondéw) i zwierzat (235 taksondw). W programie ochrony przyrody podano
potwierdzone stanowiska zwierzat, a w przypadku ptakow sporzadzono liste¢ ptakow

notowanych w zasiggu terytorialnym nadles$nictwa.

6.6 Okreslenie obszaréw potencjalnej kolizji miedzy celami ochrony

przyrody a gospodarkg lesng

Wieloaspektowa analiza terenow nadle$nictwa, przeprowadzona podczas prac
inwentaryzacyjnych, pozwolita dokladnie okresli¢ miejsca posiadajace wysoka wartos¢
przyrodnicza, ktéra pod wptywem prowadzonej gospodarki moze ulec zmianie. Wérod wielu
zabiegow przeprowadzanych w lasach wymienia si¢ te, ktére moga kolidowa¢ z celami
ochrony przyrody. Zagadnienia dotycza gidwnie lesnych siedlisk przyrodniczych. Oceny
dokonano z pelng $wiadomoscig przyjetych metod przeprowadzonych inwentaryzacji
iuproszczen, ktore zostaly w nich zastosowane. Dotyczy to szczegodlnie metodyki
wyro6zniania lub generalizowania mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. z celami

ochrony przyrody wymienia si¢ w tabeli 6.

Tabela 6. Obszary potencjalnych konfliktow migdzy celami ochrony, a gospodarka lesna

Rodzaj zagrozenia

Uwagi

Konflikt pomig¢dzy przyjetym TD a naturalnym typem
lasu w odniesieniu do lesnych siedlisk
przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ w odniesieniu do tych
rodzajow lesnych siedlisk przyrodniczych, dla ktorych
przyjety TD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu.
W konsekwencji istniejacy sktad gatunkowy moze
powodowac pogorszenie stanu siedliska.

Konflikt pomigdzy przyjetym sposobem
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I, a
koniecznoscig zachowania wlasciwego stanu ochrony
lesnych siedlisk przyrodniczych.

Konflikt moze wystapi¢ szczegodlnie w odniesieniu do
siedlisk t¢gow olszowych, olszowo-jesionowych oraz
tegdéw wierzbowych i topolowych (91E0), legow
wigzowo-jesionowych (91F0), w ktorych
zaplanowano uzytkowanie za pomocg rebni 1.

Konflikt pomigdzy konieczno$cia wykonywania cigé
w przeciagu calego roku a wymogami ochrony
ptakow legowych.

Problem ten nie dotyczy ptakow, dla ktorych
wyznaczono strefy ochronne, ale moze mie¢ istotne
znaczenie dla innych cennych gatunkow ptakow,
licznie wystgpujacych na terenach nadle$nictwa.

Konflikt pomigdzy wymogami ochrony lasu a
konieczno$cia pozostawiania martwego drewna w
lesie.

Konflikt moze wynikac¢ z braku jednoznacznego
okreslenia ilosci martwego drewna w lasach i jego
inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowiazku
pozostawiania pewnej ilosci drewna martwego dla
zwigkszenia bior6znorodnosci.

Zagadnienia te poddano analizie w dalszej czg$ci prognozy.
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6.7 Istniejgce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia

realizacji planu urzgdzenia lasu dla nadlesnictwa

Zagrozenie $rodowiska przyrodniczego wynika ze statego, rownoczesnego oddziatywania
wielu czynnikdw na naturalne procesy zachodzace w przyrodzie. Owe wplywy nie moga
zosta¢ catkowicie wyeliminowane, totez bardzo wazne jest ich rozpoznanie i szczegoétowa

analiza.

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaja nast¢pujace

zagadnienia.

Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym zmiany poziomu wod.

Ostatnie lata charakteryzuja si¢ duzym nasileniem wystepowania niekorzystnych zjawisk
klimatycznych takich jak: bez$niezne zimy z dodatnimi temperaturami, dtugotrwate susze,
niekorzystny rozklad opadéw w ciggu roku, ekstremalne zjawiska pogodowe. Dlugie
1 powtarzajace si¢ okresy braku opadow w czasie sezonu wegetacyjnego wptynety negatywnie

na kondycje¢ zdrowotng drzewostanow sosnowych.

Czynnikiem najbardziej wplywajacym na stan lasu w latach 2012-2021 byly silnie
wiejgce wiatry. W wigkszosci byly to sytuacje gdy wywroty 1 ztomy miaty charakter
rozproszony 1 nie przerywaly zwarcia drzewostanow. Pojedyncze powstale luki byty
sukcesywnie uprzatane i odnawiane. W 2014 r. w skutek huraganu ,,Ksawery” konieczne bylo

wykonanie zrebu sanitarnego w le$nictwie Zelice, oddz.47a, pow. 0,70 ha.

Znaczne szkody od wiatru zaobserwowano w roku 2016, co widoczne jest rowniez w

tabeli pozyskania posuszu wywrotéw i ztomow.

Po huraganie z 11 sierpnia 2017 roku, zr¢by sanitarne wykonano jedynie w oddz. 336 d 01
Lesnictwa Rabczyn, o pow. 0,85 ha oraz w wydzieleniu 380 h le$nictwa Gotaszewo, o pow.
4,90 ha. Pozostate uszkodzenia w skutek jednej z najwigkszych wichur w historii polskich

laséw miaty charakter rozporoszony.

W kolejnych latach zaobserwowane zostalo ostabienie drzewostanow $§wierkowych,
a nastgpnie pojawienie si¢ w nich szkodnikow wtérnych. Prawdopodobnie bylo to wynikiem

poderwania przez wichurg 1 znacznego ostabienia systemu korzeniowego.
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Czynnikiem oslabiajacym drzewostany Nadlesnictwa Durowo w  minionym
dziesigcioleciu bylo réwniez wystgpowanie naprzemiennie lat bardzo suchych i bardzo
mokrych.

Niedobdér wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych oraz
wystepujacymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace ostabienie naturalnej
odporno$ci drzewostanow. Rezultatem tego zjawiska jest zwigkszona podatno$¢ na
dziatalno$¢ szkodnikéw ze S$wiata grzyboéw 1 zwierzat. Drzewostanami najdotkliwiej
dotknigtymi niedoborem wody sg te polozone w dolinach ciekdéw. Najbardziej widocznymi
objawami suszy glebowej, spadku poziomu wod gruntowych oraz ich wahan jest zamieranie

1 zahamowanie wzrostu drzewostanow jesionowych i olchowych.

Szczegolnie suche lata 2017-2019 na pewno spowoduja obnizenie odpornosci
drzewostanéw takze na siedliskach $§wiezych. Obserwowane dzisiaj zjawisko
wieloczynnikowego zamierania sosny, zamieranie debow oraz $wierkéw s3a wynikiem

ujemnego klimatycznego bilansu wodnego obserwowanego w ostatnich latach.

Dziatalno$¢ bobrow, a takze dziatania podejmowane przez czlowieka na rzecz
zwigkszenia retencji wodnej prowadza do miejscowego podnoszenia poziomu wod
podskérnych oraz podnoszenia rz¢dnej zwierciadta wody zbiornikow wodnych i1 ciekow.
Powstaja nowe zbiorniki wodne, a takze ponownie wypehiane sg niecki dawnych zbiornikow

wodnych. Skutkiem tych zmian jest podmakanie i zalewanie drzewostanow.

Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby.

W  zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajacym odpornosé
biologiczng $rodowiska lesnego na oddziatywanie czynnikow biotycznych sa wlasciwosci
bonitacyjne gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury

fizykochemicznej 1 whasciwych dla gleb lesnych specyficznych uktadéw mikrobiologicznych.

Na terenie nadle$nictwa zinwentaryzowano 6 540,78 ha drzewostanow rosngcych na

gruntach porolnych, co stanowi 42,64% powierzchni lesne;.

Zagrozenia wynikajgce z niewlasciwej struktury i niewlasciwego skladu gatunkowego
drzewostanow.

Nadmierna dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostanow i upraw lesnych gatunkow
iglastych (sosna, $§wierk) oraz niezgodnos$¢ sktadu gatunkowego z siedliskiem (obecnosé

drzewostanow gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powodujag m.in. podatnos¢
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srodowiska lesnego na ujemny wpltyw innych czynnikow biotycznych. Odnosi si¢ to tez do

monotypizacji, tj. ujednolicenia gatunkowego lub wiekowego drzewostanow.

Zagrozenia powodowane przez choroby grzybowe i szkodniki owadzie.

Na terenie Nadlesnictwa Durowo nie wystepuja uporczywe pedraczyska.

W lasach Nadle$nictwa Durowo nie stwierdza si¢ zagrozenia od szkodnikow pierwotnych
drzewostandw sosnowych, co potwierdzane jest podczas corocznych poszukiwan szkodnikéw

pierwotnych tego gatunku.

W drzewostanach gatunkow lisciastych w 2009 roku na terenie nadle$nictwa wyznaczone
zostaty pierwotne ogniska gradacyjne szkodnikéw debu. Od roku 2012 rozpoczgto sie
gradacyjne wystepowanie tych gatunkéw. Wykonano opryski drzewostanow d¢bowych
w latach 2013 (1244 ha) i 2014 ( 40 ha). W trakcie lustracji wykonanej przez ZOL wiosng
2020 roku stwierdzono, ze obecnie drzewostany debowe nie przejawiaja oznak ostabienia

1 charakteryzuja si¢ dobrym stanem zdrowotnym.

Od roku 2015 obserwowane bylo rowniez wzmozone wystgpowanie szkodnikoéw
wtornych $wierka, takich jak rytownik pospolity i kornik drukarz. Zinwentaryzowane
zasiedlone drzewa byly sukcesywnie usuwane, a pozostalo$ci poeksploatacyjne usuwane
poprzez ich spalanie, ragbanie lub mielenie. Lokalnie obserwuje si¢ réwniez uszkodzenia

spowodowane szkodnikami wtérnymi sosny i modrzewia.

W zwiazku wystgpowaniem wymienionych wyzej szkodnikéw konieczne byto wykonanie

nastepujacych zreboéw sanitarnych:

©2018 r. - lesnictwo Wagrowiec, oddz. 23 g 01, pow. 3,26 ha - szkodniki wtérne

swierka, gtownie kornik drukarz;

¢ 2018 r. - lesnictwo Wagrowiec, oddz. 24 d, pow. 1,24 ha - szkodniki wtérne $wierka,

gléwnie kornik drukarz;

2018 1. - lesnictwo Wagrowiec, oddz. 25 g, h, pow. 1,52 ha- szkodniki wtorne

swierka, glownie kornik drukarz;

¢ 2018 r. - lesnictwo Gotaszewo, oddz. 540 a, f, g, j, | (fragmenty pododdziatow), pow.

3,75 ha - szkodniki wtorne Swierka;

¢ 2018 1. - lesnictwo Gotaszewo, oddz. 541 j, pow. 1,05 ha - szkodniki wtorne swierka;
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2019 r. - le$nictwo Antoniewo, oddz. 569 a, pow. 0,52 ha - kornik ostrozebny,
przyptaszczek;

¢ 2020 r. - lesnictwo Gotaszewo, oddz. 531 g, pow. 0,77 - k. modrzewiowiec;
¢ 2020 r. - lesnictwo Karolewo, oddz. 660 b, pow. 1,37 - k. drukarz;

02021 r. - le$nictwo Karolewo, oddz. 662 a, pow. 2,00 — przyptaszczek.

W 2020 roku, wykazano wystepowanie uszkodzen powodowanych przez grzyby
patogeniczne na tgcznej powierzchni ok. 1000 ha (opienkowa zgnilizna korzeni, huba korzeni,
huba sosny). W trakcie trwania 10 —lecia wykonywano zaréwno zabiegi mechaniczne
(wyrywanie porazonych drewek na uprawach) jak i biologiczne (zabezpieczanie pni $cietych

drzew biopreparatem) w celu ograniczenia tych uszkodzen.

Zanieczyszczenia powietrza, wod i gleb.

Obszar nadlesnictwa ma charakter turystyczno-rolniczy w jego zasiegu terytorialnym

nie wystepujg znaczace przemystowe zrodia emis;ji.

Do powazniejszych zrddet zanieczyszczen powietrza na obszarze nadle$nictwa zaliczy¢
nalezy zaklady metalowe, zaklady produkujace detale samochodowe z tworzyw sztucznych,
wytworni¢ mas bitumicznych, galwanizernie, fabryki mebli, zaktady przetwarzajace drewno.
Oprocz obiektow przemystowych emisja zanieczyszczen zwigzana jest gldwnie ze spalaniem
paliw w lokalnych kottowniach 1 gospodarstwach domowych, przy przetworstwie migsa
1 suszeniu zboza, transporcie drogowym, hodowli trzody chlewnej i bydla. Problemem moze
by¢ emisja niska zwigzana z budownictwem jednorodzinnym. Wedhig danych GIOS (GIOS
2021), na terenie wielkopolski emisja ze zrodet komunalno-bytowych stanowi 51,1%
catkowitej emisji tlenkow siarki, 97,5% emisji benzo(a)pirenu, 78,3% emisji pylu PM2,5
154,2% emisji pylu PM10. Przekroczenie dopuszczalnych norm skazen $rodowiska moze

wystepowac, ale tylko sporadycznie i ma lokalny charakter.

Istotnym liniowym zrodiem emisji zanieczyszczen powietrza w zasiggu terytorialnym
nadlesnictwa jest transport drogowy. System komunikacyjny stwarza zagrozenie dla stanu
jakosci powietrza, gldwnie z tytutu transportu tranzytowego pojazddéw ciezkich. Na terenie

Wielkopolski pojazdy odpowiadaja za ok. 47% emisji tlenkow azotu (GIOS 2020).

Aktualne dane na temat stanu zanieczyszczen powietrza zawarte s§ w rocznej ocenie
jakosci powietrza (GIOS 2021). W zasiegu terytorialnym nadleénictwa znajduje si¢ stacja

pomiarowa wykorzystywana w ocenie rocznej, zlokalizowana w Wagrowcu przy ul. Lipowe;.
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W 2020 roku stacja ta dokonywata pomiardw st¢zenia beno(a)pirenu 1 pylu PM10

W powietrzu.

Pod katem zdrowia ludzi strefe¢ wielkopolska oceniano w zakresie dwutlenku siarki,
dwutlenku azotu, tlenku wegla, benzenu, ozonu, pytu PM10, pylu PM2,5 dla wszystkich
wymienionych wskaznikow strefe zaliczono do klasy A, poza pylem PM2,5 — strefe
wielkopolska sklasyfikowano jako C1. Dla ozonu wg poziomu celu dtugoterminowego strefe
wielkopolska sklasyfikowano jako D2. Oceniano takze zawarto$¢ zanieczyszczen w pyle
PM10: otowiu, arsenu, kadmu, niklu, bezo(a)pirenu. Dla otowiu, arsenu, kadmu i niklu strefe

wielkopolska zaliczono do klasy A, dla benzo(a)pirenu do klasy C.

Strefe¢ wielkopolska oceniano pod katem dwutlenku siarki i tlenkéw azotu oraz ozonu
z uwzglednieniem kryteriow ustanowionych dla ochrony roslin i zaliczono do klasy A —
w2020r. w strefie nie odnotowano przekroczenia dopuszczalnego poziomu wyzej
wymienionych substancji. Stwierdzono natomiast przekroczenie warto$ci normatywnej ozonu
wyznaczonej, jako poziom celu dlugoterminowego. Termin osiggni¢cia poziomu celu

dlugoterminowego okreslono na rok 2020.

Gospodarka wodno-$cickowa w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa jest uregulowana
w wysokim stopniu. W poszczegdlnych gminach w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa, z
sieci kanalizacji sanitarnej korzysta odpowiednio: Wagrowiec 93,6%, Damastawek 64,9%,
Gotancz 42,8%, Miescisko 49,7%, Skoki 65,3%, Wapno 66,6%, Kiszkowo 83,8%, Ktecko
72,6%, Rogozno 63,4% ogotu ludnosci. Oczyszczalnie Scieckow w omawianym terenie
znajduja si¢ w miejscowosciach: Wagrowiec, Gotancz, Skoki, Miescisko, Wiatrowo, Popowo

Koscielne.
Aktualnie potencjalne zagrozenia stanowia:
e nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa czesci terendw wiejskich;

e mozliwos¢ skazenia terenu oraz wod wglebnych 1 powierzchniowych w wyniku kolizji

na szlakach drogowych i kolejowych;
e wystepowanie tzw. dzikich wysypisk Smieci 1 wylewisk;
e wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo w sgsiedztwie ciekows;
e intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod agrotechnicznych.

Na stan jakosci wod duzy wplyw majg zanieczyszczenia pochodzace ze zrodet
rolniczych. Wielko$¢ doptywu zanieczyszczen przedostajacych si¢ poprzez spltywy

powierzchniowe z terendw uzytkowanych rolniczo zalezy od: sposobu zagospodarowania
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zlewni,

intensywnosci

nawozenia,

przepuszczalnosci

geologicznych

utworow

powierzchniowych i warunkéw meteorologicznych. W ten sposéb do wod dostaja si¢ zwigzki

biogenne, srodki ochrony roslin oraz wyptukiwane frakcje gleby. Powaznym zagrozeniem dla

jakosci wod jest niewtasciwe stosowanie nawozdw naturalnych: gnojowicy i obornika, a takze

rolnicze wykorzystywanie Sciekow i osadow sciekowych bez zachowania wymogoéw ochrony

srodowiska.

Sposrod gtownych ciekow przeptywajacych przez teren nadle$nictwa, stan wod badano

w szesnastu. Ponizej przedstawia si¢ wyniki oceny stanu jednolitych cze¢sci wod plynacych

(JCWP) z lat 2015-2019.

Tabela 7 Stan jako$ci wod rzecznych w zasiegu terytorialnym nadle$nictwa (GIOS 2021)

Nazwa jednolitej

Rok

Ocena stanu

Lp. czesci wod Nazwa ppk najnowszych Stin/lpot.encj al Stgn j ednolitc?j czgsei
powierzchniowych badan ckologiczny | chemiczny . WOd.
powierzchniowych
1. | Mata Weha do Mata Weha - 2019 umiarkowany | stan zty stan wod
wyplywu z Jez. Biskupice stan chemiczny
Gorzuchowskiego ekologiczny ponizej
dobrego
2. | Mata Weha od Mata Weha - 2019 umiarkowany | stan zty stan wod
wyplywu z Jez. Nadmtyn potencjat chemiczny
Gorzuchowskiego ekologiczny dobry
do dopt. z Rejowca
3. | Mala Wetna od Mata Weha - 2019 umiarkowany | stan zty stan wod
Dopt. z Rejowca do | Rogozno potencjat chemiczny
ujscia ekologiczny ponizej
dobrego
4. | Welna od Lutomni | Wetlna - 2019 umiarkowany | stan zty stan wod
do Doptywu Ostrowo Mtyn potencjat chemiczny
ponizej Jez. ekologiczny ponizej
Legowo dobrego
5. | Weina od Doptywu | Wetna - 2019 staby stan zty stan wod
ponizej Jez. Kowanowko potencjat chemiczny
Legowo do ujscia ekologiczny dobry
6. | Dymnica Dymnica- 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Potulice stan
ekologiczny
7. | Gotaniecka Struga | Gotaniecka 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Struga - stan
ponizej ekologiczny
Laskownicy
Malej
8. | Kcynka Kcynka - 2015 umiarkowany | b.d. zty stan wod
ujscie do stan
Noteci, ekologiczny
Smogolec
9. | Margoninka Margoninka - 2019 umiarkowany | stan zty stan wod
Mielimagka stan chemiczny
ekologiczny ponizej
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Ocena stanu

Nazwa’J ?dnf)htej . Rok Stan/potencjat Stan jednolitej czgsei
Lp. czesci wod Nazwa ppk najnowszych . . .
. . , ekologiczny | chemiczny wod
powierzchniowych badan . .
powierzchniowych
dobrego
10. | Nielba Nielba - 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Rgielsko stan
ekologiczny
11. | Rudka Rudka - 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Ciesle stan
ekologiczny
12. | Doptyw z | Doptyw z 2019 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Gruntowic Gruntowic - stan
Zakrzewo ekologiczny
13. | Doptyw z jez. | Doplyw z jez. 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Starskiego Starskiego - stan
Pru$ce Mtyn ekologiczny
14. | Doptyw z | Doptyw z 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Nieswiastowic Nieswiastowic stan
- Ruda ekologiczny
Kozlanka
15. | Doptyw z Ochodzy | Doplyw z 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Ochodzy - stan
Laziska ekologiczny
16. | Doptyw z | Doptyw z 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Sokotowa Sokotowa stan
Budzynskiego Budzynskiego ekologiczny
- Gosciejewo

Tabela 8 Stan jako$ci wod jeziornych w zasiegu terytorialnym nadlesnictwa (GIOS 2021)

Ocena stanu

Nazwa,J ?dnf)htej . Rok Stan/potencjat Stan jednolitej czesci
Lp. czesci wod Nazwa ppk najnowszych . . X
. . , ekologiczny | chemiczny wod
powierzchniowych badan . .
powierzchniowych
1. | Bracholinskie jez. 2018 umiarkowany | b.d. zty stan wod
(Rgielskie Wsch.) | Bracholinskie - stan
stan. 01 ekologiczny
2. | Budziszewskie Jez. 2017 zty stan | b.d. zty stan wod
Budziszewskie ekologiczny
- stan. 01
3. | Czeszewskie Jez. 2017 umiarkowany | stan zty stan wod
Czeszewskie - stan chemiczny
stan. 01 ekologiczny dobry
4. | Durowskie Jez. Durowo - 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
stan. 01 stan
ekologiczny
5. | Grylewskie Jez. 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Grylewskie - stan
stan. 02 ekologiczny
6. | Kaliszanskie Jez. 2017 umiarkowany | stan zty stan wod
Kaliszanskie - stan chemiczny
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stan. 01 ekologiczny dobry
7. | Kobyleckie Jez. 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Kobyleckie - stan
stan. 01 ekologiczny
8. | Lekninskie Jez. Lekno - 2018 zty potencjat | b.d. zty stan wod
stan. 01 ekologiczny
9. | Legowskie Jez. Legowo - 2017 umiarkowany | b.d. zty stan wod
stan. 01 stan
ekologiczny
10. | Lopienno Jez. Lopienno 2019 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Poludniowe Potudniowe - potencjat
stan. 01 ekologiczny
11. | Prusieckie Jez. Starskie - 2017 zty stan | b.d. zty stan wod
stan. 01 ekologiczny
12. | Rgielskie Jez. Rgielskie - 2018 umiarkowany | stan zty stan wod
stan. 01 stan chemiczny
ekologiczny ponizej
dobrego
13. | Rogozno Jez. Rogozno - 2017 staby b.d. zty stan wod
stan. 01 potencjat
ekologiczny
14. | Skockie Jez. Roscinskie 2017 staby stan | b.d. zty stan wod
- stan. 01 ekologiczny
15. | Stepuchowskie Jez. 2019 umiarkowany | b.d. zty stan wod
Stepuchowskie stan
- stan. 01 ekologiczny

Zagrozenie pozarowe.

wczesne] wiosny oraz dlugotrwatych okreséw suszy w sezonie letnim. Powoduja one
dotkliwe, nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Stan zagrozenia pozarowego

obszarow le$nych jest przede wszystkim wynikiem wzrastajacej ich penetracji przez ludno$é¢

Powaznym, stalym zagrozeniem obszaréw lesnych sg pozary, zwlaszcza w okresie

1 nieostroznego obchodzenia si¢ z ogniem w lesie lub na gruntach sgsiadujacych z lasami.

podziatem obszarow lesnych Polski nadle$nictwo zostalo zaliczone do 8D strefy

prognostycznej, dla ktérej punktem prognostycznym jest stacja nalezaca do Nadle$nictwa

Lasy nadlesnictwa zaliczone sg do II kategorii zagrozenia pozarowego. Zgodnie z nowym

Durowo. W latach 2012-2021 odnotowano 79 pozaréw na tacznej powierzchni 6,01 ha.
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Zagrozenia wynikajace z rozwoju infrastruktury.

Nadles$nictwo funkcjonuje w rozwijajacym si¢ gospodarczo regionie. Rozwojowi
gospodarczemu towarzyszy rozwoj infrastruktury, gtéwnie sieci drogowej. Nowe drogi i inne
obiekty infrastruktury sa czesto planowane na obszarach lesnych, co wynika ze struktury
wlasnosciowej gruntéow — lokalizacja inwestycji na gruntach panstwowych zmniejsza koszty

inwestycji, gdyz ogranicza konieczno$¢ wykupu dziatek z rak prywatnych wiascicieli.
Najwazniejsze projekty infrastrukturalne, ktore potencjalnie wigza si¢ z wylesieniami to:

e Koncepcja budowy ladowiska dla oddziatu ratunkowego szpitala powiatowego

w Wagrowcu w pododdz. 118;;

eBudowa V etapu obwodnicy Wagrowca — realizacja inwestycji wymagalaby

wylesienia ok. 3 ha gruntow w oddziatach 115-118;

¢ Budowa obwodnicy Rogozna — realizacja inwestycji wymagalaby wylesienia ok. 0,10

ha gruntéw Nadle$nictwa Durowo.

6.8 Potencjalne skutki braku realizacji planu urzgdzenia lasu

Prowadzenie gospodarki lesnej na terenie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Panstwowe (zgodnie z zapisami ustawy o lasach z 1991 r.) opiera si¢ na sporzadzanych dla
kazdego nadle$nictwa planach urzadzenia lasu. Sporzadzanie planu urzadzenia lasu jest zatem

obligatoryjnym wymogiem prawnym i determinuje podstawowg dziatalno$¢ nadle$nictwa.

Zawarte w planie wytyczne dotycza korzystania z zasobow przyrody na zasadach trwale
zrownowazonej gospodarki lesnej, uwzgledniajacej zasady zrownowazonego rozwoju. Brak
realizacji postanowien spowodowalby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego,
ktory dotyczy w rownym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzytyby
w spoteczenstwo; osoby bezposrednio zwigzane z le$nictwem 1 drzewnictwem oraz w osoby
niezwigzane z lasami, ale korzystajace z leSnych zasobow, gtownie drewna, czyli wigkszos¢

obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to:

e utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zréwnowazonej gospodarki lesne;,

opartej na podstawach ekologicznych;

e brak miejsc pracy dla oséb wywodzacych si¢ z lokalnych spotecznos$ci, tradycyjnie
zwigzanych z le$nictwem oraz pracujacych w przemysle drzewnym i1 z nim

wspotpracujacych;
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powstanie konfliktu prawnego — brak realizacji ustawowego obowigzku planowania

dziatalnosci gospodarczej;

pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostandw poprzez zmniejszenie odpornosci na

zagrozenia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne (np. w wyniku przegeszczenia);
pogorszenie warunkoéw dla rozwoju mtodego pokolenia drzew;

wydtuzenie okresu przebudowy drzewostanéw niezgodnych z siedliskowym typem

lasu;

przyspieszenie inwazji gatunkoOw obcych, ktore lokalnie moga doprowadzi¢ do

znieksztatcenia lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
nadmierne starzenie si¢ drzewostanow 1 deprecjacja surowca drzewnego;

inicjowanie spontanicznych proceséw mogacych doprowadzi¢ do znieksztalcenia,

degradacji lub zaniku niektorych siedlisk przyrodniczych;
zwigkszenie zagrozenia pozarowego;

utrata ptynnosci finansowej przez nadle$nictwo oraz firmy powigzane z branza lesng

1 drzewna.

75



7. Przewidywane oddziatywanie planu na srodowisko i obszary
Natura 2000

7.1 Przewidywanie oddziatywanie planu na srodowisko

Wedlug Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (..) zalesienia o powierzchni
powyzej 20 ha oraz budowle pigtrzace wod¢ na wysoko$¢ nie mniejsza niz 1 m moga

znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko.

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa Durowo przewiduje zalesienia 1,10 ha gruntow. Nie

przewiduje si¢ wykonywania pigtrzen wodnych.

Zapisy planu nie beda negatywnie wpltywaé na aspekty $rodowiska wymienione

w rozporzadzeniu z dnia 10 wrzesnia 2019 r.

7.2 Oddziatywanie na réznorodnosc biologiczng

Wplyw planowanych zabiegbw na roznorodno$¢ biologiczng moze by¢ bardzo
zroznicowany. Stosowane zreby moga znacznie zubazaé siedlisko, natomiast przebudowa
drzewostandéw i wprowadzanie II pigtra zwigksza bioréznorodno$¢. Generalnie uznaje si¢, ze
wigkszo$¢ zabiegdw prowadzonych obecnie w lasach na podstawie p.u.l., bedzie miato

w przysztosci znaczny wptyw na zwigkszenie réznorodnosci biologiczne;.

Wplyw planu na réznorodno$¢ biologiczng Nadle$nictwa Durowo przedstawia si¢
nastepujaco:

e rdéznorodno$¢ biologiczna na poziomie genetycznym opiera si¢ na wytycznych

dotyczacych gospodarki nasiennej (na catym obszarze PGL LP);

e w ramach planu urzadzenia lasu przejmowane i sankcjonowane sa strefy ochronne

(catoroczna i okresowa) dla chronionych gatunkow ptakow;

e przewidziana w planie uzytkowania rebnego przebudowa drzewostanow o sktadzie
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem bedzie skutkowata w  przysziosci

zwiekszeniem réznorodnosci biologicznej oraz poprawg stanu zdrowotnego lasu;

e zastosowanie przyjetych dla poszczegodlnych zbiorowisk lesnych zmodyfikowanych
typéw drzewostandw zapobiegnie procesowi uproszczenia struktury gatunkowe;j

zbiorowisk 1 przyczyni si¢ do unaturalniania sktadéw gatunkowych drzewostandw.
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Niekorzystnie na bioréznorodnos$¢ terendow nadlesnictwa mogloby wplywacé zalecenie
usuwania drzew zasiedlonych przez szkodniki wtérne, co mogtoby prowadzi¢ do ograniczenia
zasobow martwego drewna i zmniejszy¢ potencjalne siedliska organizmoéw ksylofagicznych.
W nadlesnictwie wyznaczono ekosystemy referencyjne (71,14 ha). Zaliczono tu m. in.
drzewostany stanowigce ostoje zwierzat, rezerwaty przyrody, wybrane powierzchnie
z siedliskami przyrodniczymi i in. Z zabiegdw gospodarczych wytaczone sg takze catoroczne
strefy ochrony ptakow o lacznej powierzchni 40,49 ha. W ekosystemach referencyjnych
1 catorocznych strefach ochrony ptakow nie planuje si¢ zadan gospodarczych (moga by¢
prowadzone jedynie dzialania podnoszace walory przyrodnicze np. usuwanie gatunkow
obcych). W omawianych powierzchniach moga zachodzi¢ niezaktécone procesy
przyrodnicze. Tutaj moga odklada¢ si¢ zasoby martwego drewna, bedacego siedliskiem
ogromnej ilosci organizméw saproksylicznych, zwigkszajacych bior6znorodnos¢ terenow

nadlesnictwa.

Do zachowania r6znorodnosci biologicznej przyczyni si¢ tez pozostawienie cze$ci
gruntéw do naturalnej sukcesji (ten rodzaj powierzchni lesnej zajmuje areat 66,60 ha — 56

pododdziatow).

7.3 Oddziatywanie na ludzi

Zapisy planu urzadzenia lasu majg bezposredni wplyw na ludzi ze wzgledow
ekonomicznych 1 spotecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzysci wpltyw
uwidacznia si¢ poprzez zapewnienie pracy i dochodéw zaréwno spotecznosciom lokalnym,
zamieszkujacym teren nadle$nictwa, jak tez w ujgciu szerszym, grupom zawodowo

zwigzanym z le$nictwem i drzewnictwem.

W aspekcie spotecznym korzystny wpltyw p.u.l. na ludzi zwigzany jest z ksztaltowaniem
krajobrazu le$nego, zagospodarowaniem turystycznym i udostgpnianiem laséw nadle$nictwa

spoteczenstwu.

Bardziej szczegotowe zabiegi okreslone w planie, odnoszace si¢ do kazdego wydzielenia

maja neutralny wplyw na ludzi.
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7.4 Oddziatywanie na rosliny i zwierzeta, w szczegdlnosci na gatunki

chronione
7.4.1 Rosliny

Okres$lenie wptywu, jaki moga powodowac zabiegi wynikajace z planu urzadzenia lasu
na poszczegolne gatunki chronione przedstawiono w tabelach 7 i1 8. Informacje zawarte

w tabelach odnosza si¢ do znanych lokalizacji, ktore okre§lajac doktadne miejsce

wystepowania danego gatunku pozwalaja oceni¢ wptyw planowanych zabiegow.
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Tabela 9. Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki porostow

Gatunek Lokalizacja ) o
Lp. nazwa polska Odz. Proj Zl::;;?gr:czziblegl Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
i tacinska
1. |Cladonia arbuscula  |329i IB AGROT ODN-ZRB |Fragment d-stanu ze stanowiskiem rosliny | Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
Chrobotek leény wylaczyé z cigé wskazowek ochronnych
2. |0OC 329g TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazéwek ochronnych
3. |Cladonia rangiferina |46a TP Chroni¢ roéliny podczas zabiegu Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
Chrobotek reniferowy wskazdwek ochronnych -
4, 46b TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
OoC wskazowek ochronnych
5. 46¢ 1B, AGROT, ODN-ZRB |Fragment d-stanu ze stanowiskiem ro$liny Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wylaczyé z cigé wskazowek ochronnych
6. 47a TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazéwek ochronnych
7. 47¢ ™ Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych
8. 47d ™ Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych
9. 47f CP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wplywu przy zastosowaniu
wskazéwek ochronnych
10. 49b TP Chroni¢ roéliny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych
11. 49n TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych
12. 490 ™ Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazéwek ochronnych
13. 50d TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu
wskazowek ochronnych
14. 514b TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu przy zastosowaniu

wskazowek ochronnych
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Tabela 10 Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na chronione i zagrozone gatunki ro$lin

Gatunek
Lp. ., ) Lokalizacja | Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
nazwa facinska i polska
15. | Daphne mezereum 161d IIB, AGROT, ODN-ZLOZ Fragment d-stanu ze stanowiskiem rosliny Brak negatywnego wplywu
. wylaczy¢ z cigé przy zastosowaniu wskazowek
Wawrzynek wilczelyko ochronnych.
OC, LC . .
16. 163g BRAK BRAK Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania
17. 165d BRAK BRAK Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania
18. 378c BRAK BRAK Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania
19. 379d TP Chronié¢ rosliny podczas zabiegu Brak negatywnego wplywu
przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
20. | Epipactis helleborine 66f TP Chroni¢ rosliny podczas zabiegu lub zabieg Brak negatywnego wplywu
oL Kruszezyk szerokolistny 95n — wykona¢ zima priy zastoshowaniu wskazowek
ochronnyc
oC -
22. 96j TP
23. 165h BRAK BRAK Nie przewiduje si¢ Rezerwat przyrody ,,.Debina”
negatywnego oddziatywania
24. | Lilium martagon 373b BRAK BRAK Nie przewiduje si¢
Lilia zlotoglow negatywnego oddzialywania
25. |OS,LC 378b IIIB AGROT ODN-ZLOZ, CW | Cigcia rebne wykonaé poza sezonem Brak negatywnego wplm
wegetacyjnym, lub wyznaczy¢ biogrupe w przy zastosowaniu wskazowek
miejscu wystepowania gatunku ochronnych.
26. 378c BRAK BRAK Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania
27. | Listera ovata 508n TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu lub zabieg Brak negatywnego wplywu

Listera jajowata
OC,LC

wykona¢ zima

przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
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Gatunek

Lp. . Lokalizacja | Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
nazwa lacifiska i polska
28. | Lonicera periclymenum |384f T™W Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wplm
Wiciokr K przy zastosowaniu wskazowek
iciokrzew pomorski ochronnych
29. OC, VU 590f TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu
przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
30. | Lycopodium annotinum |447b PIEL CP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegdw Brak negatywnego wplm
Widlak iat ¢ przy zastosowaniu wskazowek
1diak jatowcowaty ochronnych
LPiK )
31, |9G NI, VU 447¢ IIIAU AGROT ODN-ZELOZ CW | Fragment d-stanu ze stanowiskiem ro$liny Brak negatywnego Wpiyvs{u
wyia,czyc’ 7 Ci@é (wyznaczyc’ biogrupf;) przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
32. 591c TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegdw Brak negatywnego wplywu
przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
33. | Lycopodium clavatum  |297g T™W Chroni¢ ro$liny podczas zabiegdw Brak negatywnego wplm
Widtak eozdzi przy zastosowaniu wskazowek
1dtak gozdzisty ochronnych
LPiK
34. |9C NI, LC 318n ™ Chroni¢ ro$liny podczas zabiegdw Brak negatywnego wplywu
przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
35. 532m TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegdw Brak negatywnego wptywu
przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
36. | Nymphaea alba 591a BRAK Brak Nie przewiduje si¢ Jezioro
Grzybienie biate negatywnego oddziatywania
oC
37. | Platanthera bifolia 163g BRAK Brak Nie przewiduje si¢
Podkolan biaty negatywnego oddziatywania
OoC, VU Brak 1
38. 170c TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegdw rak negatywnego wpiywu

przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
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Gatunek

Lp. . Lokalizacja | Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
nazwa lacifiska i polska
39. | Pulsatilla pratensis 394n TP Chroni¢ ro$liny podczas zabiegdw Brak negatywnego wplm Stanowisko na bagnie
Sasanka Iakowa przy zastosowaniu wskazowek znajdujacym sie w centralnej
i ochronnych czesei pododdziatu
0S, VUCPK EN
40. | Sorbus torminalis 117¢ IIIBU AGROT ODN-ZLOZ CP | Stanowisko z restytucji. Okazy gatunkow Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
Jarzab brekinia chromqnych wprowadzone sztucznie do | negatywnego oddziatywania
4 . - srodowiska sa wytaczone z ochrony gatunkowe;.
41. | OC, NTCYPK LC 1180 B AGROT ODN-ZL.0OZ CP Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, Ze jarzab Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
brekinia nie jest objety derogacja dla negatywnego oddziatywania
N prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej. . .. . .
42. 144d IITAU AGROT ODN-ZLOZ CP Spontanicznie pojawiajace sie okazy gatunku Nie przewiduje ds(iq . Stanowisko z restytucji
beda podlegaty pelnej ochronie na podstawie negatywnego oddzialywania
43, 150a IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP | Rozporzadzenia MH}IStr? Srodowiska w sprawie | Nie przewiduje sie Stanowisko z restytucji
ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. 2014 poz. negatywnego oddzialywania
1409).
44. 154a IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
45. 2751 CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
46. 307b IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
47. 291g BRAK Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
48. 292b BRAK Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
49. 316n IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
50. 337c CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
S1. 421d IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
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Gatunek

Lp. . Lokalizacja | Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi
nazwa lacifiska i polska
52. 439a IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CW Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania
53. 376¢ BRAK Brak, pododdzial wytaczony z gospodarki lesnej | Nie przewiduje sig Drzewostan referencyjny, 9
negatywnego oddziatywania okazow brekinii
54. 533f TP Chronié rosliny podczas zabiegu (np. wyznaczy¢ | Brak negatywnego wptywu Pojedynczy osobnik w
biogrupe) przy zastosowaniu wskazoéwek | qrzewostanie
ochronnych
55. 373g IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP | Stanowisko z restytucji. Okazy gatunkow Nie przewiduje sig Stanowisko z restytucji
chromqnych wprowadzone sztucznie do | negatywnego oddziatywania
- srodowiska sg wytaczone z ochrony gatunkowe;.
56. 377g IITAU AGROT ODN-ZLOZ CP | Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, Ze jarzab Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
brekinia nie jest objety derogacja dla negatywnego oddziatywania
S prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej. . .. ) .
57. 532k IITAU AGROT ODN-ZLOZ CP Spontanicznie pojawiajace si¢ okazy gatunku Nie przewiduje ds(;q 1 . Stanowisko z restytucji
beda podlegaty pelnej ochronie na podstawie negatywnego oddziatywania
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska w sprawie
ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. 2014 poz.
1409).
58. 586g ™™ Chroni¢ osobniki brekinii podczas zabiegu Brak negatywnego wptywu Pojedynczy osobnik
przy zastosowaniu wskazowek
ochronnych
59. 520m IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP | Stanowisko z restytucji. Okazy gatunkow Nie przewiduje sie Stanowisko z restytucji
chromqnych wprowadzone sztucznie do | negatywnego oddziatywania
- srodowiska sa wytaczone z ochrony gatunkowe;.
60. 566b IITAU AGROT ODN-ZLOZ CP | Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, Ze jarzab Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
brekinia nie jest objety derogacja dla negatywnego oddziatywania
5 prowadzenia racjonalnej gospodarki lesne;. . .. ) .
61. 567b IITAU AGROT ODN-ZLOZ CP Spontanicznie pojawiajace sie okazy gatunku Nie przew1dujeds(;f;. 1 . Stanowisko z restytucji
beda podlegaty pelnej ochronie na podstawie negatywnego oddziatywania
62. 609h IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP | Rozporzadzenia MH}IStr? Srodowiska w sprawie | Nie przewiduje sie Stanowisko z restytucji
ochrony gatunkowej roélin (Dz. U. 2014 poz. negatywnego oddzialywania
1409).
63. 634a IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatlywania
64. 634b IIIBU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
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Gatunek
Lp. Lokalizacja | Planowane zabiegi gospodarcze Zalecenia ochronne Ocena oddzialywania Uwagi

nazwa lacifiska i polska

negatywnego oddziatywania

65. 651b IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania

66. 659f IIIAU AGROT ODN-ZLOZ CP Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji
negatywnego oddziatywania

67. | Taxus baccata 89a BRAK Brak Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji

Cis pospolity negatywnego oddziatlywania

63. |OC,LC 118x BRAK Brak Nie przewiduje si¢ 2 dojrzate okazy przy budynku
negatywnego oddziatywania nadles$nictwa

69. 161a BRAK Brak Nie przewiduje si¢ Stanowisko z restytucji

negatywnego oddziatywania

Kategorie zagrozenia:

Czerwona lista roslin naczyniowych Wielkopolski (Jackowiak i in. 2007): EN — gatunek zagrozony, VU — gatunek narazony, LC — gatunek najmniejszej troski.
Polska czerwona lista paprotnikow i roslin kwiatowych (Kazmierczakowa i in 2016): VUPK — gatunek narazony, NTCYP® — gatunek bliski zagrozenia.
Kategoria ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa.

RN — gatunek lokalnie rzadki.
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Pozostate, niewymienione w tabeli chronione gatunki to rosliny podlegajace ochronie
czgsciowej, lecz majace silne populacje, dla ktérych program ochrony przyrody nie podaje
szczegobtowej lokalizacji stanowisk. Sag to: bielistka siwa Leucobryum glaucum,
brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, fatdownik nastroszony Rhytidiadelphus
squarrosus, rokietnik pospolity Pleurozium Schreberi, widlozab kedzierzawy Dicranum
polysetum 1 widtozab miotlasty Dicranum scoparium, chrobotek le$ny Cladonia arbuscula,
chrobotek reniferowy Cladonia rangiferina, gajnik 1$nigcy Hylocomnium splendens, rz¢siak

pospolity Ptilidium ciliare.

Wymienione rosliny rosng w wydzieleniach le$nych, zatem pojedyncze osobniki moga
ulec zniszczeniu podczas wykonywania zabiegdw gospodarczych. Plan urzadzenia lasu nie
bedzie natomiast znaczaco negatywnie oddzialywat na cale populacje wymienionych

gatunkow.

Nie przewiduje si¢ znaczacego negatywnego oddziatywania zapiséw planu na cate

populacje omawianych gatunkow.

7.4.2 Zwierzeta

W ramach prognozy oceniono wplyw zapisOw planu na populacje cennych gatunkéw
zwierzat, dla ktérych zostata udokumentowana lokalizacja. Gléwnym zrodtem danych jest tu

zaktualizowana przez nadle$nictwo baza invent oraz dane na temat stref ochrony ptakow.

Tabela 11. Przewidywane oddziatywanie zapisow planu na chronione gatunki zwierzat

. Planqw ane Zalecenia ochronne . .
Lp. Gatunek Oddziat zabiegi sawarte w POP Ocena oddziatlywania
gospodarcze
1. [|Bielik 3 strefy ochrony w |- Brak Nie przewiduje si¢
Haliaeetus albicilla||egnictwach: Olszyna, negatywnego oddziatywania.
OS, LC, A075 Rabczyn, Antoniewo Brak zabiegow w strefach
calorocznych. Zabiegi ze stref
okresowych zostana
wykonane poza okresem
obowigzywania strefy
2. Bgciar} Czamny 1 §tr'efa ochrony w |_ Brak Nie przewiduje sig
Ciconia nigra lesnictwie Zelice negatywnego oddzialywania.
0S8, LC, A030 Brak zabiegow w strefach
calorocznych. Zabiegi ze stref
okresowych zostana
wykonane poza okresem
obowiazywania strefy
3, |Kania ruda 1 s,trgfa ochrony j Brak Nie przewiduje sie
OS, LC, A074 lesnictwie Olszyna negatywnego oddzialywania.

Brak zabiegow w strefach
calorocznych. Zabiegi ze stref
okresowych zostana
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Planowane

Zalecenia ochronne

Lp. Gatunek Oddziat zabiegi Jawarte w POP Ocena oddzialywania
gospodarcze
wykonane poza okresem
obowiazywania strefy
4. Kumak nizinny. 410k ™ Za.chO\.)va,nie Gatunek siedlisk nielesnych.
Bombina bombina <G zblomlkow o Cigcia pielggnacyjne w d-
5. |0s,DD, 1188 ! TP stanow1qcycl} MmI€JSCa |stanach nie wplywaja
537¢ rozrodu ptazow. negatywnie na jego siedliska.
6. TP Nie przewiduje si¢
7. 587i TP negatywnego oddziatywania
g. [Bobr europejski 11a T™W Utrzymanie sieci Gatunek siedlisk nielesnych
Castor fiber zbiornikdw wodnych, |(r6znego rodzaju zbiorniki i
9. OC, 1337 lle W rowow i ciekow cieki), zabiegi gospodarcze
10. 25a BRAK naturalnych w drzewostanach nie
zapewniajacych baz¢ |wplywaja negatywnie na
11. 80j BRAK Zerowa. siedliska tego gatunku.
12. 87h BRAK
13. 90d BRAK
14. 268d BRAK
15. 269d BRAK
16. 272f - tama BRAK
17. 274j - tama TP
18. 275¢ CW CP
19. 276a BRAK
20. 278h TP
21. 279d IITAU AGROT
ODN-ZLOZ
CwW
22. 282g BRAK
23. 32¢ BRAK
24. 39f BRAK
25. 42h ™
26. 60h ™
27. 99a Cp
28. 99b Cp
29. 99¢ BRAK
30. 102¢ TP
31. 192¢ CW CP
32. 196g BRAK
33. 206a ™
34. 213b TP
35. 245d BRAK
36. 254f BRAK
37. 255f BRAK
38. 255g BRAK
39. 256k BRAK
40. 256h CP
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Planowane

Zalecenia ochronne

Lp. Gatunek Oddziat o Sz;(lj(iizgric . Jawarte w POP Ocena oddziatywania
41. 291b BRAK
42. 337f BRAK
43. 340a BRAK
44. 439p TP
45. 468d TP
46. 477c ™
47. 497a ™
48. 498a BRAK
49. 499b BRAK
50. 330f 111B AGRO.T
ODN-ZLOZ
51. 528g BRAK
52. 529j BRAK
53. 530n IITAU AGRQT
ODN-ZLOZ CP
54. 517k CP
55. 517m CW CP
56. 518i Cp
57. 556k BRAK
58. 562b BRAK
59. 565a TP
60. 565k ™
61. 567c ™
62. 568c ™
63. 574a BRAK
64. 575a BRAK
65. 575d TP
66. 581c BRAK
67. 588b TP
68. 588¢g TP
69. 607b TP
70. 624d BRAK
71. |Traszka grzebieniasta 410k T™W fl?icol;(r)l\iq/i')lie (C}'atu.nek'siedlisk I}ieles'ng/ch.
oS BN Sy Ok i vy
negatywnie na jego siedliska.
Nie przewiduje si¢
negatywnego oddziatywania
72. |Wydra 90d Brak Utrzymanie sieci Nie przewiduje si¢
Lutra lutra zbiornikow wodnych [negatywnego oddziatywania
73. 0C. 1355 282k Brak ;apewniajqcych baze |zapisow planu na wydre.
74. 32i IIA, AGROT, |*TO%%
ODN-ZL0OZ
75. |Pachnica dgbowa 169¢g Brak Brak zalecen — Nie przewiduje si¢
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Planowane .
Zalecenia ochronne

Lp. Gatunek Oddziat zabiegi Jawarte w POP Ocena oddzialywania
gospodarcze
Osmoderma eremita rezerwat przyrody negatywnego oddziatywania
76. OS, VU, 1084 164f Brak Nie zaplanowano

zadnych zabiegéw w
tym pododdziale

Kategorie ochronnosci: OS — ochrona gatunkowa Scista, OC — ochrona gatunkowa czesciowa

Kategorie zagrozenia wg Czerwonej Listy Zwierzqt Gingcych i Zagrozonych w Polsce (Glowacinski, 2002): LC
— gatunki najmniejszej troski, DD — gatunki o stabo rozpoznanym statusie, VU — gatunek narazony, NT —
gatunek bliski zagrozenia.

Powyzsza tabela odnosi si¢ tylko do gatunkow o znanych lokalizacjach, co nie
wyczerpuje catego bogactwa fauny zamieszkujacej tereny nadle$nictwa. Ponizej przedstawia
si¢ 0gblng oceng wplywu zapiséw planu na populacje pospolitych gatunkéw podlegajacych
ochronie.

Wsrod owadow wystepujacych na terenie nadlesnictwa ochronie gatunkowej podlegaja
nastepujace gatunki: Carabus arcensis Biegacz leSny, Carabus auronitens Biegacz
zielonoztoty, Carabus coriaceus Biegacz skorzasty, Carabus glabratus Biegacz gladki,
Carabus marginalis Biegacz obrzezony, Osmoderma eremita Pachnica dgbowa.

Cze¢$¢ wymienionych bezkrggowcow bytuje w srodowisku lesnym 1 moze wystepowac
na terenach nadle$nictwa. Jednym 2z celéw planu urzadzenia lasu jest zachowanie
ekosystemoéw lesnych. Zapisy planu nie powoduja zmniejszenia powierzchni laséw 1 mimo
mozliwego niekorzystnego wptywu na pojedyncze osobniki nie wptyna znaczaco negatywnie
na cate populacje wymienionych gatunkéw. Czgs¢ gatunkow to bezkregowce, ktérych
siedliska stanowig tgki, murawy i inne tereny nielesne. W planie urzadzenia lasu nie
projektuje si¢ zabiegow gospodarczych dla takich terenow.

Na terenie nadle$nictwa wystgpuja podlegajace ochronie $cislej plazy: traszka
zwyczajna Triturus vulgaris, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, kumak nizinny Bombina
bombina, ropucha szara Bufo bufo, ropucha paskéwka Epidalea calamita, ropucha zielona
Pseudepidalea viridis, rzekotka drzewna Hyla arborea, zaba wodna Pelophylax esculentus,
zaba moczarowa Rana arvalis, zaba trawna Rana temporaria, grzebiuszka ziemna Pelobates
fuscus. Gatunki te zwigzane sg okresowo ze srodowiskiem wodnym, wystgpuja na wilgotnych
1 bagiennych terenach lesnych, torfowiskach, podmoktych takach, w poblizu ptytkich
zbiornikow wodnych 1 rowdw, a takze stawdw rybnych. Najwazniejsze dla zabezpieczenia
ochrony wymienionych ptazéw jest zachowanie niewielkich zbiornikow wodnych, w ktérych
zwierzgta te si¢ rozmnazaja. Plan urzadzenia lasu nie projektuje wskazéwek gospodarczych

dla gruntoéw nielesnych, w tym wod stojacych stanowigcych miejsca rozrodu ptazow.
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Jako najwigksze zagrozenia lokalne dla populacji ptazéw wymienia si¢: wzmozony ruch
samochodowy powodujacy straty wsrod migrujacych ptazéw, budowanie nowych, szerokich
szlakow komunikacyjnych w miejscach migracji zwierzat, z pomini¢gciem odpowiednio
duzych przepustow podziemnych badz innych zabezpieczen, zasypywanie matych zbiornikow
wad stojacych, rozlewisk, dokonywanie nieprzemys$lanych melioracji podmoktych pol 1 gk
(Najbar 2000). Wymienione dziatania nie sa przedmiotem zainteresowania planu urzadzenia
lasu. Plan nie wptywa znaczaco negatywnie na populacje wystepujacych w nadlesnictwie
ptazow.

Program ochrony przyrody wymienia 4 gatunki gadow wystepujacych w nadlesnictwie.
Wszystkie podlegaja ochronie Scistej. Sa to: jaszczurka zwinka Lacerta agilis, jaszczurka
zyworodna Lacerta viviparia, padalec zwyczajny Anguis fragilis, zaskroniec zwyczajny
Natrix natrix. Najwazniejsze dla zachowania populacji wymienionych gatunkoéw jest
zachowanie siedlisk, w ktorych wystepuja. Plan urzadzenia nie zmienia sposobow
uzytkowania gruntéw, nie powoduje zmniejszenia powierzchni terenéw lesnych, zadrzewien,
muraw i polan stanowigcych siedliska wystepujacych na terenie nadle$nictwa gadow.

W zasiegu terytorialnym nadlesnictwa wystepuje szereg gatunkow ptakow
podlegajacych ochronie gatunkowej. Ze wzgledu na siedliska, w ktérych bytuja podzielono je
na trzy grupy.

Ptaki krajobrazu lesnego. Warunkiem gniazdowania jest obecno$¢ jakiego$ elementu

krajobrazu lesnego, badz obecnos¢ tego krajobrazu jako catosci. Rozplanowanie
poszczegbdlnych dziatan gospodarczych na caty obszar nadle$nictwa, a wigc brak tak czasowe;
jak 1 powierzchniowej koncentracji czynno$ci gospodarczych w jednym miejscu, powoduje
rozproszenie ryzyka negatywnego oddzialtywania na siedliska ipopulacje. Zaplanowane
w poszczegdlnych pododdziatach czynnosci majg stosunkowo niewielki wptyw na populacje
gatunkéw ptakow zwigzanych z lasem. Prace zwigzane z wykonaniem powyzszych zabiegow
trwaja w konkretnym wydzieleniu najwyzej kilka do kilkunastu dni. W skali nadle$nictwa
zabiegi zaprojektowane w planie nie spowoduja istotnych zmian w powierzchni
poszczegbdlnych siedlisk bytowania gatunkow (np. w powierzchni starodrzewow). Zgodnie
z zaleceniami zawartymi w POP nie wyznacza si¢ do usunigcia drzew dziuplastych oraz
z widocznymi gniazdami ptakéw, na powierzchni pozostawiane sg rowniez krzewy i podrosty
o dobrej jakosci hodowlanej. Sprzyja to takze utrzymaniu populacji ptakéw zwigzanych
z lasami. Pojedyncze, najblizej potozone stanowiska ptakow gniazdujacych na powierzchni
wyznaczone] do zabiegu mogg zosta¢ opuszczone. W wyniku niezamierzonego ptoszenia
1 nieSwiadomego niszczenia gniazd podczas cigé, ptaki moga przenie$¢ si¢ nieco dalej do

sasiednich pododdzialéw. Mimo mozliwego niekorzystnego wplywu zabiegéw na pojedyncze

89



stanowiska cennych gatunkow, plan urzadzenia lasu nie oddziatuje dtugookresowo
negatywnie na stan catych populacji chronionych ptakow oraz ich siedlisk.

Ptaki obszarow wodno-blotnych, bagien i 1gk. W projekcie planu urzadzenia lasu

omawiane siedliska zaliczone zostaly do gruntéw nielesnych — nie planuje si¢ dla nich
zadnych zadan gospodarczych.

Ptaki krajobrazu rolniczego. Plan urzadzenia lasu nie zajmuje si¢ planowaniem

zabiegdw gospodarczych na gruntach nielesnych, w tym rolach, tagkach i pastwiskach.

Oprécz wydry wymienionej w tabeli 8 na gruntach nadlesnictwa wystgpuje co najmnie;j
17 chronionych gatunkow ssakow. Cze$¢ z nich zwigzana jest ze $Srodowiskiem lesnym:
ryjowka aksamitna, wiewiorka pospolita, wilk.

Wpltyw planu na populacje tych gatunkéw jest podobny jak w przypadku opisanych
wyzej, zwigzanych z lasami, gatunkow ptakow. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych
zabiegdw (rebni) na terenie catego nadlesnictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek
zrgbowych na stosunkowo niewielkich powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego
wplywu planu. Moze wystapi¢ niekorzystny wplyw zaplanowanych zabiegéw na
poszczegdlne osobniki wymienionych gatunkow. Nie przewiduje si¢ jednak znaczgco
negatywnego oddzialywania na cate populacje chronionych ssakow lesnych.

Plan urzadzenia nie projektuje wskazowek gospodarczych na gruntach nielesnych i nie
ma negatywnego wplywu na gatunki ssakow zwigzane z terenami niele$nymi.

Kolejnym gatunkiem ssaka jest bobr bytujacy w réznego typu zbiornikach wodnych
i ciekach 1 zerujacy czesto na terenach lesnych. Bobr jest gatunkiem czestym na terenie
nadles$nictwa i1 zabiegi przewidziane w planie nie wplyna negatywnie na jego populacje.

Wszelkie prace gospodarcze w Nadle$nictwie Durowo beda si¢ odbywaty zgodnie
z zapisami Zalacznika nr 1 do Zarzgdzenia nr 19/2020 Dyrektora Regionalnej Dyrekcji
Lasow Panstwowych w Pile z dnia 13.11.2020 r. w sprawie wprowadzenia szczegotowych
wytycznych dotyczqcych minimalizowania wplywu realizacji wybranych prac gospodarczych,
zwigzanych z pozyskaniem drewna, na miejsca rozrodu i legi ptakow na terenie nadlesnictw
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile, a w szczegolnoSci:

e przed rozpoczeciem prac gospodarczych w danym pododdziale nalezy wykonaé wizje
terenowa, polegajaca na przegladzie wnetrza drzewostanu pod katem wystepowania

drzew dziuplastych i gniazd ptakow;

e zidentyfikowane drzewa dziuplaste oraz drzewa z gniazdami o $rednicy co najmniej

25 cm (uzytkowane wiele lat) nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym;
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gniazda uzytkowane jednorazowo nalezy pozostawi¢ w stanie nienaruszonym do

zakonczenia legu;

e w miar¢ mozliwosci, drzewa dziuplaste lub drzewa z widocznym, uzytkowanym przez
wiele lat gniazdem, nalezy uymowa¢ w ramach kep starodrzewu na etapie projektowania

cig¢ rebnych;

w przypadku prac prowadzonych w okresie od 15 marca do 15 lipca wizja terenowa

powinna by¢ wykonana najdalej 7 dni przed rozpoczeciem zabiegu;

w dokumencie zlecenia pracy nalezy jasno okresli¢ stwierdzenie stanowisk ptakow, badz

ich brak;

drzewa dziuplaste i inne stanowiska legowe nalezy oznakowaé w sposob widoczny dla

wykonawcow prac gospodarczych;

w przypadku stwierdzenia duzej liczby dziupli/gniazd nalezy rozwazy¢ wykonanie prac w

innym terminie — po zakonczeniu legow.

W programie ochrony przyrody zawarte zostaly liczne zapisy, ktorych wykonanie
pozytywnie wptynie na stan populacji chronionych gatunkéw zwierzat i ich siedlisk. Ponizej
przedstawia si¢ najwazniejsze z zalecen:

e chroni¢ stanowiska rzadkich 1 chronionych gatunkow ro$lin podczas zabiegow

gospodarczych;

e w przypadku r¢bni zupeinej na stanowiskach rzadkich 1 chronionych roslin pozostawiac¢

kepy drzewostanu;

¢ nadlesnictwo jest zobligowane do zglaszania stwierdzonych nowych siedlisk lggowych

gatunkéw ptakéw strefowych do RDOS;

e w przypadku stwierdzenia nowych stanowisk lggowych gatunkéw strefowych, przed
powolaniem dla nich strefy ochrony nalezy prowadzi¢ prace gospodarcze zgodnie

z wymaganiami strefy okresowej 1 catorocznej;

e przed przystgpieniem do wykonywania zabiegdw gospodarczych w danym wydzieleniu

nalezy dokona¢ ogledzin w zakresie wystgpowania chronionych gatunkow;

e przed przystgpieniem do zabiegow gospodarczych w wydzieleniach, gdzie zostaty
stwierdzone stanowiska chronionych gatunkow roslin, grzybow i1 zwierzat, nalezy
poinstruowa¢ wykonawcow robot lesnych w zakresie przeprowadzenia robot w sposob

jak najmniej szkodliwy dla stwierdzonych gatunkéw;
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¢ informacja o wystgpowaniu stanowisk gatunkéw chronionych i ich siedliskach powinna
by¢ umieszczana i na biezaco aktualizowana np. w kronice Programu Ochrony Przyrody

oraz SILP;

e prowadzi¢ fachowe szkolenia pracownikow terenowych (le$niczowie i podlesniczowie)
oraz kadry inzynieryjno-technicznej z zakresu praktycznej znajomos$ci chronionych

gatunkow flory i fauny wystepujacych na terenie nadle$nictwa;

e podczas prac postepowaé zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia

18 grudnia 2017 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki le$ne;j.

7.5 Oddziatywanie na wode

Zatozenia Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Durowo nie przewidujg prowadzenia
melioracji wodnych, ktore mogltyby wptyna¢ na tymczasowe lub state odprowadzenie wody
z terendw nadle$nictwa. Ma to duze znaczenie dla oceny oddzialtywania, poniewaz

nienaturalne obnizenia poziomu wody moga mie¢ niekorzystne konsekwencje dla srodowiska.

W planie uwzglednia si¢ natomiast zapisy dotyczace dominujacych funkcji lasow, wsrod
ktorych 23,61% powierzchni lesnej stanowig lasy wodochronne (3665,13 ha). Tego typu lasy
chronigce np. zrddliska czy brzegi rzek 1 starorzeczy, wplywaja znacznie na poprawe

naturalnych stosunkéw wodnych.

Zabiegi zaprojektowane w planie przy uwzglednieniu zalecen programu ochrony przyrody
nie beda wplywaé negatywnie na stan wod obszaru nadle$nictwa. Ze wzgledu na brak
istotnego wptywu planu urzadzenia lasu na stan/potencjal ekologiczny i stan chemiczny JCW,
dokument ten nie wplynie negatywnie na mozliwo$¢ osiggnigcia celow Srodowiskowych

zawartych w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”.

7.6 Oddziatywanie na powietrze

Biorgc pod uwage charakter zaplanowanych prac w nadlesnictwie, nie przewiduje sig, aby
realizacja ustalen planu mogta mie¢ negatywny wplyw na stan powietrza atmosferycznego.
Zachowanie zasobow lesnych jest jednym z podstawowych celow gospodarowania.
Realizacja zalozen planu w zadnym wypadku nie powoduje zmniejszenia lesnych zasobow
ani zarazem ich mozliwosci zwigzanych z pochtanianiem dwutlenku wegla. Wrecz

przeciwnie, mozna uznac, ze zabiegi p.u.l. poprawiajace stan lasow, rownoczesnie polepszaja
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stan powietrza, ktory w duzym stopniu zalezy od produkcji tlenu oraz pochtaniania dwutlenku

wegla.

7.7 Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Jedyne dziatania mogace wptywac na powierzchni¢ ziemi to przygotowanie gleby pod
odnowienia na zrgbach zupelnych. Wycigcie drzewostanow na powierzchniach zrgbowych
mogloby powodowac nasilenie erozji tylko na terenach silniej urzezbionych, ktore w obszarze
nadle$nictwa zwykle znajduja si¢ w wydzieleniach zaliczonych do laséw wodochronnych
(cojest formg zabezpieczenia przed erozjg). Krotkookresowe pozbawienie roslinnosci
(dla kazdego zrebu zaplanowano odnowienie lasu) na rozproszonych powierzchniach nie
wplynie negatywnie na stan gleby. Utrzymanie roslinnosci le$nej, bedace podstawowym
zatozeniem planu urzadzenia lasu, sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest
glownym zabezpieczeniem gleby przed erozja. Analizujac wplyw zatozen planu na

powierzchni¢ ziemi mozna stwierdzi¢ brak znaczaco negatywnego oddziatywania.

7.8 Oddziatywanie na krajobraz

Dynamika zmian krajobrazu lesnego jest nieroziacznie zwigzana z cyklem produkcyjnym.
Plan urzadzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10 lat, czyli uwzglednia
przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zrgby, wptywajac tym samym na zmiany

krajobrazu.

Ocena stopnia oddzialywania p.u.l. na krajobraz oraz jego dodatni badz ujemny wptyw
jest zalezna od punktu widzenia. Ze wzgledu na Srodowisko lesne realizacja p.u.l. ma
pozytywne oddziatywanie, poniewaz zapewnia cigglto$¢ funkcjonowania lasow. Jedynie
z punktu widzenia mieszkancow terenow nadles$nictwa, zwlaszcza tych, ktoérych posiadtosci
sagsiadujg z lasem, zmiany krajobrazu powstale w wyniku realizacji p.u.l. np. zreby,

traktowane sg jako oddziatywanie negatywnie.

Bogactwo krajobrazu omawianego nadles$nictwa stanowig przede wszystkim obszary
o duzych warto$ciach przyrodniczych. Obszarom takim przypisano gldwnie cele ochronne,

czesto pomijajac produkcyjne, co daje gwarancje matych zmian krajobrazu na tych terenach.
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7.9 Oddziatywanie na klimat

Realizacja zadan zwartych w p.u.l., nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi przeprowadzane
w lasach, ktérych celem jest zachowanie cigglosci lasow moga wptywac tylko na krotko
1 $rednioterminowg zmian¢ mikroklimatu lokalnego, jedynie w miejscach wykonywanych

zrebow 1 ich najblizszej okolicy.

Nie przewiduje si¢ wystgpienia znaczgco negatywnego oddzialywania zapiséw planu na

stan klimatu.

7.10 Oddziatywanie na zasoby naturalne

Poprzez oddziatywanie planu urzadzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si¢ wplyw
zapisOw planu na zasoby drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka lesna ma wplywa¢ na

zwigkszenie tych zasobow.

Stan zasoboéw drzewnych na powierzchni zalesionej przewidywany na koniec biezacego
okresu gospodarczego tj. na 31.12.2031 r. obliczony wg warto$ci uzyskanego w ubieglym
okresie przyrostu zblizonego do wyposrodkowanego i po uwzglednieniu realizacji planow
wyniesie 4 359 048 m* brutto. Przewiduje si¢ zwickszenie zasoboéw na powierzchni lesnej
zalesionej 0 96 673 m? brutto a przecietna zasobnoéé na powierzchni le$nej wzroénie z 280 na

287 m>/ha.

Zapisy planu wptyna pozytywnie na stan zasobow drzewnych w nadle$nictwie.

7.11 Oddziatywanie na zabytki i dobra kultury materialnej

W trakcie wykonywania prac urzadzeniowych sporzadzany jest wykaz waloréw
kulturowych znajdujacych si¢ w zasiggu terytorialnym nadle$nictwa. Wykaz ten jest
zamieszczony w programie ochrony przyrody wraz z doktadng lokalizacja 1 krotka
charakterystyka. Dodatkowo w opisie taksacyjnym znajdujg si¢ informacje na temat
ewentualnego wystgpowania walorow historycznych i kulturowych w poszczegdlnych

wydzieleniach.

Plan urzadzenia lasu nie przewiduje uzytkowania badz usuwania tych obiektéw, a samo
uwzglednienie ich w tresci p.u.l. mozna uzna¢ za wptyw dodatni dla dobr kultury. Charakter
zabiegow projektowanych w planie urzadzenia lasu powoduje, ze nie wywierajag one wptywu

na zabytki znajdujace si¢ poza gruntami nadlesnictwa.
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7.12 Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele

ochrony rezerwatu przyrody ,Debina”

Strategicznym celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych
1 dydaktycznych fragmentu lasu o charakterze naturalnym. Plan urzadzenia lasu nie
przewiduje wykonywania zadnych zabiegéw gospodarczych w pododdziatach wchodzacych
w sklad rezerwatu. Zapisy planu nie beda znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele

1 przedmioty ochrony rezerwatu.

7.13 Prognoza oddziatywania zabiegdéw planu urzgdzenia lasu na cele
ochrony obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Wetny i Rynna

Gotaniecko-Wagrowiecka”

Obszar obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz dolin
rzecznych wcigtych w rdwniny morenowe oraz waskich rynien polodowcowych z licznymi
jeziorami przeptywowymi. Forma ochrony przyrody, jaka jest obszar chronionego krajobrazu
nie wprowadza wigkszych ograniczen do prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej. Zabiegi
planowane w wydzieleniach znajdujacych si¢ w granicach obszaru to czyszczenia, trzebieze
oraz r¢gbnie z odnowieniami. Zaprojektowane czynnosci gospodarcze nie beda powodowac
degradacji §rodowiska. Zapisy planu nie beda negatywnie wplywac¢ na cel ochrony obszaru

»Dolina Welny i Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka”.

7.14 Prognoza oddziatywania zabiegdw planu urzgdzenia lasu na cele
ochrony uzytkow ekologicznych

W zZadnym z wydzielen wchodzacych w sktad znajdujacych si¢ na gruntach Nadle$nictwa
Durowo uzytkow ekologicznych nie s3 planowane zabiegi gospodarcze. Zapisy planu

urzadzenia lasu nie wplyng negatywnie na cele ochrony wuzytkow ekologicznych

w Nadles$nictwie Durowo.
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7.15 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na specjalne

obszary ochrony siedlisk

7.15.1 Dolina Wetny PLH300043

Obszar ,,Dolina Welny” zajmuje powierzchni¢ 1446,98 ha, z czego na terenie
administrowanym przez Nadle$nictwo Durowo znajduje si¢ peryferyjny, péinocny fragment
obszaru o powierzchni 5,13 ha, co stanowi 0,3% jego powierzchni — oddzial 257a, b,
le$nictwo Olszyna.

Przedmiotem ochrony w ostoi jest siedem siedlisk przyrodniczych:

e 3150 - Starorzecza 1 naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami

z Nympheion, Potamion;

3260 — Nizinne i podgorskie rzeki ze zbiorowiskami wtosienicznikow (Ranunculion

fluitantis);,

e 6510 - Nizowe i1 gorskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion

elatioris);

e 9170 — Grad s$rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-

Carpinetum)
e 9190 — Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)

e 91E0 — Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,

Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrédliskowe)
e OIFO - Legowe lasy dgbowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).
Przedmiotem ochrony obszaru jest 9 gatunkoéw tzw. ,,naturowych”:

e 1188 — Bombina bombina kumak nizinny;

1337 — Castor fiber bobr europejski,

e 1149 — Cobitis taenia koza;

e 1163 — Cottus gobio gtowacz biatoptetwy;

e 1096 — Lampetra planeri minog strumieniowy;
e 1355 — Lutra lutra wydra,;

o 1145 — Misgurnus fossilis piskorz;

o 1037 — Ophiogomphus cecilia trzepla zielona,
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e 1032 — Unio crassus skdjka gruboskorupowa.

Sposrdéd siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony tego obszaru, na
gruntach nadle$nictwa, w granicach obszaru, znajduje jeden ptat siedliska 91F0. Nie
stwierdzono wystgpowania stanowisk gatunkéw ,naturowych” w pododdziatach
Nadle$nictwa Durowo potozonych w granicach tego obszaru chronionego.

W pododdziatach Nadlesnictwa Durowo znajdujacych si¢ w granicach obszaru Dolina
Welny PLH300043 (257a, b) nie planuje si¢ zadnych zabiegdw gospodarczych. Ponadto
pododdziat 257a zostat zaliczony do ekosysteméw referencyjnych i jest trwale wylaczony
z gospodarki lesne;.

Zapisy planu urzadzenia lasu nie wplyng negatywnie na stan zachowania przedmiotow

ochrony obszaru Dolina Wetny PLH300043.

7.15.2 Dolina Matej Wetny pod Kiszkowem PLB300006

Przedmiotem ochrony ostoi sg gatunki ptakow wodno-btotnych, plan urzadzenia lasu nie
bedzie w zaden sposob ingerowat w siedliska tych gatunkéw.

Obszar znajduje si¢ poza gruntami zarzadzanymi przez nadle$nictwo. Najblizsze
wydzielenia lesne znajduja si¢ ponad 500 m od granicy ostoi (oddz. 660h). Ze wzgledu na
potozenie nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania zapisow

planu na przedmioty ochrony obszaru.

7.15.3 Jezioro Kaliszanskie PLH 300044

Ostoja chroni gtebokowodne, mezotroficzne jezioro ramienicowe; ochronie podlegaja tu
4 rodzaje siedlisk z Zalacznika 1 Dyrektywy Siedliskowej, zajmujace ponad 43%
powierzchni.: 3140 Twardowodne oligo- 1 mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tgkami
ramienic (Charcteria spp.), 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze
zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion),
7210 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum
nigricantis).

Obszar znajduje si¢ poza gruntami zarzadzanymi przez nadle$nictwo. Najblizsze
wydzielenia lesne znajduja si¢ ponad 500 m od granicy ostoi (oddz. 660h). Ze wzgledu na
potozenie nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia negatywnego oddziatywania zapisow

planu na przedmioty ochrony obszaru.
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7.15.4 Stawy Kiszkowskie PLH 300050

Obszar stanowi jedna z najwazniejszych w Wielkopolsce ostoi kumaka nizinnego.
Wystepuja tu dwa typy siedlisk wymienionych w Zataczniku I DS: zmiennowilgotne Iaki
trzeslicowe (Molinion), kod 6410 oraz nizowe 1 gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), kod 6510. Z gatunkow wymienionych w Zataczniku II Dyrektywy
Siedliskowej wystepuja tu: bobr europejski Castor fiber, wydra Lutra lutra, z6tw btotny Emys
orbicularis i kumak nizinny Bombina bombina.

Obszar znajduje si¢ poza gruntami zarzadzanymi przez nadlesnictwo. Najblizsze
wydzielenia le$ne znajduja si¢ ponad 300 m od granicy ostoi (oddz. 32d). Ze wzgledu na
polozenie nie przewiduje si¢ mozliwosci wystapienia negatywnego oddziatywania zapisow

planu na przedmioty ochrony obszaru.

7.16 Prognoza oddziatywania planu urzgdzenia lasu na siedliska

przyrodnicze znajdujgce sie poza granicami obszaroéw ochrony siedlisk

Wigkszo§¢ platow siedlisk przyrodniczych z terenu nadle$nictwa znajduje si¢ poza
obszarami Natura 2000.

Plan urzadzenia lasu moze mie¢ decydujagcy wpltyw na ochrong¢ i zachowanie we
wihasciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczegdlnie istotne sg zapisy planu dotyczace
sktadu gatunkowego odnowien lasu. Przyjety zestaw gatunkow ma dtugookresowy wptyw na
stan siedliska. Przy wtasciwym doborze gatunkéw wptyw ten bedzie korzystny — za pomoca
rebni ztozonych mozna przebudowac siedliska z niewlasciwg strukturg gatunkowsg. Z drugie;j
strony niewlasciwe gatunki drzew przyjete w planie urzadzenia lasu mogg prowadzi¢ do
degeneracji siedlisk (np. duzy udzial sosny na siedliskach gradow).

Zapisy odno$nie skladow gatunkowych drzewostandw dla poszczegélnych typow
siedliskowych lasu zawarte s3 w opisie ogoélnym lasow nadle$nictwa (elaboracie). Jednak
w miejscach wystepowania siedlisk przyrodniczych plan zaleca stosowanie specjalnych
sktadéw gatunkowych zapisanych w programie ochrony przyrody. Sktady te zostaly
zaprojektowane wg opracowania J. M. Matuszkiewicza (2008), opracowania

fitosocjologicznego oraz wzoru przedstawionego na Komisji Zatozen Planu.

Tabela 12. Analiza sktadow gatunkowych dla siedlisk przyrodniczych zalecanych przez Plan urzadzenia lasu

Nazwa siedliska TD TSL Orientacyjny docelowy Orientacyjny sktad
sktad gatunkowy gatunkowy upraw
drzewostanu
9110 Kwasne So-Bk BMsw Bk 50, So 30, DbBk 50; So 40; Brz, Sw,
buczyny (Luzulo- iinne 20 Dbbiin. 10
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Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum,
Sphagno
girgensohnii-
Piceetum

i brzozowo-
sosnowe bagienne

iin. 10

Nazwa siedliska TD TSL Orientacyjny docelowy Orientacyjny sktad
sktad gatunkowy gatunkowy upraw
drzewostanu
Fagenion) Bk LMsw Bk 70; So 20; Brz, Sw,[Bk 50; So 30; Brz, Sw,
Mdiin. 10 Dbb i in. 20
Bk Lsw Bk 70; Db i in. 30 Bk 60; Db i in. 40
9130 Zyzne Bk LMs$w Bk 80, Db, Lpiin. 20 (Bk 70, Db, Lp i in. 30
buczyny (Dentario
glandulosae-
Fagenion, Galio
odorati-Fagenion) Bk Lsw Bk 80, Db. Lpiin. 20 |Bk 70, Db, Lp i in. 30
Bk Lw Bk 70, Db 20, Wz, Js,|Bk 60, Db 20, Lp i in. 20
Oliin. 10
9170 Grad Db LMsw Db 70, Gb, Lpiin. 30 |Db 60, Gb, Lp i in. 40
srodkowoeuropejski
i subkontynentalny |  Gp-Db | LMw Db 50, Gb 30, Lp[Db40,Gb30,Lpiin.30
(Galio-Carpinetum, iin. 20
Tilio-Carpinetum)
Gb-Db | L$w Db 50, Gb 30, Lp|Db40,Gb30,Lpiin.30
iin. 20
Db Lw Db 70, Bk, Gb, Lp|Db 60, Bk, Gb, Lpiin. 40
iin. 30
9190 Kwasne So-Db | BMsw Db 50, So 30, Bk i in. 20|Db 40, So 40, Bk i in. 20
dabrowy (Quercion ™=y T gy Db 50, So 30, Bk i in. 20|Db 40, So 40, Bk i in. 20
robori-petraeae)
Db LMsw, LMw, L§w Db 80, Bk i in 20 Db 60, Bk i in. 40
Bk-Db | LM$w, LMw, Léw Db 60, Bk 30, So Db 50, Bk 20, So i inne 30
iinne 10
91EO0 Legi Ol1-Db LMw Db 50, Ol 30, Wz|Db 30,0140, Wzi inne 30
wierzbowe, iinne 20
topolowe, olszowe I | ¢y Ty 0180, Wziinne 20  |O170, Wz i inne 30
jesionowe
(Salicetum albo- Js-Ol1 ol Ol 50, Js 30, Wz|Ol140,Js 30, Wziinne 30
\fragilis, Populetum iinne 20
albae, Alnenion .
glutinoso-incanae, Js-0O1 0Ol Ql 50, Js 30, Wz|0O140, Js 30, Wz i inne 30
olsy zrédliskowe) iinne 20
91F0 Legowe lasy | Wz-Js-Db | Lw Db 40, Js 30, Wz 20Db 30, Js 30, Wz 20
debowo-wigzowo- iinne 10 iinne 20
jesionowe (Ficario- |y, o by 71y Db 40, Js 30, Wz 20|Db 30, Js 30, Wz 20
Ulmetum) . .
iinne 10 iinne 20
91D0 Bory i lasy So Bb S0 90, Brz.omiin. 10 |So 80, Brz.omi in. 20
bagienne (Vaccinio |™p g " gy S0 60, Brz.omiin. 40 |So 70, Brz.om i in. 30
uliginosi-Betuletum
pubescentis, So-Brz LMb Brz.om 60, So 30, OlBrz.om 60, So 30, Ol

iin. 10
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Nazwa siedliska TD TSL Orientacyjny docelowy Orientacyjny sktad

sktad gatunkowy gatunkowy upraw
drzewostanu
lasy borealne)
91TO Sosnowy bor So Bsw S0 90, Brz 10 S0 90, Brz 10

chrobotkowy
(Cladonio-Pinetum
i chrobotkowa
postaé Peucedano-
Pinetum)

Dla wszystkich siedlisk stwierdzono zgodnos$¢ specjalnych sktadéw drzewostandéw ze

sktadem gatunkowym le$nych siedlisk przyrodniczych.

Plan zaktada zwigkszony udzial gatunkow pionierskich takich jak sosna, olsza czy brzoza
w skladzie upraw (jako gatunkow pielggnacyjnych dla gatunkow gléwnych — np. sosna
stanowi podgon dla d¢bu na siedliskach BM§w 1 LMs$w) 1 zmiany skladu wraz z wiekiem
drzewostanu, poczynajac od uprawy (zwykle kilka tysigcy drzew na 1 ha), do drzewostanow
docelowych (zwykle kilkaset drzew na ha) w skutek wykonywanych czyszczen, trzebiezy

oraz naturalnego wydzielania si¢ drzew.

Powyzszej oceny dokonano z pelng $wiadomoscia przyjetych metod przeprowadzonych
inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszczen, ktére zostaly w nich zastosowane.
Powodowato to nie wyrdznianie mikrosiedlisk. Dlatego w przypadku wystepowania
mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie sktadu gatunkowego nowo zakladanych upraw
zgodnych z wystepujacymi rzeczywistymi siedliskami.

W zZadnym z projektowanych skladow gatunkowych plan nie zaleca wprowadzania

gatunkow obcych geograficznie.

Ocenge wpltywu zabiegoéw gospodarczych przewidzianych w planie na siedliska

przyrodnicze zamieszczono w kolejnej tabeli.

Tabela 13. Przewidywane oddziatywanie zapiséw planu na siedliska przyrodnicze znajdujace si¢ poza granicami
siedliskowych obszaréw Natura 2000

Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
3150 32,69 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu
zabiegow
6410 2,22 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu
zabiegow
6430 1,47 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu
zabiegow
Czyszczenia 0,05 | Siedlisko niele$ne, ktore w warunkach Nadle$nictwa
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Kod Powierzchnia | Zaplanowane | Powierzchnia Uwagi,
siedliska | siedliska [ha] zabiegi zabiegu [ha] wnioski do prognozy
pézne Durowo wyksztalca si¢ w lukach oraz na okrajkach
. drzewostanow. Zabiegi gospodarcze prowadzone w

Trzebieze 0,14 | 4rzewostanach z ptatami siedliska 6430 nie beda negatywnie
wplywaé na przedmiotowe siedlisko. W wyniku czyszczen
i trzebiezy zwigkszy si¢ dostep $wiatta do wnetrza
drzewostanow, co poprawi warunki siedliskowe dla tego
siedliska przyrodniczego i moze spowodowac zwigkszenie
jego areatu

6510 23,02 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
7140 2,77 | Brak - | Brak negatywnego wptywu planu.
zabiegow
9110 0,92 | Trzebieze 0,92 | Plan zaktada podczas trzebiezy regulacje sktadow
gatunkowych- eliminowanie gatunkow obcych ekologicznie
i geograficznie oraz promowanie buka. Eliminacja sosny
z pododdz. 491h spowoduje poprawe stanu siedliska w tym
pododdziale bedzie miata wigc pozytywny wpltyw na
siedlisko 9110 w nadles$nictwie. Nieznacznie pogorszenie
stanu siedliska moze wystapi¢ jedynie bezposrednio po
przeprowadzonym zabiegu (uszkodzenia gleby na skutek
zrywki drewna, miejscowe zniszczenia runa).
9130 7,98 | Brak 0,09 | Brak negatywnego wptywu planu.

zabiegow

Rebnie 4,77 | Zaplanowano rebnig IIB w poddz. 1361 i cigcia uprzatajace

ztozone rebni IIIB w pododdz. 840. Sa to rebnie ztozone, ktdre sa
wilasciwymi rgbniami dla uzytkowania drzewostanow
bukowych. Rebnie te stymulujg drzewostan do wytwarzania
naturalnego odnowienia oraz zapewniajg ciaglo$¢ istnienia
drzewostanu w danym pododdziale. Krétkoterminowo moze
wystapi¢ pogorszenie stanu siedliska (uszkodzenia gleby,
zniszczenie runa) oraz juwenalizacja drzewostanu, jednak
w dluzszej perspektywie czasowej rebnia 1B i I1IB
pozwalaja zachowac siedlisko 9130 unikajac ingerencji w
srodowisko jaka bytoby zatozenie zrgbu zupelnego

Odnowienia 2,00 | Zaplanowano odnowienie w pododdziale 840 i 1361. Brak

po rebni negatywnego wplywu planu — plan zaktada odnowienia

ztozonej zgodne ze strukturg gatunkows siedliska. Krotkookresowo
wystapi pogorszenie stanu siedliska, jednak uzytkowanie
pododdziatu rebnig I1IB zapewnia ciagtos¢ istnienia
drzewostanu w pododdziale oraz sktad gatunkowy mtodego
pokolenia wiasciwy dla tego siedliska przyrodniczego.

Czyszczenia 1,95 | Brak negatywnego wplywu planu — zabiegi dotycza
mlodocianych postaci siedliska (840, 395d)

Trzebieze 2,32 | Brak negatywnego wptywu planu (75j, 136f) — plan zaktada
podczas trzebiezy regulacje sktadow gatunkowych-
eliminowanie gatunkéw obcych ekologicznie i geograficznie
oraz promowanie buka. Nieznaczne pogorszenie stanu
siedliska moze wystapi¢ jedynie bezposrednio po
przeprowadzonym zabiegu (uszkodzenia gleby na skutek
zrywki drewna, miejscowe zniszczenia runa).

9170 1300,76 | Brak 299,65 | Brak negatywnego wpltywu planu.

zabiegow

Odnowienia 1,33 | Brak negatywnego wptywu — plan zaktada odnowienia

po rebniach zgodne ze struktura gatunkows siedliska (295h, 320f). Zreby

zupelnych zupelne zaplanowano w pododdziatach, ktorych niewielka
powierzchnia uniemozliwia uzytkowanie rebniami
ztozonymi.

Odnowienia 53,00 | Zaplanowano odnowienie w pododdziatach: 3g, 4o, 6d, 6f,

po rebniach 81a, 81c, 81d, 81k, 94a, 94c, 126k, 129j, 161b, 161c, 161d,
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,
wnioski do prognozy

ztozonych

167g, 151, 18d, 22k, 49p, 840, 95d, 95m, 97b, 98b, 98b,
111b, 112g, 137g, 1371, 137j, 137k, 137m, 137p, 137t, 212d,
316g, 320b, 340h, 397i, 399a, 399b, 430d, 431d, 199b, 435d,
436k, 372g, 3771, 377g. Brak negatywnego wplywu planu —
plan zaktada odnowienia zgodne ze struktura gatunkowa
siedliska. Krotkookresowo wystapi pogorszenie stanu
siedliska, jednak uzytkowanie r¢bniami ztozonymi zapewnia
ciggltos¢ istnienia drzewostanu w pododdziale oraz sktad
gatunkowy miodego pokolenia wiasciwy dla tego siedliska
przyrodniczego.

Rebnie
zupelne

1,33

W 2 wydzieleniach planowana jest Rb. IB wraz

z odnowieniami. Zabieg dotyczy dwoch pododdziatow

o powierzchni: 0,75 ha i 0,58 ha. Tak mata powierzchnia
pododdziatéw uniemozliwia uzytkowanie ich r¢bnig ztozona.

Zabieg wptynie $redniookresowo negatywnie na stan
niewielkiej czgsci ptatow siedliska. Dziataniem
ograniczajacym niekorzystne oddziatywanie jest wynikajace
z zapisOw Zasad Hodowli Lasu pozostawianie na zrgbach
kep obejmujacych ok. 5% d-stanu, ktore wg zapisow POP
powinny by¢ lokalizowane w miejscach wystgpowania
drobnopowierzchniowych platéw siedliska oraz zalecenie
wykorzystywania w miar¢ mozliwosci drugich pigter

i podrostow gatunkoéw wiasciwych dla siedliska.

Rebnie
zlozone

139,03

Zaplanowano wykonanie Rb. IIIA, IIIAU, IIIB, IIIBU, IVD
wraz z odnowieniami w pododdziatach: 3g, 40, 6d, 6f, 81a,
81c, 81d, 81k, 94a, 94c, 129, 161b, 161c, 161d, 167g, 15i,
18d, 22k, 49p, 840, 95d, 95m, 97b, 98b, 98b, 111b, 112g,
137g, 137i, 137j, 137k, 137m, 137p, 137t, 212d, 316g, 320b,
340h, 399a, 399b, 430d, 199b, 435d, 436k, 372g, 3771, 377g.
Brak negatywnego wplywu planu — plan zaktada odnowienia
zgodne ze strukturg gatunkowa siedliska. Krotkookresowo
wystapi pogorszenie stanu siedlisk, jednak uzytkowanie
rebniami ztozonymi zapewnia cigglo$¢ istnienia drzewostanu
w pododdziale oraz sktad gatunkowy mtodego pokolenia
wiasciwy dla tego siedliska przyrodniczego.

Czyszczenia

124,80

Brak negatywnego wpltywu planu — zabiegi dotycza
mtodocianych postaci siedliska: 4o, 6d, 8c, 63a, 77d, 77d,
116i, 1171, 1171, 280j, 81a, 81c, 94a, 94c, 126g, 129j, 159a,
160b, 1671, 167g, 170f, 13g, 13h, 18d, 181, 22k, 49p, 72z,
83g, 831, 840, 95d, 951, 95m, 97¢, 98b, 98b, 98d, 1020, 137h,
1371, 137s, 293¢, 297h, 310h, 316g, 322a, 397i, 399a, 399b,
400i, 424f, 428f, 430d, 463a, 435b, 435d, 436k, 4371, 440c,
367c,374g, 3771, 377g, 617h, 635g.

Trzebieze

754,18

Brak negatywnego wplywu zaplanowanych trzebiezy — plan
zaktada podczas trzebiezy regulacje sktadow gatunkowych-
eliminowanie gatunkow obcych ekologicznie i geograficznie
oraz promowanie dgbow, grabu i lipy. Nieznaczne
pogorszenie stanu siedliska moze wystapi¢ jedynie
bezposrednio po przeprowadzonym zabiegu (uszkodzenia
gleby na skutek zrywki drewna, miejscowe zniszczenia
runa): la, 2d, 2h, 2j, 2m, 3c, 3d, 3f, 3m, 4c, 4g, 41, 4j, 41, 4n,
5j, 6b, 6h, 7a, 7c, 7i, 7j, 7k, 8a, 8b, 8f, 8g, 25i, 29d, 29¢g, 62a,
63c, 63d, 64a, 65a, 65d, 66a, 66b, 66f, 73¢c, 74a, 74c, 75¢,
751, 76b, 76g, 77¢, 86b, 86c, 86f, 87d, 87g, 87j, 88a, 88b,
88d, 115d, 116a, 116b, 116f, 116g, 116h, 117a, 117¢c, 281f,
282c, 93a, 108a, 109a, 109j, 131f, 150b, 1501, 155¢, 1551,
158a, 158f, 159¢, 159d, 159f, 159¢g, 159h, 160a, 160d, 160g,
162a, 162b, 162g, 163a, 163b, 163c, 163d, 164a, 164n, 168f,
169i, 169j, 170a, 170b, 170c, 170d, 171b, 172a, 184m, 13h,
13j, 14f, 141, 15a, 16a, 18f, 20b, 20k, 201, 21b, 21d, 52d, 52f,
54c, 54d, 54g, 57a, 571, 72i, 720, 83h, 831, 83m, 84a, 84f,
841, 84, 85b, 85c, 85f, 85h, 95h, 95n, 96f, 96h, 96j, 96k, 961,
99d, 99g, 101f, 102b, 102¢, 102d, 102f, 114c, 1360, 137n,
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,
wnioski do prognozy

215k, 228a, 251j, 251n, 259b, 259g, 261k, 263c, 263d, 263f,
264a,265d, 265h, 286b, 286d, 288d, 293h, 294f, 294g, 298f,
300k, 307d, 308a, 318c, 318d, 326¢, 338r, 339h, 341j, 384f,
1871, 3991, 399k, 400c, 412j, 420b, 420d, 422d, 423b, 424¢,
428a, 428c, 429b, 430a, 443c, 444a, 4511, 451m, 463a, 464c,
476a, 432b, 432d, 434f, 434, 434j, 437c, 438f, 440, 440f,
447d, 453a, 504b, 348c, 348h, 352b, 361r, 370g, 370n, 374d,
374f,379d, 379i, 381a, 381f, 382¢, 526b, 5311, 533f, 536,
537a, 537b, 538c¢, 545b, 482d, 5191, 520g, 5201, 520p, 5224,
570i, 5851, 626¢, 626f, 660f, Dlugoterminowy pozytywny
wplyw trzebiezy poprzez poprawe sktadu gatunkowego:
430a, 424g, 171b, 443c, 4511, 114c, 150f, 370n, 93a, 163d,
96f, 440f, 428c, 109a

9190

37,62

Trzebieze

25,62

Brak negatywnego wplywu planu (103g, 128m, 215h, 218b,
397d, 398d, 399k, 400h, 402b, 405h, 425d, 425h, 503,
504b, 373a) - Nieznaczne pogorszenie stanu siedliska moze
wystapi¢ jedynie bezposrednio po przeprowadzonym
zabiegu (uszkodzenia gleby na skutek zrywki drewna,
miejscowe zniszczenia runa). , Dlugoterminowy pozytywny
wplyw planu na siedlisko w pododdziatach: 128m, 399k,
400h, 402b, 405h, 425d, 503b, 373a. Plan zaktada podczas
trzebiezy regulacj¢ sktadow gatunkowych - eliminowanie
gatunkow obcych ekologicznie i geograficznie oraz
promowanie debu, co w konsekwencji doprowadzi do
poprawy stanu siedliska.

Brak
zabiegow

12,00

Brak negatywnego wplywu planu.

91D0

1,54

Brak
zabiegow

1,54

Brak negatywnego wplywu planu.

91E0

490,96

Brak
zabiegow

263,31

Brak negatywnego wplywu planu.

Odnowienia

18,07

Brak negatywnego wplywu planu — plan zaktada odnowienia
zgodne ze strukturg gatunkows siedliska.

Rebnie
zupelne

0,88

Rebnia IB wraz z odnowieniem planowana jest w miejscu
wystepowania niewielkiego ptatu siedliska (6271). Stan
siedliska oceniono tu na B. Wielkos¢ platu siedliska
praktycznie uniemozliwia wykonanie w tym pododdziale
rebni gniazdowej (I1I). Plan zaleca w miejscach
wystepowania legow pozostawic¢ kgpy drzewostanu, co
ograniczy niekorzystny wplyw zabiegu na siedlisko.
Zastosowanie zalecanego w POP sktadu gatunkowego
uprawy zapewni odtworzenie siedliska 91E0 w tym
pododdziale.

Rebnie
ztozone

35,41

Zaplanowano wykonanie Rb. IIIA na powierzchni 19,59 ha
(2744, 32i, 33g, 177d, 205g, 221r, 221s, 340h, 470f, 505c,
539h), rebni I1IB na powierzchni 8,33 ha (14g, 319m, 439,
324b). Cigcia uprzatajace zaplanowano na powierzchni 7,49
ha (314k, 296¢, 317i, 439g). , Wymienione rodzaje rebni nie
spowodujg znaczaco negatywnego oddzialywania na
siedlisko w skali nadle$nictwa. Rebnie gniazdowe
umozliwiaja ciaglos¢ istnienia drzewostanu w pododdziale i
uzyskanie w przysztosci drzewostanu o ztozonym sktadzie
gatunkowym z domieszka Js badz Wz.

Czyszczenia

21,43

Brak negatywnego wplywu planu — zabiegi dotycza
mlodocianych postaci siedliska: 73b, 270h, 274b, 33b, 33d,
206h, 221k, 289b, 296¢, 311p, 314k, 3171, 328g, 3281, 337a,
198d, 439g, 471a, 606i.
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Kod
siedliska

Powierzchnia
siedliska [ha]

Zaplanowane

zabiegi

Powierzchnia

zabiegu [ha]

Uwagi,
wnioski do prognozy

Trzebieze

166,73

Brak znaczaco negatywnego wptywu cigc — trzebieze
oddziatujg tylko krotkookresowo i dotycza ptatow
znieksztalconych (stan B lub C): 5h, 11d, 268s

270a, 270b, 271b, 279w, 119d, 1731, 19h, 32n, 320, 33c,
39h, 39k, 39m, 42h, 42m, 43k, 44g, 55b, 55¢, 1921, 193m,
202ax, 202k, 2021, 205¢, 206a, 206b, 206¢, 206d, 206g,
219g, 219h, 221¢, 221g, 221i, 222a, 247d, 248a, 252h, 252i,
262g, 292g, 311w, 314j, 319j, 324d, 324i, 337h, 345c, 346f,
384f, 409f, 427h, 441a, 441c, 477¢c, 508n, 198¢, 201b, 201c,
439f, 4390, 467h, 469c, 4721, 497a, 3301, 372i, 378f, 379a,
3791, 381d, 534j, 539k, 5471, 557p, 559s, 568b, 570c, 578Kk,
579b, 585n, 594i, 596d, 588g, 604g, 6071, 608c, 612g, 619g,
6241, 643a, 6601, W przypadku pododdziatow: 11d, 1731,
320, 42h, 42m, 55b, 55¢, 202ax, 206a, 221c, 221i, 222a,
252i, 292¢g, 319j, 324d, 345c, 346f, 409f, 477¢, 467h, 469c,
4721, 378f, 381d, 6071, 643a trzebieze beda miaty
dlugookresowy pozytywny wplyw na siedlisko poprzez
regulacj¢ sktadu gatunkowego — usuwanie $wierka i brzozy.;

91F0

445,60

Bez
zabiegow

88,40

Brak negatywnego wplywu planu.

Odnowienia

43,55

Brak negatywnego wplywu planu — plan zaktada odnowienia
zgodne ze strukturg gatunkowa siedliska.

Rebnie
ztozone

111,92

Brak dlugookresowego negatywnego wplywu planu.
Drzewostany z siedliskiem 91F0 sa uzytkowane rebniami
ztozonymi: IIIA, IIIB i IVD (zaplanowane w pododdz.: 5i,
111, 11g, 11j, 11k, 91¢, 15k, 50f, 102g, 192b, 2210, 229p,
249a, 252d, 255b, 259c¢, 259d, 300a, 337g, 200d, 437d, 440d,
447h, 4471, 525b, 5251, 526a, 662f). Sa to r¢bnie whasciwe
dla tego siedliska umozliwiajace uzyskanie odpowiedniego
sktadu gatunkowego drzewostanu oraz zapewniajgce
cigglos¢ istnienia drzewostanu., Zaplanowany rodzaj ci¢é nie
spowoduje znaczaco negatywnego oddzialywania na
siedlisko — umozliwi przebudowe drzewostanéw w kierunku
sktadu wilasciwego dla tegu dgbowo-wiazowo-jesionowego
w pododdziatach: 11f, 11g, 5j, 11k, 91c, 15k, 2210, 229p,
249a, 252d, 255b, 447h, 4471, 662f.

Czyszczenia

156,87

Brak negatywnego wptywu planu — zabiegi dotycza
mtodocianych postaci siedliska (2b, 11g, 11j, 11k, 111, 65c,
76d, 77d, 15m, 18], 44n, 46j, 56¢, 99a, 100c, 102k, 195i,
207h, 214c, 219d, 221m, 229g, 229p, 229w, 245g, 248D,
248c, 248g, 249a, 250d, 250h, 252¢, 252d, 253d, 256¢, 256h,
265g, 298p, 298w, 298x, 300a, 320c, 337g, 338j, 510d, 200c,
200d, 201d, 433c, 433h, 433k, 4351, 435g, 436d, 437d, 439b,
4391, 440j, 440k, 447h, 4471, 471a, 471a, 363b, 525f, 526a,
545g, 545h, 515ax, 515p, 596i, 617g).

Trzebieze

118,10

Brak negatywnego wplywu planu. Nieznaczne pogorszenie
stanu siedliska moze wystapi¢ jedynie bezposrednio po
przeprowadzonym zabiegu (uszkodzenia gleby na skutek
zrywki drewna, miejscowe zniszczenia runa): 11h, 115a, 4a,
5b, Sc, 7a, 101¢, 101d, 101g, 22j, 52g, 99d, 991, 192k, 206k,
245r, 254d, 259, 264b, 2651, 300d, 316b, 197b, 200a, 200D,
438f, 530m., Pozytywny wptyw zaplanowanych trzebiezy —
plan zaktada podczas trzebiezy regulacje sktadow
gatunkowych- eliminowanie gatunkéw obcych ekologicznie
i geograficznie oraz promowanie dgbu, wiazu, jesionu: 2b,
81f, 100d, 207b, 244a, 248f, 253b, 256n, 2560, 265i, 405g,
5101, 197d, 199d, 440g, 361j, 530b, 545c, 5451, 605n.

91TO

0,41

Trzebieze

0,41

Pozytywny wptyw zaplanowane;j trzebiezy (469a) — trzebieze
spowoduja przeswietlenie drzewostanu poprawiajac warunki
bytowania porostow.
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Nie przewiduje si¢ mozliwosci wystgpienia znaczaco negatywnego oddzialywania
zapisOw planu na stan i powierzchni¢ siedlisk przyrodniczych zlokalizowanych poza

granicami siedliskowych obszaréw Natura 2000.

7.17 Przewidywane oddziatywanie na integralnos¢ obszarow Natura
2000

Przez integralno$¢ obszaru Natura 2000 rozumie si¢ spdjno$¢ czynnikéw strukturalnych
1 funkcjonalnych warunkujgcych zrownowazone trwanie populacji gatunkéw 1 siedlisk
przyrodniczych, dla ochrony ktorych zostalty wyznaczone obszary Natura 2000.,
Z przeprowadzonej analizy wplywu zapiséw planu wynika, Zze te nie wplyna negatywnie na
stan przedmiotow ochrony jedynego obszaru Natura 2000 Dolina Wetny PLH300043.

Zapisy planu nie zmieniajg sposobu uzytkowania gruntow omawianego terenu, przez co
nie powodujg zmian w zasiggu 1 powierzchni poszczegdlnych ekosystemow wystepujacych
w obszarach programu Natura 2000.

W projekcie planu urzadzenia lasu Nadle$nictwa Durowo brak zabiegow mogacych

naruszy¢ integralno$¢ obszarow.
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8. Przewidywane rozwigzania majgce na celu zapobieganie

i ograniczenie negatywnych oddziatywan planu na srodowisko

Zapisy zawarte w planie urzadzenia lasu nie zawieraja wskazowek, ktore moga
znaczaco negatywnie wplyna¢ na Srodowisko lub obszary Natura 2000, w tym
w szczegblnosci na cele ochrony tych obszaréw. Niektére postanowienia planu, moga by¢
potencjalnie niekorzystne dla podlegajacych ochronie gatunkow i siedlisk przyrodniczych
wystepujacych na terenach nadle$nictwa. W planie zapisano jednak szereg wskazéwek

ochronnych oraz uszczeg6lowiono sposoby wykonania zaprojektowanych w nim zabiegow,

tak by negatywne oddziatywanie nie nastapilo. W ponizszej tabeli przedstawia si¢

przewidziane przez plan sposoby minimalizowania potencjalnie niekorzystnych dziatan.

Tabela 14. Zapisy planu ograniczajace negatywny wplyw potencjalnie niekorzystnych dziatan

Obszar negatywnego wptywu Negatywne Sposoby ograniczenia
oddziatywanie negatywnego oddziatywania
zapisane w planie
Czyszczenia i trzebieze w miejscach, gdzie wystepuja chronione Bezposrednie — Plan zaleca chronié stanowiska

i zagrozone gatunki roslin: chrobotek lesny (329g), chrobotek
reniferowy (46a, 46b, 47a, 47¢c, 47d, 471, 49b, 49n, 490, 50d,
514b), wawrzynek wilczetyko (379d), lilia ztotogtow (378Db),
listera jajowata (508n), podkolan biaty (170c), wiciokrzew
pomorski (384f, 590f), widtak jalowcowaty (447b, 447c, 591c¢),
widtak gozdzisty (297g, 318n, 532m), sasanka tagkowa (394n),
jarzab brekinia (117g, 1180, 144d, 150a, 154a, 2751, 307b, 316n,
337c, 421d, 439a, 373g, 377g, 532k, 533f, 586g, 520m, 566b,
567b, 609h, 634a, 634b, 651b, 659f), kruszczyk szerokolistny
(66f, 95n, 96))

niszczenie roslin

ro$lin podczas zabiegow.

Rebnie IB, IIB, 1ID, IIIA, IIIB, IVD, V, odnowienia i
pielegnacja w miejscach, gdzie wystgpuja chronione i zagrozone
gatunki roslin: chrobotek le$ny (329i), chrobotek reniferowy
(44j, 45k, 46¢), wawrzynek wilczetyko (161d), lilia ztotogtow
(378b), widtak jatowcowaty (447b, 447¢), jarzab brekinia (117g,
1180, 144d, 150a, 154a, 307b, 316n, 421d, 439a, 373g, 377g,
532k, 520m, 566b, 567b, 609h, 634a, 634b, 651b, 659f)

Bezposrednie —
niszczenie ro$lin

Plan zaleca fragmenty d-
stanow ze stanowiskami rosliny
wylaczy¢ z cigc.

Wyadzielenia z siedliskami przyrodniczymi, w ktoérych
planowane sg czyszczenia i trzebieze.

Krotkookresowe
pogorszenie stanu
siedlisk
przyrodniczych.

Plan zaleca podczas
wykonywania trzebiezy i
czyszczeh w miejscu
wystepowania siedlisk 9110,
9130, 9170, 9190, 91F0, 91E0
stosowac¢ regulacje sktadu
gatunkowego — usuwac
wystepujace w nadmiernej
ilosci So, Sw, Brz, Md oraz
gatunki obce geograficznie.
Promowa¢ gatunki wlasciwe
siedlisku — Bk (9110, 9130, Db
(9170, 9190, 91F0), Gb i Lp
(9170), Wz i Js (91F0), O, Js
(91E0).

Rebnie zupelne planowane w miejscach wystgpowania siedlisk
przyrodniczych.

Sredniookresowe
pogorszenie stanu
siedlisk
przyrodniczych.

Podczas cig¢ zupelnych w
miar¢ mozliwosci
wykorzystywaé drugie pietra i
podrosty gatunkéw wiasciwych
dla siedliska. Dla siedlisk
przyrodniczych stosowaé
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Obszar negatywnego wplywu

Negatywne
oddziatywanie

Sposoby ograniczenia
negatywnego oddziatywania
zapisane w planie

sktady gatunkowe zalecane
w POP.

9. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zastosowanych

w planie

Zapisy planu urzadzenia lasu nie zawierajg zalecen, ktore powoduja znaczaco

negatywne oddziatywanie na srodowisko lub obszary Natura 2000. Dziatania minimalizujace

potencjalnie negatywne zapisy planu zostaly zamieszczone w programie ochrony przyrody

i przytoczone w poprzednim rozdziale. Cz¢§¢ z nich mozna uzna¢ za rozwigzania

alternatywne w stosunku do zazwyczaj stosowanych zabiegow gospodarczych np. stosowanie

specjalnych sktadow gatunkowych odnowien dla siedlisk przyrodniczych.
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10. Wykonawcy prac

Opracowanie wykonano w Pracowni Siedliskowej Biura Urzadzania Lasu 1 Geodezji
Le$nej Oddziat w Poznaniu. Projekty map w GIS wykonat starszy taksator Krzysztof
Gorbacz. Analiz¢ danych i prognoz¢ oddzialywania planu wykonat inz. Pawet Walczewski.,

Nadzor 1 kontrole nad catoscig prac sprawowal Zastgpca Dyrektora BULIGL Oddziat

w Poznaniu mgr inz. Piotr Kubala.

Wykonawca prognozy,

inz. Pawel Walczewski

Z-ca Dyrektora Oddzialu

mgr inz. Piotr Kubala
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11. Opinie i uzgodnienia
OPINIA REGIONALNEJ DYREKCJI OCHRONY SRODOWISKA W POZNANIU
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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 14-12-2021 r.

w Poznaniu

WPN-1.410.13.2021.MO

Na podstawie art. 54 ust. 1 oraz art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r., poz.
247 ze zm.),

opiniuje pozytywnie

projekt planu urzgdzenia lasu dla Nadle$nictwa Durowo na lata 2022-2031 wraz z prognozg
oddziatywania na srodowisko.

W zasiegu terytorialnym Nadles$nictwa znajduja sie cztery obszary Natura 2000: Dolina
Wetny PLH300043, Dolina Matej Welny pod Kiszkowem PLB300006, Jezioro Kaliszanskie
PLH300044 i Stawy Kiszkowskie PLH300050 (trzy ostatnie poza gruntami w zarzgdzie
Nadle$nictwa), rezerwat przyrody ,Debina”, obszar chronionego krajobrazu pn.: ,Dolina
Welny i Rynna Gotaniecko-Wagrowiecka”. Ponadto na gruntach Nadlesnictwa znajdujg sie
uzytki ekologicznie, pomniki przyrody oraz chronione gatunki roslin, grzybéw i zwierzat.

Obszar majagcy znaczenie dla Wspdlnoty Dolina Wetny PLH300043 zajmuje
powierzchnie 1 446,98 ha, z czego na terenie administrowanym przez Nadlesnictwo Durowo
znajduje sie peryferyjny, pétnocny fragment obszaru o powierzchni 5,13 ha, co stanowi 0,3%
jego areatu. Jest to oddziat 257a,b, le$nictwo Olszyna. Zgodnie z SDF, umieszczonym na
stronie http://natura2000.gdos.gov.pl/ data dostepu 14.12.2021 r., przedmiotami ochrony
obszaru jest 7 typow siedlisk przyrodniczych: 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion, 3260 Nizinne i podgorskie rzeki
ze zbiorowiskami wiosienicznikéw Ranunculion fluitantis, 6510 Nizowe i gérskie $wieze tgki
uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9190 Kwasne dabrowy (Quercion
robori-petraeae), 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe oraz 91F0 Legowe
lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum), a takze dziewie¢ gatunkow zwierzat:
wydra Lutra Lutra, bébr europejski Castor fiber, kumak nizinny Bombina bombina, mindg
strumieniowy Lampetra planeri, gtowacz biatoptetwy Cottus gobio, koza Cobitis taenia,
piskorz Misgurnus fossilis, skéjka gruboskorupowa Unio crassus, i trzepla zielona
Ophiogomphus cecilia. Najwazniejszym zagrozeniem dla obszaru jest spadek poziomu wod
gruntowych, co skutkuje przede wszystkim przesuszaniem siedlisk wilgotnych i degeneracjg
zbiorowisk tegowych oraz olséw. Ponadto zagrozeniem jest tutaj penetracja lasow (na
przyktad celem zbioru grzybdw) i ich wydeptywanie oraz zasmiecanie. Dla obszaru nie
ustanowiono planu zadan ochronnych. Sposréd siedlisk przyrodniczych stanowigcych
przedmioty ochrony tego obszaru, na gruntach nadlesnictwa w granicach obszaru, znajduje
jeden ptat siedliska 91F0. Nie stwierdzono wystepowania stanowisk zadnego z ww.
gatunkoéw. W pododdziatach Nadlesnictwa Durowo znajdujgcych sie w granicach obszaru
Dolina Wetny PLH300043 (257a,b) nie zaplanowano zabiegéw gospodarczych. Ponadto
wydzielenie 257a zostalo zaliczone do ekosystemdw referencyjnych i jest trwale wytaczone z
gospodarki lesnej. Wnioski z analizy p.u.l. oraz prognozy pozwalaja uznaé, ze realizacja
zabiegow zaplanowanych w planie nie powinna znaczgco negatywnie wptyng¢ na
przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, jego integralno$¢ lub powigzanie z innymi
obszarami.

ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan, tel. 61-639-64-00, faks 61-639-64-47,
sekretariat.poznan @rdos.gov.pl, www.poznan.rdos.gov.pl
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Rezerwat przyrody ,Debina” funkcjonuje w oparciu o zarzadzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 4 stycznia 2018 r. zmieniajace
zarzadzenie w sprawie rezerwatu przyrody ,Debina” (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2018 r. poz.
617). Rezerwat posiada plan ochrony ustanowiony zarzgdzeniem Nr 4/09 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2009 r. (Dz. Urz. Woj. Wikp.
Nr 100, poz. 15622).Dla pododdziatéw wchodzacych w sktad rezerwatu nie zaprojektowano
wskazowek gospodarczych w zwigzku z tym realizacja zapisow p.u.l. nie bedzie
niekorzystnie wptywac na jego cel ochrony.

Cele ochrony obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Wetny i Rynna Gotaniecko-
Wagrowiecka” wynikajg z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2020 r., poz. 55 ze zm.). W prognozie dokonano oceny zaplanowanych zabiegow
na cele ochrony ww. obszaru chronionego i stwierdzono, ze realizacja zapiséw p.u.l. nie
bedzie miata wptywu na cele ustawowe ww. obszaru chronionego.

Aktualnie na terenie Nadlesnictwa Durowo funkcjonujg trzy uzytki ekologiczne na
tacznej powierzchni 1,53 ha. W p.u.l. nie planuje si¢ wskazoéwek gospodarczych dla
wytgczen abjetych ww. forma ochrony przyrody.

Na terenie Nadle$nictwa Durowo wystepuje kilkadziesigt gatunkéw roslin, grzybéw i
zwierzgt objetych ochrong gatunkowa. Wykazy gatunkéw chronionych zamieszczono w
p.o.p. i prognozie, w ktorej przeanalizowano wptyw zapisow p.u.l. na populacje chronionych
taksondw. Zaréwno w programie ochrony przyrody, jak i w prognozie wskazano sposoby
minimalizacji negatywnego wptywu realizacji zapiséw p.u.l. na chronione gatunki, w tym
terminy i sposoby prowadzenia prac. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegow
(rebni) na terenie catego nadlesnictwa oraz planowanie pojedynczych dziatek zrebowych na
stosunkowo niewielkich powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego oddziatywania
planu. Po przeanalizowaniu zabiegéw zaplanowanych w p.u.l. i podanych sposobéw
ograniczenia ich niekorzystnego oddziatywania stwierdzono, ze wykonanie niektorych prac
moze niekiedy wplywac niekorzystnie na pojedyncze osobniki, lecz nie powinno w sposob
istotny negatywnie oddzialywa¢ na cate populacje chronionych gatunkow w diuzszej
perspektywie czasowe;.

Prognoza zawiera propozycje metod i czestotliwosci przeprowadzania monitoringu
skutkdow realizacji postanowienn dokumentu. Zaproponowano przyjecie nastgpujgcych
wskaznikow: procentowe zaawansowanie wykonania zadan gospodarczych i ochronnych w
obszarach Natura 2000 w okresie realizacji planu urzadzenia lasu; skiad gatunkowy
drzewostandw (w tym nowozakfadanych upraw) w kontekscie potencjalnego typu lasu na
siedliskach przyrodniczych w obszarach Natura 2000; wystepowanie gatunkéw obcych
ekologicznie i geograficznie na terenie siedlisk przyrodniczych; wystepowanie drewna
martwego stojacego i lezgcego na terenie siedlisk przyrodniczych; powierzchnia uznanych
odnowien naturalnych w obrebie siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000; udziat
powierzchniowy starodrzewi (drzewostanéw VI, VII, VI i starszych klas wieku) na
siedliskach przyrodniczych w obszarze Natura 2000; stan wyksztalcenia i zachowania
siedlisk przyrodniczych (np. wedlug kryteridow inwentaryzacji z lat 2006 — 2007: kategorie A,
B, C); stan oraz liczba przedmiotow ochrony na terenie nadlesnictwa, wedtug Ustawy o
ochronie przyrody; przecietny wiek drzewostanéw w nadlesnictwie, obrebach lesnych oraz
obszarach Natura 2000. Zaproponowano, aby monitoring przeprowadzi¢ jednokrotnie
podczas rewizji p.u.l.

Zastepca Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Regionalny Konserwator Przyrody
Jacek Przygocki
(dokument podpisany elektronicznie)
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Otrzymuje:
1. Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Pile e-puap,
2. Aa.
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WIELKOPOLSKI PANSTWOWY
WOJEWODZKI INSPEKTOR SANITARNY

www.gov.pl/web/wsse-poznan ul. NOSkOWSkieg? 23
sekretariat@wssepoznan.pl 61-705 Poznan
[wssepoznan/SkrytkaESP NIP 778 11 71 963

nadzor.zapobiegawczy @ wssepoznan.pl REGON 000294065
== = BDO: 000207899

DN-NS.9011.1107.2021
Poznan, 29.12.2021r.

OPINIA SANITARNA

Na podstawie 54 ust. 1 i ust. 56, w zwigzku z art. 58 ust.l pkt 2 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z2021r., poz. 2373),

Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny po zapoznaniu sig
z wnioskiem Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Lasow  Panstwowych w  Pile
znak ZS.6004.34.2019.KL z dnia 29.11.2021r.,

opiniuje pozytywnie
projektu planu urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Durowo na okres od 01.01.2022r. do
31.12.2031r. wraz z prognozg oddzialywania na srodowisko.
UZASADNIENIE:

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile zwrocit si¢ w dniu
30.11.2021r. do Wielkopolskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego znak
7S5.6004.34.2019.KL w sprawie zaopiniowania projektu planu urzadzenia lasu dla
Nadles$nictwa Durowo wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko.

Wielkopolski Panstwowy Wojewddzki  Inspektor Sanitarny po zapoznaniu sig¢
z przedtozong dokumentacjg stwierdza, iz jest ona wykonana zgodnie z obowigzujacymi
przepisami prawa w zakresie ochrony zdrowia ludzi i Srodowiska naturalnego. Dokumenty te
stanowily podstaweg do zajecia stanowiska.

Plan urzadzenia lasu jest podstawowym dokumentem z zakresu le$nictwa, na
podstawie ktorego prowadzi si¢ trwale zrownowazong gospodarke lesng. Opracowany zostat
na okres 10 lat. Plan urzadzenia lasu sklada si¢ z nastgpujacych elementow: opisu
taksacyjnego lasow 1 gruntow przeznaczonych do zalesienia, tabel powierzchni i migzszosci
drzewostandw, zestawien powierzchni lasow i gruntdw przeznaczonych do zalesienia, mapy

gospodarczej laséw i gruntdw przeznaczonych do zalesienia, ogdlnego opisu lasow i gruntow

Podpisane cyfrowo

przez Jadwiga Strona 1z 2
Kuczma-Napierata;

WPWIS

Date: 2021.12.29

12:01:00 CET
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urzadzanego obiektu, zestawien powierzchni wedlug czynno$ci gospodarczych, programu
ochrony przyrody, opisu celow i zasad trwale zrownowazonej, wielofunkcyjnej gospodarki
lesnej wraz z przewidywanymi sposobami ich realizacji i wynikajagcymi stad zadaniami.
Elementy planu, ktore moga wywierac najsilniejszy wplyw na srodowisko to przyjete w nim
sktady gatunkowe odnowien oraz zaprojektowane zabiegi: re¢bnie zupelne, cigcia
pielegnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia. W prognozie oddzialywania na $rodowisko
przeanalizowano oddzialywanie dokumentu na poszczegdlne komponenty §rodowiska, takie
jak: rdznorodnos$¢ biologiczna, ludzie, zwierzgta, rosliny, woda, powietrze, powierzchnia
ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra kultury.

Biorgc pod uwage uwarunkowania wynikajace z przedmiotowego planu, w tym zasieg
oddziatywania oraz rodzaj planowanych prac, nalezy stwierdzi¢, ze prawdopodobienstwo
wystapienia ryzyka dla zdrowia i Zycia ludzi w nastgpstwie realizacji przedmiotowych
dokumentow nie wystepuje.

W zwiazku z powyzszym Wielkopolski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny
uwzgledniajac otrzymane dokumenty oraz przepisy prawne, zaopiniowal pozytywnie

przedstawione projekty.

Otrzymuje:
1. RDLP w Pile
ul. Kalina 10
64-920 Pita (ePUAP)
2. ala
B.R.

Strona 2z 2
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13. Oswiadczenie autora prognozy

Zgodnie z wymogami art. 74a ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz
o ocenach oddziatywania na $rodowisko o$wiadczam, ze posiadam uprawnienia do
sporzadzania prognoz oddziatywania na srodowisko (wyksztatcenie wyzsze kierunek Ochrona
Srodowiska specjalno$¢ Hydrobiologia i Ochrona Wéd Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, wyksztalcenie wyzsze zawodowe kierunek Le$nictwo Uniwersytet Przyrodniczy

w Poznaniu, ponad 8-letnie do§wiadczenie w sporzadzaniu prognoz).

Jestem $wiadomy odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie falszywego os§wiadczenia.

Pawel Walczewski
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