KOMISJA EWALUACJI NAUKI

PROTOKOL Nr 5/2019
z posiedzenia Komisji Ewaluacji Nauki
w dniu 16 maja 2019 r.

W posiedzeniu Komisji Ewaluacji Nauki, zwanej dalej ,,KEN”, uczestniczyli:

Cztonkowie KEN, wg listy obecnosci, stanowigcej zatagcznik nr 1 do niniejszego protokotu,

p. Min. Sebastian Skuza, Podsekretarz Stanu w MNISW,

Cztonkowie Kierownictwa Departamentu Nauki MNiSW,

Przedstawiciele Osrodka Przetwarzania Informacji — Panstwowego Instytutu Badawczego
(OPI-PIB).

Posiedzenie otworzyt Przewodniczacy KEN, Pan prof. dr hab. Btazej Skoczen i1 przekazat glos Panu

Ministrowi Sebastianowi Skuzie.

Nastegpnie przeglosowano porzadek obrad (29 gloséw ,,za”, 2 osoby nieobecne - nieobecnosé¢

usprawiedliwiona).

Pan Minister Skuza wregczyt powotanie Panu prof. dr. hab. Maciejowi Ogorzatkowi, cztonkowi

KEN nieobecnemu na pierwszym posiedzeniu KEN, ktore odbyto si¢ w dniu 1 marca 2019 r.

Prof. B. Skoczen przedstawil zgloszong przez Staly Komitet Porozumiewawczy Humanistyki

Polskiej propozycje zmian w rozporzadzeniu w sprawie ewaluacji jako$ci dziatalno$ci naukowe;j:

propozycja 1: punktacja edycji tekstow zrodtowych — podniesienie punktacji do 100% punktow
przyznawanych za monografie,

propozycja 2: punktacja artykutow naukowych bedacych artykutami recenzyjnymi -
podniesienie punktacji do 100% punktéw przyznawanych za artykuty naukowe,

propozycja 3: uwzglednienie w ewaluacji podmiotu osiggni¢¢ doktorantow niebgdacych
uczestnikami szkot doktorskich,

propozycja 4: zmiana punktacji za monografie w dziedzinie nauk humanistycznych,
propozycja 5: uwzglednienie w ewaluacji wybitnych polskojezycznych monografii
naukowych. Warunkiem uznania monografii za wybitng jest uzyskanie prestizowej nagrody.
Warunkiem niezb¢dnym byloby opracowanie katalogu nagrod oraz podmiotdw przyznajacych
nagrody. Monografie wybitne powinny by¢ punktowane tak jak monografie z poziomu 2-go
wykazu wydawnictw.

Glos zabrali prof. dr hab. inz. Zbigniew Kakol — przewodniczacy zespolu KEN ds. ewaluacji
jakos$ci dziatalnosci naukowej oraz dr hab. Emanuel Kulczycki — przewodniczacy zespotu KEN



ds. wykazow wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism naukowych 1 recenzowanych
materialow z konferencji mi¢dzynarodowych. Przewodniczacy przedstawili stanowiska obu
zespotow.

Prof. B. Skoczen otworzyt dyskusje w tej sprawie. Glos zabrali: prof. Jan Pomorski, prof.
Aleksander Welfe, dr hab. Emanuel Kulczycki, prof. Stefan Jackowski oraz prof. Btazej Skoczen
i p. Bogdan Szkup, zastgpca dyrektora Departamentu Nauki w MNiSW. Do prezentowanych
stanowisk odniost si¢ p. Piotr Brzezinski, przedstawiciel O$rodka Przetwarzania Informacji — PIB,
przedstawiajac punkt widzenia od strony funkcjonujacych informatycznych systeméw oceny.

Po przeprowadzeniu dyskusji, KEN nie rekomenduje proponowanych zmian (propozycje 1,2,4,5).
Uznano, ze dotychczasowa (aktualna) punktacja jest odpowiednia i na tym etapie, w opinii KEN,
nie nalezy wprowadza¢ ww. zmian do rozporzadzenia.

KEN popart natomiast propozycj¢ 3: uwzglednienia w ewaluacji podmiotu osiggni¢¢ doktorantow
niebedacych uczestnikami szkot doktorskich, uwazajac, ze uwzglednienie osiggnie¢ naukowych
doktorantdow nie powinno ogranicza¢ si¢ wyltacznie do doktorantdw szkot doktorskich, ale
powinno dotyczy¢ wszystkich doktorantow. Uznano jednak, ze chociaz propozycja jest zasadna,
to na tym etapie nie nalezy wprowadza¢ zmiany do rozporzadzenia, ale rozpatrzy¢ ja ponownie
W poOzZniejszym terminie wraz z ewentualnymi, innymi uwagami/propozycjami zmian
w rozporzadzeniu.

5. Prof. B. Skoczen przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad: procedury zglaszania informacji
do MNiSW ws. dodania/usunigcia wydawnictwa z wykazu — przyjecie procedury. Gtos zabrat
prof.. Emanuel Kulczycki, ktory poinformowal, ze w procedurze naniesiono drobne zmiany
redakcyjne. Glos zabrat p. Dyr. Bogdan Szkup wskazujac na stanowisko MNiSW odno$nie
dotaczania recenzji zanonimizowanych. Dr hab. E. Kulczycki poprosit o glosowanie wersji
procedury z recenzjami niezanonimizowanymi.

Przeprowadzono gtosowanie (29 glosow ,,za”, 2 osoby nieobecne - nieobecnos¢ usprawiedliwiona).

6. Przedstawiciele OPI-PIB, p. Piotr Brzezinski oraz p. Sebastian Fijatkowski, przedstawili
prezentacje dotyczaca wykazu czasopism, obejmujgcg statystyki z wynikow prac 44 zespotow
doradczych ds. wykazow czasopism naukowych i1 recenzowanych materiatow z konferencji
mi¢dzynarodowych. W prezentacji wskazano na gtéwne zadania stojace przed KEN w kolejnym
etapie prac:

— rozpatrzenie wnioskOw o przyjecie czasopism z bazy ERIH+: zgloszono 982 czasopisma,

— rozpatrzenie wnioskéw o zmiang¢ punktdw przyznawanych czasopismom w poszczegdlnych
dyscyplinach: zgtoszono 7604 zmiany punktacji czasopism oraz 78 zmian w przypadku
konferencji naukowych,

— dodatkowa ocena czasopism w sytuacji gdy roznica warto$ci przypisanych punktow
w dyscyplinach przekracza dwa progi punktowe: zaleznie od decyzji podejmowanych
w drugim kroku liczba ponownych ocen do przeprowadzenia przez KEN wynosi od 358 do
705.

Nastepnie odbyta si¢ dyskusja nad zakresem spodziewanych prac przy sporzadzaniu projektu
wykazow czasopism naukowych 1 recenzowanych materialow z konferencji migdzynarodowych.



Glos zabrat dr hab. Emanuel Kulczycki, ktory odnidst si¢ do charakteru uzasadnien, ktore
towarzysza ocenie czasopism dokonanej przez 44 zespoly. Omowit takze szczegdtowo charakter
prac, ktore majg zosta¢ wykonane. Glos zabrat p. Dyr. Bogdan Szkup, przedstawiajac stanowisko
Pana Premiera Jarostawa Gowina, odnos$nie prac wykonanych przez 44 zespoty. Nastepnie odbyla
si¢ dyskusja, w ktorej Pan Dyr. Bogdan Szkup zaznaczyt, ze MNiSW nie wyznaczylo ekspertom
standardow oceny ani nie ustalito wytycznych dla uzasadnien przygotowywanych przez ekspertow
w ramach prac 44 zespolow.

Prof. B. Skoczen zaznaczyt, ze rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie
sporzadzania wykazéw wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism naukowych
1 recenzowanych materiatéw z konferencji miedzynarodowych nie rozstrzyga kwestii eksperckich
uzasadnien, a zatem jest to kwestia do rozstrzygni¢cia przez Zespot KEN ds. wykazow wydawnictw
monografii naukowych oraz czasopism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji
miedzynarodowych.

Poruszono rowniez kwesti¢ uzasadnien dla oceny czasopism naukowych z bazy ERIH+.

Przeglosowano harmonogram prac nad oceng czasopism naukowych i recenzowanych materiatow
z konferencji mi¢dzynarodowych.

Nastgpnie p. Malgorzata Paszkowska (OPI-PIB) przedstawita prezentacje dot. systemu
obstugujacego Ocen¢ Czasopism Naukowych, ktory zostanie udostgpniony (w poszczegdlnych
krokach) cztonkom KEN.

Przewodniczacy Zespotéw KEN ds.:
— ewaluacji jakoS$ci dziatalno$ci naukowej;
— ewaluacji szkot doktorskich;
— wykazoéw wydawnictw monografii naukowych oraz czasopism naukowych i recenzowanych
materiatéw z konferencji mi¢dzynarodowych;

przedstawili sprawozdanie z aktualnie prowadzonych prac ww. zespotow.

Pan dr hab. Przemystaw Korytkowski przedstawil prezentacje nt. procedur oceny wplywu
dziatalnos$ci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa 1 gospodarki. W prezentacji omowiono
zagadnienia dot. 3-go kryterium: badanie wzorcow doskonato$ci w nauce i sztuce poprzez
przeprowadzenie badan pilotazowych procedury oceny eksperckiej wptywu spotecznego, ktora
uwzglednia roznice dziedzinowe w nauce i sztuce. Pilotaz 3-go kryterium w 3 uczelniach obejmie
wszystkie dyscypliny naukowe poza: inzynieria biomedyczng, naukami le$nymi, prawem
kanonicznym oraz informatyka. Produktami planowanego projektu majg by¢: podrecznik dla
jednostek oraz podrecznik dla ewaluatorow. Projekty podrgcznikow zostang przedtozone cztonkom
KEN z prosba o zgloszenie uwag. Ponadto dr hab. P. Korytkowski oméwit szczegdtowo
harmonogram prac oraz przedstawit zatozenia do Ankiety wptywu spotecznego, a takze omowit
role cztonkéw KEN w projekcie.

Glos zabral p. Dyr. B. Szkup, ktory zwrocit uwage, ze kwestie zwigzane z zakresem informacji
odnos$nie opisow wplywu okresla rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
6 marca 2019 r. w sprawie danych przetwarzanych w Zintegrowanym Systemie Informacji
o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on (Dz.U. 2019 poz. 496). Konieczna jest zatem korelacja
pomiedzy projektowanym pilotazem a przepisami rozporzadzenia.



9. Prof. B. Skoczen przedstawit wniosek Fundacji Badan, Rozwoju i Innowacji o rejestracje w systemie
POL-on. Sprawe zreferowal Pan prof. Zbigniew Kakol, ktory poinformowat KEN, ze
z przedstawionych we wniosku informacji wynika, iz Fundacja nie prowadzi dziatalnosci naukowej
w sposOb samodzielny i ciggly. W zwigzku z tym wniosek Fundacji wydaje si¢ w tej chwili
przedwczesny i bezprzedmiotowy.

Prof. B. Skoczen poprosit o przygotowanie szczegdtowej opinii w tej sprawie i przedstawienie jej na
nastepnym posiedzeniu KEN.

10. Prof. B. Skoczen poinformowat, ze nastepne posiedzenia KEN zaplanowano w dniach:
— 5czerwca 2019,
— 26-27 czerwca 2019 .

a nast¢pnie zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy
Komisji Ewaluacji Nauki

prof. dr hab. Blazej Skoczen



