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Uczestnicy bioracy udziat
we wstepnych konsultacjach rynkowych

W nawigzaniu do prowadzonych wstepnych konsultacji rynkowych, poprzedzajgcych ogtoszenie
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, ktérego przedmiotem bedzie budowa,
modernizacja i integracja systemoéw informatycznych i geoprzestrzennych do gromadzenia
i przetwarzania informacji o zarzqdzaniu ochrong przyrody, wraz z ich wdrozeniem, niezbednymi
dokumentami, asystq technicznqg oraz zapewnieniem dziatania wszystkich aplikacji w ramach
systemu, Zamawiajgcy przekazuje tres¢ pytan otrzymanych od Uczestnikdéw wraz z odpowiedziami.

1. W zafaczniku nr 1 (Wstepny opis przedmiotu wstepnych konsultacji rynkowych, zwany dalej
“WOP”) Zamawiajacy wskazuje, iz w toku prac nad systemami, niezbedne bedzie wykonanie analiz
potrzeb i doswiadczen uzytkownikdw. Jakie grupy uzytkownikdw powinny wzigé udziat w powyzszej
analizie?

Odp.: Analiza powinna by¢ prowadzona jedynie wsrdéd merytorycznych administratoréw systemu.

2. Zamawiajgcy wskazuje jako istotny element realizacji zlecenia, wykonanie usprawnienia proceséw
migracji, walidacji i weryfikacji danych z wykorzystaniem okreslonych warunkéw (np. unijnych
stownikéw) wybranych elementéw. Dodatkowo, w zatgczniku nr 1 do WOP jest zdanie: “W ramach
projektu przewiduje sie opracowanie 4 komponentow systemu (..) oraz migracje danych aktualnych
(baza postgresql) i danych historycznych (bazy MS Access za lata 2001-2012 -1-2 rocznie), wraz
z danymi przestrzennymi.” oraz “brak centralnego repozytorium danych przestrzennych — dane
trzymane sq na dyskach”

W zatgczniku nr 2 do WOP jest takie zdanie: “Dane przestrzenne sq kopiowane do bazy danych przy
pomocy programu shp2pgsql, ktéry powoduje wygenerowanie baz danych identycznych
w strukturze jak pliki shp dostarczone do programu. Kazdy z plikéw shp jest konwertowany do tabeli
o odpowiadajgcej mu nazwie. Poniewaz dane sq uzywane tylko na etapie importu zadna z tych tabel
nie jest powigzana z innymi.”

Prosimy o wyjasnienie:

a. Czy w zdaniu nie ma pomytki w sformutowaniu “usprawnienie proceséw migracji”? Proces
migracji jest dziataniem jednorazowym, ktdry konczy raport z wykonanej migracji. Wydaje sie,
Ze tworzenie narzedzi do migracji, ktore miatyby by¢ przekazane w ramach projektu
a nastepnie utrzymywane, nie jest racjonalne.

Odp.: Oczekujemy, ze migracja danych bedzie jednorazowa.
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Powyzsze sformutowanie odnosi sie do danych przestrzennych, ale w bardziej
poprawnym sformufowaniu mozna okredli¢ to jako "reintegracja" czy "reimport" - na
chwile obecng dane do KE sg przekazywane jako dane wsadowe, i w przypadku pewnych
ustalen czynionych w uzgodnieniach roboczych pomiedzy KE — panistwo cztonkowskie,
niektére dane moga nie by¢ wprowadzane/ponownie generowane (poza systemami
dziedzinowymi) w "polskich systemach".

b. Czy archiwalne dane przestrzenne réwniez sy dostepne w formacie MS Access?
Czy jest to format ESRI mdb?

Odp.: Dane archiwalne sg zebrane w formie MS Access w rozszerzeniu mdb i przestrzennie
w ESRI Shapefile (shp, shx, dbf, sbn, sbx). Dane biezgce przechowywane sg w warstwach
shp i w bazie postgresql.

c. lle jest rekordéw danych archiwalnych?

Odp.: W formacie SDF v1 (BD 2001-2011) byty 22 tabele. Nalezy przyja¢, ze z kazdego roku,
tabele z najwiekszg liczbg rekorddw, to tabele z danymi dotyczgcymi ptakéw (ok. 9-11
tys. rekordow) ipozostatych gatunkéw (ok. 19-20 tys. rekordow) — (przyktad:
10614bird/ptaki, 19433spec/poz.gatunki). Dane archiwalne, zebrane tgcznie z mdb
przekazane do KE, stanowig 566386688 bajtow / 0,53 GB.

d. W jaki sposéb przechowywane sg dane przestrzenne (biezgce i archiwalne)? Kazdy obiekt w
odrebnej tabeli czy dane potaczone sg w jedng warstwe, czy dane sg w plikach na dysku (w
jakim formacie), a nie w bazie danych?

Odp.: Dane przestrzenne nie sg potaczone i sprzezone z bazg danych Natura 2000,
przechowywane sg poza systemem BD, na dysku. Dane biezgce i archiwalne sa
w fomarcie shp jako jedna warstwa, w plikach na dysku.

3. Prosimy o wyjasnienie, jakie zewnetrzne systemy zbierajgce i przetwarzajgce dane ma na mysli
Zamawiajgcy w WOP rozdziat 1.1. Cel i opis ogdlny projektu?

Dotyczy zdania “usprawnienie procesow wspotpracy systemdéw miedzy sobq oraz innymi
zewnetrznymi systemami zbierajgcymi i przetwarzajgcymi dane przyrodnicze (przystosowanie
do automatycznego i podtautomatycznego importu / eksportu danych w réznych
formatach) - uwzgledniajgc w szczegdlnosci dane z systeméw GDOS niebedgcych przedmiotem
projektu (bank danych zasobdw przyrodniczych)”.

Odp.: System musi spetnia¢ wymogi danych otwartych.
Import-eksport w duzej mierze dotyczy koniecznosci przekazywania danych do KE i danych
otrzymanych z innych Zzrédetf. Na chwile obecng, Centralne Repozytorium Danych KE oparte
jest na zasilaniu danymi wsadowymi w formacie xml lub xIs.

a. Jakie inne “zewnetrzne systemy” majg byc¢ objete “wspdfpracqg” oprécz banku danych zasobéw
przyrodniczych?
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b. Czy sa to systemy GDOS, czy réwniez z innych instytucji? Jesli tak, to z ktérych instytucji?

Odp.: Generalnie inne systemy beda raczej wspotpracowaty poprzez API (np. ze stronami
dziennikow urzedowych). W Geoserwisie nalezatoby przewidzie¢c mozliwos¢
wyswietlenia innych zasobdow z SHP, jest tez mozliwos¢ wyswietlenia danych kml lub
WMS, cho¢ wskazana bytaby poprawa tych funkcjonalnosci.

c. Czy jest mozliwy bezposredni dostep do banku danych przyrodniczych bez potrzeby importu
danych?

Odp.: Tak, importu danych do bazy BDZP dokonuje uzytkownik zalogowany, po przydzieleniu
odpowiednich uprawnien przez administratora systemu (obecnie takie uprawnienia
maja pracownicy RDOS), dostep do danych jest mozliwy z poziomu Geoserwisu, oraz za
pomocy ustug OGC WMS i WFS, dla uzytkownikdw, ktérzy zatozone konta w systemie
BDZP ustugi OGC prezentujg dane niezgeneralizowane.

d. W jaki sposéb wykorzystywane sg zaimportowane dane w systemie? Czy Zamawiajgcy
przewiduje wykorzystanie ustug przegladania zamiast importu “obcych” danych do systemu?

Odp.: Zalezy nam na powigzaniu danych gromadzonych w naszych rdznych systemach
i przenoszeniu ich do innych. W odniesieniu do danych w Banku Danych o Zasobach
Przyrodniczych, dane te muszg przejs¢ proces harmonizacji wedtug standardu danych
GIS przed zaimportowaniem do BDZP, w odniesieniu do udostepniania z ustug
przegladania innych instytucji, takim miejscem jest Geoserwis.

4. Pytanie dotyczy zdania z WOP: “opracowanie koncepcji integracji systemow z funkcjonujgcym
w Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska systemem elektronicznego zarzqdzania dokumentacjg
EZD PUW (od 2024/25r. EZD RP) - integracja ma umozliwi¢ komunikacje systemow oraz
uzupetnienie danych i wizualizacje przestrzenng na mapie postepowanr administracyjnych”
W ramach modutu/systemu HaBiDeS, Zamawiajacy przewiduje integracje z EZD — czy bedzie to
jeden system EZD, o ktérym mowa wyzej, czy kazda jednostka RDOS posiada wtasne EZD? Jedli tak,
to jakie sg to systemy i jakich dostawcéw?

Odp.: Temat byt poruszany na spotkaniu. Integracja z EZD PUW wydaje sie byé nie uzasadniona,
poniewaz system ten bedzie wygaszany. Integracja z EZD RP — to z kolei temat w fazie
projektéw na lata 24/25. Z rozmdéw wynikato ze obecnie rozsgdne by byto sie skupié
na rozwigzaniu ktére by pozwato maksymalnie, jak to mozliwe automatycznie wypetniac
formularze wymagane np. przez HaBiDeS.

5. W WOP, w rozdziale 1.2 Uzasadnienie projektu, wspomniano, iz GDOS jest organem administracji
posiadajgcym zasoby danych (w réznych standardach i formatach).
Prosimy o wyjasénienie przez Zamawiajacego, w jakich standardach i formatach GDOS gromadzi
i przetwarza dane?
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Odp.: Brak jest standarddéw interoperacyjnosci na poziomie technicznym, semantycznym czy
organizacyjnym. Dane gromadzone sg w formatach: csv, xml, xls, xslx, pdf, mdb, shp, doc,
docx, jpg.

W WOP, rozdziat 1.3 Kontekst projektu, Zamawiajgcy wskazuje na brak mozliwosci prezentowania
danych historycznych o formach ochrony przyrody.

Prosimy o doprecyzowanie, jaki zakres informacji Zamawiajgcy chciatby zaprezentowa¢ w ujeciu
archiwalnym?

Odp.: W odniesieniu do bazy danych Natura 2000, zakres danych archiwalnych powinien
umozliwia¢ przedstawienie stanu danych na dany okres/przedziat czasu (dzien, miesigc lub
rok, lata od-do), dane opisowe (takze w formie poréwnania wprowadzonych zmian dla
danego przedmiotu ochrony dla jednego obszaru N2k, jak i poréwnujac je na poziomie kilku
obszaréw) i dane przestrzenne.

W odniesieniu do CRFOP s3 to wszystkie wersje formularzy wraz z granicami form ochrony
przyrody.

Czy jest mozliwe utworzenie jednolitej bazy danych archiwalnych w kontekscie zmian w strukturach
danych?

Odp.: Tak, oczywiscie bedzie to wymagato odpowiedniego mapowania danych.
Czy takie analizy byty prowadzone w GDOS, czy maja by¢ przedmiotem zaméwienia?
Odp.: Nie, ale bioragc pod uwage dane zrzucane do tabeli, to jest to mozliwe.

Prosimy o potwierdzenie, czy w WOP, w rozdziale 2 Wprowadzenie do projektu, w czesci:
“(m.in. ustanowienie systemu scistej ochrony szczegdlnie zagroZzonych gatunkow roslin i zwierzgt,
wprowadzenia zakazu stosowania metod niedziatajgcych selekty)”, Zamawiajgcy odnosi sie do
Zawiadomienia Komisji dot. Wytycznych dotyczgcych Scistej ochrony gatunkéw zwierzat bedgcych
przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty na podstawie dyrektywy siedliskowej (2021/C 496/01)?

Odp.: Nie, Zamawiajacy nie odnosi sie do Zawiadomienia Komisji dot. Wytycznych dotyczacych
Scistej ochrony gatunkdéw zwierzat bedgcych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty na
podstawie  dyrektywy  siedliskowej (2021/C  496/01). Sformutowanie  uzyte
w WOP - (m.in. ustanowienie systemu S$cistej ochrony szczegdlnie zagrozonych gatunkéw
rodlin i zwierzat, wprowadzenia zakazu stosowania metod niedziatajacych
selektywnie) — stuzy tylko opisowi wymogdéw stawianych przez dyrektywy w stosunku
do ochrony gatunkéw.

W WOP, rozdziat 2.2.1 System Natura 2000, Zamawiajacy wspomina o braku mozliwosci eksportu
i publikacji danych niezatwierdzonych.

W jakim zakresie i gdzie Zamawiajgcy widzi potrzebe publikowania tych danych? Czy tylko w trakcie
konsultowania zmian SDF?
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Odp.: Dane niepublikowane w aplikacji Natura 2000 majg, przede wszystkim, stuzyé GDOS
do usprawnienia obstugi bazy danych wramach wysytania jej aktualizacji do Komisji
Europejskiej.

Aktualnie, proces wprowadzania zmian do SDF obszaru Natura 2000, wyglada nastepujaco:

RDOS przesyta do GDOS wniosek o zmiane SDF (opisowa informacja propozycji zmian w SDF)
wraz z arkuszem zmian (bedacym zrzutem pdf ze zmian wprowadzonych przez RDOS
do aplikacji webowej). GDOS po analizie wniosku i sprawdzeniu jego poprawnosci
z proponowanymi zmianami wprowadzonymi do aplikacji, zatwierdza/odrzuca wniosek
w catosci/w czesci. Zmiany, jakie RDOS wprowadzit do aplikacji, gromadza sie w osobnej
zaktadce ,,proponowane zmiany” — GDOS, nakierowujac na konkretng zmiane, ma mozliwo$¢
wyboru ,zatwierdz/odrzu¢”. Wszystko, co zaakceptowane, automatycznie uwidacznia sie
w SDF, ktéry mozna od razu wygenerowac np. z aplikacji czy z poziomu CRFOP.

Jednak s3 takie propozycje zmian, ktére GDOS moze zaakceptowaé tylko wstepnie (GDOS
przychyla sie do wniosku, ale nie moze zatwierdzi¢ tego w aplikacji — zeby SDF nie mégt sie
w tym zakresie zaktualizowac); dotyczy to sytuacji, kiedy RDOS proponuje:

1) usuniecie przedmiotu ochrony z obszaru (zmiana in minus); zmiana taka wymaga
uprzedniej zgody Komisji Europejskiej. Jezeli KE zmiane zaakceptuje, wéwczas GDOS moze
ostatecznie zatwierdzi¢ usuniecie przedmiotu w aplikacji. GDOS nie moze zatwierdzi¢ zmiany
od razu, bo zaktualizowatby sie w tym zakresie SDF, a bez zgody Komisji nie jest to zasadne.

Najczeéciej zmiana in minus przeczekuje w aplikacji (zaakceptowana przez GDOS,
ale niezatwierdzona w bazie). Raz do roku (grudzier/styczert) GDOS wysyta do KE aktualizacje
bazy wraz ze zmianami, jakie zostaty zatwierdzone przez GDOS. Raport generuje sie m.in.
z aplikacji webowej, a skoro zmiana in minus wcigz nie jest zatwierdzona, to na juz
wyeksportowanym raporcie zmian, propozycje usuniecia GDOS musi wpisa¢ recznie.

Wymusza to na GDOS stworzenie, na wiasne potrzeby, dodatkowej bazy z zaakceptowanymi
przez siebie propozycjami zmian in minus.

Podsumowujgac, istnieje potrzeba umozliwienia eksportu raportu (tacznego z catego roku),
w ktérym zawarte bylyby takze zmiany zaakceptowane ale niezatwierdzone (dodatkowy
status dla takich zmian). Mozliwos¢ taka, znacznie usprawnitaby generowanie raportu dla
Komisji i zminimalizowataby mozliwos¢ pomytki czy pominiecia zmiany in minus.

2) dodanie przedmiotu ochrony (przed zaakceptowaniem zmiany w bazie najpierw
wymagana jest aktualizacja rozporzadzenia krajowego). Taka zmiana in plus, pomimo,
ze zostata wstepnie zaakceptowana przez GDOS, nie moze by¢ zatwierdzona w bazie,
bo zostataby wystana do KE wraz z coroczng aktualizacjg catej bazy. Zmiana taka moze by¢
zatwierdzona dopiero po nowelizacji rozporzadzenia dla obszaru.

Przyktad:
RDOS wysyta wniosek ze zmiang inminus, inplus i dotyczacg parametréw innych gatunkéw,

np. zmiana liczebnosci.
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9.

10.

GDOS zatwierdza w aplikacji zmiane parametréw dla przedmiotu ochrony od razu,
za$ usuniecie i dodanie przedmiotu akceptuje jedynie wstepnie (takag odpowiedz dostanie
RDOS), wiec w SDF uwidocznione zostang tylko te mniej istotne zmiany.

W ramach aktualizacji bazy danych do KE, GDOS generuje z aplikacji raport z zatwierdzonymi
przez caly rok zmianami. Ze wzgledu na niezaakceptowanie w aplikacji zmian in minus, GDOS
jest zobowigzana do recznego wprowadzenia zmiany, za$ jezeli rozporzadzenie nie zostato
jeszcze znowelizowane, to zmiana in plus nie jest wprowadzana do raportu.

Potrzebg jest stworzenie w aplikacji mozliwosci wstepnej akceptacji/zatwierdzenia — tak,
aby do koncoworocznego raportu ze wszystkimi zatwierdzonymi w ciggu roku zmianami,
dodatkowo nadpisane zostato to, co zatwierdzone wstepnie. Jednak to, co wstepnie
zaakceptowane w aplikacji, nie moze automatycznie aktualizowa¢ SDF, a jedynie by¢
wprowadzone do raportu zmian dla KE.

Publikacja danych zatwierdzonych powinna umozliwi¢ ustuge generowania SDF obszaru
w postaci xml oraz pdf (docelowo réwniez innych formatéw — np. docx) — opcja ta jest
niezbedna do przedstawienia najbardziej aktualnej wersji SDF — zmiany czesciowo
zaakceptowane przez GDOS, a przed akceptacja KE.

Dodatkowo, umozliwienie publikowania danych niezatwierdzonych, odnosi sie do sytuacji
koniecznosci stworzenia SDF dla projektowanego obszaru Natura 2000, wobec ktdrego,
zgodnie z przepisami prawa, od chwili zgtoszenia do KE nalezy podjg¢ wszelkie $rodki
ochronne, wiec publicznie dostepne powinny by¢ wszelkie dane dotyczace takiego obszaru,
co aktualnie z poziomu bazy danych nie jest mozliwe.

Prosimy o przyblizenie scenariuszy procesu aktualizacji danych zawartych w SDF, o ktérym
Zamawiajgcy wspomina w WOP w rozdziale 2.1.1. System Natura 2000.

Odp.: jw.

Zamawiajgcy wspomina, w WOP, w rozdziale 2.1.1. System Natura 2000, iz , System pozwala jedynie
na zatwierdzenie ,zero-jedynkowe" (zatwierdzenie wprowadzonych zmian w catfosci lub ich
odrzucenie)”.

Jakie kolejne etapy cyklu zycia obiektu powinny by¢ widoczne w systemie?

Odp.: W ramach aktualizowania SDF dla obszaru, mozliwa jest modyfikacja zapiséw w bazie, przy
czym modyfikacja wymaga przekazania zmiany do zatwierdzenia przez GDOS.
Do wprowadzonej zmiany, RDOS dotacza tekstowy opis zmian. Taki pakiet/rekord (zmiana +
opis) moze obejmowacd zmiane jednej pozycji (np. konkretnego przedmiotu ochrony) w bazie,
ale moze tez obejmowac wiele pozycji (paczka wielu zmian + opis). GDOS nie ma mozliwosci
zaakceptowania/odrzucenia pakietu/rekordu tylko w czesci. Jezeli w ramach rekordu
sg zmiany dla kilku gatunkéw, to akceptujemy catos¢ albo odrzucamy wszystkie
proponowane zmiany.

Przyktad:
RDOS w SDF chce zmieni¢ liczebno$¢ dla przedmiotu ochrony, wykonaé zmiane in minus
i skorygowac swoje dane adresowe. Wprowadzajgc zmiane do aplikacji, wymaga sie, aby
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kazdorazowo po wprowadzonej zmianie w danej pozycji, byta ona od razu wstepnie
zatwierdzona przez wprowadzajacego i przekazana do akceptacji GDOS. Jezeli pracownik
RDOS skoryguje liczebnoé¢, wprowadzi zmiane in minus i zmieni dane teleadresowe,
i dopiero po tym zatwierdzi te 3 zmiany jako jedng propozycje zmiany, to zmiana ta
w zaktadce ‘proponowane zmiany’, z poziomu ktérej GDOS akceptuje/odrzuca propozycje,
stanowi jedna paczke. Jezeli GDOS akceptuje tylko 2 z 3 propozycji zmian, a odrzuca jedna
z nich, to z poziomu aplikacji nie ma innej mozliwosci niz odrzucenie wszystkich
zaproponowanych zmian.

Istotna jest takie mozliwoé¢ wprowadzania wtasnych komentarzy do zmiany. RDOS,
wprowadzajgc kazdg zmiane do aplikacji, zobowigzany jest do nadpisania do niej zwieztego,
tekstowego uzasadnienia, ktdre jest integralng czescig dla zmiany przy kazdym przestanym
rekordzie w zaktadce ‘proponowane zmiany’. Opis ten jest o tyle waziny, Ze jest to
podstawowa argumentacja popierajgca zmiane, ktdra zawarta jest takze w wygenerowanym,
koricoworocznym raporcie. Jezeli zmiana proponowana przez RDOS jest zasadna, ale btad jest
w opisie zmiany — np. zty kod przedmiotu ochrony, to GDOS jest zobowigzany do odrzucenia
zmiany i ewentualnie do wprowadzenia jej ze swojego poziomu, jako administrator bazy -
wprowadzajgc zmiane na nowo i dodajac poprawny opis.

Potrzebg jest umozliwienie GDOS edytowania zmian i opisu do zmiany w zaktadce
‘proponowane zmiany’, tak, aby nie zachodzita koniecznos¢ odrzucenia wniosku ze wzgledu
na nieistotny, z punktu widzenia ochrony obszaru, btgd techniczny, popetniony w opisie
do zmiany.

11. Dotyczy WOP, rozdziat 2.1.2 System Zarzgdzania Ochrong Przyrody (SZOP).
Prosimy o wyjasnienie ponizszych pytan:
a) Jakie instytucje/organy wprowadzajg dane do systemu i w jakim zakresie?

Odp.: Dostep do bazy SZOP jest mozliwy tylko poprzez taczenie z siecig GDOS. Do systemu dane
wprowadzajg pracownicy regionalnych dyrekcji ochrony érodowiska (16) oraz GDOS.
Dane dotycza obowigzujgcych aktéow prawnych, dokumentacji przyrodniczych
i informacji o danej formie ochrony przyrody. Jest tam takze mozliwos¢ wprowadzenia
harmonogramu realizowanych dziatan.

b) Czy w aktualnie funkcjonujgcym Systemie Zarzadzania Ochrong Przyrody (SZOP) istnieje
mozliwo$é wprowadzania danych dotyczgcych monitoringu przyrodniczego?

Odp.: Aktualnie jest mozliwosc¢ zatgczenia pliku z takimi danymi w zaktadce dokumentacje. Aby
skorzystad z tych danych, nalezy je pobrac.

c) Czy system SZOP pordéwnuje/zestawia dane z zapisami PAF? Czy istnieje koniecznosc¢
raportowania pod katem realizacji PAF?

Odp.: W SZOP sg wpisane dziatania zgodne z zapisami PAF, jednakze nie tworzy sie raport ktéry

mozna przypisa¢ do PAF (trzeba dokona¢ dodatkowych analiz). Wskazane jest, aby byta
mozliwos¢ w nowym systemie raportowania pod katem realizacji PAF.
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12.

13.

14.

15.

System HaBiDeS
a) Czy gtéwng intencjg stworzenia systemu, jest utworzenie i utrzymanie krajowej bazy, ktéra
bedzie funkcjonowac réwnolegle do zasilania bazy unijnej?
Odp.: Gtéwng intencjg stworzenia systemu, jest utworzenie i utrzymanie krajowej bazy, ktéra
bedzie funkcjonowac réwnolegle do zasilania bazy unijne;j.

Dotyczy zatgcznika nr 1 do WOP, Rozdziat 2.3.5 Centralny Rejestr Form Ochrony Przyrody (CRFOP)
+ Geoserwis:
a) W jakim formacie oraz w jaki sposéb, powinny by¢ przekazywane sprawozdania do GUS i EEA?

Odp.: csv, gml, excel
b) Czego powyisze sprawozdania powinny dotyczy¢?
Odp.: Form ochrony przyrody.

c) Czy organy zasilajgce CRFOP przekazujg dane w ustandaryzowanym formacie i strukturze
danych?

Odp.: Organy wprowadzajg dane na podstawie aktow prawnych dla form ochrony przyrody,
ktorych nie w CRFOP. Zakres danych, organizacje, tryb i standardy techniczne tworzenia
CRFOP okresla rozporzadzenie o CRFOP z 2012 roku.

W WOP, w rozdziale 4.1 Przedmiot zamdwienia, Zamawiajacy wskazuje, w pkt 10.7, iz w zakresie
asysty technicznej poza wsparciem technicznym, Wykonawca zapewni wsparcie merytoryczne
w zakresie monitorowania i sprawozdawczosci.

Prosimy o wyjasnienie, na czym powinno polega¢ wsparcie merytoryczne w powyzszym zakresie?

Odp.: Wsparcie techniczne, serwisowe — bedzie kwestig umowy po wdrozeniu sytemu — SLA.
Wsparcie merytoryczne z punktu widzenia technicznego — szkolenie wdrozeniowe, obstuga
administracyjna serwerdw bazodanowych — instrukcje, szkolenie

W WOP, Zamawiajacy definiuje, ze jednym z kluczowych elementdw realizacji zlecenia jest
wykonanie modernizacji, rozbudowy i rozszerzenia funkcjonalnosci wybranych elementéw
systemoéw wykorzystywanych do zarzadzania zasobami przyrody funkcjonujacych juz w GDOS (baza
IGO, CRFOP i Geoserwis GDOS). Jednocze$nie w tym samym dokumencie Zamawiajacy wskazuje:
a) w rozdziale 2.2.2, ze: “system IGO dziata poprawnie a w ramach projektu planuje sie jego
modernizacje umoZliwiajgce wprowadzenie dodatkowych funkcjonalnosci oraz
zapewnienie integralnosci danych z systemem Geoserwis GDOS.”
Prosimy o wskazanie jakie dodatkowe funkcjonalnosci ma posiadac system i w zakresie
jakich konkretnie danych ma by¢ zagwarantowana integracja z Geoserwis GDOS?

Odp.: System informatyczny gromadzacy i udostepniajgcy informacje opisowg oraz
przestrzenng dotyczgcy inwazyjnych gatunkéw obcych w Polsce (1GO).
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Nalezy zaznaczy¢, iz w ramach obowigzujacej umowy wsparcia technicznego,

planowane jest wdrozenie czes$ci funkcjonalnosci w obecnie funkcjonujacych
systemach 1GO, GDOS i CRFOP.

1)

2)

3)

Utworzenie w dotychczasowej warstwie w Geoserwisie ‘Inwazyjne gatunki obce
(IGO)’ podwarstw: ‘Centralny Rejestr Danych o IGO’ i ‘Gatunki obce — inne dane’.
Struktura ta zostanie wprowadzona takze w bazie.

Centralny Rejestr Danych o IGO:

e dane o stwierdzeniu w srodowisku IGO stwarzajgcego zagrozenie dla Unii oraz
IGO stwarzajgcego zagrozenie dla Polski (art. 6 ust. 5 ustawy o gatunkach obcych);

e bedg to dane z dotychczasowej bazy: Nr rej. 802847, 806597-806628, 806630,
od 806644;

e mozliwosci takie jak dotychczas dla ‘stwierdzen IGO w srodowisku’

Gatunki obce —inne dane:

e dane o gatunkach obcych w posiadaniu GDOS, pozyskane m.in. w ramach
projektu POIS.02.04.00-00-0100/16 pn. Opracowanie zasad kontroli i zwalczania
inwazyjnych gatunkow obcych wraz z przeprowadzeniem pilotazowych dziatan
i edukacja spoteczng.’ oraz dane z inwentaryzacji wystepowania roslin i zwierzat
IGO na gruntach pozostajacych w zarzadzie PG Lasy Paristwowe (2019 r.);

e bedg to dane z dotychczasowej bazy: Nr rej. do 802846, 802848-806596,
806629, 806631-806643;

e mozliwos¢ edycji tylko dla superuzytkowanika; administratorzy moga
edytowad tylko swoje wpisy i zaznacza¢ przy pozostatych wpisach, ze stanowiska
juz nie ma (‘Status dziatan zaradczych:’); mozliwos¢ dodawania, przegladania,
importu i eksportu dla wszystkich;

e w Ustawieniach utworzenie dla superuzytkownika dla wszystkich podwarstw
analogicznych opcji;

e w Przegladaniu mozliwo$¢ wyboru podwarstwy.
Zmiany do modutu ‘zezwolenie na odstepstwo od zakazow’
e zasilenie bazy IGO i Ekoportalu danymi z EZD;

e mozliwos¢ wybrania opcji samouzupetniania danych dla kolejnych gatunkéw
w danym zezwoleniu;

Zmiany do modutu ‘stwierdzenie IGO w Srodowisku’:

e mozliwos¢ wysytania maila automatycznego do gminy o innej tresci,
w przypadku wprowadzenia stwierdzenia IGO rozprzestrzenionego na szeroka
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4)

5)

6)

skale o okreslonym ‘Statusie dziatan zaradczych’ (dotyczy obecnie: ‘Stanowisko
catkowicie usuniete’ lub ‘Stanowisko naturalnie zanikto’);

e dodanie w automatycznym mailu do gminy linku do danego stanowiska
w Geoserwisie;

e mozliwos¢ przesuniecia dla administratora danych z podwarstwy ‘Gatunki
obce — inne dane’ do podwarstwy ‘CRD o IGO’; mozliwosc¢ dla super uzytkownika
przesuniecia danych pomiedzy obydwoma warstwami, tez catego gatunku;

e dodanie we wpisie informacji o wystaniu zawiadomienia do gminy i jako
zatgcznik wiadomosé;

e potaczenie z bazg CRFOP w zakresie granic rezerwatéw przyrody i parkow
narodowych oraz bazg LP i SIPAM, poniewaz okreslajg wtasciwos¢ organéw do
wpisywania danych do bazy;

Zmiany do funkcji ‘Przegladania’:

e mozliwo$é dodania/usuniecia kolumn w tabeli wynikowej, na state dla danego
uzytkownika;

e mozliwos¢ zaznaczenia wiekszej liczby wpiséw i automatycznego zaznaczenia
wszystkich wyszukanych danych np. w celu przeniesienia do innej podwarstwy,
stworzenia raportu, eksportu;

e mozliwo$é wyszukiwania po pojedynczych literach/cyfrach (obecnie jest to
mozliwe przy uzyciu sktadni SQL LIKE);

e tworzenie prostych raportéw w oparciu o dane tabelaryczne i przestrzenne, w
tym raportu dla KE;

Zmiany do funkcji ‘Eksportowanie/Importowanie danych’

e mozliwos¢ wyeksportowania danych zawezonych wyszukiwaniem;
e mozliwos¢ eksportowania plikdow .shp, .gejson, Excel;
Rozszerzenie uprawnien super uzytkownika:

e zmiana tresci zawiadomienia kierowanego do gmin;

e dostep do informacji o osobie rejestrujgcej;

e edycja regut walidacji, np. wskazanie, ktére pole sg wymagane przy dodawaniu
stwierdzen/zezwolen IGO lub przy importowaniu danych;

e dodawanie/usuwanie pdl, ustawiania ich kolejnosci, edytowania nazw pdl
i tresci informacji ,,i”, okreslania ile jest do wyboru odpowiedzi z listy stownikowej
(czy tylko jedno czy wiecej);
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b) w

e wskazywanie, ktore warstwy/podwarstwy sg widoczne/ edytowalne/
usuwalne, a takze ktére pola sg widoczne dla danego uzytkownika (np. dla
Interesanta nie bedzie widoczne pole imie i nazwisko w zezwoleniach, czy nie
bedzie mozliwosci edycji przez RDOS nie swoich zezwolen);

e okreslanie zawartosci okna ‘Podglagdu’ (obecnie nie sie widoczne pola
uzupetniane automatycznie np. Data rejestracji);

¢ dodanie opcji samouzupetniania danych dla kolejnych gatunkéw w zezwoleniu
i wskazania, ktdre pola bedg sie samouzupetniaty i ktéorymi danymi;

e dodawanie/usuwanie podwarstw, zmiany ich nazw.

rozdziale 2.3.2, ogdélne  funkcje  systemu CRFOP i Geoserwis.

Prosimy o wskazanie szczegétowego zakresu modernizacji obu tych systeméw oraz ich
dodatkowych funkcjonalnosci.

Odp.:
a.

Modyfikacja i rozbudowa Geoserwis poprzez udostepnienie funkcjonalnosci:
wyszukiwania na podstawie danych ewidencyjnych;

rozbudowania panelu administracyjnego Geoserwisu pozwalajgcego na
konfiguracje danych administrowanych przez GDOS zamieszczanych na portalu
Geoserwis,

stworzenia panelu umozliwiajgcego analizy danych przestrzennych na podstawie
danych CRFOP, PRG, CORINE, Wéd Polskich,Banku Danych o Lasach;

Geoserwis — funkcja Drukuj -: umozliwienie wyboru podktadu sposrod:

map GUGIKu oraz OpenStreetMap (w tym przypadku na wydruku, ze wzgledu na
warunki licencyjne, musi pojawi¢ sie adres: www.openstreetmap.org/copyright);

umozliwienie edycji tresci komunikatu na stronie startowej Geoserwisu (okienko:
informacja oraz okienko: Informacja o RODO) np. poprzez panel administracyjny
Geoserwisu;

umozliwienie edycji tresci komunikatu w Geoserwisie wyswietlanego z

L1
—

poziomufunkcji: Uwagi do form ochrony przyrody (zatacznik o nazwie:

komunikat.png) np. poprzez panel administracyjny Geoserwisu;
dodanie nowej ikony w panelu narzedziowym, ktéra bedzie powieleniem funkcji:

Edytuj wspotrzedne i dostepnej obecnie z poziomu narzedzia z funkcjami do
rysowania = . Rozbudowanie tej ikony o mozliwos¢ wprowadzania
wspotrzednych w formacie: SMS(stopnie , minuty, sekundy), (stopnie, czesci
dziesietne stopni), 1992, 2000, WGS 84 {DMS(stopnie, minuty, sekundy),
DDM (stopnie, minuty dziesietne), DD (stopnie dziesietne)}. Wyglad ikony taki sam

jak ten, ktory ma funkcja: Edytuj wspotrzedne {2, ;

zmiana nazw warstw dostepnych spod poziomu ikony Paristwowego Instytutu

Geologicznego:

e 7z ,otwory wiertnicze — HYDROLOGICZNE” na ,otwory wiertnicze -
HYDROGEOLOGICZNE”,
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o 7 ,HYDROLOGIA - Monitoring waod Podziemnych”
na,,HYDROGEOLOGIA — Monitoring Wod Podziemnych”,

e 1z ,Szczegétowa mapa geologiczna pigSMG” na ,Szczegétowa mapa
geologiczna Polski — SMGP”;

Ill

modyfikacja identyfikacji obiektéw z mapy Geoserwisu (ikona ,,1”) w odniesieniu do
grupy/alei w taki sposdb, zeby po zidentyfikowaniu jednego obiektu, bedgcego
czedcig wiekszej grupy, podswietlita sie cata grupa/aleja (wszystkie obiekty
wchodzgce w sktad danego pomnika). Mozina to zrealizowa¢ np. poprzez
wyswietlenie zéttej obwoluty na symbolu pomnika;

zmiana nazw otulin ze schematu: “Koztowiecki Park Krajobrazowy — otulina”
na ,otulina Koztowieckiego Parku Krajobrazowego”;

Poziomu zaktadki Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii na Geoserwisie - brak
wyswietlania miejscowosci o obiektéw fizjograficznych z grupy PRNG;
identyfikacja wszystkich obiektéw naktadajgcych sie na siebie w Geoserwisie

. w wynikach wyszukiwania dla nazw geograficznych nalezy dodac kolumne gminy,

powiaty;

z poziomu formularza w CRFOP dla drzew dodac jeszcze opcje ,,drzewo” za polem:
,inne” ;

Informacja z WFS GDOS w odniesieniu do pomnikéw przyrody jest widoczna jako
wieloobiektowa (a powinna by¢ jednoobiektowa) co jest niezgodne z tym co
eksportuje sie jako Excel (dane sg prezentowane poprawnie;)

dodanie do WFS GDOS warstwy regionéw biogeograficznych;

Modyfikacja i rozbudowa CRFOP udostepnienie funkcjonalnosci:

a.

udostepnienie funkcjonalnosci umozliwiajgcej edycje formularzy danych przez
uzytkownikéw niezalogowanych (uruchomienie formularza do edycji bedzie
jednoczesnie funkcjg tworzacg jego kopie. Kopia po zakonczeniu edycji przez
uzytkownika niezalogowanego otrzyma status: niezatwierdzony do czasu zmiany
na: zatwierdzony przez uzytkownika zalogowanego);

modyfikacje panelu administratora o dodanie funkcjonalnosci dotyczacej
raportowania danych na potrzeby raportowania do GUS i EEA;

pozwalajgcej na odtworzenie stanu informacji opisowych i przestrzennych,
zamieszczonych w rejestrze, zgodnie z wybrang datg oraz umozliwienie
wyswietlenie wszystkich zmian przestrzennych z poziomu portalu administratora
CRFOP;

dodanie funkcjonalnosci informujgcej o nowoopublikowanych aktach prawnych
dotyczacych form ochrony przyrody w wojewddzkich dziennikach urzedowych,
dzienniku ustaw, dziennikach urzedowych resortu srodowiska;

uzupetnienie wszystkich formularzy w CRFOP dla pomnikéw przyrody (okoto 600
drzew) w Hajnéwce (gmina miejska i gmina wiejska) o informacje o gatunku
drzewa;

modyfikacja funkcji wyszukiwania aktow w CRFOP, tak by byto mozliwe
ignorowanie wielkosci liter;

dostep do wyszukiwarki aktéw w CRFOP takze dla uzytkownikéw niezalogowanych
(taka funkcjonalnosc juz istnieje z poziomu uzytkownika zalogowanego);
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h. dodanie pola: UWAGI do formularzy w CRFOP dla obszaréw ptasich analogicznie
jak to jest wykonane dla obszaréw siedliskowych;

i. dodanie w CRFOP opcji kopii formularzy dla rezerwatéw, parkéw krajobrazowych
i obszarow chronionego krajobrazu;

j-  wysSwietlenie (przy probie zapisu zmian formularza dla pomnikéw przyrody) na
liscie btedéw btedu krytycznego, niepozwalajgcego na zapisanie, w przypadku
nieuzupetnienia pola piersnica, komunikatu:" Brak przeliczenia/uzupetnienia pola
piersnica") Ten btad powinien pojawic sie tylko w przypadku, gdy obwdd jest juz
uzupetniony (czasem w aktach nie ma w ogéle tej informacji, w takim przypadku
piersnicy sie nie obliczy);

k. Modyfikacja tresci komunikatu dostepnego z poziomu: Pomoc na wysokosci
:geometria formy ochrony z pliku w formularzach CRFOP. Obecnie jego tres¢ to:
Jezeli wprowadzajgcy dysponuje lokalizacjg obiektu w postaci wektorowego pliku
w formacie ESRI Shapefile, to moZzna wykorzystac go w celu wprowadzenia danych
do rejestru. Wymagany zestaw plikow (shp, shx, dbf, prj) musi by¢ spakowany
do pojedynczego archiwum w formacie ZIP.

Inng mozliwosciq wprowadzenia lokalizacji lub przebiegu granicy formy ochrony
przyrody za pomocq pliku jest wykorzystanie formatu arkusza kalkulacyjnego MS
Excel (lista wspdtrzednych punktow zatamania). Wymagane jest, aby kolumny nie
miaty nagtowkow (wspdtrzedne zaczynajg sie od pierwszego wiersza), pierwsza
kolumna zawierata wartosci X, druga Y, a separatorem dziesietnym byta kropka.
Jezeli wprowadzajgcy nie posiada ww. pliku dane o lokalizacji nalezy wprowadzic
recznie w polu ,,Geometria formy ochrony przyrody w formie wspdtrzednych”
Modyfikacja obejmuje dodanie jednego zdania:

Jezeli wprowadzajgcy dysponuje lokalizacjq obiektu w postaci wektorowego pliku
w formacie ESRI Shapefile, to mozna wykorzysta¢ go w celu wprowadzenia danych
do rejestru. Wymagany zestaw plikow (shp, shx, dbf, prj) musi by¢ spakowany do
pojedynczego archiwum w formacie ZIP. JeZeli dotgczony plik zawiera wiecej niz
jeden obiekt niezaleznie od jego typu (punkt, poligon), przed wprowadzeniem
nalezy dokonac ztqczenia obiektow w jeden (typ obiektu zmieni sie na wielopunkt
lub wielopoligon);

Inng mozliwosciq wprowadzenia lokalizacji lub przebiegu granicy formy ochrony
przyrody za pomocq pliku jest wykorzystanie formatu arkusza kalkulacyjnego MS
Excel (lista wspdtrzednych punktow zatamania). Wymagane jest, aby kolumny nie
miaty nagtowkow (wspdtrzedne zaczynajg sie od pierwszego wiersza), pierwsza
kolumna zawierata wartosci X, druga Y, a separatorem dziesietnym byta kropka.
Jezeli wprowadzajgcy nie posiada ww. pliku dane o lokalizacji nalezy wprowadzic¢
recznie w polu ,,Geometria formy ochrony przyrody w formie wspodtrzednych”;

I.  Przygotowanie tabeli xls do zasilenia bazy CRFOP informacjami o dokumentach
planistycznych o obszarach Natura 2000;

m. Docelowo tabela z uzupetnionymi danymi ma zasila¢ w formularzach Natura 2000
nastepujgce informacje:

Czy  ustanowiono plan  zadarn  ochronnych  albo  plan  ochrony?,
Dane aktu prawnego o ustanowieniu planu ochrony? (chodzi o wiecej niz jeden
dokument do wprowadzenia wraz z mozliwosciag wprowadzenia linku do aktu)
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Dodatkowo prosba, aby w formularzu dla obszaréw Natura 2000
zamiast okreslenia: Czy ustanowiono plan zadar ochrony albo plan ochrony?
Wprowadzié: Czy ustanowiono dokument planistyczny?
zamiast okreslenia: Dane aktu prawnego o ustanowieniu planu ochrony?
Wprowadzi¢: Informacje o dokumentach planistycznych?

n. modyfikacja z poziomu formularza dla pomnikéw przyrody bedacych drzewami w
CRFOP - dla drzew wielopniowych dodanie znaku ,,plus” dodajgcego kolejne pnie
dla drzewa obok pola obwdd z przeliczeniem na piersnice (sposéb obliczenia
analogicznych jak dotychczasowy);

o. btad zrangi: ostrzezenie, w przypadku nie uzupetnienia pola piersnica, komunikat:"
Brak przeliczenia/uzupetnienia pola piersnica");

p. przygotowanie geopaczki albo Excela do zbiorowego importu uzytkdw oraz
pomnikéw w zakresie danych wymaganych przez formularz dla uzytkéw
ekologicznych oraz pomnikéw przyrody;

g. dodanie opcji wyszukiwania po kodzie PLZIPOP;

r. Filtrowanie po rodzaju tworu, typie i podtypie pomnika przyrody;

s. do kazdego obiektu w pomniku wieloobiektowym umozliwienie dodania nazwy
wtasnej, a nazwa gtdéwna zbierata obiekty po przecinku;

t. zaproponowanie rozwigzania utatwiajgcego wprowadzanie danych przestrzennych
do poligonowych obiektéw oraz pomnikéw wieloobiektowych dla uzytkownikéw
bez znajomosci GIS;

u. Petna edycja (usuwanie, dodawanie) zdje¢ pomnikéw przyrody w formularzach
z poziomu aplikacji uzytkownika CRFOP.

Doprowadzenie do normalizacji rejestru CRFOP poprzez stworzenie zewnetrznej
relacyjnej bazy danych dla aktéw prawnych, zintegrowanej z CRFOP, aby akty prawne
(zatagczone jako pliki do pobrania) dotyczace form ochrony przyrody nie byty
redundowane, co niepotrzebnie zwieksza wielkos¢ bazy.

Doprowadzenie do automatycznej wymiany danych pomiedzy CRFOP a bazg SZOP
w zakresie danych o Planach Zadan Ochronnych (PZO)/ Planéw Ochrony (PO) dla
obszaréw Natura 2000 i rezerwatow przyrody.

16. W WOP, Zamawiajacy, w rozdziale 2.3.1 wymienia system Bank danych o zasobach przyrodniczych
z komentarzem ,opcjonalnie — koniecznos¢ zapewnienia trwatosci projektu”. Jednoczes$nie
w rozdziale 1.1 wskazuje, ze system ten nie jest przedmiotem projektu.
Prosimy o wyjasnienie czy modernizacja tego systemu jest jednak rozpatrywana jako ,opcja”,
a jezeli tak to prosimy o szczegétowe wskazanie jej zakresu.

Odp.: Bank Danych o Zasobach Przyrodniczych nie jest przedmiotem integracji baz, jednak
w przypadku modernizacji Geoserwisu, nalezy mie¢ na uwadze, ze jednym z komponentéw
systemu BDZP jest wiasnie Geoserwis, ktory musi mie¢ zachowane potaczenie z pozostatymi
komponentami BDZP.

17. W WOP, Zamawiajacy definiuje, ze jednym z kluczowych elementdw realizacji zlecenia jest
opracowanie i wdrozenie rozwigzan do spdjnego, scentralizowanego procesu prowadzenia baz
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18.

19.

danych opisowych i przestrzennych (posredniej i publikacyjnej) na podstawie danych
zgromadzonych w zasobach GDOS.

Jednoczesnie jednym z gtéwnych celéw projektu jest: “integracja systemdw teleinformatycznych
(baz danych i aplikacji) wykorzystywanych do pozyskiwania, gromadzenia, przetwarzania
i generowania informacji o zarzqdzaniu ochrong przyrody oraz harmonizacji i konsolidacji danych
przyrodniczych niezbednych do spdéjnego i racjonalnego zarzgdzania nimi.”

Zgodnie z najlepszymi praktykami, podstawg budowy tego takiego typu systemow jest
zintegrowany model logiczny danych objetych dziedzing. Taki model danych jest podstawg do
stworzenia narzedzi aplikacyjnych realizujgcych funkcjonalnosci systemu. Moze sie wiec okazaé,
Ze istniejgce rozwigzania informatyczne realizujgce funkcjonalnosci obecnych, niezaleznych
systeméw GDOS bedg niekompatybilne ze zintegrowanym modelem logicznym.

W zwigzku z powyzszym, prosimy o potwierdzenie, ze intencjg Zamawiajacego wyrazong
w rozdziale 3. Idea realizacji projektu, jest budowa wszystkich systeméw na nowo, przy
ewentualnym wykorzystaniu, jezeli bedzie to technicznie mozliwe i funkcjonalnie uzasadnione,
istniejgcych komponentdw, a nie tylko ich modernizacja pod katem spetnienia nowych wymagan.

Odp.: Zgadza sie. Chcielibysmy by byt to jeden system ( najlepiej podzielony na pojedyncze moduty,
chyba ze bedzie jakies inne rozwigzanie) napisany od nowa z jednym wspdlnym modelem
logicznym danych.

W WOP Zamawiajacy definiuje, ze jednym z kluczowych elementdw realizacji zlecenia jest:
“opracowanie i wdroZenie rozwigzan do spdjnego, scentralizowanego procesu prowadzenia baz
danych opisowych i przestrzennych (posredniej i publikacyjnej), na podstawie danych
zgromadzonych w zasobach GDOS.”

Prosimy o wyjasnienie, co Zamawiajgcy rozumie pod pojeciami “baza posrednia” i “baza
publikacyjna” i jaka baza/y ma charakter zrédtowy dla powyzszych baz?

Odp.: Baza posrednia, to ta, ktdra jest w cigglym stanie aktualizacji, jest na biezgco zmieniania
(np. w trakcie zatwierdzania zmian w SDF, ktore wczesniej wymagajg zgody KE) i do tego
czasu nie moze zosta¢ uaktualniona w taki sposéb, by mozna byto udostepnic
ja do wiadomosci spoteczeristwa.

Baza publikacyjna przedstawia dane, ktdre mogg by¢ aktualnie upublicznione ,na zewngtrz”
— do wgladu spoteczenstwa, odmiennie jak powyzej.

Przedstawia dane opisowe i przestrzenne aktualnie obowigzujgce, niezaleznie
od prowadzonych w stosunku do nich zmian, bedgcych na etapie zatwierdzania/ konsultacji/

propozycji, itp.

W WOP, w rozdziale 1.3 Kontekst projektu, Zamawiajgcy wskazuje, ze obecnie dziatajgce w GDOS
systemy sg niezalezne i nie zapewniajg integralnosci danych “(gromadzgce czesto te same dane bez
wzajemnej weryfikacji, pomimo ze jeden z systemoéw obstugiwanych przez GDOS jest
,macierzystym” dla innych).”

Prosimy o wskazanie wzajemnych relacji pomiedzy danymi zgromadzonymi w systemach GDOS,
w szczegoblnosci wskazania, ktore dane sg referencyjne — zrédtowe.

Odp.: Schemat potgczen jest zatgcznikiem do niniejszego dokumentu.
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21.

W WOP, w rozdziale 2.1.1 SYSTEM NATURA 2000 (N2000), Zamawiajgcy wskazuje, ze granice
obszaréw Natura 2000 wyznaczane s3 ,,z doktadnosciqg map gruntowo — ewidencyjnych”.

Czy w zwigzku z tym, Zamawiajacy zaktada, ze nowy system Natura 2000 musi mie¢ dostep do
aktualnych danych ewidencji gruntéw i budynkéw?

Odp.: Z poziomu bazy Natura 2000, system nie musi mie¢ dostepu do danych ewidencji gruntéw
i budynkow — jezeli taka informacja jest nam niezbedna, wykorzystujemy do tego system GIS.

Prosimy réwniez o wskazanie, do jakich innych przestrzennych danych zewnetrznych -
prowadzonych i udostepnianych przez organy administracji publicznej modernizowane w ramach
realizacji zamoéwienia systemy GDOS powinny mie¢ dostep.

Odp.: Wody Polskie, Bank Danych o Lasach, PRG, PRNG, BDOT, EGIB, CORINE.

W WOP, w rozdziale 4.1. Przedmiot zamdwienia, Zamawiajgcy wskazuje, ze jednym z zadan
Wykonawcy bedzie: “opracowanie projektu koncepcyjnego powigzania danych gromadzonych
w réznych systemach.”

Majac na uwadze uwarunkowanie wskazane przez Zamawiajacego, ze obecnie dziatajgce w GDOS
systemy sg niezalezne i nie zapewniajg integralnosci danych oraz wymaganie, ze jednym
z kluczowych elementdw realizacji zlecenia jest opracowanie i wdrozenie rozwigzan do spéjnego,
scentralizowanego procesu prowadzenia baz danych, wskazujemy, Ze zgodnie z najlepszymi
praktykami, podstawga nowobudowanych w ramach zamdwienia systeméw powinien by¢ jednolity
model logiczny (danych). Model ten bedzie podstawg modeli fizycznych, na ktérych beda operowac
rozwigzania aplikacyjne dla poszczegdlnych systeméw GDOS.

W zwigzku z powyzszym, prosimy o potwierdzenie, ze w ramach projektu technicznego
obowigzkiem Wykonawcy bedzie opracowanie niezaleznego technologicznie modelu logicznego,
zgodnego ze znormalizowang metodologig zdefiniowang w normach ISO serii 19100 - Geographic
Information, w szczegdlnosci:

e ISO 19101 — Reference model,

e SO 19103 — Conceptual schema language,

e SO 19109 — Rules for application schemas,

e ISO 19110 — Methodology for feature cataloguing,

e |SO 19115 — Metadata,

e ISO 19126 — Feature concept dictionaries and registers,
e SO 19131 — Data product specification.

Model logiczny musi zosta¢ udokumentowany w postaci dokumentu Specyfikacji Danych zgodnego
z I1SO 19131 — Data product specifications oraz z uwzglednieniem, wytycznych technicznych
INSPIRE D2.6: Methodology for the development of data specifications i musi, co najmniej zawieraé:

¢ informacje identyfikujace specyfikacje danych,
e zakres tematyczny objety specyfikacjg danych,
e zakres informacyjny danych i ich strukture, w szczegélnosci:
o tekstowy opis modelu logicznego oraz zdefiniowanych w nim typdw obiektow;
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23.

24.

o schemat/y aplikacyjny w postaci diagramoéw UML;

o katalog obiektéw,
e system odniesien przestrzennych i czasowych, jednostki miary,
e szczegotowe wymagania dotyczgce metadanych.

Odp.: Zamawiajacy potwierdza.

Dotyczy nastepujacego zdania z zatgcznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.1 Zatozenia “2) Budowa i
modernizacja  systeméw  powinna  uwzgledniaé istniejgce  rozwigzania  techniczne
i systemowe przyjete w GDOS, w szczegdlnosci w zakresie wykorzystania dostepnych baz danych,
dostepnej mocy obliczeniowej i danych udostepnianych przez istniejgce  systemy
teleinformatyczne.”

Prosimy o wyjasnienie:

Co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,dostepne bazy danych”, czy Zamawiajgcy miat na mysli
implementacje technologiczne (silniki bazy danych) np. Oracle, Postgres, czy modele fizyczne?

Odp.: Wykorzystanie danych z obecnych systeméw.

Dotyczy nastepujgcego zdania z zatacznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.2 Wymagania ogdlne, pkt 3
»System winien miec¢ takze mozliwos¢ wykorzystywania rozproszonych zewnetrznych baz danych
[..]”.

Prosimy o wyjasnienie:

Z jakimi konkretnie rozporoszonymi zewnetrznymi bazami danych, system musi mie¢ mozliwosc
komunikacji?

Co rozumie sie pod pojeciem “rozproszona baza danych”? Czy sg to dane prowadzone
i udostepniane przez zewnetrzne w stosunku do GDOS organy administracji publicznej, czy dotycza
tylko danych w posiadaniu GDOS, ale zewnetrznych w stosunku do modernizowanego systemu?

Odp.: Instytucja korzysta z danych zewnetrznych z baz danych prowadzonych przez Wody Polskie,
Lasy Panstwowe, Gtéwny Urzad Geodezji i Kartografii, PIG-PIB, GIOS, a takze informacje
udostepniane przez dzienniki urzedowe. W GDOS jest prowadzony rejestr historycznych
zanieczyszczen ziemi oraz rejestr bezposrednich zagrozen szkoda w Srodowisku i szkdd
w Srodowisku. Oba rejestry sg prowadzone w formie systeméw teleinformatycznych, a dane
z tych systemow sg publikowane w Geoserwisie.

Dotyczy nastepujgcego zdania z zatacznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.2 Wymagania ogdlne, pkt 7
,3) zarzgdzanie systemem metadanych”.

Prosimy o wyjasnienie:

Czy przez metadane nalezy rozumieé¢ metadane, o ktérych mowa w ustawie o infrastrukturze
informacji przestrzennej? Jezeli nie, prosimy o wyjasnienie o jakich metadanych jest mowa w tym
wymaganiu.

Odp.: Dodanie mechanizmu tzw. Danych o danych np. poprzez mozliwos¢ dodania etykiety
umieszczonej w polu danych. Rozwigzanie majace na celu uproszczenie pracy na duzych
zbiorach danych. Doprecyzowanie jakie sg zaleznosci informacyjne miedzy systemami (mowa
w ustawie o infrastrukturze informacji przestrzennej) poza kompetencjami technicznymi.
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26.

Dotyczy nastepujgcego zdania z zatacznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.3 Wymagania szczegdtowe,
pkt 1 ,,W obszarze technicznym systemy nalezy rozpatrywac, jako sie¢ tworzong przez zdolne do
wspotdziatania systemy i bazy danych — opisowe i przestrzenne, zawierajgce dane i metadane
0 odpowiedniej tresci oraz jakosci. Poszczegdlne systemy powinny moc wzajemnie korzystac ze
swoich zasobdw, komunikujgc sie ze sobqg przy pomocy zestandaryzowanych ustug sieciowych”.
Prosimy o wyjasnienie:

Czy przez ustugi sieciowe nalezy rozumieé ustugi, o ktérych mowa w ustawie o infrastrukturze
informacji przestrzennej? Jezeli nie, prosimy o wyjasnienie, o jakich metadanych jest mowa w tym
wymaganiu, a jezeli tak, to czy Zamawiajacy dopuszcza komunikacje wewnetrzng pomiedzy
systemami za posrednictwem innych bardziej wydajnych technologii np. REST API?

Odp.: Jedli bedzie jeden system np. z oddzielnymi modutami, i jedna baza danych to komunikacja
za pomocy rest api raczej nie powinna by¢ potrzebna. Zaleznosci informacyjne miedzy
obecnie funkcjonujgcymi systemami przedstawia zatgcznik.

Dotyczy nastepujacego zdania z zatacznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.3.1 System Natura 2000 (N2000)
oraz rozdziat 2.3.3 HaBiDES+:
,Baza powinna spefniac nastepujgce wymagania:

1) byc¢ zbudowana na oprogramowaniu opartym na licencjach typu open-source (np.
PostgreSQL + PostGIS + Geoserver);

2) udostepnia¢ dane ustugami OGC WMS i WFS oraz ATOM zgodnie z wytycznymi
technicznymi Dyrektywy INSPIRE;

3) udostepnia¢ metadane ustugg OGC CSW (umieszczone na istniejgcym serwerze
metadanych GDOS przez Wykonawce), zgodnie z wytycznymi technicznymi Dyrektywy
INSPIRE;”

Zgodnie z koncepcja systemu Geoserwis opisang w WOP, system ten jest , niejako centralnym
systemem, przez ktdry udostepniane sq dane gromadzone [...] systemach GDOS”.

Majgc powyzsze na uwadze prosimy o wyjasnienie, jakg role w catej infrastrukturze danych
GDOS maja petni¢ serwery ustug OGC dziatajagce w ramach systeméw NATURA 2000
i HaBiDES+?

Majgc na uwadze dobre praktyki oraz optymalizacje rozwigzan technologicznych wydaje sie,
ze role centralnego wezta publikujacego ustugi sieciowe dla catej infrastruktury GDOS
powinien petni¢ system Geoserwis.

Odp.: OGC zapewniajg otwarty dostep do danych geograficznych i oprogramowania, umozliwiajgc
instytucjom wtgczenie danych i ustug Systemu Informacji Geograficznej (GIS) do kazdej
aplikacji uzytkowanej na réznych urzadzeniach komputerowych i przenosnych.

Jesli w oparciu o dobre praktyki oraz optymalizacje rozwigzan technologicznych Geoserwis
tez moze spetnia¢ takg ustuge, to Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwigzanie, zgodnie
z dyrektywga INSPIRE.
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28.

29.

Dotyczy nastepujacego zdania z zatgcznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.3.1 System Natura 2000
(N2000): ,,Baza powinna spetniac¢ nastepujgce wymagania:

4) umozliwia¢ gromadzenie danych dot. obszarow Natura 2000 (opisowe i geometryczne),
przy czym nalezy rowniez umozliwi¢ import danych historycznych dostepnych w
schematach strukturalnych innych niz aktualne;”

Prosimy o wyjasnienie:

Czy import danych historycznych ma by¢ procesem jednorazowym, wykonanym na etapie
inicjalnego zasilenia systemu, czy tez system ma by¢ wyposazony w funkcjonalnos¢ umozliwiajgca
,W dowolnym” momencie zasilenie danymi historycznymi przez pracownikéw Zamawiajgcego?

Odp.: Zaktadamy jednorazowe wgranie wszystkich danych historycznych, dotyczacych
wprowadzonych zmian dla obszarédw Natura 2000, natomiast system powinien
umozliwia¢ podglad/wizualizacje tych danych historycznych, zaréwno w odniesieniu
do catego okresu istnienia obszaru, jak i przyktadowo z konkretnego roku/przedziatu
czasowego (np. stan na dzien).

Dotyczy nastepujacego zdania z zatgcznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.3.3 HaBiDES+: ,Aplikacja ma
udostepniac nastepujgce funkcjonalnosci:

15) mozliwos¢ konfigurowania parametru widocznosci atrybutéow z tabeli atrybutow w

ustugach WMS/WFS;”.

Prosimy o wyjasnienie funkcjonalnosci konfiguracji widocznosci atrybutu w ustudze WFS. Zwracamy
uwage, ze zgodnie ze swojg definicje ustuga WFS zwraca dane w kodowaniu GML zgodnie ze
zdefiniowanym schematem XSD. Ograniczenie widocznosci ,jakiegos” atrybutu zwracanego przez
ustuge, ze dane przez nig zwrdcone w formacie GML, bedg niepoprawne lub nawet nie bedzie
technicznej mozliwosci ich zwrécenia.

Odp.: Konfiguracja parametréw widocznos$ci ma znaczenie tylko w odniesieniu do ustugi WMS.

Pytanie dotyczy nastepujacego zdania z zatgcznika nr 1 do WOP “Wykonawca zapewni zgodnosc
dostarczonego rozwiqzania z przyjetq dla systemu GDOS Politykq Bezpieczeristwa.”
oraz nastepujacego “Powstafy w wyniku realizacji przedmiotu zamdwienia System {(...) powinien
zapewnic dostep i poprawngq obstuge unikalnych uzytkownikdw Systemu”

a. Prosimy o udostepnienie polityki bezpieczeristwa GDOS.

b. Jaki system uwierzytelniania uzytkownikéw funkcjonuje w GDOS i czy tworzony system musi

by¢ z nim zintegrowany?

Odp.: Tworzony system nie musi by¢ zintegrowany z domenag. Chcieliby$my system uwierzytelnienia
po stronie aplikacji a nie domeny. System ze wzgledu na swoja otwartos¢ bedzie
w wydzielonej strefie. Minimum zabezpieczenia dla danych ogdlnie dostepnych
to ,reCAPTCHA”, dla pozostatych w zaleznosci od wrazliwosci danych, sama rejestracja
z koniecznoscig potwierdzenia adresu email lub numeru tel. z mozliwoscig automatycznego
odzyskania hasta plus wykorzystanie dostepnych rozwigzan 2FA.
Dostep do danych wymagajacych autoryzacji, dodatkowo koniecznos¢ akceptacji przez
administratora sytemu.
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Podczas spotkania pojawit sie tez dodatkowo pomyst mozliwosci ticketowego zgtaszania
uwaga na stronie www sytemu ( ale tez po potwierdzeniu adresu np. email plus reCAPTHA).

30. Dotyczy nastepujgcego zdania z zatacznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.3.1 Aplikacja do obstugi bazy
danych “8) mozliwos¢ generowania danych na dedykowanych formularzach okreslonym prze KE
(PDF, docx, xml, json, formularzach rozporzqdzen (pliki podstawg jest szablon w formacie docm
udostepniany przez RCL), map w formatach jpg, png na okreslonych szablonach mapowych”
Prosimy o wyjasnienie:

a. Cooznacza “mozliwos¢ generowania danych na dedykowanych formularzach okreslonym przez
KE”? Czy chodzi o generowanie raportow wg szablondw okreslonych przez KE?

Odp.: Aplikacja powinna umozliwi¢ generowanie raportéw we wszystkich, wymienionych
wyzej, rozszerzeniach; zaréwno raportu ze stanem aktualnym dla danego obszaru, jak i
raportu zawierajacego propozycje zmian wprowadzone przez RDOS, ale i raportu
tacznego dla KE — czyli ze zmianami zaakceptowanymi w bazie danych i z tymi ,, wstepnie
zatwierdzonymi” przez GDOS (zmiany in minus w SDF).

Komisja Europejska wymaga gtéwnie formatéw xml i danych przestrzennych w
rozszerzeniach shp, shx, dbf, prj;

b. Czy formaty PDF, docx, xml, json dotyczg formatéw raportéw?

Odp.: Tak, ale nie tylko — takze chodzi o mozliwo$é generowania w takich formatach SDF.

c. “map w formatach jpg, png na okreslonych szablonach mapowych” - czy to oznacza mozliwos¢
eksportu mapy do formatu jpg i png? Czy mapy maja okreslong forme prezentacji, opisy
ramkowe itp. wynikajgce z wymogoéw unijnego raportowania?

Odp.: Tak. KE nie wymaga okreslonej formy prezentacji mapy, jednak bardzo usprawni
to raportowanie. Aktualnie aplikacja nie ma ustugi generowania mapy — wszystkie
dane przestrzenne sg wprowadzane odrebnie do QGIS, ktéry nie jest sprzezony z baza
danych. Generowanie map w formatach jpg czy png ma nie tylko stuzyé
do raportowania KE, ale takze ma by¢ narzedziem, miedzy innymi, do upubliczniania
informacji spoteczenstwu czy byé wykorzystywane przez GDOS w stosunku
do powstatych  zapytan/présb/planéw i projektow spoza instytucji
GDOS — ministerstwa, starostwa, gminy, obywateli.

31. Pytanie dotyczy nastepujacego zdania z zatacznika nr 1 do WOP, rozdziat 2.3.2 System Zarzadzania
Ochrong Przyrody “Modernizacja Systemu ma zapewnié (..) automatyczne/pdtautomatyczne
zasilenie bazy danych informacjami z dziennika ustaw i dziennikéw wojewddzkich (api), oraz
dziennika komisji europejskiej z wykorzystaniem mechanizmdw etl.”

Czy zasilenie ma polegac na pobraniu tekstu okreslonego aktu prawnego w formacie PDF i zapisanie
go do repozytorium systemu? Jezeli nie, prosimy o uszczegétowienie zakresu wymaganej integracji.
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32.

33.

34.

35.

36.

37.

Odp.: Zasilenie ma polega¢ na pobraniu do systemu poprzez wpisanie publikatora aktu (lub
automatyczne przeszukiwanie dziennika urzedowego, a nastepnie akt jako propozycja
do zatwierdzenia w SZOP). Akt dostepny w postaci PDF i odnosnika do dziennika urzedowego.

Na czym powinna polegac i do jakiego stopnia miataby by¢ zakrojona ,,autonomicznos¢ rozwojowa
istniejgcych rozwigzan”?

Jest to istotne, poniewaz wydaje sie, iz gtdwnym celem realizacji zlecenia jest mozliwie jak
najpetniejsze zintegrowanie istniejgcych (w tym modernizowanych) oraz nowych systemoéw.

Odp.: Doszli§my do wniosku, ze chcielibysmy jeden system z 1 bazg danych.

Zamawiajgcy w WOP wskazat, iz gtdwnym celem realizacji Pakietu 4 “powinno byc
zoptymalizowanie dziatania systemow teleinformatycznych, aby mozliwe byto wykonywanie analiz
wspierajgcych proces decyzyjny w zakresie zarzqdzania obszarami chronionymi.”

W zatgcznikach do WOP wskazano funkcjonalnosci oraz wymagania odnosnie systemoéw.

Czy Zamawiajacy identyfikuje poza wymienionymi w dokumentach potrzebami, inne problemy lub
niedoskonatosci w aktualnie wykorzystywanych przez Zamawiajgcego systemach, ktére powinny
zostaé wyeliminowane w przysztych rozwigzaniach.

Odp.: Jesli chodzi o technologie to chcielibysmy mie¢ wszystko w jednej z tych, o ktérych byty
rozmowy. Interesowataby nas aplikacje napisane w jezyku python badz php.
Od Javy chcielibysmy odejs¢ z uwagi na jej sposdb dziatania, jak i licencjonowanie.

Czy system ma mie¢ osobng dedykowang aplikacje webowg z widokiem mapowym?

Odp.: TAK.

Jaka jest moc obliczeniowa wspominana w pliku Opis wymaganych cech i funkcjonalnosci?

Odp.: Moc aktualnych zuzytych zasobéw na Vmware 50-60GHZ oraz 300GB RAM przez maszyny
wirtualne.

Czy system ma stanowi¢ jedno "Zrédto prawdy" od danych? Czy bardziej umozliwia¢ wymiane
miedzy systemami macierzystymi?

Odp.: W ramach dialogu oczekujemy podpowiedzi co do wyboru koncepcji architektury molit, czy
mikroserwisy. To bedzie determinowato troche odpowiedz na pytanie.

Aktualizacja danych CORINE, NUT2 itp. powinna dokonywac sie automatycznie po umieszczeniu ich
nowych wersji na serwerach jednostek odpowiedzialnych za nie?

Odp.: Raczej nie. S to na ogdt bardzo duze wolumeny danych i warto mie¢ kontrole nad tym
w ktérym momencie jest dokonywana aktualizacja. Wydaje sie tez, ze aktualizacja
w okreslonym momencie (np. jaki$ czas przed wygenerowaniem danych do raportéow KE,
moze by¢ rozwigzaniem, np. sprawdzenie 1raz na rok/potrocze).
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38.

39.

40.

41.

Istotne w tym miejscu jest zeby z poziomu aplikacyjnego (administracyjnego) mozna byto
wskaza¢ Zrodta danych. KE szykuje zmiane w zakresie wykorzystania CORINE > EUNIS
i odejscie od obligatoryjnego wykorzystania NUTS2 (dana stricte statystyczna). Jednoczesnie
do zarzadzania obszarami chronionymi w PListotna jest informacja o wtasciwosci miejscowej
ciagnietej z PGR. Chyba nalezatoby zastosowa¢ model aktualizacji "na zyczenie" bezposrednio
ze zrédta danych jezeli jest to mozliwe

Czy w ramach projektu przewidywane jest uspdjnienie przestrzenne danych, ktére sg w kilku
systemach? Przyktadowo 1 obszar ochrony srodowiska jest w 3 systemach i ma troche odmienne
dane geometryczne (granice)?

Odp.: Tak, w tym kierunku zmierzamy. Przy czym nalezy zauwazyé, ze GDOS/RDOS jest
odpowiedzialny tylko za dwie formy ochrony przyrody obszary Natura 2000 i rezerwaty
przyrody - te formy moga sie pokrywac granicami, ale sg ustanawiane odrebnymi aktami
prawnymi i moge by¢ rozbieznosci w ich granicach pomimo pozornie "podobnych
geometrii" W odniesieniu do pojedynczej formy ochrony przyrody, nie powinno by¢ takiej
sytuacji, ze wzgledu na jedno zrédto pochodzenia granicy formy ochrony przyrody, ktérym
jest akt prawny w sprawie danej formy (chyba Ze sposdb opisu granicy w akcie nie jest
jednoznaczny).

Dla obszaru Natura 2000 aplikacja bazodanowa ma mie¢ "mozliwos¢ zdefiniowania gatunkéw i
siedlisk wrazliwych" - czy tylko poprzez atrybuty czy rowniez na mapie?

Odp.: Aplikacja powinna da¢ mozliwos¢ zdefiniowania przedmiotéw ochrony wrazliwych zaréwno
poprzez atrybuty, jak i na mapie — jednak nie moze to by¢ dana dostepna publicznie — np.
pojawiac sie na wygenerowanym SDF z poziomu CFROP. Mozliwos¢ podgladu danych dot.
przedmiotu ochrony i jego lokalizacji powinna by¢ przedstawiana tylko w macierzystej bazie
danych, w tym takze na mapie.

Dla obszaru Natura 2000 "system musi zapewnia¢ automatyczne/potautomatyczne zasilenie bazy
danych informacjami z dziennika ustaw i dziennikdw wojewddzkich (api), oraz dziennika komisji
europejskiej z wykorzystaniem mechanizmoéw ETL - ktérych danych?

Odp.: Wszystkich istotnych dla danego aktu. Tytut, data ogtoszenia (w rezultacie na jej podstawie
okreslona jest data wejscia w zycie aktu ) wiec ustanowienia obszaru lub zmian dot.
powierzchni obszaru/ przedmiotédw ochrony itp.

"integracji SZOP z Systemem Natura 2000" - jakie typu integracje? Czego ma dotyczy¢ - wymiany
danych, edycji danych, tylko wyswietlania?

Odp.: W aktualnym rozwigzaniu, system SZOP powinien pobiera¢ dane bezposrednio z systemu
N2k. Jednak biorgc pod uwage nowy format SDF, nalezy mieé na uwadze, ze za chwile bedzie
istniata koniecznos¢ obukierunkowej komunikacji systeméw. Dlatego zasadnym jest
rozwazenie scalenia tych dwdch systemow w jeden.
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42.

Wspominane sg dedykowane raporty i dashboardy - czy bedg to standardowe wykresy i tabele? Czy
raczej rozbudowane tabele jakie czesto tworzone s3 w Excelach z scalaniem, suwakiami,
zawijaniem, rozwijaniem itp.?

Odp.: https://www.eea.europa.eu/data-and-maps/

APLIKACIA

43.

44,

45,

46.

47.

48.

49.

Jaka bedzie potencjalna liczba uzytkownikéw systeméw CRFOP, SZOP, SDF, GEOSERWIS?

Odp.: Jezeli mowa jest o uzytkowniku w systemie jest definiowanym jako obiekt opisany
w jednoznaczny, wiasciwy w danym systemie sposdb (poprzez tozsamosé uzytkownika
systemu teleinformatycznego - opis uzytkownika i jego reprezentacja w systemie
informacyjnym, obejmujacy atrybuty, uprawnienia i powigzania.) to szacunkowo kont
"zwyktych"= (z minimalnym uprawnieniem do edycji ) nalezy przyja¢ jg¢ odpowiednio: CRFOP
okoto 3000 (16 wojewddztw x 3 instytucje (urzedy marszatkowskie, urzedy wojewddzkie,
rdo$), 314 powiatdéw i 66 miast na prawach powiatu, 2477 gmin, 23 parki narodowe), SZOP i
SDF okofo 200 ( 5-10 kont x 17jednostek), GEOSERWIS - w zaleznosci w jakim kierunku
pojdziemy.

Baza SDF jest odpytywana na poziomie 2 tys. uzytkownikow/dzien.

Czy jest lista zmian funkcjonalnych/ulepszen ktére nalezy uwzgledni¢ w nowym projekcie?

Odp.: Tak (lista zmian zawarta w odpowiedzi na pytanie nr 15)

CRFOP - pomoce dostepne pod znakiem zapytania sg/bedg definiowane przez administratora?

Odp.: Pomoce. Tres¢ informacji dostepnych w komentarzach aplikacji CRFOP powinna by¢
dostepna do edycji z poziomu aplikacji administratora CRFOP.

Czy przewiduje sie wersje jezykowe systemow? Jezeli tak, ile i jakie?

Odp.: Niemal wszystkie dane gromadzone w systemach sg przekazywane w jakiej$s formie do KE,
wiec powinny by¢ mozliwe do odczytu w jezyku angielskim.

Czy przewiduje sie sktadanie elektronicznego podpisu w systemach?
Odp.: W zaleznosci od zakresu integracji z systemami klasy EZD, nie jest to raczej wymagane.

Istotniejsza jest raczej mozliwos¢ wygenerowania plikdw i podpisania ich nawet
za posrednictwem cloudsignera lub aplikacji kwalifikowanego dostawcy ustug zaufania.

SZOP - rola systemu jest powigzana w kontem. Czy przewiduje sie, ze jedno konto bedzie powigzane
z wieloma rolami i mozliwoscig przetgczania sie pomiedzy nimi?

Odp.: Aktualnie jedna osoba ma przypisane jedng role. Kazda rola dopuszcza konkretny
zakres dostepu, wiec nie ma potrzeby przetgczania sie.

SZOP - W jaki sposdb pracownik merytoryczny zgtasza potrzebe usuniecia btednych wpiséw
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

administratorowi?

Odp.: Kazdy RDOS oraz GDOS ma wtasnego administratora i w sposéb dowolny (osobiscie,
telefonicznie, via e-mail) zgtasza mu uwagi. Nie ma w systemie panelu zgtoszen.
Administrator mégt zgtosic sie bezposrednio do asysty techniczne;.

Obecnie np. aplikacja SZOP nie jest bezposrednio potgczona z bazg obszaréw Natura 2000.
Czy w nowym rozwigzaniu zaktada sie ze systemy bedg zintegrowane?

Odp.: Tak, biorgc pod uwage szykowang zmiane formatu SDF jest to chyba
najrozsgdniejszym rozwigzaniem. Ewentualnie rozdzielenie szop jako narzedzia stricte
planistycznego - np. wykorzenianie wykresdw Gantta, czy innych tego typu. Aktualnie
aplikacja SZOP jest potfaczona z CRFOP.

SZOP - modut Dokumentacja. W zwigzku z ograniczeniem dotyczgcym rozmiaru pojedynczego pliku
i brakiem ograniczen co do sumarycznej pojemnosci przestrzeni dyskowej, jaka potencjalna wartosé
obcigzenia jest prognozowana?

Odp.: Pojedynczy plik moze wazy¢ maksymalnie 500 Mb, jednak nie ma ograniczen pod wzgledem
sumarycznej danej zaktadki czy dla danego RDOS.

Zakfadka Akty prawne oznacza dostep do aktéw prawnych. Czy zapisywany jest tu plik np. pdf czy
sg linki np. do_https://isap.sejm.gov.pl/

Odp.: Dane powinny pochodzi¢ ze stron zrédtowych dziennika ustaw, wojewddzkich dziennikéw
urzedowych czy dziennikdw urzedowych ministerstw.
Aktualnie akty prawne wrzuca sie w postaci pdf (skany lub pobrane z dziennikéw
urzedowych) oraz po wpisaniu publikatora jest link do danego aktu z dziennika urzedowego.

Czy rozwaza sie modyfikacje obecnych systemoéw czy tez ich napisanie od nowa? W zapytaniu

pojawiajg sie rozne okreslenia.

Odp.: Zamawiajacy poduszcza oba rozwigzania. Wykonawca zaproponuje najkorzystniejsze
rozwigzanie.

Uzytkownicy aplikacji SZOP mogli korzysta¢ z wsparcia wysytajgc maila lub dzwonigc
na wskazany numer telefonu. Czy przewiduje sie uruchomienie formularza zgtoszeniowego
w systemie?

Odp.: Nalezy rozwazy¢ uruchomienie formularza zgtoszeniowego do administratoréw.

GEOSERWIS - panel wyszukiwania umozliwia przeszukanie baz i rejestrow: Centralny Rejestr Form
Ochrony Przyrody, Panstwowy Rejestr Granic i PaiAstwowy Rejestr Nazw Geograficznych. Czy
przewidziana jest integracja z wymienionymi rejestrami?

Odp.: Aktualnie CRFOP jest integralng czescia systemu Geoserwis GDOS (Geoserwis
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

stanowi czes¢ CRFOP prezentujgcg lokalizacje form ochrony przyrody) Panel
wyszukiwania korzysta juz z danych pochodzacych z wymienionych wyzej rejestréw, ale za
pomocg ustug OGC. Jest to zupetnie wystarczajgce Rejestry typu PRG i PRNG sg kompetencjg
innych instytucji.

GEOSERWIS - czy przewiduje sie rozszerzenie ilosci warstw poktadowych?

Odp.: Tak, w systemie musi istnie¢ mozliwos¢ powiekszenia ilosci warstw podktadowych

GEOSERWIS - czy przewiduje sie wdrozenie w nowym rozwigzaniu funkcjonalnosci dodatkowych

warstw za pomocg ustugi WebMapService z innych Systemow Informacji Geograficznej? Jak czesto

w skali roku mogg by¢ dodawane warstwy WMS?

Odp.: Obecnie dane na Geoserwisie sg wyswietlane (oprdcz tych znajdujgcych sie w kompetencjach
GDOS) za pomoca ustug wystawianych przez inne instytucje i powinna by¢ dostepna
funkcjonalnos¢ do zamieszczania kolejnych. Mozliwos¢ dodawania warstw powinna byc¢

dostepna w kazdej chwili.

Czy w przypadku decyzji o przepisaniu systemu od nowa, dopuszczalna jest zmiana technologii
z Javy na inng (oczywiscie tez darmowag)?

Odp.: Tak (python?), aczkolwiek biorgc pod uwage popularnosé, ilos¢ gotowych bibliotek
i rozwigzan oraz dostepnos$¢ wsparcia dla Javy raczej nalezy to przemyslec.

Czy systemy maja by¢ dostosowane do ustawy o ustugach zaufania i identyfikacji elektronicznej?
Odp.: Nie.

Czy system ma by¢ zgodny z najnowszymi standardami WCAG?

Odp.: Tak.

Czy systemy przechodzity kiedykolwiek audyty pod katem WCAG? Jesli tak to kiedy i czy wszystkie
uwagi zostaty uwzglednione?

Odp.: Nie, nigdy.

Czy przewiduje sie dostosowanie systemow tak, aby byly dostepne w aplikacjach mobilnych? Jesli
tak to ktdre systemy?

Odp.: Nie.

Jesli systemy nie bedy dostepne w aplikacjach mobilnych, to czy ich wyswietlanie ma zostaé
dostosowane do takich urzagdzen (tzw. RWD)?

25231



64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

Odp.: Tak.

Czy migracja danych z bazy Access bedzie bezwzglednie wymagana?

Odp.: Tak, bezwzglednie.

Czy w przypadku utrzymywania obecnego stosu, mozliwe jest przepisanie samej czesci
frontendowej do nowoczesnego frameworka (obecnie Ext JS - czesciowo ptatny, potencjalnie
Angular, React)?

Odp.: Nie.

Czy istniejg ograniczenia dla stosu technologicznego? Stos technologiczny w znaczeniu: zestaw
narzedzi i technologii, ktére sg uzywane w procesie tworzenia oprogramowania.

Odp.: Nie.

Czy istniejg ograniczenia dla architektury systemu? Przyktadowo wprowadzenie konteneryzacji,
orkiestratora, kolejki w nowo tworzonych czes$ciach systemu.

Odp.: Jesli chodzi o architekture systemu a doktadniej hardware to nie ma ograniczen. Jesli chodzi
o kontenery jest to temat do przemyslenia.

Czy mozliwe jest uzyskanie dostepu do uzytkownikéw koricowych celem przeprowadzenia badan
potrzeb i testéw uzytecznosci?

Odp.: Jak najbardziej — w celu zrozumienia dziedziny problemu.

Czy Zamawiajacy posiada benchmarki (przyktady) rozwigzan z innych miejsc, ktére mogtyby zostac
wykorzystane jako baza do stworzenia warstwy wizualne;j?

Odp.: Tak.

Czy mozliwe jest zorganizowanie warsztatu z grupg interesariuszy celem okreslenia architektury
informacji ekranéw?

Odp.: Tak, jest to wskazane dla lepszego zaprojektowania nowego sytemu pod katem
zaréwno tech. jak i funkcjonalnym.

UTRZYMANIE | INFRASTRUKTURA

71.

Czy przewidziano wsparcie techniczne dla administratorow i uzytkownikéw? Jesli tak to w jakiej
formie?

Odp.: W formie szkolenia dla uzytkownikéw i administratorow merytorycznych obstugi
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72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.

nowej platformy zadaniowej. Utworzenia instrukcji wdrozeniowej nowej platformy jak i
instrukcji technicznej wraz z przywracaniem oraz obstuga. Jak réwniez wsparcie techniczne
w ramach rozwiazywaniu problemdéw funkcjonalnosciami systemow.

Czy zapewnienie infrastruktury jest po stronie Zamawiajgcego czy Wykonawcy?

Odp.: Po stronie Zamawiajgcego.

Jesli infrastruktura jest po stronie Wykonawcy to czy dopuszczalne jest obsadzenie systeméw w
chmurze typu AWS, AZURE lub inna?

Odp.: On premise.

Czy w czasie budowy lub dostosowania systemow do nowych wytycznych obecne wersje systemow,
ktére dziatajg produkcyjnie bedg utrzymywane przez dotychczasowego Wykonawce czy nowy
Wykonawca ma réwniez w ramach nowej umowy zapewni¢ ciggtos¢ dziatania dla obecnych wersji
sytemu?

Odp.: Utrzymanie obecnych systemow lezy po stronie Zamawiajgcego.

Czy wsparcie techniczne bedzie polegac tylko na naprawie bteddéw czy réwniez nowy Wykonawca
ma zapewnié pierwszg linie wsparcia (wsparcie telefoniczne)?

Odp.: Wykonawca zaproponuje najkorzystniejsze rozwigzanie. Umowa musi zwierac obligatoryjnie
czasy reakcji SLA.

W jakich godzinach ma by¢ dostepnosé wsparcia technicznego, przyktad: dni robocze 8-16?

Odp.: Zgodnie z ogdlnie przyjetymi standardami. Wykonawca zaproponuje najkorzystniejsze
rozwigzanie.

Prosimy o statystki dla kazdego z systeméw w zakresie liczby bteddéw jakie byly zgtoszone w
ostatnim roku.

Odp.: Gtodwnie problemy z funkcjonalnosciami, out of memory — java.
Prosimy o wskazanie ile z tych btedéw byto btedami krytycznymi, ile btedami powaznymi, a ile
btedami kosmetycznymi z najdtuzszym czasem reakcji.

Odp.: Odpowiednio 1, 2, 5 dla wszystkich rozpatrywanych systeméw w catym 2022 roku

Prosimy o wskazanie przyrostu bazy danych w skali roku dla juz istniejgcych systemow.

Odp.: Nie prowadzilismy takich statystyk. Jednak biorgc pod uwage obecng pojemnos¢ wszystkich
baz danych z projektu, oraz czas ich dziatania przyrost wielkosci jest mniejszy niz 5 GB.
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80.

Czy istniejg ograniczenia technologiczne dla proceséw Cl/CD?
Odp.: Nie.

81.

82.

83.

84.

W dokumentacji jest punkt modwigcy o budowie narzedzi umozliwiajgcych analizy
wielokryterialne w oparciu o dane zgromadzone w réznych systemach (rozwigzania typu Bl). Czy
oczekuja Panstwo raportowania miedzysystemowego (wymaga to uzycia
dodatkowego narzedzia), czy wystarczg opisane w dokumentacji moduty raportowe dla
poszczegdlnych aplikacji?

Odp.: W zwigzku z tym, ze planowane rozwigzania sktaniajg sie w kierunku jednego system
wraz z wspoélng baza danych, raportowania miedzy systemowe nie bedzie miato
zastosowania. Jesli chodzi o elementy Bl to o raporty AD-HOC przy uzyciu
np. narzedzia PowerBl — powinny by¢ wystarczajace.

W przypadku systemu Natura 2000 przewiduje sie opracowanie 4 komponentéw systemu oraz
migracje danych aktualnych (baza postgresql) i danych historycznych (bazy MS Access za lata 2001-
2012 -1-2 rocznie). Prosimy o okreslenie ilosciowe dotyczace migrowanych danych: ilos¢ tabel,
wielkos¢ w GB i ilosci rekordéw w najwiekszych tabelach.

Odp.: W formacie SDF v1 (BD 2001-2011) byto: 22 tabele. Nalezy przyja¢, ze z kazdego roku, tabele
z najwiekszg liczbg rekordéw, to tabele z danymi dotyczagcymi  ptakow
(ok. 9-11 tys. rekorddéw) i pozostatych gatunkow (ok. 19-20 tys.
rekordow) — (przyktad: 10614bird/ptaki, 19433spec/poz.gatunki). Dane archiwalne, zebrane
tacznie z mdb przekazane do KE, stanowig 566386688 bajtow / 0,53 GB.
Wielkos$¢ danych aktualnych (baza postgresql) szacowana jest na ok. 1 GB. Lista danych
postgresql raportuje 92 wierszy (najwiecej — obiekty: 678799)

W przypadku systemédw Natura 2000 i SZOP jest mowa o automatycznym/potautomatycznym
zasileniu bazy danych informacjami z dziennika ustaw i dziennikéw wojewddzkich (API), oraz
dziennika komisji europejskiej z wykorzystaniem mechanizméw ETL. Prosimy o okreslenie ilosci
takich zrédet (tylko API czy cos$ jeszcze?).

Odp.: Do potautomatycznego zasilenia bazy danych w zakresie SZOP potrzebne s3: 16 dziennikéw
wojewddzkich, dziennik ustaw oraz dziennik ministerstwa klimatu i Srodowiska.

W przypadku systemu SZOP jest mowa o budowie modutu raportowego. Prosimy o dokfadniejsze
okreslenie ilosci raportéw i ich wymagan (np. uprawnienia uzytkownikdéw itp.)

Odp.: Mozliwos¢ tworzenia raportdw w szop do plikdw .xls .doc czy .csv po wyselekcjonowaniu
tresci z SZOP, np. po kosztach, dziataniach, formach, (z mozliwoscig przypisania
do wojewddztw, powiatdéw gmin) obowigzujacych aktach. Aktualnie jest to 14
standardowych raportéw w formacie .xls, ktére nie majg duza zapytan. Dopiero po filtrach
w excelu mozna otrzymac konkretne odpowiedzi. Celem jest, aby zapytania byty z poziomu
systemu.
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85.

86.

87.

88.

89.

Czy narzedzie ETL musi by¢ darmowe, czy dopuszczalne jest uzycie komercyjnego narzedzia (np.
Airflow)?

Odp.: Jesli wszystko bedzie w jednej bazie to ostateczny proces ETL bedzie jednorazowy, czyli
migracja wszystkich baz do jednego spdjnego modelu danych.

Prosimy o wskazanie szczegétowych wymagan dotyczgcych walidacji i czyszczenia danych.

Odp.: Walidacja danych powinna zosta¢ zaimplementowana na etapie wprowadzania nowych
danych do systemu np. w postaci formularzy. Dbatos¢ o jakos¢ wprowadzanych danych
powinna zostac ustalona na etapie ustalania korelacji danych w bazie.

Czy dopuszczalna jest metodyka zwinna dla realizacji projektu?

Odp.: Nie, jezeli chcemy wykorzysta¢ w petni tg metodyke. Na pewno charakterystyczne dla tego
rozwigzania etapy zaistniejg: Testowanie, Wdrozenie systemu czy Informacja zwrotna.
Kluczowe tu bedzie réwniez planowanie funkcjonalisci i korelacji danych
w bazach. Wspédtpraca na tym etapie, i wymiana informacji interesariusz -
wykonawca, moze by¢ kluczowa dla osiggniecia pozgdanego efektu.

Czy dopuszczalne jest pozostawienie starego systemu w wersji archiwalnej, do podgladu
i rezygnacje z importu danych historycznych, jezeli struktura nowego systemu znaczaco
ulegtaby zmianie, a import danych okazatby sie bardzo czasochtonny i kosztowny?

Odp.: Nie jest to mozliwe. Import do nowego systemu danych archiwalnych jest jednym
z podstawowych wymogdéw zamodwienia. Nowa baza danych ma umozliwiaé sprawny podglad
historii zmian od poczatku istnienia sieci Natura 2000 w Polsce i poréwnanie go z danymi
biezgcymi. Migracja danych archiwalnych (z MS Access), ktére zebrane sg z pierwotnej bazy
i aktualnych (baza postgresqgl), przy tworzeniu struktury nowego systemu, nie powinna by¢
znaczgcym problemem z uwagi na ograniczong pojemnosé tych danych.

Prosimy o udostepnienie umowy o dofinansowanie oraz wniosku aplikacyjnego dotyczacych
planowanego projektu, realizowane w ramach programu LIFE.

Odp.: Nie jest to mozliwe, ze wzgledu na podpisane klauzule poufnosci z gtéwnym beneficjentem
projektu, Biurem Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Niemniej jednak wniosek aplikacyjny
tylko w jednym z pakietdw roboczych dotyczyt bazy. Opis modutu z zatozenia byt bardzo
ogdlny i méwit o modernizacji i optymalizacji systeméw GDOS odnoszac sie bardziej
do uzasadnienia potrzeby i skutkéw. Zdecydowanie wieksza cze$¢ wniosku odnosi sie
do dziatan zwigzanych z ochrong mokradet i nie jest elementem bedgcym podstawg
do analiz na potrzeby niniejszego dialogu.
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90. Prosimy o przyblizenie, jaki zakres danych dotyczacych zarzadzania obszarami Natura 2000
bedzie konieczny do wprowadzenia do formularzy SDF wedtug nowego standardu.

Odp.: Nowy standard SDF nie jest jeszcze przyjety, aktualnie trwajg prace po stronie Komisji
Europejskiej. Jednak na podstawie pierwotnej wersji roboczej, ktéra zostata
udostepniona GDOS, mozna zatozy¢, ze nowy format SDF nie bedzie znaczaco odbiegat
od obecnego - gtéwne zmiany dotyczg wytycznych stricte przyrodniczych, zas w
odniesieniu do samej formy SDF najprawdopodobniej nastgpi wyfgcznie zmiana w
postaci dodania/usuniecia kilku zaktadek (np. data zaktualizowania konkretnej
informacji, dziatania ochronne dla obszaru i tego cele, zwiekszenie liczby pdl dla opisu
tekstowego, hipertacze dla dokumentacji obszaru).

Czy informacje bedg dotyczy¢ realizowanych dziatan ochronnych i czy poza czescig opisowa
konieczne bedzie réwniez wprowadzenie danych przestrzennych?

Odp.: Tak, dodany bedzie rozdziat dotyczacy zaplanowanych dziatan ochronnych, jednak
robocza wersja nowego formularza SDF nie przewiduje okreslania danych
przestrzennych dla tych dziatan.

Czy powyzsze dane bedg dotyczy¢ takze wynikdw monitoringu siedlisk i gatunkow?

Odp.: Konsekwencjg przeprowadzenia monitoringu jest zmiana SDF w tym zakresie (np.
zmiana powierzchni siedliska czy liczebnosci gatunku), zas informacja o wykorzystanej
do tego dokumentacji zawarta jest aktualnie w pkt. 4.5 SDF, a samg dokumentacje
regionalna dyrekcja zamieszcza na platformie Systemu Zarzgdzania Ochrong Przyrody.
Nowy, roboczy format SDF aktualnie nie przewiduje wprowadzenia odrebnego
rozdziatu dla wynikdw monitoringu, jednak w pkt. 4.5 SDF dotyczgcym dokumentacji,
prawdopodobnie konieczne bedzie podawanie adresu URL/DOI do kazdej
z wykorzystanej pozycji oraz daty zaktualizowania informacji w tym zakresie.

Wedtug przekazanej wersji roboczej, planowany format SDF nie przewiduje
koniecznosci zamieszczania odnosnikow przestrzennych do tych informacji.

Czy bedzie koniecznos$é aktualizowania danych dotyczgcych dziatan ochronnych na biezgco?

Odp.: Tak, jednak sg to zmiany konieczne do zaktualizowania jednorazowo w przeciggu
dtuzszego, najpewniej kilkuletniego okresu.

Czy bedzie konieczno$¢ uzupetnienia informacji o dane dotyczace zrealizowanych juz dziatan
ochronnych (dane archiwalne) i zmianach dokumentéw planistycznych?

Odp.: W zakresie bazy Natura: chcemy, zeby zachowywane byty wszystkie dane archiwalne,
w tym takze ochrona i plany.
W SZOP aktualnie nie ma modutu danych przestrzennych, chcemy aby w nowym
systemie obok czesci opisowych, mozna byto przypisac¢ cze$é geoprzestrzenng, ktéra
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jest w posiadaniu RDOS lub mozliwoé¢é narysowania w systemie poligonu (przypisania
dziatki, wydzielenia lesnego).

Dane przestrzenne z monitoringdw powinny by¢ umieszczone do systemu (mozliwosé
dodania i przegladania)

Wskazane jest aktualizowanie przez RDOS danych dotyczacych dziatan, ale tez
mozliwosé przez np. o$ czasu sprawdzenia jakie dziatania powinny byc¢ zrealizowane
albo zostaty zrealizowane w konkretnym zakresie czasowym.

Do wykonawcy naleze¢ bedzie przeniesienie danych z obecnego systemu na temat
realizowanych dziatai. Natomiast, jeéli danych nie byto w systemie, RDOS powinien
mieé¢ mozliwos¢ samodzielne je wprowadzic¢ -w postaci tekstowej i geoprzestrzenne;j.

91. Czy Zamawiajacy bedzie wymagat, aby system lub jego poszczegdlne moduty spetniaty
wymagania WCAG 2.1?

Odp.: Tak.

Agnieszka Chilmon
Dyrektor Generalny
Dyrektor Generalny
/ — podpisany cyfrowo/
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