Warszawa, dnia 22 kwietnia 2024 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-I1.420.114.2019.MP.21

DECYZJA

Na podstawie art. 86d ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 z p6zn. zm., zwanej dalej ,,ustawa 005”),
w zwigzku z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1712, zwanej dalej ,,ustawg
nowelizujgca™) oraz w zwigzku z art. 104 i 105§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572, zwanej dalej ,,Kpa), po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 21 marca 2019 r. Burmistrza Tarczyna, reprezentowanego do dnia 5 stycznia 2022 r.
przez Pelnomocnika |, o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn. Rozbudowa drogi gminnej nr 280658W — ulicy Kubusia Puchatka (bez skrzyzowania
z ulicq Zlotopolskq) w miejscowosci Borowiec oraz pisma Burmistrza Tarczyna z dnia 7 lutego 2024 r.,
znak: GKMi08.6220.3.2024.D.L., o wycofanie przytaczanego powyzej wniosku

orzekam

0 umorzeniu post¢powania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
ww. przedsiewziecia.

Uzasadnienie

W dniu 22 marca 2019 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej
»Regionalnym Dyrektorem™) wplynat wniosek z dnia 21 marca 2019 r., Burmistrza Tarczyna,
reprezentowanego przez Petnomocnika [ o Wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla ww. przedsigwzigcia.

Analiza ww. wniosku o wydanie decyzji srodowiskowej wykazata, ze wnioskodawca jest jednostka
samorzadu terytorialnego, dla ktorej organem wykonawczym jest organ wlasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach, i tym samym potwierdzila, wynikajaca z Owczesnie
obowigzujacych przepisow, tj. z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. 1) ustawy o udostepnianiu informacji
o s$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie S$rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko oraz niektorych innych ustaw (t.j. Dz.U. z 2018 r. poz. 2081 ze zm., dalej
zwanej ,,ustawg 00s”), wlasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy o udostepnianiu informacji
o s$rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2019 r. poz. 1712) ,,do spraw
wszczetych na podstawie ustaw zmienianych w art. 1 oraz w art. 3 i niezakonczonych przed dniem
wejscia w Zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy dotychczasowe”.



Rodzaj, parametry techniczne oraz zasigg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczaja ja do grupy przedsiewzie¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 60 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71, zwanego dalej ,,rozporzadzeniem z dnia 9 listopada 2010 r.”).
Zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, zwanego dalej
,»rozporzadzeniem z dnia 10 wrzesnia 2019 r.”’) do przedsiewzig¢, w przypadku ktérych przed dniem
wejscia w zycie rozporzadzenia wszczgto i nie zakonczono przynajmniej jednego z postepowan w
sprawie decyzji, zgloszen lub uchwal, o ktérych mowa w art. 71 ust. 1 oraz art. 72 ust. 1-1b ustawy 005,
stosuje si¢ przepisy dotychczasowe. Majac zatem na uwadze, ze procedowanie w postepowaniu
zmierzajacym do wydania niniejszej decyzji rozpoczgto si¢ przed dniem wejscia w zycie przepisow
rozporzadzenia z dnia 10 wrzesnia 2019 r., zastosowanie w tej sprawie znalazly przepisy rozporzadzenia
z dnia 9 listopada 2010 r.

Regionalny Dyrektor uzyskal opini¢ Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Warszawie  (zwanego dalej ,RZGW”) =z dnia 28 czerwca 2019 r., znak:
WA.RZS.436.1.1269.2019.ZZ05.MS, wskazujaca na brak potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko dla przedmiotowego przedsigwziecia. Jednoczesnie, pismem z dnia 12
kwietnia 2019 r., znak: WOOS-11.420.114.2019.MP 4, Regionalny Dyrektor wezwal Pelnomocnika do
wskazania przed uzyskaniem jakich decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ inwestor
wystapil z wnioskiem o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach — celem ustalenia
wilasciwych organdéw wspoltdziatajagcych w postgpowaniu.

W dniu 15 lipca 2019 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.114.2019.MP.5, Regionalny Dyrektor ponownie
wezwal Pelnomocnika o wskazanie decyzji nastgpczej oraz o uzupehienie karty informacyjnej
przedsigwzigcia w zakresie gospodarki wodno-sciekowej, gospodarki odpadami i ochrony przyrody
wskazujac termin 14 dni na uzupetnienie. Pismem z dnia 22 lipca 2019 r. Pelnomocnik wniést o
przedtuzenie terminu na zlozenie uzupelnienia do 15 wrzesnia 2019 r., na co Regionalny Dyrektor
wyrazil zgode pismem z dnia 5 sierpnia 2019 r., znak: WOOS-I1.420.114.2019.MP.6. W dniu 16
wrzesnia 2019 r. wplynelo uzupeienie. Pismem z dnia 1 pazdziernika 2019 r., znak: WOOS-
11.420.114.2019.MP.7, Regionalny Dyrektor ponownie wezwal do wskazania decyzji nastepczej. W
dniu 21 pazdziernika 2019 r. wptyneta odpowiedz, ze decyzja nastepcza bedzie decyzja o zezwoleniu
na realizacjg¢ inwestycji drogowej. W zwigzku z powyzszym, koniecznym byto zajecie stanowiska przez
organ panstwowej inspekcji sanitarne;j.

Pismami z dnia 31 pazdziernika 2019 r. Regionalny Dyrektor wystgpit z nowym materiatem
dowodowym do RZGW oraz z calym materiatem dowodowym do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Piasecznie s/z w Chylicach. W dniu 2 grudnia 2019 r. wplynela opinia
sanitarna stwierdzajaca brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko, a w dniu
6 lutego 2020 r. opinia RZGW wskazujaca na brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Z uwagi na dalsze watpliwosci, w dniu 30 stycznia
2020 r. pismem, znak: WOOS-I1.420.114.2019.MP.13, Regionalny Dyrektor ponownie wezwat
Petnomocnika o uzupelnienie karty informacyjnej przedsigwzigcia w zakresie ochrony przyrody,
wskazujac termin 14 dni na uzupehienie, m.in. o pokrycie nieruchomosci szatg roslinng i wystgpowanie
w granicach oddzialywania inwestycji gatunkéw chronionych, planowane rozwiazania chronigce
srodowisko oraz informacje o kumulacji oddziatywar z innymi przedsiewzieciami.

W dniu 14 lutego 2020 r. Pelnomocnik wni6st o przedtuzenie terminu na ztozenie uzupehienia do 30
marca 2020 r. Pismami z dnia 8 lipca 2020 r., znak: WOOS-11.420.114.2019.MP. 14, z dnia 26 wrzesnia
2023 r., znak: WOOS-11.420.114.2019.MP. 14 Regionalny Dyrektor ponawiat tre$¢ ww. wezwania.

Z uwagi na brak uzupetnienia w ww. kwestii, w dniu 25 stycznia 2024 r. Regionalny Dyrektor
postanowieniem, znak: WOOS-I1.420.114.2019.MP.16, nalozyl obowigzek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia.

W dniu 13 lutego 2024 r. wplyneto pismo z dnia 7 lutego 2024 r., znak: GKMi0S$.6220.3.2024.D.L., o
wycofanie wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
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przedsiewzigcia, wraz z informacja, ze petnomocnictwo Witolda Olasika wygasto w dniu 5 stycznia
2022 r.

Zgodnie z treScia art. 86d ust. 1 pkt 2 ustawy oo$, organ wiasciwy do wydania decyzji
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach na wniosek podmiotu planujacego podjecie realizacji
przedsigwziecia umarza postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach jezeli nie zagraza to interesowi spotecznemu.

Majac na uwadze wieloletnie oczekiwanie na uzupelienie dokumentacji przez wnioskodawce oraz
przedluzajace si¢ z tego powodu postgpowanie administracyjne, umorzenie przedmiotowego
postepowania nie stanowi zagrozenia dla interesu spolecznego.

W przedmiotowej sprawie o wycofanie ww. wniosku wystapil inwestor, a umorzenie to nie zagraza
interesowi spolecznemu. Tym samym, organ orzekl na podstawie art. 86d ust. 1 pkt 2 ustawy oo$ o
umorzeniu postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla ww.
przedsiewziecia.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, Regionalny Dyrektor prowadzac postgpowanie zapewnit stronom czynny
udzial w kazdym stadium postgpowania, a przed wydaniem decyzji umozliwil im wypowiedzenie si¢
co do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan.

Uwzgledniajgc powyzsze postanowiono orzec jak w sentencji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 129 § 2 i art. 127 § 2 Kpa od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwolania,
za poSrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

Przed uptywem biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydat decyzje, zgodnie z art. 127a Kpa.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej strona nie moze
zlozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sagdu administracyjnego.

— < up. Regionalnego Dyrektosq
; Ochrony S:'o{mwisix:/'i wWarszawie

Otrzymuja:

1. Burmistrz Tarczyna, ul. J. Stepkowskiego 17, 05-555 Tarczyn;
2. Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa;

3. Ala.

Do wiadomoSci:
— Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Piasecznie z/s w Chylicach
ul. Dworska 7, 05-510 Konstancin — Jeziorna
—  Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa



