Warszawa, 9 wrzesnia 2009 r.

Protokdl z VIII posiedzenia Zespolu do Spraw Romskich
Komisji Wspélnej Rzadu i Mniejszos$ci Narodowych i Etnicznych
Warszawa, 9 wrze$nia 2009 r,

Cze$¢ wstepna

W dniu 9 wrzednia 2009 r. w Warszawie odbylo si¢ VIII posiedzenie Zespolu do Spraw
Romskich Komisji Wspélnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i Etnicznych, zwanego dalej
wZespolem”. Lista obecnodci w zalaczeniu,

Posiedzenie Zespolu otworzyl przedstawiciel mniejszodci romskiej w Komisji Wspoinej Rzadu
1 Mniejszosci Narodowych i Etnicznych Pan Roman Chojnacki, ktéry poprowadzit réwniez dalszg
cze$é spotkania,

Czlonkowie Zespotu uzgodnili zmiany w porzadku obrad. Wobec napigtego porzadku obrad,
zaproponowano, aby punkt dotyczacy przedstawienia informacji na temat pozyskiwania
1 wydatkowania zwigkszonej czesci o$wiatowej subwencji ogdlnej dla szkét z tytutu podejmowania
dodatkowych zadafi dla uczniéw pochodzenia romskiego w latach 2008-2009 przetozy¢ na kolejne

planowane posiedzenie. Wniosek zostal przyjety.

Porzadek obrad

1. Zatwierdzenie protokolu z VII posiedzenia Zespotu do Spraw Romskich.

2. Harmonogram pracy Zespolu do Spraw Romskich w 2010 r.

3. Omoéwienie kwestii zwigzanych z wprowadzeniem przedstawicicla spotecznosci romskiej
jako obserwatora do Komisji Oceny Projektéw powolanej w ramach wdrazania Poddziatania
1.3.1 — Projekty na rzecz spolecznosci romskiej Programu Operacyjnego Kapital Ludzki.

4. Sprawy biezace.

»  Oméwienie konsultacji w sprawie wniosku o odwolanie Pana Romana Chojnackiego
z funkcji przedstawiciela mniejszosci romskiej w Komisji Wspélnej Rzadu
1 Mniejszosci Narodowych i Etnicznych,

» Omoéwienie organizacji uroczystoci zwigzanych z odslonigciem pomnika
w Nowodworach (gmina Ulg¢z) podwigconego pamieci Roméw zamordowanych przez
Niemcow w 1944 r. oraz konferencji/sympozjum poswieconego upamigtnianiu

1 upowszechnianiu wiedzy o Zagladzie Romow w trakcie 11 wojny $wiatowe;j,
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Ad 1.
Pan Roman Chojnacki zwrdcit si¢ do czlonkdéw Zespotu z prosba o zgloszenie ewentualnych

uwag do protokotu z VII posiedzenia Zespolu. Wobec braku uwag, protokol zostat przyijety.

Ad 2.

Pan Dobiestaw Rzemieniewski przedstawit projekt harmonogramu pracy Zespotu do Spraw
Romskich na rok 2010 (w zalaczeniu). W harmonogramie przewidziano organizacje 4 posiedzen
Zespolu, z zastrzeZzeniem, ze w razie potrzeby w przysztym roku odbedzie si¢ wiecej spotkait.

Zdaniem Pani Wieslawy Kostrzewy-Zorbas w planie prac Zespolu na rok 2010 nalezaloby
uwzgledni¢ problematyke antydyskryminacyjng w szerszym zakresie. Zaproponowala dodanie
kwestii zwigzanych z trendami polityki antydyskryminacyjnej w Unii Europejskiej.

Pan Stanistaw Stankiewicz zauwazyl, ze dzialalno$¢ Zespolu w kolejnych latach powinna
przyjac czynng forme, a nie sprowadza¢ si¢ wylgcznie do biernego omawiania probleméw.

Pan Roman Chojnacki poinformowal zebranych, ze jeden z punktéw harmonogramu,
dotyczacy perspektyw nauczania jezyka romskiego w szkolach publicznych, byt szeroko omawiany
w gronie strony romskiej Zespotu. W jego opinii, punkt ten budzi swoiste kontrowersje z uwagi na
romska tradycj¢ i powinien zostaé usuni¢ty z projektu wspomnianego dokumentu. Jego zdanie
poparla pani Ewa Krzyzanowska.

Pani Sylwia Maron zauwazyla, Ze samo poruszenic tematu nauczania jezyka romskiego
w szkolach moze by¢ tworcze. Dodala, ze rozmowy w tym zakresie nie bedg skutkowaty
automatycznym rozszerzeniem programow nauczania o j¢zyk romski,

Pan Dobiestaw Rzemieniewski zwrdcit uwage, ze w wielu krajach europejskich nauczanie
jezyka romskiego prowadzone jest w szkolach publicznych dla dzieci i miodziezy pochodzenia
romskiego. Ponadto, organizacje migdzynarodowe, monitorujace realizacje polityki panstwa
polskiego wobec Roméw, zwracaja uwage, ze w polskim systemie edukacji brakuje stosownych
programéw nauczania jezyka romskiego. Podkreslil, ze ewentualne wprowadzenie w przysziosci
nauki jezyka romskiego do szkol wymagaloby poparcia spolecznosci romskiej w Polsce. Majac
powyzsze na uwadze, zaproponowal, aby kwestie te podda¢ dyskusji i nie usuwaé wspomnianego
punktu z harmonogramu.

Pan Janusz Kopacz potwierdzil, Ze nauczanie jezyka romskiego, jako elementu nauczania
historii i kultury Roméw, jest praktykowane w Szwecji.

Pan Dobiestaw Rzemieniewski zaproponowal, aby w projekcie harmonogramu dodaé

w pierwszym planowanym posiedzeniu punkt 2. poswigcony kwestiom subwencji.
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Pani Sylwia Maron zaproponowata, aby w projekcie harmonogramu uwzgledniono odre¢bne
spotkanie po$wigcone pozyskiwaniu i wydatkowaniu zwigkszonej czgéci odwiatowej subwencii
ogolnej dla szkdél z tytulu podejmowania dodatkowych zadan dla uczniéw pochodzenia romskiego
w latach 2008-2009.

Uzupelniony harmonogram zostal zatwierdzony przez cztonkéw Zespohu.

Ad 3,

Pan Bartosz Zidtkowski poinformowat zebranych, ze w zwiazku z glosami krytyki wobec prac
Komisji Oceny Projektéw (KOP) dla Poddziatania 1.3.1 PO KI, Wladza Wdrazajgca Programy
Europejskie, jako Instytucja Oglaszajgca Konkurs (I0K), uznata, ze wilasciwym bytoby zaproszenie
do grona 0s6b wchodzacych w sklad KOP przedstawiciela spotecznosci romskiej, ktéry swojg osobg
zaswiadczalby, ze podczas prac komisji nie wystepujg nieprawidlowosci. Mozliwos$¢ wprowadzenia
takiej osoby, w funkcji obserwatora, umozliwiajg znowelizowane Zasady dokonywania wyboru
projektow w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki, zatwierdzone przez Ministra Rozwoju
Regionalnego w dniu 24 sierpnia 2009 r. Zgodnie z ww. dokumentem, w sktad KOP - z prawem
dokonywania oceny wnioskow - wchodza pracownicy 10K oraz eksperci (obligatoryjnie). Ponadto,
w postedzeniu KOP, w charakterze obserwatordw, moga uczestniczyé m.in. przedstawiciele innych
instytucji (z inicjatywy IOK na podstawie uzasadnionego wniosku). WWPE uznala, ze Komisja
Wspolna Rzadu i Mniejszoéci Narodowych i Etnicznych, orvaz dzialajacy w jej ramach Zespol do
Spraw Romskich, jest tego rodzaju instytucja. Po konsultacjach z Departamentem Wyznan
Religijnych oraz Mniejszosei Narodowych i Etnicznych, uznano, ze Zespdt moglby wytypowaé ze
swego grona kandydata na obserwatora, Pan Bartosz Ziolkowski podkredlil, ze zgodnie ze
wspomnianymi Zasadami dokonywania wyboru projektéw wszystkie osoby uczesiniczace w
organizacji konkursu oraz osoby biorace udzial w posiedzeniu KOP (czltonkowie KOP oraz
obserwatorzy bioracy udziatl w posiedzeniu KOP) sg zobowigzane do zachowania poufnosci danych
i informacji zawartych w dokumentach zwigzanych z oceng, Oznacza to, Zze obserwator nie moze
ujawnia¢ osobom trzecim tresci omawianych i prezentowanych na posiedzeniach KOP. Obserwator
jest zobligowany do podpisania deklaracji poufnosci.

Pan Robert Bladycz zapytal o warunki, jakie musi spelnia¢ potencjalny kandydat
na obserwatora,

Pan Bartosz Zidtkowski poinformowal, ze Zasady dokonywania wyboru projektéw
nic wskazuja zadnych szezegéinych warunkéw, jakie musi spelnia¢  obserwator. Dodat,
ze posiedzenia KOP odbywajg si¢ przecietnie raz w miesigeu i trwaja okolto 4 godzin. Istnigje duze

prawdopodobienstwo, ze obserwatorowi bedzie przystlugiwal zwrot kosztow przejazdu oraz
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zakwaterowania, poniesionych w zwiazku z udzialem w posiedzeniu KOP. Na pytanie Pana
Bogdana Wildangiera, czy koszt udzialu w posiedzeniu KOP bedzie obejmowal réwniez diety,
Pan Bartosz Ziétkowski odpowiedzial, z¢ WWPE zbada, czy taka mozliwos¢ istnigje.

Pani Ewa Krzyzanowska zapytala, czy obserwator moze mie¢ wglad do wnioskéw skladanych
do Poddziatania 1.3.1.

Pan Andrzej Grzymala-Kazlowski wyjasnil, ze rolg obserwatora nie jest czytanie i ocena
merytoryczna wnioskéw. Zgodnie z Zasadami dokonywania wyboru projekiéw, oceny moga
dokonywa¢ wylacznie pracownicy IOK oraz eksperci. Na kazdym posiedzeniu KOP eksperci
oceniajacy wnioski dziela si¢ swoimi opiniami z pozostalymi czlonkami komisji, a wnioski
sq omawiane i dyskutowane. Obecnie jako obserwator zasiada w KOP pracownik Ministerstwa
Pracy i Polityki Spolecznej, ktorego komentarze brane sg pod uwage w trakcie oceny wnioskow.
Zauwazyl, Zze osoba oceniajgca wniosek moze zmieni¢ swojg oceng do momentu zamknigcia
posiedzenia KOP,

Pan Bartosz Ziotkowski dodal, ze oceny dokonuja wylacznie 2 osoby oceniajace wnioski.
W swej ocenie sg one niezalezne. Nie ma jednak przeciwwskazan, aby osoba pelnigca funkeje
obserwatora zadawala pytania odnosnie wniosku 1 polemizowala z dana ocena.

Pan Bogdan Wildangier uznal, ze propozycja wprowadzenia do KOP obserwatora
ze spolecznosci romskiej jest niezadowalajaca z uwagi na nikly wpiyw, jaki bedzie miata taka osoba
na oceng wnioskow. W jego opinii Romowie powinni petni¢ funkcje asesordw (ekspertow) w KOP.

Pan Bartosz Ziolkowski wyjasnil, ze zasady powolywania oraz wykonywania obowigzkow
przez ekspertow reguluja Zasady dokonywania wyboru projektéw oraz przytoczyt stosowne
przepisy. Baze ekspertow prowadzi Instytucja Zarzadzajaca PO KL, czyli Ministerstwo Rozwoju
Regionalnego. Dodal, ze Ministerstwo Rozwoju Regionalnego lub Ministerstwo Pracy i Polityki
Spoteczne] moga — w zaleznodci od potrzeb - oglosi¢ dodatkowy nabdr ekspertow. Zachecit
zebranych, aby w przypadku zaistnienia takiej okolicznosci, zaproponowali — zgodnie
z obowigzujaca procedurg — kandydatow spetniajacych okreslone w ogloszeniu warunki do pelnienia
funkcji eksperta.

W opinii Pana Stanistawa Stankjew.icza wymagania, jakie sa stawiane odnognie poufnosci prac
KOP, stojg w sprzecznosci z zasada lojalnodci rodzinnej i grupowej, silnie akcentowanej wsrod
Roméw. Osoba peiniaca funkcje obserwatora, wyloniona z grona Roméw, narazona bylaby na
konflikt ze spolecznoscia romska, w przypadku, gdyby zapytana o prace KOP, nie udzielila
stosownych informacji. Zauwazy! réwniez, ze dobrym rozwiazaniem byloby organizowanie spotkan,

podczas ktorych osoby oceniajace wnioski spotykalyby sie z przedstawicielami spolecznosci
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romskiej z regionu, na ktérym maja by¢ prowadzone dzialania w ramach danego projektu.
Umozliwiloby to wstuchanie si¢ w potrzeby danej spolecznosci.

Wspomniane wyzej wnioski popart Pan Janusz Kamifiski, zwracajac jednoczesénie uwage,
ze wylonienie jednego kandydata na obserwatora ze spotecznosci romskiej bytoby trudne z uwagi na
wystepujace w tej mniejszosci wewnetrzne podzialy grupowe. Dodal, Ze, w jego opinii, wglad
obserwatora w oceng ekspertéw bedzie bardzo ograniczony, a zatem i sita oddzialywania takiej
osoby na oceniajacych bedzie stosunkowo niewielka.

Réwniez Pan Robert Bladycz zaznaczyl, ze obserwator, zobligowany do nie przekazywania
spolecznosci romskiej danych z posiedzenn KOP, zostanie postawiony w bardzo trudnej sytuacji.

Pan Karol Kwiatkowski stwierdzil, ze wéréd spolecznodci romskiej trudno byloby znalezé
osobg speiniajacg dos¢ wysokie wymagania pod wzgledem wyksztalcenia i kwalifikacji, ktéra
moglaby zosta¢ wpisana na wspomniang list¢ ekspertow.

Pan Andrzej Grzymata-Kazlowski zauwazyl, Ze osoba pelnigca funkcje obserwatora powinna
uzyska¢ od Zespolu do Spraw Romskich szerokie poparcie, zaufanie i szacunek, aby swoim
autorytetem Swiadczy¢, ze prace Komisji Oceniajacej Projekty przebiegaja prawidtowo i uczciwie.
Niemniej jednak w przypadku zaobserwowania nieprawidlowosci w pracach komisji, obserwator
moze i powinien reagowaé. W jego opinii, kandydatem na obserwatora powinna byé osoba
niezalezna, nie uczestniczaca w projektach sktadanych do ,,komponentu romskiego” PO K1. oraz nie
zasiadajaca w zarzadach stowarzyszen ubiegajacych si¢ o dofinansowanie z tego zroédia. Dodat,
ze obserwator ma wplyw na decyzje, ktore zapadaja na posiedzeniach komisji.

Pan Karol Gierlinski zapytal o narzedzia, jakimi dysponowalby obserwator w sytuacji, kiedy
zidentyfikuje wspomniane przez przedmoéwcee nieprawidlowosci.

Pan Bartosz Ziélkowski przekazal, ze kazdy czlonek KOP, w tym obserwator, ma prawo
i obowigzek poinformowaé przewodniczacego KOP (dyrektora WWPE) w przypadku dostrzezenia
jakichkolwiek nieprawidlowosci podczas prac komisji. Gdyby zaistniala watpliwodé, co do
obiektywnosci przewodniczacego, obserwator moze réwniez poinformowaé wiasciwego pracownika
instytucji nadrzednej dla ,,komponentu romskiego”, czyli Ministerstwa Pracy i Polityki Spolecznej.
Przypomnial, ze w posiedzeniach KOP, w funkcji obserwatora zasiada osoba oddelegowana przez
MPiPS. Wspomnial réwniez o przeprowadzonych przez MPiPS w roku biezacym kontrolach
wdrazania Poddziatania 1.3.1 PO KL.

Na pytanie Pani Sylwii Maron, czy raporty z ww. kontroli s3 ogdlnie dostepne, Pan Bartosz
Ziotkowski odpowiedzial, ze — jego zdaniem — sg to dokumenty wewnetrzne. Zadeklarowat,

ze uzyska informacjg w tym zakresie od kompetentnych oséb,
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Pan Karol Kwiatkowski zaproponowal, aby wyloni¢ ze $rodowiska romskiego grupe osob,
ktdre beda opiniowaty wnioski sktadane do PO KL. Ich praca nie polegataby na ocenie wnioskéw,
a jedynie na ich opiniowaniu. Podjecie decyzji co do zasadnosci wnioskéw i ich ostatecznego
dofinansowania lezatoby nadal w kompetencjach ekspertéw i WWPE.

Pan Bartosz Ziélkowski poinformowal, ze takie rozwiazanie byloby niezgodne
z Zasadami dokonywania wyboru projektéw w ramach PO K1,

Pani Ewa Krzyzanowska zaproponowala, aby czlonkowie Zespolu mogli si¢ spotkad
z ekspertami i oméwi¢ problemy spolecznoscei romskiej w danego regionu.

Pan Andrzej Grzymata-Kaztowski podkreélit, ze w skali Polski identyfikuje si¢ kilkaset migjsc,
w  ktorych mieszkaja Romowie. Kazde z tych $rodowisk miatoby potencjalny powdd
i ambicjg, aby spotka¢ si¢ z ekspertami i oméwié trawiace dana spotecznos¢ problemy. Spotkania sg
potrzebne, niemniej jednak ich organizacja bylaby trudna pod wzgledem logistycznym, Zwrécit
uwage, z¢ formularz wniosku skladanego do PO KL zawiera rubryke, w ktorej nalezy opisac¢
sytuacje i szczegolne uwarunkowania wystepujace w danej spolecznosci. Czytajac projekty eksperci
czgsto w pozycjach dotyczacych diagnozy sytuacji na danym terenic wykazuja slabosci wniosku.

Pan Bartosz Ziotkowski poinformowal, z2 WWPE rozwazy mozliwoé¢ zorganizowania,
w ramach Zespolu do Spraw Romskich, spotkania ze wszystkimi osobami oceniajacymi wnioski
w ramach ,, komponentu romskiego”. Dodal, Ze w trakcie takiego spotkania mozliwa bylaby jedynie
dyskusja nt. probleméw spolecznoici romskiej, a nie konkretnych wnioskéw. -Zgodnie
z obowigzujacymi dokumentami regulujacymi realizacj¢ PO KL, instytucje wdrazajace moga
udziela¢  informacji nt. poszozegélnych projektéw  dopiero po  podpisaniu  umowy
z Wnioskodawcami. Podkre$lif, ¢ w harmonogramie prac Zespolu na rok 2010 przewidziano
prezentacj¢ poszczegélnych projektéw, ktére otrzymaly dofinansowanie w ramach »Kkomponentu
romskiego”.

Pan Karol Kwiatkowski zwrécil uwage, ze kontrowersje czesto budzi fakt odrzucenia wniosku
przez KOP. Zaproponowal, aby prezentujac projekty skiadane do ,komponentu romskiego”
uwzgledniaé rowniez te, ktére nie uzyskaly wystarczajacej liczby punktéw, aby otrzymac
dofinansowanie.

Pan Bartosz Ziétkowski poinformowal, ze projekty, ktére nie zostaly wybrane, stanowia
wlasnos¢ prywaing Wnioskodawcy. WWPE nie ma upowaznienia do ich prezentowania.
Zaproponowat jednak przygotowanie przez Wiadze Wdrazajacq zestawienia bledéw najezedeiej
popenianych przez Wnioskodawcéw oraz uwag 0s6b oceniajacych projekty.

Pan Dobieslaw Rzemieniewski wytlumaczyl, ze procedura oceny wnioskow jest wspdlna dla

calego Programu Operacyjnego Kapital Ludzki. Dodal, ze MSWiA i WWPE, wychodzac z zalozenia
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{wielokrotnie prezentowanego przy realizacji Programu na rzecz spolecznosci romskiej w Polsce),
ze Romowie powinni uczestniczyé na wszystkich mozliwych etapach przygotowania, oceny
i realizacji zadai na rzecz ich spolecznodci — staraja si¢ proponowaé rézne metody, ktore
to uczestnictwo zagwarantuja, W mechanizmie oceny wnioskéw skiadanych do PO KL nie ma
takich mozliwosci partycypowania przedstawicieli romskich, jak w rzadowym Programie. Stad
propozycja, aby czlonkowie Zespolu zastanowili sie, czy ze swego lub SZErszego grona moga
wyloni¢ cieszacego si¢ zaufaniem kandydata, ktéry moglby pelnié role obserwatora. Decyzje w tej
sprawie podja¢ moze wylacznie srodowisko romskie. Pan Dobiestaw Rzemieniewski poparl réwniez
propozycj¢ Pana Bartosza Zidlkowskiego, aby na jedno ze spotkan zespolu zaprosi¢ wszystkich
czlonkéw KOP. Zaproponowal réwniez, aby WWPE przygotowala na najblizsze posiedzenie
prezentacj¢ nt. mechanizmu wyboru wnioskéw w ramach , komponentu romskiego”, aby naswietli¢
wszystkim zainteresowanym procedurg oceny. |

Pan Andrzej Grzymata-Kaztowski dodat, 7ze warto réwniez na spotkania zapraszaé
przedstawicieli podmiotéw realizujacych projekty w ramach ,komponentu romskiego”, aby
opowiedzieli o prowadzonych w ramach projektu dzialaniach i ich efektach, Zauwazyt tez, ze Zespol
nie reprezentuje wszystkich potencjalnych s$rodowisk romskich zainteresowanych spotkaniem
z czlonkami KOP,

Pani Malgorzata Rézycka podkreslita wplyw, jaki Zespét ma na osoby oceniajace wnioski
skladane do PO KL. Zwr6cila uwage, ze w kazdym posiedzeniu Zespolu bierze udziat kilku
czlonkéw KOP, co oznacza, ze czlonkowie Zespolu spotykajg si¢ z osobami oceniajacymi projekty
co najmmiej 4 razy w roku. Mato kt6re Poddziatanie realizowane w ramach PO K1, moze korzystaé
z tego przywileju. Dzigki tego typu spotkaniom osoby oceniajace wnioski zyskuja wiedze, ktdrg
potem wykorzystuja przy dokonywaniu oceny wniosku.

Pan Jézef Rozanski podsumowujac dyskusje podkreslil, ze przedstawiciele strony rzadowej
w Zespole poddali pod rozwage dwie konkretne propozycje dla strony mniejszo$ciowe] —
zaproponowano wylonienie przez Zespot kandydata na stanowisko obserwatora oraz spotkanie
z cztonkami Komisji Oceny Projektow w ramach Poddziatania 1.3.1. Zaproponowat ich przyjecie.

Pani Sylwia Marofi zaapelowata, aby strona romska raz jeszcze przeanalizowata propozycje
wprowadzenia do komisji obserwatora. Zauwazyla, ze nawet jedli funkcja ta nie daje mozliwodci
bezposredniego wplywania na decyzje o przyjeciu lub odrzuceniu wniosku, to glos obserwatora
moze by¢ brany pod uwagg przez osoby oceniajace. Jest to szezegblnie istotne w przypadku, gdy
ekspert, niepewny swoich wnioskéw, moze skonsultowaé watpliwosci z osoba narodowodci

romskiej, a tym samym przekona¢ si¢ co do zasadnosci swoich rozstrzygnie.
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Pan Karol Gierlinski stwierdzil, ze, w jego opinii, wylonienie kandydata na obserwatora
napotka na problemy natury technicznej. Kandydat taki powinien charakteryzowaé si¢ szeroka
wiedza nt. probleméw spolecznosci romskiej w catym kraju oraz mieé staly kontakt z romskimi
organizacjami pozarzadowymi. Taka osobg bedzie trudno wyloni¢ ze spolecznodci romskiej,
a ponadto nalezy wzia¢ pod uwage wysokie koszty petnienia takiej funkcji (telefony, podréze).

Pan Janusz Kaminski negatywnie zaopiniowal projekt wprowadzenia obserwatora romskiego
do KOP z uwagi na restrykcyjne przepisy regulujace prawa i obowigzki oséb peliacych te funkcije.

Pan Bogdan Wildangier stwierdzil, ze w ramach ,komponentu romskiego” przechodzg
projekty, ktore nie uwzgledniaja udzialu Romow, natomiast odrzucane s projekty, ktére taki udziat
gwarantuja. Jako przyktad podat zadanie (dofinansowane na poziomie 5 mln. zl.) realizowane przez
Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie, gdzie w ciagu 3 lat udzial wziat wylacznie jeden Rom.

Pan Andrzej Grzymata-Kaztowski poprosit o nie przekazywanie informacji, ktdre maja
charakter dezinformujacy. Podkredlil, ze zgodnie z jego wiedza, kazdy projekt, ktory otrzymat
dofinansowanie w ramach PO KL przewiduje udziat Roméw. Dodal, ze ani w Programie na rzecz
spolecznosci romskiej w Polsce, ani w ,komponencie romskim PO KL” nigdy nie byt i nie jest
finansowy projekt na poziomie 5 mln. zL. Studium romologiczne, prowadzone przez Uniwersytet
Pedagogiczny w Krakowie, skierowane do osob pracujacych w érodowisku romskim, finansowane
jest z budzetu panstwa w ramach Programu na poziomie 30 — 40 tys. rocznie.

Pan Janusz Kaminski zapytal, czy, z uwagi na wielo$¢ tematéw spornych odnosnie oceny
wnioskow w ramach , komponentu romskiego” PO K1, istnialaby mozliwo$¢, aby wnioski skladane
do Poddzialania 1.3.1 przez romskie organizacje pozarzadowe, od razu kierowane byly do
negocjacji.

Pan Andrzej Grzymata-Kazlowski odpowiedzial, ze jest pewien poziom slabodci wniosku,
ktory wyklucza negocjacje. Nickiedy ilo§é brakéw bywa tak duza, ze wniosek kwalifikuje sie
do poprawy lub odrzucenia. Pan Bartek Ziotkowski dodal, ze proceduralnie nie ma takiej

mozliwoéci.

Ad 4.

Pan Dobiestaw Rzemieniewski poinformowat, ze w dniu 13 maja 2009 r. Stowarzyszenic
Roméw w Polsce skicrowalo do MSWiA wniosek o odwolanic Pana Romana Chojnackiego
ze skladu Komisji Wspdlnej. Zgodnic z art. 25 ust. 1 pkt 2 ustawy o mniejszoéciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym (Dz. U. Nr 17, poz. 141 z p6zn. zm.) do wystapienia przez
Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji (jako wlasciwego do spraw wyznan religijnych oraz

mniejszosci narodowych i etnicznych) do Prezesa Rady Ministréw z wnioskiem o odwolanie
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czlonka Komisji Wspdlnej konieczne jest ,wystapienie przez mniejszodé, ktorej przedstawicielem
jest czlonek, (...) z uzasadnionym wnioskiem o odwolanie czlonka ze sktadu Komisji Wspolnej”.
Majac powyzsze na uwadze Departament Wyznai Religijnych oraz Mniejszodci Narodowych
i Etnicznych przeprowadzit w tej sprawie konsultacje ze $rodowiskami romskimi. Pismem
z dnia 9 czerwca br. Departament wystapit do 55 organizacji romskich z prosba o zaje¢cie do dnia
15 lipca br. stanowiska w omawianej sprawie. W zalaczeniu przekazano wyzej wymienione pismo
Stowarzyszenia Roméw w Polsce, zawierajace uzasadnienic postawionego przez nie wniosku.
W toku konsultacji wynikia kwestia organizacji romskich, ktére nie byly wczesniej znane
Departamentowi, a ktdre réwniez chcialy zajac stanowisko w omawianej sprawie. W zwigzku z tym,
ze celem konsultacji byto uzyskanie jak najbardziej reprezentatywnej opinii srodowiska romskiego,
Departament wyrazit na to zgodg, proszac jednoczednie, aby takie organizacje przesylaly
potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem kopie aktualnych odpiséw z Krajowego Rejestru Sadowego.

Do wniosku o odwotanie Pana Romana Chojnackiego ustosunkowato si¢ w terminie lacznie
40 organizacji romskich. Ponadto, otrzymano glosy 6 organizacji, ktére nie spelnily wymogoéw
formalnych. Departament otrzymat 21 waznych gloséw popierajacych wniosek oraz 19 nie
popierajacych go.

Pan Roman Chojnacki poprosil o listg organizacji wraz z informacja nt. sposobu glosowania.
Pracownicy MSWiA zobowigzali si¢ do przedstawienia takiej listy.

Obecni na posiedzeniu czlonkowie Zespolu wyrazili poparcie dla Pana Romana Chojnackiego
oraz skrytykowali wniosek Stowarzyszenia Romow w Polsce o jego odwolanie ze skladu Komisji
Wspélnej.

Pan Janusz Kopacz zauwazyl, ze kwestia wyboru przedstawiciela do Komisji Wspdlnej jest
sprawa wewnetrzng spotecznoscei romskiej. |

Pan Janusz Kaminski zauwazyl, ze z dzialan prowadzonych przez Prezesa Stowarzyszenia
Roméw w Polsce wynika, Ze chee on zajaé¢ miejsce jednego z przedstawicieli mniejszosei romskiej
w Komisji Wsp6lnej. Wspomniat o poruszanej w roku ubieglym kwestii uczestnictwa prezesa SRwP
w posiedzeniu Zespolu. Zauwazyl, ze propozycja czionkdéw Zespotu, aby SRwP przedstawito swoje
postulaty na pi$mie zostala pozostawiona bez odpowiedzi. Podkreélil, ze obecno$¢ Prezesa SRwP na
spotkaniach Zespolu nie jest pozadana. Zaznaczyt, ze w sytuacji pojawienia si¢ jego osoby na
spotkaniu Zespohu, bytby zmuszony do opuszczenia sali.

Pan Marek Pakatus nawiazatl do konsultacji przeprowadzonych w roku ubieglym odnosnie
wyboru na reprezentanta mniejszosci romskiej w Komisji Wspdlnej Pana Roberta Bladycz lub Pani
Beaty Szynalskiej-Skarzynskiej. Poinformowal, ze w trakcie wspomnianych konsultacji, Prezes

SRwP w rozmowie telefonicznej poprosit go — jako Prezesa Mazowieckiego Stowarzyszenia

Strona9 z 12



Roméw — o podpisanie pisma popierajacego kandydata zaproponowanego przez SRwP. Pan Marek
Lakatus zaznaczyl, ze w tamtym okresie nie mial zadnych informacji odnosnie funkcjonowania i
dziatan Komisji Wspolnej, a pismo, przestane droga elektroniczng przez Prezesa SRwP, podpisal
nie$wiadomie. Dodal, ze jego zdaniem, dzialania podejmowane przez Pana Romana
Kwiatkowskiego nie sg prowadzone na rzecz spoleczno$ci romskiej lecz na rzecz jego prywatnego
inferesu.

Pani Sylwia Marof poprosila, aby - z uwagi na niemal réwne roztoZenie glosoéw za i przeciw
odwolaniu Pana Romana Chojnackiego ~ rozwazy¢ mozliwos$¢ wystapienia do organizacji romskich,
ktére nie braly udzialu w konsultacjach, z prosba o wypowiedzenie si¢ odnosnie wniosku SRwP.
Poinformowala réwniez zebranych, ze z je} wiedzy wynika, iz, Prezes SRwP dopuszczal sig
manipulacji w przypadku stowarzyszen romskich o mniejszym potencjale. Bezposrednio
kontaktowal sie z organizacjami, ktére nie znaja szczegélow sprawy oraz — poprzez propozycje
$wiadczenia pomocy — probowal wplynaé na wyniki glosowania.

Pani Ewa Krzyzanowska negatywnic wyrazila si¢ na temat dotychczasowych dziatafi Prezesa
SRwP, Pana Romana Kwiatkowskiego.

Pan Roman Chojnacki poinformowal zebranych, Ze szanuje demokratyczne wybory i ich
wyniki. Poddal jednak w watpliwoé¢ czy konsultacje wniosku SRwP mialy charakter
demokratyczny. Zaznaczyl, ze jesli bedzie taka wola wigkszoéci, poda si¢ do dymisji.

Pan Tomasz Siemoniak podkreslit, Ze ceni sobie dotychczasows wspdlprace z Panem
Romanem Chojnackim. Zaznaczyl, ze z inicjatyws o odwolanie przedstawiciela mniejszosci
romskiej w Komisji Wspélnej wystapita jedna z romskich organizacji pozarzadowych. Intencja
MSWiA nie jest jakikolwick wplyw na wybor oséb, ktére zasiadaja jako przedstawiciele
poszczegblnych mniejszosci w Komisji Wspdlnej. Dodal, ze w zwigzku z kontrowersjami, jakie
budzi sposob dokonania konsultacji, nalezaloby rozwazy¢ mozliwos¢ zmiany procedury.
Zaproponowal, aby $rodowiska romskie same przyjely odpowiadajaca im formul¢ wyboru swoich
przedstawicieli oraz porozumialy sie odnos$nie reprezentantow. Poprosit Pana Romana
Chojnackiego, aby rozwazyl, jakie dzialania powinny zostaé podjgte w obecnej sytuacji. W
zaleznodci od podjetej decyzji, Ministerstwo poczyni stosowne kroki. Zadeklarowal, Ze resort jest
otwarty na propozycje. Zaznaczyl, 7ze - z punktu widzenia MSWiA - istotne jest budowanie
porozumien, a nie zwiekszanie napigé.

Pan Roman Chojnacki zaproponowal, aby zorganizowa¢ spotkanie wszystkich organizacji
zrzeszajacych Romow, zar6wno z grupy Polska Roma, jak i Romow Karpackich, Kelderaszy,
Lowaréw oraz Sinti. Na spotkaniu rozstrzygnigto by kwesti¢ zmian personalnych w Komisji

Wspdlnej.
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Pan Jézef Rézanski zadeklarowal pomoc MSWiIA w organizacji takiego spotkania poprzez
zapewnienie zaplecza technicznego. Czlonkowie Zespotu przyjeli t¢ propozycje.

Pani Wiestawa Kostrzewa-Zorbas zauwazyla, Ze sprawa odwolania Pana Romana
Chojnackiego z czlonkowstwa w Komisji Wspélnej z pewnoscia bedzie miata ciag dalszy.
Poinformowala, ze Prezes Stowarzyszenia Roméw w Polsce zainteresowat tym tematem Komisjg
Mniejszosci Narodowych i Etnicznych Sejmu RP, pismo w tej sprawie wplynglo réwniez do Biura
Pelnomocnika ds. Réwnego Traktowania w KPRM. Stwierdzila, ze kazdy obywatel polski
dysponuje instrumentami prawnymi umozliwiajacymi mu dochodzenie swoich intereséw przed
organami administracji. Prezes SRwP wielokrotnie korzystat z praw mu przystugujacych, rowniez w
kwestii zmian w skiadzie Komisji Wsp6lnej. Podkreslita, ze wniosek SRwP o odwolanie Pana
Romana Chojnackiego zostal zlozony zgodnie =z ustawg o mniejszosciach narodowych
i etnicznych oraz o jezyku regionalnym, a takze regulaminem prac Komisji Wspdlnej. Majac
powyzsze na uwadze, w jej opinii, nie nalezy ignorowaé wyniku arytmetycznego konsultacji
przeprowadzonych za posrednictwem MSWiA, stanowiloby to bowiem dzialanie sprzeczne
z obowigzujgcymi aktami prawnymi.

Pan Karol Gierlifiski podkreélil, ze dyskutujac na temat czlonkowstwa w Komisji Wspdinej
oraz Zespole do Spraw Romskich, nalezy mie¢ na uwadze cel dziatania Zespolu, czyli doradztwo
i pomoc stabszym. Zaapelowal o wzajemne poszanowanie wérdéd przedstawicieli poszczeg6lnych
szczepdw romskich oraz ich odmiennych niekiedy tradycji.

Nastepnie czlonkowie Zespotu przeszli do omdéwienia kolejnych spraw biezacych.

Pan Dobiestaw Rzemieniewski poinformowal, ze w roku biezacym Stowarzyszenie Romow
w Polsce - oddzial w Deblinie, w ramach Programu na rzecz spolecznosci romskiej w Polsce
otrzymalo $rodki na budowe pomnika upamigtniajacego egzekucj¢ dokonang w latach 1941-1943
przez Niemcow na Romach na terenie lotniska wojskowego w Nowodworach (gmina Ulgz, powiat
rycki, wojewddztwo lubelskie). Uroczysto$é odstonigeia pomnika planowana jest na drugg polowe
pazdziernika. W celu upamietnienia wspomnianego wydarzenia, DWRoMNIE proponuje rozwazenic
mozliwodci  zorganizowania konferencji, ktéra towarzyszylaby uroczystosciom w Ulgzu,
W konferencji planowany jest udzial Pana Ministra Tomasza Siemoniaka, prof. Wiadystawa
Bartoszewskiego, przedstawicieli Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, Rady Pamigci
Walk i Meczenstwa i in. Pan Dobiestaw Rzemieniewski zaproponowat, aby czlonkowie Zespolu
rozwazyli mozliwosé partycypowania w takim spotkaniu.

W trakcie dyskusji ustalono, 7e w Warszawie w godzinach popotudniowych zostanie
zorganizowane posiedzenie Zespolu, polgczone z konferencja, natomiast odslonigcie pomnika

w Nowodworze bedzie miato miejsce dzien pdzniej. MSWiA zapewni transport gosci z Warszawy
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do Nowodworza i z powrotem. Koszty podrézy do i z Warszawy oraz koszty noclegu zostana
zwrocone uczestnikom posiedzenia,

Pan Stanistaw Stankiewicz podzickowal Ministerstwu za inicjatywg oraz podkreslit
konieczno$¢ szerokiego propagowania tematu zagltady Romow podczas Il wojny §wiatowe;j.

Pan Janusz Kaminski zaapelowal o powstrzymanie si¢ od poruszania aktualnych probleméw
Roméw podczas uroczystosei i konferencji.

Czlonkowie Zespolu pozytywnie zaopiniowali propozycje organizacji nadzwyczajnego
posiedzenia Zespolu do Spraw Romskich w zwigzku z organizacja obchodéw w Ulgzu.

Pan Janusz Kopacz poruszyl kwestie zwigzana ze zwrotem  kosztow podrozy
i zakwaterowania dla wszystkich czionkow Zespolu. Zauwazyl, ze czgdci osob, ktére mieszkaja
w niedalekiej odleglosci od Warszawy, odmawia si¢ zwrotu kosztow zakwaterowania.

Pan Andrzej Grzymala-Kazlowski zauwazyl, ze w zwiazku z oszczednodciami w resorcie,
zwraca si¢ uwage DWRoOMNIE, aby gospodarnie wydatkowano $rodki, rowniez zwigzane
z dziatalnoscia Komisji Wspdélnej. Majac na uwadze, Ze niektore osoby dojezdzaja na posiedzenia
Zespolu z miejscowodei, z ktorych mozliwy jest przyjazd do Warszawy w  godzinach
przedpoludniowych oraz powr6t w godzinach wieczornych, w nicktérych przypadkach odmawia sig
sfinansowania kosztow noclegu, jako niezasadnych.

Pan Bogdan Wildangier poprosit o informacje, czy wydatki ponoszone za przejazd plaina
autostrada mogg by¢ zwracane czlonkom Zespolu jako czeé¢ kosztéw podrézy. Pan Janusz
Kamiiiski zapytat o pokrycie kosztéw zwigzanych z dietami.

Pan Dobiestaw Rzemieniewski zobowigzal sie¢ do skonsultowania kwestii pokrywania
wspomnianych kosztéw z Dyrektorem Generalnym MSWiA.

Ustalono, ze kolejne posiedzenie Zespolu odbgdzie si¢ na przelomie stycznia i lutego 2010 r.
Tematem spotkania beda kwestie zwigzane z pozyskiwaniem 1 wydatkowaniem zwigkszonej czgsci
o$wiatowe] subwencji ogoélnej dla szkol z tytulu podejmowania dodatkowych zadan dla uczniow
pochodzenia romskiego oraz edukacja wezesnoszkolna.

Posiedzenie Zespotu do Spraw Romskich zamknat Pan Roman Chojnacki

lm

Tomasz Siemoniak

Wspolprzewodniczacy Komisji
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