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Przewodniczacy Komitetu Monitorujacego
Plan Strategiczny dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027

Protokot
z 111 posiedzenia Komitetu Monitorujacego Plan Strategiczny

dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027 w dniu 30 pazdziernika 2024 r.

30 pazdziernika 2024 r. odbyto si¢ III posiedzenie Komitetu Monitorujacego Plan
Strategiczny dla Wspdlnej Polityki Rolnej 2023-2027 (dalej takze: KM PS WPR).
Posiedzenie otworzyl pan Stefan Krajewski, sekretarz stanu w MRiRW, przewodniczacy
Komitetu Monitorujacego Plan Strategiczny dla Wspdlnej Polityki Rolnej 2023-2027, wraz
z panem Adamem Nowakiem, podsekretarzem stanu w MRiRW, zastepca
przewodniczgcego Komitetu Monitorujagcego Plan Strategiczny dla Wspoélnej Polityki Rolne;j
2023-2027. Minister Stefan Krajewski powitat uczestnikow, w tym przedstawicieli Komisji
Europejskiej, informujac o rejestrowaniu posiedzenia w celu sporzadzenia protokotu oraz

o klauzuli dotyczacej danych osobowych.

Przyjecie porzadku obrad

Minister Stefan Krajewski poinformowal, Ze projekt porzadku obrad przekazano cztonkom
KM PS WPR 9 pazdziernika 2024 r. pan Lukasz Paradowski, przedstawiciel ministra ds.
srodowiska, zglosil wniosek o przesuniecie rozpatrywania projektu uchwaty nr 79 na koniec
obrad w celu dalszych konsultacji proponowanych w niej rozwigzan. Wniosek zostat
zaakceptowany.

Sekretarz Komitetu, Pawel Scianski zastepca dyrektora Departamentu Wspélnej
Polityki Rolnej w MRiRW, poinformowal, ze w chwili rozpoczgcia posiedzenia odnotowano
obecno$¢ 38 cztonkéw KM PS WPR z prawem glosu, co zapewnilo wymagane kworum.

Minister Stefan Krajewski przedstawil porzadek obejmujacy 24 projekty uchwat, w tym
projekty dotyczace zmian Planu Strategicznego dla WPR na lata 2023-2027 (dalej takze: PS
WPR) i projekty dotyczace kryteriow wyboru operacji. Minister Stefan Krajewski poprosit
takze KM PS WPR o umozliwienie wniesienia pod obrady dodatkowego projektu uchwaty nr
101 dotyczacego dzialan promocyjnych. KM PS WPR wyrazit zgod¢ na procedowanie
projektu uchwaty nr 101. Minister podkreslit znaczenie sprawnego procedowania, proszac

o zapewnienie kworum podczas glosowan.

Porzadek obrad, wraz z ww. modyfikacjami, poddano pod glosowanie. Wobec braku
uwag porzgdek obrad zostal przyjety jednoglosnie (40 glosow za).



Przyjecie uchwaly nr 78 w sprawie zmian w rozdziale 7 Systemy zarzadzania i systemy
koordynacji, podrozdzial 7.5 Warunkowos¢ spoleczna, Planu Strategicznego dla
Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski przedstawil projekt uchwaly nr 78, dotyczacej zmian w rozdziale
7, podrozdziat 7.5 ,,Warunkowos¢ spoteczna”, wprowadzajacej regulacje wynikajace z
rozporzadzenia UE 2021/2115. Zmiany dotycza mechanizmu warunkowosci spotecznej, ktory
przewiduje kary administracyjne dla rolnikéw niespetniajacych przepiséw prawa pracy od
2025 roku. Przewodniczacy KM PS WPR poprosil panig Joanne Czaple, dyrektora
Departamentu Platno$ci Bezposrednich w MRiRW, o przedstawienie szczegotow.

Pani Joanna Czapla oméwita uwagi zgloszone do projektu uchwaty: Krajowa Izba Rolnicza
zaproponowata ograniczenie kontroli do o§wiadczen rolnikow, jednak zgodnie z przepisami
UE system ten musi opiera¢ si¢ o kontrole, ktdre juz obecnie przeprowadza Panstwowa
Inspekcja Pracy. Komisja Europejska zglosita potrzebe uzupekienia uchwaty o informacje na
temat sankcji, ktore moga wynie$¢ do 100% ptatnosci w przypadkach celowego
nieprzestrzegania przepisoéw. Uwzgledniono t¢ uwage w formie autopoprawki.

Podczas dyskusji przedstawiciele organizacji rolniczych, m.in. pan Ryszard Kleinszmidt -
przedstawiciel organizacji dzialajacych na rzecz rolnictwa ekologicznego wskazanych
przez Rade Produkcji Ekologicznej i pan Grzegorz Cyminski — przedstawiciel
Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego Rolnikow Indywidualnych
»Solidarnos¢”, wyrazili obawy dotyczace zwigkszonych sankcji 1 liczby kontroli.

Pan Tomasz Figurski - zastepca dyrektora Departamentu Platnosci Bezposrednich
w MRiRW wyjasnil, Ze przepisy dotycza gtownie rolnikdéw zatrudniajacych pracownikow na
umowe o prace. Podkreslit, ze kary beda wiec stosowane w wyjatkowych sytuacjach.

Przedstawiciele Komisji Europejskiej potwierdzili, ze zmiany w uchwale spetniaja
oczekiwania wymagane prawem UE.

Minister Adam Nowak zaznaczyt, ze celem wprowadzonych przepisoOw jest poprawa
bezpieczenstwa pracy, nie za$ represjonowanie rolnikow.

Projekt uchwaty nr 78 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwale przyjeto wigkszoscia
glosow: 31 za.

Przyjecie uchwaly nr 80 w sprawie zmian w rozdziale 5 Platnosci bezposrednie,
interwencje sektorowe i interwencje dotyczace rozwoju obszarow wiejskich okreslone w
strategii, podrozdzial 5.1 Interwencje w formie platnosci bezposrednich, w czesci 31
Eco-scheme - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i dobrostanu zwierzat, w zakresie
interwencji 1 4.7 - Ekoschemat — Grunty wylaczone z produkeji Planu Strategicznego
dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Projekt uchwaty nr 80, przedstawil minister Stefan Krajewski. Projekt dotyczy zmian

w rozdziale 5 strategii, w szczegolnos$ci rozszerzenia zakresu ekoschematu ,,Grunty
wylaczone z produkcji” o nowoutworzone elementy krajobrazu, takie jak m.in. zadrzewienia,
zagajniki $§rdédpolne, rowy 1 oczka wodne. Zmiany przewidujg takze wprowadzenie limitu
powierzchni gospodarstwa objetej platnosciami za ekoschematy na poziomie 300 ha (z



wylaczeniem ekoschematu Retencjonowanie wody na TUZ). Minister przekazat glos pani
dyrektor Joannie Czapli, ktora omowita szczegdty projektu, wraz z zaproponowanymi
autopoprawkami.

Dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, Ze zmiany wynikaja z wymogow prawa unijnego, w tym
zniesienia obowigzku ugorowania 4% gruntow (GAEC 8), pod warunkiem wprowadzenia
przez panstwo cztonkowskie ekoschematu umozliwiajacego rolnikom wylaczanie gruntow z
produkcji, a takze tworzenie na tych gruntach elementéw krajobrazu. Taki ekoschemat zostat
wprowadzony w 2024 r., ale dotyczyl tylko gruntow ugorowanych. Zgodnie z przepisami
unijnymi od 2025 r. ekoschemat ten musi zosta¢ rozszerzony o nowo utworzone elementy
krajobrazu. Uwzgledniajac zgloszone uwagi, wprowadzono dodatkowy wymog, tj. zakaz
nawozenia na gruntach ugorowanych i na gruntach ugorowanych z elementami krajobrazu.

Pani Dorota Metera - przedstawiciel organizacji dzialajacych na rzecz Srodowiska

i klimatu wskazany przez Koalicje ,,Zywa Ziemia” zaapelowala o zniesienie limitu
powierzchni 300 ha i zauwazyla, ze wprowadzono zmiane dotyczaca szeroko$ci rowow.
Dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, ze limity pozostang, a zmiana szerokosci rowoéw do 10
m ma wspiera¢ biordznorodnosc¢.

Pan Wieslaw Dembek - przedstawiciel Instytutu Technologiczno-Przyrodniczego —
Panstwowego Instytutu Badawczego wskazany przez dyrektora tego instytutu
popart apel o zniesienie limitow powierzchni dla duzych gospodarstw, zauwazajac ich
znaczenie dla ochrony krajobrazu. Zwrocit takze uwage na brak uwzglednienia wsréd
elementow krajobrazu sktadowisk kamieni jako cennych siedlisk.

Pan Jacek Zarzecki - przedstawiciel branzowych zwigzkow wskazany przez Federacje
Branzowych Zwiazkow Producentow Rolnych oraz pan Lukasz LewandowskKi -
przedstawiciel wojewodzkich oSrodkow doradztwa rolniczego wskazanych przez
komorke organizacyjna w Ministerstwie, realizujaca zadania w zakresie doradztwa
rolniczego zgtosili watpliwosci dotyczace kosztow ekoschematu oraz wprowadzenia zakazu
nawozenia na gruntach wytaczonych z produkc;ji.

Dyrektor Joanna Czapla zauwazyla, ze wprowadzone przepisy majg charakter obligatoryjny
a dodatkowe elementy sg zgodne z wymaganiami Komisji Europejskie;.

Projekt uchwaty nr 80 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 39 za, 1 wstrzymujacy sig.

Minister Stefan Krajewski przekazal (z upowaznienia) prowadzenie posiedzenia pani dyrektor
Joannie Czapli.

Przyjecie uchwaly nr 81 w sprawie zmian rozdziale 4 Elementy wspdlne dla réznych
interwencji, podrozdzial 4.1 Definicje oraz minimalne wymogi, w cz¢sci 4.1.2 Grunty
rolne, w pkt 4.1.2.4 Trwale uzytki zielone w zakresie: 4.1.2.4.4 Decyzja o zastosowaniu
kryterium ,,ponownego siewu z wykorzystaniem roznych rodzajow traw” w odniesieniu
do klasyfikacji trwalych uzytkow zielonych Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki
Rolnej na lata 2023-2027.



Projekt uchwaty nr 81, zaprezentowany zostat przez dyrektor Joanne¢ Czaple. Proponowane
zmiany dotyczg doprecyzowania definicji trwatych uzytkow zielonych (TUZ) w ramach
Planu Strategicznego dla WPR 2023-2027. Zmiana precyzuje, ze grunty obsiane wytacznie
jednym rodzajem traw w siewie czystym nie beda przekwalifikowane na TUZ-y, nawet po
pigciu latach uprawy.

W toku dyskusji pan Ryszard Kleinszmidt i pani Dorota Metera podkreslili potrzebe
wprowadzenia bardziej precyzyjnych zapiséw, w celu uniknigcia ew. niejasnosci i
problematycznych sytuacji dla rolnikow. Pan profesor Wiestaw Dembek wyrazit poparcie
dla zmian, wskazujac na eliminacje réznic interpretacyjnych.

Pani Justyna Zwolinska - przedstawiciel organizacji dzialajacych na rzecz srodowiska
i klimatu wskazany przez Koalicje ,,Zywa Ziemia” zglosita uwagi dotyczace
nieprecyzyjnego zapisu w uzasadnieniu, dotyczacego jednorocznych roslin pastewnych.
Dyrektor Joanna Czapla poinformowala, ze ewentualne korekty w uzasadnieniu zostang
wprowadzone na dalszym etapie prac.

Pan Arkadiusz Mazur przedstawiciel Komisji Europejskiej poinformowal, Ze na obecnym
etapie proponowane zmiany sg akceptowane bez negatywnych spostrzezen.

Projekt uchwaty nr 81 poddano pod glosowanie. W gltosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 38 za.

Przyjecie uchwaly nr 82 w sprawie zmian w czesci Eco-scheme (31) - Schematy na rzecz
klimatu, Srodowiska i dobrostanu zwierzat, w zakresie interwencji I 4.5 — Ekoschemat -
Retencjonowanie wody na trwalych uzytkach zielonych Planu Strategicznego dla
Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Dyrektor Joanna Czapla przedstawita projekt uchwaty nr 82, dotyczacy zmiany
ekoschematu ,,Retencjonowanie wody na trwatych uzytkach zielonych”. Zaproponowano
rozszerzenie wsparcia w ramach ekoschematu na powierzchnie dzialek wyznaczonych
zgodnie z normg GAEC 2, przy zachowaniu wymogu zalania trwatych uzytkow zielonych
przez minimum 12 dni w okresie od kwietnia do wrzesnia.

Pan profesor Wiestaw Dembek zauwazyl, ze dla torfowisk wymog zalania na poziomie 80%
powierzchni moze by¢ niewystarczajacy, sugerujac wprowadzenie bardziej szczegélowych
regulacji w przysztosci. Dyrektor Joanna Czapla podkreslila, Zze projekt uchwaty nie
zmienia zasad planu strategicznego, a jedynie rozszerza obszary objete ekoschematem.

Pani Malgorzata Nikiel — Lambert przedstawiciel Komisji Europejskiej poprosita o
doprecyzowanie celow 1 wskaznikodw zwigzanych z uchwatg przed przestaniem jej do
Komisji. Dyrektor Joanna Czapla zapewnita, ze wskazniki pozostang na dotychczasowym
poziomie, a dokumentacja zostanie szczegétowo uzupeiniona i przestana do akceptacji.

Projekt uchwaty nr 82 poddano pod glosowanie. W gltosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 35 za.

Przyjecie uchwaly nr 83 w sprawie zmian w rozdziale 5 Platnosci bezposrednie,
interwencje sektorowe i interwencje dotyczace rozwoju obszarow wiejskich okreslone w
strategii, podrozdzial 5.1 Interwencje w formie platnosci bezposrednich, w cze¢sci Eco-



scheme (31) - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i dobrostanu zwierzat, w zakresie
interwencji 1 4.3 - Ekoschemat - Prowadzenie produkcji roslinnej w systemie
Integrowanej Produkcji Roslin Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na
lata 2023-2027.

Pani dyrektor Joanna Czapla zaprezentowala projekt uchwaly nr 83, wprowadzajacy
zréznicowanie stawek ptatnos$ci w ramach ekoschematu ,,Prowadzenie produkcji roslinne;j

w systemie integrowanej produkcji”, w ktorym nowe stawki wyliczone przez Instytut
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej (IERiGZ) wynosza: 342,7 EUR/ha dla
upraw sadowniczych, 309,21 EUR/ha dla jagodowych i warzywniczych oraz 146 EUR/ha dla
upraw rolniczych. Zmiana ta odzwierciedla rzeczywiste poniesione koszty i utracone dochody
w ramach grup upraw. Wprowadzenie zréznicowanych stawek ptatnosci jest jednoznaczne z
wylaczeniem z ekoschematu trwatych uzytkow zielonych (TUZ), dla ktorych nie ma metodyk
integrowanej produkcji. Do projektu zglosita uwagi pani Dorota Metera, wskazujac na to, ze takie
podejscie moze nie sprzyjac¢ celom srodowiskowym, gdyz pozwala na przeorywanie TUZ w
gospodarstwach uczestniczacych w ekoschemacie. Dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, ze TUZ-y sa
chronione przez normy GAEC i ich powierzchnia jest monitorowana, a wytaczenie z ekoschematu
wynika z braku metodyk dla TUZ w ramach integrowanej produkcji.

Dyskutowano takze o statosci stawek oraz wplywie certyfikacji na zainteresowanie rolnikow.
Pan Bartosz Banaszek przedstawiciel Wielkopolskiej 1zby Rolniczej i pan Lukasz
Lewandowski - wyrazili obawy, ze niskie stawki i rosngce koszty certyfikacji zniechecg
rolnikow do udzialu w programie. Z kolei pan Wojciech Styburski - przedstawiciel
wskazany przez Krajowg Izbe Gospodarczg wskazal na znaczenie integrowanej produkcji
dla przemystu przetworczego.

Pan Jacek Zarzecki zauwazyt potrzebe stabilizacji finansowej ekoschematow 1 zasugerowat
ograniczenie liczby mozliwych do realizacji schematow w jednym gospodarstwie.

Pani Justyna Zwolinska podniosta kwesti¢ logiki ochrony TUZ i ich wytaczenia z
wymogow integrowanej produkcji, co jej zdaniem moze prowadzi¢ do spadku powierzchni
tych obszarow.

W odpowiedzi dyrektor Joanna Czapla podkreslila, ze zmiany maja zapewnié
przewidywalno$¢ wsparcia finansowego 1 lepsze dostosowanie do rzeczywistych kosztow,
przy jednoczesnym zachowaniu ochrony TUZ przez odrgbne regulacje. Dodata, Ze zmienione
stawki majg na celu stabilizacj¢ systemu i lepsze zarzadzanie ograniczonym budzetem.

Projekt uchwaty nr 83 poddano pod glosowanie. W gltosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 38 za.

Przyjecie uchwaly nr 84 w sprawie zmian w rozdziale 5 Platnosci bezposrednie,
interwencje sektorowe i interwencje dotyczace rozwoju obszaréw wiejskich okreslone w
strategii, podrozdzial 5.1 Interwencje w formie platnosci bezposrednich, w czesci 31
Eco-scheme - Schematy na rzecz klimatu, sSrodowiska i dobrostanu zwierzat, w zakresie
interwencji I 4.2 - Ekoschemat - Rolnictwo weglowe i zarzadzanie skladnikami
odzywczymi Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.



Projekt uchwaty nr 84, dotyczacy zmniejszenia punktacji dla dwdch praktyk: ,,Wymieszanie
stomy z glebg” oraz ,,Uproszczone systemy uprawy” w ramach ekoschematu Rolnictwo
weglowe 1 zarzadzanie sktadnikami odzywczymi omowita pani dyrektor Joanna Czapla.
Proponowana zmiana ma na celu racjonalizacj¢ wydatkéw wobec duzego zainteresowania
tymi dziataniami, obejmujagcymi odpowiednio od 1,8 do 2,15 mIn ha w przypadku praktyki
»Wymieszanie stomy z gleba” 1 3,4 mln ha w przypadku praktyki ,,Uproszczone systemy
uprawy”’ poprzez obnizenie punktacji dla ,,Uproszczonych systeméw uprawy” z 4 do 3
punktow oraz dla ,,Wymieszania stomy z gleba” z 2 do 1 punktu.

W trakcie dyskusji pan Grzegorz Leszczynski - przedstawiciel wskazany przez Krajowa
Rade Izb Rolniczych zaproponowat catkowite zlikwidowanie ekoschematu ,,Wymieszanie
stomy z gleba” i przekierowanie §rodkéw na ,,Poplony $cierniskowe”. Argumentowat, ze
przyoranie stomy jest powszechng praktyka, niewymagajaca dodatkowego wsparcia.

Dyrektor Joanna Czapla odpowiedziata, ze wprowadzenie nowych zmian wymagatoby
czasu i zgody Komisji Europejskiej, co jest niemozliwe w obecnym okresie. Pan Jacek
Zarzecki — popart propozycje KRIR. Dyrektor Joanna Czapla zapytata przedstawicieli
Komisji Europejskiej, czy maja uwagi do projektu uchwaty.

Pan Arkadiusz Mazur przedstawiciel KE odpowiedzial, Zze Komisja nie zglasza uwag
1 projekt uchwaly jest na ten moment akceptowalny.

Minister Stefan Krajewski podkreslit, ze uchwala musi zosta¢ przyjeta w catosci, by nie
opozniac realizacji planu, a kwestie poruszone przez KRIR mogg by¢ omowione
w przysztosci.

Dyskutowano rowniez o dostosowaniu punktacji i mozliwych modyfikacjach ekoschematow.
Pani Justyna Zwolinska i pan Jacek Zarzecki podkreslili konieczno$¢ przejrzystego
procesu wprowadzania zmian i analizowania ich wptywu na rolnikéw oraz wskazniki planu
strategicznego.

Pan Arkadiusz Mazur zasugerowal, ze z racji spodziewanych dlugich dyskusji, chociazby
na temat normy GAEC 2 oraz kolejnych propozycji nowych ekoschematow, proces ten moze
si¢ znaczgco wydtuzy¢. Z praktyki wynika, ze takie zmiany moga wptyna¢ na przedhuzenie
calego procesu zmiany Planu Strategicznego, a czasu jest bardzo mato. Zasugerowat, Zze warto
rozwazy¢ wprowadzenie wszystkich zmian w pakiecie, na przyktad w ramach zmiany numer
5.

Projekt uchwaty nr 84 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 39 za.

Przyjecie uchwaly nr 85 w sprawie zmian w zakresie ustanowienia limitow powierzchni
w czesci Eco-scheme (31) - Schematy na rzecz klimatu, sSrodowiska i dobrostanu
zwierzat Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski przedstawit projekt uchwaty nr 85, dotyczacy wprowadzenia
limitu powierzchniowego dla ekoschematow w wysokosci 300 ha na gospodarstwo. Limit ten
ma na celu racjonalizacje wydatkow oraz efektywne zarzadzanie budzetem w obliczu
rosnacego zainteresowania ekoschematami. Wyjatek od limitu dotyczy ekoschematu
,Retencjonowanie wody na trwatych uzytkach zielonych”, ktory zostal wylaczony z ogdlnego
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limitu, co uwzgledniato postulaty Ministerstwa Klimatu i Srodowiska oraz Koalicji ,,Zywa
Ziemia”.

Dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, ze limit obejmie taczng powierzchni¢ zglaszang do
ptatno$ci w ramach wszystkich ekoschematow, z wytaczeniem ekoschematu dotyczacego
retencjonowania wody na TUZ. Dodata, ze gospodarstwa powyzej 300 ha czerpig korzysci z
efektu skali, dlatego ograniczenie ma na celu umozliwienie szerszego dostepu do wsparcia.
Wykluczenie ekoschematu dotyczacego retencjonowania wody na TUZ z limitu uzasadniono
kluczowa rolg w przeciwdziataniu suszy i ochronie srodowiska.

Pani Dorota Metera oraz pani Justyna Zwolinska wyrazily poparcie dla wylaczenia
ekoschematu dotyczacego retencji wody na TUZ z limitow, podkreslajac jej znaczenie dla
zlewni wodnych 1 gospodarki wodnej. Pani Justyna Zwolinska zasugerowata wigksza
elastyczno$¢ w stosowaniu limitow, aby wspiera¢ bardziej ambitne i mniej popularne
schematy.

Pan Arkadiusz Mazur poinformowatl, ze stuzby Komis;ji nie majg uwag do merytoryczne;j
tresci projektu uchwaty. Zaznaczyl jednak, ze Komisja zachgca Polske, jako kraj
cztonkowski, do rozwazenia mozliwosci wzmocnienia budzetu przeznaczonego na
poszczegolne ekoschematy. Dodal, ze jesli Polska znalaztaby dodatkowe $rodki na ten cel,
Komisja jest gotowa podja¢ dyskusje na ten temat, nawet w trakcie najblizszej procedury
zwigzanej ze zmiang planu strategicznego.

Przedstawiciel ministra Klimatu i Srodowiska podzigkowat za uwzglednienie poprawki
i poparl projekt uchwaty.

Projekt uchwaty nr 85 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 42 za.

Przyjecie uchwaly nr 86 w sprawie zmian w rozdziale 5 Platnosci bezposrednie,
interwencje sektorowe i interwencje dotyczace rozwoju obszarow wiejskich okreslone w
strategii, podrozdzial 5.1 Interwencje w formie platnosci bezposrednich, w czesci 31
Eco-scheme - Schematy na rzecz klimatu, Srodowiska i dobrostanu zwierzat, w zakresie
ustanowienia nowej interwencji Planu Strategicznego dla Wspdlnej Polityki Rolnej na
lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski przedstawit projekt uchwaty nr 86, wprowadzajacy nowy
ekoschemat, ktory umozliwi rolnikom dobrowolne przystapienie do zobowiazania
polegajacego na stosowaniu na gruntach ornych do siewu lub sadzenia materiatu siewnego
kategorii elitarny lub kwalifikowany. Jest to przyjazna dla srodowiska metoda, ograniczajaca
stosowanie nawozenia mineralnego oraz srodkéw ochrony roslin.

Utworzenie nowego ekoschematu jest odpowiedzig na wyzwania stawiane przed rolnictwem,
zwigzane m.in. z zapobieganiem utraty r6znorodnosci biologicznej i zmianami klimatu, ktore
nie mogg zosta¢ rozwigzane bez odpowiedniego systemu innowacji w zakresie hodowli
roslin. Ekoschemat przyczyni si¢ do ograniczenia stosowania nawozenia mineralnego oraz
srodkoéw ochrony roslin.



Dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, Ze nowy ekoschemat przewiduje wsparcie dla rolnikow
stosujacych kwalifikowany materiat siewny. W trakcie prezentacji zaproponowano
autopoprawke, w ktorej dla zboz 1 ich mieszanek stawka ptatnosci wynositaby 26,74 EUR/ha.

W dyskusji pani Dorota Metera i pani Justyna Zwolinska wyrazily watpliwos$ci co do
bezposredniego wptywu kwalifikowanego materialu siewnego na ograniczenie nawozenia.
Pani Dorota Metera podkreslita, ze ochrona roslin i nawozenie zalezg takze od odmiany 1
wymogow agrotechnicznych, a nie wylacznie od rodzaju materiatu siewnego. Zasugerowata
takze, aby rolnicy byli zobowigzani do przestrzegania norm wysiewu w ramach programu, by
zapobiec naduzyciom.

Pan Arkadiusz Sadowski - przedstawiciel uczelni wyzszych wskazany przez Konferencje
Rektorow Uczelni Rolniczych i Przyrodniczych oraz pan Tadeusz Oleksiak -
przedstawiciel Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Panstwowego Instytutu
Badawczego wskazany przez dyrektora tego instytutu zwrocili uwage na korzysci ptynace
ze stosowania kwalifikowanego materiatu siewnego, takie jak wyzsze plony, mniejsze
zuzycie nawozow oraz wsparcie dla bior6znorodnosci. Podkreslili rowniez, ze wprowadzenie
tego ekoschematu moze zwigkszy¢ efektywnos¢ produkceji rolniczej i ograniczy¢ koszty
zwigzane z intensyfikacja chemiczna.

Pan Jacek Zarzecki zwrdcit si¢ do pana ministra Stefana Krajewskiego 1 cztonkow KM PS
WPR zaznaczajac, ze w odniesieniu do omawianego ekoschematu nie wystepuja sprzeczne
opinie. Podkreslit, iz wypowiedzi specjalistow 1 fachowcdw z tej dziedziny jednoznacznie
popieraja wprowadzenie tego rozwigzania. Nastepnie ztozyt wniosek formalny o zakonczenie
dyskusji 1 przejscie do glosowania nad projektem uchwaty.

Minister Stefan Krajewski poinformowal, ze szczegdty beda doprecyzowane na poziomie
rozporzadzen.

Pan Arkadiusz Mazur zwrocit si¢ do pana ministra Stefana Krajewskiego, informujac, ze
shuzby Komisji Europejskiej zasadniczo dopuszczaja wsparcie dla kwalifikowanego materialu
siewnego. Zaznaczyl jednak, ze wedtlug obecnej opinii praktyka ta powinna by¢ powigzana

z dodatkowym systemem wsparcia dla rolnikow, ktérzy zobowiazuja si¢ do przestrzegania
okreslonych praktyk, co stanowi zalecenie Komisji dla Polski. Podkreslit, ze nowy
ekoschemat powinien zosta¢ potaczony z innym zobowigzaniem lub praktyka. Dodat rowniez,
ze pojawity si¢ watpliwosci dotyczace dotychczasowego wsparcia krajowego 1 prosit

o odpowiedz w tej sprawie, gdyz opinia w tym zakresie jest do$¢ jednoznaczna. Pan
Arkadiusz Mazur wskazal, ze na etapie procedowania wniosku o zmiang konieczne bedzie
rozwazenie polaczenia tej praktyki z innym wariantem wsparcia.

Minister Stefan Krajewski poinformowat, Ze zasady finansowania zostang dostosowane tak,
aby unikna¢ podwdjnego finansowania oraz by umozliwi¢ udziat rolnikom, ktérzy wyczerpali
limit pomocy de minimis. Zaznaczyl, ze zostanie wzi¢te pod uwage, zeby to polaczy¢ z innym
dziataniem, ktoére bedzie rownie korzystne.

Projekt uchwaty nr 86 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 40 za.

Przyjecie uchwaly nr 87 w sprawie zmian w zakresie wdrozenia nowego wsparcia
dotyczacego nawozowych produktow mikrobiologicznych w rozdziale 5 Platnosci



bezposrednie, interwencje sektorowe i interwencje dotyczace rozwoju obszarow
wiejskich okreslone w strategii, podrozdzial 5.1 Interwencje w formie platnos$ci
bezposrednich, w czesci 31 Eco-scheme - Schematy na rzecz klimatu, sSrodowiska i
dobrostanu zwierzat Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-
2027.

Minister Stefan Krajewski przedstawil projekt uchwatly nr 87, dotyczacy rozszerzenia
wsparcia w ramach ekoschematu ,,Biologiczna ochrona upraw”.

Nowa interwencja przewiduje doptaty w wysokosci 100 zi na hektar dla rolnikow stosujacych
nawozowe produkty mikrobiologiczne, co ma poprawi¢ aktywnos¢ biologiczng gleby,
zwigkszy¢ efektywnos$¢ wykorzystania sktadnikow pokarmowych przez rosliny.
Przewidywana powierzchnia wsparcia to 500 tys. hektaréw.

Pani Dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, Ze rolnicy bedg musieli stosowa¢ produkty
zgodnie z instrukcja, prowadzi€ rejestr zabiegéw oraz przedstawi¢ faktury potwierdzajace
zakup. W odpowiedzi na uwagi pani Doroty Metery, dotyczace mozliwego mylenia nazwy
,biologiczna ochrona” z produkcja ekologiczng, dyrektor Joanna Czapla podkreslita, ze
przepisy 1 przeznaczenie Srodkow beda jasno okreslone, aby uniknaé nieporozumien.

Pani Dorota Metera zgtosita rbwniez zastrzezenia dotyczace ograniczenia wsparcia tylko do
okreslonych upraw (sadowniczych, jagodowych, warzywniczych i polowych), pomijajac
uprawy pod ostonami. Dyrektor Joanna Czapla zapewnita, ze kwalifikacja bedzie opierac
si¢ na stosowaniu konkretnych produktéw, niezaleznie od rodzaju uprawy. Zapowiedziata
takze przeglad tekstu uzasadnienia, aby wykluczy¢ niejasnosci.

Pan Arkadiusz Mazur zaakceptowal wsparcie dla mikrobiologicznych produktéw
nawozowych, ale zasugerowat taczenie tego schematu z innymi praktykami. Dodat, ze tak jak
przy poprzedniej uchwale, tak tutaj w toku prac bedzie przygotowywane odpowiednie
rozwigzanie.

Minister Stefan Krajewski podzickowat 1 podkreslit, ze tak jak przy poprzedniej uchwale,
tak tutaj w toku prac bedziemy przygotowywaé¢ odpowiednie rozwigzanie.

Pani Dorota Metera zapytata o szczegoty w zakresie upraw objetych wsparciem,
podkreslajac, ze w uzasadnieniu wymienione sg uprawy sadownicze, jagodowe, warzywnicze
1 polowe, jednak bez uwzglednienia upraw pod ostonami. Zapytala rowniez, czy w zwigzku

z tym uprawy pod ostonami nie b¢da objete wsparciem, oraz czy schemat ten bedzie mozna
wykorzysta¢ w rolnictwie ekologicznym.

Pan minister Stefan Krajewski odpowiedzial, ze kluczowe jest stosowanie konkretnego
srodka biologicznego, a nie rodzaj uprawy, do ktérej sg doplaty.

Pani Dorota Metera zwrocita jednak uwagg, ze w tekscie jest mowa o konkretnych typach
upraw, co moze by¢ mylace. Pani dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, ze przyktady podane
w uzasadnieniu nie majg na celu rozréznienia, czy uprawy sg pod ostonami, czy nie. Dodata,
ze kryterium kwalifikacji to zgodno$¢ ze stosowaniem preparatu biologicznego zgodnie

z etykieta oraz prowadzenie rejestru i posiadanie faktur, ktore rolnicy beda musieli dostarczy¢
do agencji, by potwierdzi¢ wlasciwe zastosowanie.



Nastepnie Pani Justyna Zwolinska zgtosita prosbe o doprecyzowanie zapisow, aby uniknaé
niejasnosci. Pani dyrektor Joanna Czapla zadeklarowala, ze uzasadnienie bedzie ponownie
przejrzane, aby rozwia¢ wszelkie watpliwosci. Pan Jacek Zarzecki przypomnial, ze
uzasadnienie nie stanowi czgsci merytorycznej uchwaty 1 zasugerowat zakonczenie dyskusji
oraz przej$cie do glosowania.

Projekt uchwaty nr 87 poddano pod glosowanie. W gltosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 40 za.

Pan minister Stefan Krajewski ogtosit przerwg obiadowa z planem wznowienia obrad
o godzinie 14:00.

Przyjecie uchwaly nr 88 w sprawie zmian w rozdziale 5.1. Interwencje

w formie platnosci bezposrednich w czesci dotyczacej interwencji I 4.6. Ekoschemat —
Dobrostan zwierzat Planu Strategicznego dla Wspélnej Polityki Rolnej na lata 2023-
2027.

Minister Stefan Krajewski przedstawit projekt uchwaty nr 88 w sprawie ekoschematu
,Dobrostan zwierzat” w Planie Strategicznym WPR 2023-2027. Modyfikacje obejmuja
zmniejszenie wspotczynnika DJP dla tucznikéw z 0,3 do 0,1 co spowoduje podniesienie
progow degresywnosci ptatnosci dla tucznikéw z 333 1 500 szt. rocznie do odpowiednio 1000
1 1500 szt. Zmiany te sg odpowiedzig na postulaty organizacji rolniczych i maja zapewnic
bardziej sprawiedliwe wsparcie dla wigkszych gospodarstw, stosujacych wyzsze standardy
dobrostanu zwierzat.

Dyrektor Joanna Czapla oméwila szczegoly uchwaty, podkreslajac, ze zmiany sg poparte
analizami Instytutu Zootechniki. Przypomniata, ze wsparcie przystuguje tucznikom
pochodzacym z gospodarstw realizujacych dobrostan loch lub znajdujacych si¢ w promieniu
50 km, w uchwale proponujemy jego rozszerzenie do 100 km. Wyjasnita, ze obnizenie
wspotczynnika DJP lepiej odzwierciedla rzeczywistg zmienng wage zwierzat podczas tuczu.

Pan Jacek Zarzecki wyrazil poparcie dla zmian, apelujac o zniesienie degresywnosci
ptatnosci w systemach jakosci, takich jak QMP i QAFP, oraz zwigkszenie wsparcia dla
opasow do 100% wyliczen Instytutu Zootechniki. Podkreslit znaczenie tych zmian w
konteks$cie unijnych regulacji srodowiskowych 1 wyzwan zwigzanych z raportowaniem ESG.

Pan Grzegorz Leszczynski popart stanowisko pana Jacka Zarzeckiego, zauwazajac, ze
zmiany w przelicznikach 1 promieniu kwalifikowalno$ci zwigkszg elastycznos$¢ programu.

Pani Dorota Metera zwrdcila uwage na niezgodnosci miedzy punktem 7 uchwaty a tabelg
wsparcia, w ktorej wymieniono jedynie QMP, pomijajac QAFP i rolnictwo ekologiczne.
Podkreslita konieczno$¢ uwzglednienia wszystkich systemow jakosci. Dodata, ze
degresywnos¢ ptatno$ci moze prowadzi¢ do koncentracji produkceji zwierzgcej, co niesie
ryzyko negatywnego wplywu na srodowisko.

Pani dyrektor Magdalena Nowicka — zastepca dyrektora Departamentu Platnosci
Bezposrednich w MRiRW wyjasnila, Ze budzet na ekoschematy jest ograniczony do 25%
catkowitej puli wsparcia i kazde rozszerzenie ptatnosci dla jednego schematu oznacza
redukcje w innych. Zaznaczyla, ze uczestnicy systemow jakosci moga korzystac
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z dodatkowego wsparcia w ramach rolnictwa weglowego, ktore juz uwzglednia dziatania
ograniczajgce emisje¢ gazoOw cieplarnianych.

Pani Justyna Zwolinska zauwazyta, ze tekst uchwaty wymaga doprecyzowania. Wskazata,
ze zapis laczacy QAFP 1 QMP moze by¢ mylacy, sugerujac, ze oba systemy sg traktowane
tacznie. Wyrazila obawy, ze zmiany moga prowadzi¢ do nieréwnego traktowania rolnikow
1 wigkszej koncentracji produkcji.

Pan Jacek Zarzecki odpart zarzuty dotyczace koncentracji produkcji, przypominajac, ze
srednia wielkos¢ gospodarstwa hodujacego bydio w Polsce to okoto 20 szt. Zwrocit uwage na
spadek liczby gospodarstw utrzymujacych bydlo 1 potrzebg wsparcia sektora w procesie
transformacji.

Pan minister Stefan Krajewski podsumowujac wypowiedzi przedmowcow, podkreslit
wage przyszltych wyzwan zwigzanych z raportowaniem ESG.

Pan Wojciech Styburski wyrazit uznanie dla proponowanych zmian, szczegoélnie
dotyczacych poprawy wspotczynnika DJP 1 zwiekszenia odlegtosci od gospodarstw
realizujacych dobrostan loch.

Dyrektor Magdalena Nowicka zaznaczyla, Ze zmiana wspotczynnika DJP dla tucznikow
wynika z analizy wagi tucznikow podczas catego tuczu w gospodarstwie i pozwala na
sprawiedliwsze wynagradzanie rolnikéw stosujacych ulepszone warunki dobrostanu zwierzat
w przypadku prowadzenia chowu tucznikéw w wigkszej skali. Dodata, ze obecny budzet nie
pozwala na zniesienie degresywnosci ptatnosci w systemach jakosci.

Projekt uchwaty nr 88 poddano pod glosowanie. W gltosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 36 za.

Przyjecie uchwaly nr 89 w sprawie zmian w interwencji I 10.12. - Tworzenie zadrzewien
srodpolnych Planu Strategicznego dla Wspdlnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Pani dyrektor Joanna Czapla zaproponowala omowienie faczne projektoéw uchwat nr 89

i nr 90, wskazujac na podobienstwo tematyki. Dyskusja nad projektami skupila si¢ na
uproszczeniu zasad realizacji inwestycji oraz zwigkszeniu ich atrakcyjnosci. Zaproponowano
rozszerzenie listy gatunkow i rodzajow drzew i krzewdw do nasadzen o tradycyjne odmiany
drzew owocowych, co ma wspiera¢ réznorodnos¢ biologiczna i poprawg krajobrazu
wiejskiego.

Dyrektor Joanna Czapla podkreslita, ze Komisja Europejska popiera wiaczenie drzew
owocowych w systemach rolno-lesnych, ale pan Arkadiusz Mazur zasugerowat ustalenie
maksymalnego udzialu drzew owocowych na poziomie 50%.

Pani dyrektor Joanna Czapla i pani Elzbieta Budka - zast¢pca dyrektora Departamentu
Platnosci Bezposrednich w MRiRW wskazaty, ze szczegobty takie jak ten prog beda
regulowane na poziomie rozporzadzenia, aby nie ogranicza¢ skali realizacji tych interwencji.
Poziom wdrazania zadrzewien wynosi zaledwie 30 ha rocznie.
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Pani Dorota Metera wyrazila nadzieje, Ze zgloszone uwagi do uzasadnien uchwatl nie bgda
miaty wptywu na ich odpowiednie wdrozenie, a dyrektor Joanna Czapla zapewnita, ze
niescisto$ci zostang poprawione.

Dyskusja zakonczyta si¢ zapowiedzig dalszej korespondencji z KE w ramach negocjacji.

Projekt uchwaty nr 89 poddano pod gltosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 38 za.

Przyjecie uchwaly nr 90 w sprawie zmian w interwencji I 10.13. — Zakladanie systemow
rolno-lesnych Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Tres¢ projektu uchwaty zostata omowiona wraz z projektem uchwaty nr 89.

Projekt uchwaty nr 90 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 37 za.

Przyjecie uchwaly nr 91 w sprawie zmiany kryteriow wyboru operacji
zaproponowanych dla interwencji ,,Zalesianie gruntéw rolnych”, interwencji
»I'worzenie zadrzewien Srodpolnych” oraz interwencji ,,Zakladanie systeméw rolno-
lesnych” Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023— 2027.

Zatozenia projektu uchwaty nr 91 omoéwita pani dyrektor Elzbieta Budka. Przedstawita
kluczowe zalozenia uchwaty, oparte na wprowadzeniu dodatkowego kryterium premiujacego
inwestycje realizowane w ramach wyzej wymienionych interwencji. Nowe kryterium
przewiduje przyznanie wsparcia za nasadzenia obejmujace co najmniej cztery rézne gatunki
drzew. Celem tego rozwigzania jest zwigkszenie atrakcyjnosci dobrowolnych dziatan
prowadzonych przez rolnikoéw w zakresie zalesienia, tworzenia zadrzewien §rodpolnych 1
zaktadania systemow rolno-lesnych na terenach rolniczych.

Projekt uchwaty nr 91 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 37 za.

Przyjecie uchwaly nr 92 w sprawie zmian w czesci dotyczacej wartosci wskaznikow
rezultatu w rozdziale 2.1 dla poszczegdlnych celow szczegétowych, w rozdziale 2.3.1
Tabela podsumowujgca oraz w rozdziale 5.3 w czesci dotyczacej interwencji I 13.1
»LEADER/Rozwdéj Lokalny Kierowany przez Spolecznos¢ (RLKS)” Planu
Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Prowadzenie posiedzenia, (na podstawie upowaznienia), przejat dyrektor Departamentu
Wspdlnej Polityki Rolnej w MRiRW — pan Lukasz Tomczak.

Dyrektor Lukasz Tomczak oméowit projekt uchwaty nr 92, dotyczacy zmian w wartosci
wskaznikow rezultatu dla celow szczegoétowych w ramach interwencji ,, LEADER/RLKS”.
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Wyjasnit, ze aktualizacja wskaznikow jest konieczna ze wzgledu na wybor lokalnych strategii
rozwoju 1 wynika z zalecen Komisji Europejskiej oraz zobowigzan unijnych.

Zmiany odzwierciedlaja dane dostarczone przez strategie, umozliwiajac precyzyjng realizacje
1 monitorowanie efektoOw interwencji.

Projekt uchwaty nr 92 poddano pod gltosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 35 za.

Przyjecie uchwaly nr 93 w sprawie zmian w rozdziale 6.2 Szczegolowe informacje
finansowe i podzial na interwencje oraz planowanie produkcji (podrozdzial 6.2.3
Rozwdj obszarow wiejskich) oraz w rozdziale 5. Platnosci bezposrednie, interwencje
sektorowe i interwencje dotyczgce rozwoju obszaréow wiejskich okreslone w strategii
(podrozdzial 5.3 Interwencje na rzecz rozwoju obszarow wiejskich).

Dyrektor Lukasz Tomczak oméwil projekt uchwaty nr 93 dotyczacy aktualizacji liczby
produktow i wysokosci kwot jednostkowych w dwoch interwencjach Planu Strategicznego:
LInwestycje zapobiegajace rozprzestrzenianiu si¢ ASF” oraz ,,Scalanie gruntow”.

Zmiany wynikajg z potrzeby dostosowania finansowania do aktualnych warunkéw wdrazania
Planu. Pan dyrektor wyjasnit, ze zmiany majg charakter techniczny i koncentrujg si¢ na
aspektach finansowych.

Pani Malgorzata Nikiel -Lambert zasugerowata doprecyzowanie opisu kosztow
kwalifikowalnych oraz dodanie ,,opisu interwencji” w interwencji dotyczacej scalania
gruntow.

Pan Bogdan Pomianek - zast¢pca dyrektora Departamentu Wspolnej Polityki Rolnej

w MRiRW podkreslil, ze wytyczne interwencji sg zgodne z przepisami ustawy regulujacej
scalanie gruntéw, a wprowadzone zmiany, w tym uwzglednienie kosztéw budowy zbiornikéw
retencyjnych, majg na celu dostosowanie dziatan do zmian klimatycznych. Zwrocit takze
uwage na wzrost kosztow jednostkowych, m.in. w programie ASF, wynikajacy z rozszerzenia
wsparcia 0 magazyny na material paszowy.

Projekt uchwaty nr 93 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wigkszoscia
glosow: 37 za.

Przyjecie uchwaly nr 94 w sprawie zmian w interwencji 1.10.2 ,,Inwestycje w
gospodarstwach rolnych w zakresie OZE i poprawy efektywnosci energetycznej” Planu
Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski poprosit pana dyrektora Bogdana Pomianka o przedstawienie
projektu uchwaty nr 94, dotyczacej zmian w interwencji 1.10.2 ,,Inwestycje w gospodarstwach
rolnych w zakresie OZE 1 poprawy efektywnos$ci energetycznej”.

Dyrektor Bogdan Pomianek wyjasnil, ze zmiany maja charakter techniczny i precyzujacy.
Zaproponowano podzial zakresu interwencji na trzy obszary: produkcja biogazu (w tym
biogazownie), instalacje fotowoltaiczne oraz systemy poprawy efektywnosci energetyczne;.
Dodatkowo pogrupowano kryteria oceny na takie, ktore dotycza wszystkich obszaréw oraz
przynalezne tylko do poszczeg6lnych obszaréw. Podkreslit rowniez dazenie do zapobiegania

13



watpliwosciom interpretacyjnym, zwlaszcza w odniesieniu do preferencji dla mtodych
rolnikow.

Pani Malgorzata Nikiel — Lambert potwierdzita, ze wcze$niejsze pytania zostaty
wyjasnione, i nie zglosita uwag.

Projekt uchwaty nr 94 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 36 za.

Przyjecie uchwaly nr 95 w sprawie zmian w interwencji 1.10.4 ,,Inwestycje
przyczyniajace si¢ do ochrony srodowiska i klimatu” Planu Strategicznego dla Wspolnej
Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski poprosit pana dyrektora Bogdana Pomianka o przedstawienie
projektu uchwaty nr 95.

Dyrektor Bogdan Pomianek wyjasnil, Ze zmiany majg charakter techniczny, porzadkujacy
1 dostosowuja wysokosci kosztow jednostkowych do aktualnych warunkéw. Wskazat na
konieczno$¢ jasnego okreslenia wymagan, w tym zgodnos$ci inwestycji z ustawg Prawo
wodne oraz przepisami dotyczacymi obszarow Natura 2000. Pan dyrektor dodal, ze zmiany
obejmuja m.in. systemy zarzadzania stadem, biofiltry i technologie obnizajace emisje
amoniaku 1 metanu.

Pani Malgorzata Nikiel — Lambert wyrazila swoje uznanie za wyjasnienia, jednocze$nie
sugerujac pozostawienie zapisu dotyczacego zgodnosci inwestycji z ochrong obszaréw Natura
2000, aby unikna¢ potencjalnych niejasnosci interpretacyjnych w przysztosci. Podkreslita, ze
pewnos¢ co do zgodnosci z krajowymi przepisami jest kluczowa z perspektywy Komisji
Europejskie;j.

Dyrektor Bogdan Pomianek odpowiedzial, ze obecne zapisy uchwaty spetniajag wymogi
prawa krajowego 1 gwarantujg ochron¢ srodowiska, nawet bez dodatkowych odniesien.
Wskazal, Ze ich intencjg jest uniknigcie ograniczen dla inwestycji realizowanych poza
obszarami Natura 2000.

Pani Justyna Zwolinska zapytala o szczegoty wsparcia dla duzych gospodarstw, w tym
kurnikéw. Dyrektor Bogdan Pomianek wyjasnit, Ze inwestycje wymagajace pozwolen
zintegrowanych sg wykluczone, podkreslajac znaczenie dziatan obnizajacych emisyjnos$¢ we
wszystkich gospodarstwach. Wskazal, Ze program obejmuje r6zne technologie wspierajace
ochrong §rodowiska.

Pan minister Stefan Krajewski podkreslit wage redukcji emisji w budynkach inwentarskich
niezaleznie od ich wielkos$ci 1 zachecit uczestnikow do gtosowania.

Projekt uchwaty nr 95 poddano pod glosowanie. W gltosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 37 za.
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Przyjecie uchwaly nr 96 w sprawie zmian w interwencji I 11. - Premie dla mlodych
rolnikow interwencji Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-
2027.

Minister Stefan Krajewski poprosit pana dyrektora Bogdana Pomianka o przedstawienie
projektu uchwaty nr 96.

Dyrektor Bogdan Pomianek omowit proponowane zmiany, w tym odej$cie od wymogu
catkowitego przekazania gospodarstwa na wtasnos¢, jesli roznica wieku miedzy
przekazujacym a przejmujacym jest znaczna — w takich przypadkach punkty beda
przyznawane na podstawie tej roznicy. Wyjasnil, ze nowe podejscie ma zwigkszy¢
zainteresowanie programem i umozliwi¢ wigkszej liczbie mtodych rolnikéw ubieganie si¢

o wsparcie. Dodatkowo szczeg6lng uwage zwrdécono na wyksztatcenie w kierunku rolniczym,
obejmujace rézne poziomy edukacji, co ma zapewni¢ mtodym rolnikom odpowiednie
kompetencije.

Pan Lukasz Lewandowski zasugerowatl zwigkszenie kwoty wsparcia z 200 000 z1,
wskazujac, ze jest to niewystarczajaca kwota w obecnych warunkach gospodarczych.

Dyrektor Bogdan Pomianek odpowiedzial, ze taka zmiana mogtaby zmniejszy¢ liczbg
beneficjentdéw, ale zapewnil, ze analiza w tym zakresie trwa, a mlodzi rolnicy maja dostep do
innych form wsparcia, takich jak zakup ziemi czy preferencyjne instrumenty finansowe.

Projekt uchwaty nr 96 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 38 za.

Przyjecie uchwaly nr 97 w sprawie zmian w Interwencji 1.14.2 Kompleksowe doradztwo
rolnicze modul 2 Doradztwo grupowe Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki
Rolnej na lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski poprosit pana dyrektora Lukasza Tomczaka o przedstawienie
projektu uchwaty nr 97.

Dyrektor Lukasz Tomczak wyjasnit, ze kwota pomocy zostanie zwigkszona z 76 000 zt do
80 000 zt, co wynika z zapisanej w planie strategicznym koniecznosci jej aktualizacji. Zmiana
zostala zaproponowana na podstawie wynikow analizy przeprowadzonej przez Instytut
Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywno$ciowej, uwzgledniajacej obecne warunki
ekonomiczne.

Projekt uchwaty nr 97 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwale przyjeto wigkszoscia
glosow: 33 za.

Przyjecie uchwaly nr 98 w sprawie zmiany kryteriow wyboru operacji
zaproponowanych dla interwencji ,,Premie dla mlodych rolnikow” Planu Strategicznego
dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Pan minister Stefan Krajewski przedstawit projekt uchwaty nr 98. Pan dyrektor Bogdan
Pomianek podkreslil, Ze zmiany maja na celu utatwienie ubiegania si¢ o premig,
uwzgledniajac sugestie rolnikow i doradcow. Planowane zmiany obejmujg zwickszenie
punktacji dla niektorych kryteridow: wyksztalcenie — zwigkszenie punktacji maksymalnej z 4
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do 5 punktéw; roznica wieku — punktacja bedzie dotyczy¢ przekazywanych uzytkoéw rolnych,
a za przekazanie calego gospodarstwa przewidziano dodatkowe punkty; produkcja zwierzgca
— punktacja zalezna od wielko$ci ekonomicznej gospodarstwa, aby lepiej docenic jej
prowadzenie. Zaznaczyl, ze zmiany te wspieraja strukturalny rozwoj gospodarstw oraz
promuja utrzymanie produkcji zwierzecej.

Projekt uchwaty nr 98 poddano pod glosowanie. W gltosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 35 za.

Przyjecie uchwaly nr 99 w sprawie kryteriow wyboru operacji zaproponowanych dla
interwencji 1.14.1 ,,Doskonalenie zawodowe rolnikéw” modut 2 ,,Szkolenia profilowane
dla rolnikow”, Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski przedstawil projekt uchwaty nr 99.

Dyrektor Lukasz Tomczak wyjasnil, ze uchwata wprowadza siedem kryteriéw wyboru,
ocenianych na maksymalnie 89 punktéw, z wymaganym minimum 55 punktéw. Kryteria
obejmuja m.in. doswiadczenie wnioskodawcy, kadry dydaktycznej, osoby kierujace;j
projektem szkoleniowym oraz ocen¢ programu szkoleniowego. Dodat, Ze szczegdty kryteriow
zostang uwzglednione w wytycznych szczegdétowych ministra rolnictwa.

Projekt uchwaty nr 99 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwate przyjeto wiekszoscia
glosow: 33 za.

Przyjecie uchwaly nr 100 w sprawie zmian w Planie Ewaluacji Planu Strategicznego dla
Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.

Minister Stefan Krajewski przedstawit projekt uchwaty nr 100.

Pan Grzegorz Wirtek - zastepca dyrektora Departamentu Wspolnej Polityki Rolnej

w MRiRW wyjasnit, ze zmiana dotyczy planu ewaluacji, uwzgledniajac uwagi Komisji
Europejskiej oraz dostosowujac harmonogram badan do tempa wdrazania Planu
Strategicznego. Podkreslit techniczny charakter zmian oraz pozytywna opini¢ Komisji
Europejskiej. Dodat, ze grupa ewaluacyjna przygotowuje szczegoly badan na 2025 rok, ktore
zostang omowione na spotkaniu 5 listopada 1 przekazane Komisji Europejskie;.

Przedstawiciele Komisji Europejskiej potwierdzili, ze wszystkie ich pytania zostaty
wyczerpujaco omowione.

Projekt uchwaty nr 100 poddano pod glosowanie. W gtosowaniu uchwate przyjeto
wigkszoscig gtosow: 34 za.

Przyjecie uchwaly nr 101 w sprawie zmian w interwencji 1.7.3 — Dzialania informacyjne,
promocyjne i marketingowe w odniesieniu do produktéow, marek i znakow towarowych
organizacji producentow owocow i warzyw.

Pan minister Stefan Krajewski przedstawit projekt uchwaty nr 101, dotyczacy korekty

w opisie kodu i celu sektorowego dla dziatan promujacych zdrowe nawyki zywieniowe
w ramach interwencji 1.7.3.
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Pani Joanna Trybus - zast¢pca dyrektora Departamentu Rynkow Rolnych

i Transformacji Energetycznej Obszarow Wiejskich w MRiRW wyjasnita, Ze zmiana ma
charakter porzadkujacy i dotyczy wylacznie uzupetnienia brakujacego zapisu dotyczacego
promocji spozywania §wiezych oraz przetworzonych owocow i1 warzyw.

Projekt uchwaty nr 101 poddano pod gltosowanie. W glosowaniu uchwatg przyjeto
wiekszoscig glosow: 32 za.

Przyjecie uchwaly nr 79 w sprawie zmian w czesci Warunkowos¢ -
w zakresie normy GAEC 2 Planu Strategicznego dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata
2023-2027.

Minister Stefan Krajewski zaprosit panig dyrektor Joanng Czaple do przedstawienia tresci
projektu uchwaty nr 79.

Dyrektor Joanna Czapla wyjasnita, ze w przypadku normy GAEC 2, panstwa czlonkowskie
maja obowigzek wyznaczenia torfowisk i terenow podmoktych. Dla wyznaczonych obszaréw
konieczne jest zdefiniowanie odpowiednich wymogdw ustanawiajacych odpowiednie
uzytkowanie rolnicze tych terenéw. Norm¢ GAEC 2 mozna byto wdrozy¢ od 2023 r, jednak
kilka panstw, w tym Polska skorzystato z derogacji umozliwiajacej wdrozenie normy od 2025
roku. Poniewaz nie ma wspolnej definicji torfowisk dla normy GAEC 2, to wskazane w PS
WPR (wystanym do KE w 2022 r.) kryteria zawarto$ci materii organicznej i migzszosci w
profilu glebowym uwzgledniaty wariant, ktory jak wskazano w opisie GAEC 2 w przyjetym
przez KE - docelowo musiat by¢ zweryfikowany przez badania terenowe.

Aby wyznaczy¢ obszary do normy GAEC 2, w tym precyzyjnie okresli¢ kryteria wyznaczania
terenow, a nastgpnie wyznaczyc¢ tereny - trzeba byto przeprowadzi¢ wiele analiz i badan
terenowych, o ktorych wykonanie poproszony zostat [IUNG-PIB w Putawach.

Pierwotne wskazane w PS WPR kryteria zawarto$ci materii organicznej i migzszosci, w
zwigzku z przeprowadzonymi przez IUNG-PIB badaniami ulegly zmianie. Tym samym
obecnie proponuje si¢ kryterium co najmniej 60% zawarto$ci materii organicznej 1 migzszosci
co najmniej 40 cm, ktdre maja na celu ochrong najbardziej cennych gleb organicznych
bogatych w wegiel. W przedmiotowej uchwale wprowadzono réwniez wymogi jakie miatyby
obowigzywac, na gruntach objetych GAEC 2. Pani Dyrektor zwrdcita rowniez uwagg, ze
warunkowos¢ 1 norma GAEC 2 wyprzedzajaco wdrazaja ochrong terenéw podmoktych i gleb
uzytkowanych rolniczo. Celem normy GAEC 2 nie jest odbudowa zasobdéw przyrodniczych.
Odbudowa zasobow wynika z odrgbnych regulacji prawnych (tzw. rozporzadzenie NRL),
ktore weszto w zycie w 2024 r. Panstwa cztonkowskie maja w ciagu 2 lat przygotowac
odrebne w tym zakresie plany dziatan.

W ramach warunkowos$ci 1 GAEC 2 chcemy wyznaczy¢ torfowiska (gleby bogate w wegiel) 1
tereny podmokte, uzytkowane rolniczo. Natomiast w ramach NRL wsp6lnie z MKiS$,
bedziemy chcieli wyznaczy¢ torfowiska wymagajace odbudowy.

Podkreslita, ze w projekcie uchwaty zaproponowano wymogi dla trwatych uzytkow zielonych
(TUZ) 1 gruntéw ornych (GO), ktére maja by¢ stosowane przez rolnikdw na wyznaczonych
obszarach do objecia normg GAEC 2 wynikajacg z warunkowo$ci WPR. Proponowane
zmiany s3 spojne z celami unijnymi.
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Pani Dyrektor wskazala, ze do projektu uchwaly wptynety uwagi migdzy innymi ze strony
Ministerstwa Klimatu i Srodowiska dotyczace zaproponowanych wymogdw, jak rowniez
uwagi Koalicji ,,Zywa Ziemia”. MRiRW, wychodzac naprzeciw zgloszonym uwagom
wprowadzito zmiany w wymogach. Tym samym na TUZ proponuje si¢: zakaz
przeksztalcania lub zaorywania (dopuszcza si¢ wykonanie zabiegu renowacji z
zastosowaniem ptytkiej uprawy gleby i podsiewu nie czgsciej niz raz na 4 lata); zakaz
wydobywania torfu; zakaz budowy nowych rowéw i instalacji drenujacych do
odwadniania/odprowadzania wody z terenu; a na GO:) zakaz budowy nowych rowow i
instalacji drenujacych do odwadniania/odprowadzania wody z terenu; zakaz zaorywania;
zakaz wydobywania torfu. Ministerstwo Klimatu i Srodowiska zglosito potrzebe dalszej
analizy niektorych zapisow, wskazujac na przyktad aby na gruntach ornych byt obowiazek
przywracania GO na TUZ. Pani Dyrektor wskazata, ze zdaniem MRiRW, to nie sg dzialania,
ktore stuza ochronie zastanego stanu gleb bogatych w wegiel uzytkowanych rolniczo, tylko
dziatania naprawcze. Sa to dzialania, ktére moga by¢ ewentualnie wdrazane w ramach
rozporzadzenia o odbudowie zasobdw przyrodniczych (NRL), a nie GAEC 2.

Pan Lukasz Paradowski przedstawiciel ministra ds. Srodowiska podzickowat za zmiany,
ale zwrdcit uwage, ze kryterium 60% materii organicznej moze dotyczy¢ czynnych torfowisk,
a nie gruntow uzytkowanych rolniczo. Zasugerowat skierowanie uchwaty do procedury
pisemnej, co umozliwitoby doktadniejsze analizy. Uzasadnil, iz przyjecie uchwaty i
skierowanie jej do dalszych prac niesie za sobg ryzyko nie uzyskania odstgpienia od
strategicznej oceny oddzialywania na §rodowisko, co wydtuzytoby proces zmiany PS WPR
jako catosci, a wiec 1 innych korzystnych i potrzebnych dla rolnictwa zmian. Wskazat, ze
wezesniej MKiS nie mogto ocenié zasadnosci takiego wniosku na etapie przyjmowania
porzadku obrad, poniewaz nie znal szczegotow poprawek MRiRW.

Pan Dawid Kamionka przedstawiciel ministra ds. Srodowiska popart propozycje

1 wskazal na konieczno$¢ udostepnienia map terenéw objetych normg w formie plikow GIS
oraz metodyki ich wyznaczania. Przedstawit postulaty MKiS, dotyczace: wprowadzenia
zakazu utrzymywania istniejagcych rowow i instalacji drenujacych, stopniowego
przeksztalcania gruntow ornych w trwate uzytki zielone oraz postulat wprowadzenia nakazu
nawadniania do glebokosci nie mniejszej niz do 20 cm pod powierzchnig gruntu.

Wskazat réwniez, ze nie zostat uwzgledniony postulat wprowadzenia zakazu zabiegow
agrotechnicznych w wierzchniej warstwie gleby. Co prawda byta mowa o zakazie orki; ale
pozostajg inne zabiegi, ktore sg mozliwe, a ktore sg szkodliwe chociazby dla siedlisk roslin
hydrogenicznych i wptywaja na zwigkszong emisje CO,. Pan Dawid Kamionka popart
propozycje rozwazenia skierowania uchwaty do procedury pisemnej, tak aby byt czas na
analize i dopracowanie jej w formie akceptowalnej zaréwno dla rolnikéw, jak i dla MKiS i
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Pani Dorota Metera - przedstawiciel organizacji dzialajacych na rzecz Srodowiska

i klimatu wskazany przez Koalicje ,,Zywa Ziemia” zaproponowata, aby wydtuzyé czas na
analiz¢ uwaty np. o tydzien, aby mozna bylo zastanowi¢ si¢ nad zabiegami agrotechnicznymi,
ktoére bytyby akceptowalne z punktu widzenia ochrony gleb torfowych. Zwrocita uwage, ze
uprawa bezorkowa wiaze si¢ ze stosowaniem duzych dawek herbicydow totalnych oraz
uzyciem maszyn (jak np. bron talerzowych), ktére spulchniajg glebg pionowo w glab. Dlatego
poprosita o czas na ewentualne konsultacje z ekspertami w tej sprawie.

Pan Jacek Niedzwiecki z Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa (IUNG) — PIB
w Pulawach odnoszac si¢ do uwag skierowanych przez MKiS i pozostatych uczestnikow,

18



wyjasnit, ze norma GAEC 2 dotyczy obszardéw aktualnie uzytkowanych rolniczo, ktore
zgodnie z wytycznymi Komisji powinny takimi pozosta¢ i stuzy¢ do produkc;ji rolnej, co
dotyczy zarowno gruntow ornych (GO), jak i trwatych uzytkéw zielonych (TUZ). W zwigzku
z tym zaproponowane rolnikom dziatania stuzy¢ majg przede wszystkim utrzymaniu tego
stanu, czyli stanu zwigzanego z produkcja, przy zachowaniu wszystkich zasad, ktore beda
wspieraly przede wszystkim utrzymanie stanu tych gleb. Dlatego przy wyznaczaniu tych
obszarow, zdecydowano si¢ na kryterium 60% materii organicznej, aby mie¢ pewnos$¢, ze
mamy do czynienia z tymi najcenniejszymi gruntami. Przyjete kryterium (60% materii
organicznej) wynika z badan i1 analiz przeprowadzonych przez IUNG-PIB. Pan Jacek
Niedzwiecki zwrdcit rowniez uwagg, 1 bardzo mocno podkreslit, ze wyznaczone obszary nie
sg czynnymi torfowiskami, gdyz grunty te sa obecnie, ale i od lat uzytkowane rolniczo
(zaréwno jako TUZ, czy GO). Podkreslil rowniez, ze poza tym zadna uprawa (moze poza
zurawing), nie jest mozliwa na czynnym torfowisku. Na taki permanentnie uwilgotniony
grunt nie da si¢ wjecha¢ zadnym sprzetem. Grunty uzytkowane rolniczo, to grunty, ktore sg
Jjuz w pewnym stopniu przeksztatcone. Dlatego IUNG-PIB wybrat te, ktére wérod tych
uzytkowanych rolniczo sg najcenniejsze 1 ktore majg najwigksza zawarto$¢ materii
organiczne;.

Natomiast przy zachowaniu kryterium 30% materii organicznej (co wynika z analiz i badan
IUNG-PIB), istnieje znaczne ryzyko wejscia na grunty, ktére sa juz gruntami mineralnymi, co
grozitoby zakwalifikowaniem do normy GAEC 2, grunty, ktére w ogdle nie sg gruntami
organicznymi, a co dopiero torfowymi.

Dodat, ze wymogi normy GAEC 2 pozwalaja na utrzymanie uzytkowania rolniczego tych
terenow przy jednoczesnej ochronie srodowiska. Jezeli chodzi o wymogi, dr Niedzwiedzki
podkreslil, ze ptytka orka jest dopuszczona przez KE. W zaproponowanych dla GAEC 2
wymogach na TUZ dopuszczone sg zabiegi zwigzane z regeneracja runi (nacinaniu, runi i
podsiewie) pozwalajace utrzymac charakter produkcyjny i jednocze$nie zapobiegajacy
sukcesji niepozadanej roslinno$ci, w tym gatunkéw obcych badz inwazyjnych (np. barszcz
Sosnowskiego). Podsiew jako element regeneracji runi nie polega na jej likwidacji i zaoraniu,
tylko plytkim nacieciu runi i wprowadzeniu do gleby- podsiewie gatunkéw, ktore stuza
produkcji rolnej, tak aby utrzyma¢ produkcyjny charakter TUZ na tych obszarach, ale tez
zachowac¢ bioréznorodno$¢ na takach i pastwiskach. W przypadku zaniechania takich dziatan,
uzytki te wypadng z produkcji rolniczej 1 dojdzie do ich zarastania przez ro§linnos¢
krzewiastg i drzewa, a docelowo do degradacji tych siedlisk, co nie bedzie juz zgodne z
normg GAEC 2. Nalezy podkresli¢, ze twierdzenie, iz jednorazowe, nie czg¢stsze niz raz na
cztery lata, nacigcie darni i wprowadzenie nasion doprowadzi do degres;ji torfowiska — nie jest
prawdziwe.

Jezeli chodzi o grunty orne, to trzeba pamigtac, ze nie sg to grunty, ktore zostaty w ubiegtym
roku, czy miesigc temu zaorane. To sg grunty, ktére sg w ten sposob uzytkowane od wielu lat,
ale mimo uzytkowania rolniczego, nadal maja bardzo wysoka zawarto§¢ materii organicznej,
co spowodowane jest naturalng budowg profili glebowych (czyli duzg zasobnoscig 1
jednoczesnie odpornoscia w pewnym stopniu na degradacje wynikajaca z wysokiego poziomu
wod gruntowych i zawarto$ci materii organicznej). Wprowadzajac zakaz orania na GO
mozemy zacheci¢ rolnikéw do korzystania z uproszczonych systemoéw upraw, czy metod
bezorkowych. Plytkie uprawki zabezpiecza te gleby przed nadmierng utratg wody i
mineralizacjg materii organiczne;j.

Natomiast wykorzystywanie agregatow maszyn ograniczy ilosci przejazdow do niezbednego
minimum.
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Pan Jacek Zarzecki wskazal, ze wydaje si¢, ze przedmowca wyczerpat temat i zaproponowat
zamkniecie dyskus;ji.

Pani Justyna Zwolinska podkreslita, Ze ochrona torfowisk wymaga szczegdétowych analiz

1 kompromisu miedzy interesami rolnikéw a srodowiska. Zwrdcita uwage na rdznice w
podejsciu migdzy Ministerstwem Klimatu i Srodowiska a [UNG-PIB i zasugerowata rozwagg
w podejmowaniu decyz;ji.

Pan Dawid Kamionka przedstawiciel ministra ds. Srodowiska stwierdzit, ze trudno sobie
wyobrazi¢ grunt, ktory ma 60% materii organicznej. To jest co§ co mozemy zobaczy¢ na
czynnym torfowisku, a nie w gruncie ktory bytby — zatozmy - od kilkunastu, kilkudziesieciu
lat wykorzystywany rolniczo. Prawdopodobnie tam ten poziom materii organicznej bytby
mniejszy. | teraz pytanie: bo skoro nie dostali$my ani metodyki, ani map tych terenow, ktore
bylyby objete norma, to pytanie jak to jest? Jezeli norma dotyczy tylko gruntéw, gdzie jest
60% materii organicznej, to w koncu, czy ona dotyczy terendw, ktore juz dzi§ sa od dawna
wykorzystywane rolniczo, czy nie? Wydaje si¢, ze nie. Mamy watpliwos¢.

Pan Stanislaw Kacperczyk przedstawiciel branzowych zwiazkow (Polskiego Zwiazku
Producentow Zbozowych) wskazany przez Federacje Branzowych Zwigzkow
Producentéw Rolnych zwrdcit uwage na konieczno$¢ konserwacji urzadzen melioracyjnych
w rejonach torfowisk, aby unikna¢ wytaczania pol z uprawy.

Pan Piotr Koza z IUNG-PIB odniost si¢ do kryterium 60% materii organicznej. Podkreslit,
ze przyjeta warto$¢ wynika z przeprowadzonych analiz i badan terenowych. W ostatnich 2-3
latach pobranych byto ponad 7000 probek profili glebowych. Przynajmniej potowa z nich
byta badana do glebokosci profilu 1 m. [IUNG-PIB nie badat czynnych torfowisk. Poniewaz
GAEC 2 odnosi si¢ do obszarow uzytkowanych rolniczo — badano grunty orne i trwate uzytki
zielone wykorzystywane rolniczo. Wysokie wartosci 60% materii organicznej na gruntach
ornych obserwowano np. w uprawie boréwki amerykanskiej. Wyjasnit, ze warstwa gleb
organicznych zostata wytworzona w oparciu o mape glebowo-rolnicza, (ktéra byta wykonana
w latach 70-tych) oraz te wszystkie nowe dane, ktore [UNG zbieral w ostatnich latach (z
uwzglednieniem wspomnianych 7 tys. profili glebowych), plus jeszcze danych z
wczesniejszych badan IUNG zebranych w ramach innych projektéw. Warstwa nastepnie
zostala wymodelowana na podstawie wynikow ww. badan terenowych, analiz map glebowo-
rolniczych, zdj¢¢ satelitarnych (chociazby Sentinel 1 1 Sentinel 2, w tym zdjg¢ w pasmie
widzialnym, pasmie radarowym i pasmie termalnym) oraz Numeryczny Model Terenu.

W odniesieniu do metody wytworzenia warstwy, nalezy podkresli¢, ze faktyczne
potwierdzenie wartosci pow. 60% materii organicznej dokonano przede wszystkim w
badaniach terenowych.

Pan Jacek Zarzecki po raz kolejny poprosit o zamkniecie dyskusji. Zwrocit przy tym uwage,
7e przekazane wyjasnienia sg wystarczajace 1 jako reprezentant rolnikdw ma zaufanie do tego
co moéwi IUNG-PIB, a nie MKiS. Podkreslil, ze powinni§my pamigtaé, iz caty czas méwimy
o gruntach, ktore sg i majg by¢ uzytkowane rolniczo. Poprosit o zamknigcie dyskusji 1
przejscie do glosowania.

Pan prof. Mariusz Matyka z [IUNG-PIB — w swojej wypowiedzi stwierdzit, ze zachowanie

obecnych zasobow na gruntach u uzytkowanych rolniczo nie stoi w sprzecznosci z
prowadzeniem na nich produkcji rolnej. Nie ma tu dwubiegunowos$ci. Mozna prowadzié
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produkcje rolng i zachowa¢ zasoby. Niemniej jednak postulat MKiS dotyczacy nawadniania
TUZ do glebokosci 20 cm, to jest jawna sprzecznos¢ z zachowaniem zasoboéw
przyrodniczych. Po pierwsze, jak to zrobi¢, po drugie ile tej wody trzeba zuzy¢, aby nawodni¢
te 20 cm warstwy TUZ?

Bezsprzecznym jest tez, iz literatura naukowa i badania w IUNG-PIB, potwierdzaja, ze inne
zabiegi uprawowe w poréwnaniu do orki, sg bezwzglednie korzystne pod wzgledem
akumulacji materii organicznej. Dyskusja nad podstawowymi prawidlami nauki jest
bezprzedmiotowa. Podtrzymat stanowisko przedstawicieli IUNG-PIB w sprawie wyjasnien
dot. metodologii wyznaczenia warstwy 1 zdefiniowanych minimalnych wymogéw dla GAEC
2. Podkreslit ogrom wykonanej pracy przez ostatnie 2,5-3 lata niezbednej do porzadnego
przygotowania kryteriéw, wyznaczenia tych obszardw, ale tez zebrania danych i argumentow
majacych na celu tak ochron¢ i zachowanie zasobow, ale 1 uzytkowanie rolnicze
wyznaczonych obszarow.

Przedstawiciel MKiS stwierdzit, ze wniosek dotyczyt dyskusji i doktadnej analizy wszelkich
kwestii, w tym zwigzanych z nawodnieniem. Nie chodzilo o zablokowanie czego$ co jest
dobre. Pan Arkadiusz Mazur podzigkowal za uzupekienie zakazéw na TUZ i GO, ktore si¢
wpisuja w propozycje KE. Zwrécit uwage, ze podniesienie progu materii organicznej z co
najmniej 30% do 60%, moze zagrozi¢ osiggni¢ciu zamierzonego celu normy i spowodowac
opo6znienia w jej wdrozeniu. Jako gtowna konkluzj¢ przekazat, ze zgodnie z wczedniej
przekazanymi spostrzezeniami Komisja zalecita Polsce zrewidowanie zatozen do normy
GAEC 2, przedtozenie dodatkowych informacji o wyznaczonych obszarach objetych normga.
Przestanie zmiany w tej formie moze skutkowa¢ wystosowaniem do Polski listu
obserwacyjnego, co wydhuzy proces zatwierdzania wniosku o zmiang.

Pani Dyrektor Joanna Czapla odniosta si¢ do wypowiedzi przedstawiciela MKiS, w ktérej
wspomniano o ryzyku braku mozliwos$ci uzyskania odstepstwa od oceny oddzialywania na
srodowisko. Podkreslita, z2 MRiRW proponuje wyznaczy¢ tereny do objecia normg GAEC 2,
aby o nie odpowiednio dbac i utrzymywac w stanie niepogorszonym. W odniesieniu do
zgloszonych uwag — wprowadzono nawet zakaz orki na GO. Obecnie na gruntach bogatych w
wegiel 1 terenach podmoktych nie ma zadnej ochrony tych obszarow. Poniewaz nie ma
zadnych wymogow, rolnicy moga teraz dowolnie gospodarowac na tych terenach. Natomiast
MRiRW wprowadzajac norm¢ GAEC 2 na wyznaczonych przez [IUNG-PIB obszarach
najbogatszych w materi¢ organiczng — przyczynia si¢ do ochrony tych terenéw. Zaapelowala
do przedstawicieli MKiS, aby przy rozwazaniu oceny oddziatywania na srodowisko — wzigli
pod uwagg, ze przygotowane zapisy dla normy GAEC 2 maja pozytywny wplyw na ochrong
gleb 1 siedlisk, przy jednoczesnym zachowaniu charakteru rolniczego tych uzytkow.

Pan minister Stefan Krajewski podsumowat dyskusje, wskazujac na potrzebe utrzymania
uzytkowania rolniczego wyznaczonych terenow. Zaznaczyt, ze Polska bedzie bronié¢
przyjetych rozwigzan w dialogu z Komisja Europejska, opierajac si¢ na badaniach IUNG-PIB.

Projekt uchwaty nr 79 poddano pod glosowanie. W glosowaniu uchwale przyjeto wiekszoscia
glosow: 24 za.

Przedstawienie informacji na temat dotychczasowej pracy zespotu roboczego ds.

promowania wspolpracy rolnikow w organizacjach producentow w ramach Komitetu
Monitorujgacego Plan Strategiczny dla Wspolnej Polityki Rolnej na lata 2023-2027.
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Minister Stefan Krajewski poprosit pana Wojciecha Styburskiego o podsumowanie
dotychczasowej pracy zespotu roboczego ds. promowania wspdlpracy rolnikow.

Pan Wojciech Styburski - przedstawiciel wskazany przez Krajowa Izbe Gospodarcza
omoOwit przebieg czterech spotkan zespotu, w sktad ktérego wchodzg przedstawiciele
Ministerstwa Rolnictwa, ARIMR, organizacji branzowych, rolnicy i doradcy. Zespot
koncentruje si¢ na rozwoju grup producentdw i spotdzielczosci, kluczowych dla
konkurencyjnosci polskiego rolnictwa, wskazujac na spadek zainteresowania taka forma
wspoOtpracy jako niepokojace zjawisko.

Pan Styburski odniost si¢ do analizy ,,Ziarno niezgody”, ktéra wskazuje na potrzebe promoc;ji
wspoOtpracy, integracji 1 organizacji rolniczych. Zidentyfikowane bariery obejmuja m.in. brak
promocji oraz liderow zdolnych do zarzadzania organizacjami. Podkreslit niskie
zainteresowanie wsparciem w ramach interwencji 13.2 i 13.4, ktoére majg wspiera¢ grupy
producentdéw i systemy jakosci, co wymaga dalszej analizy 1 dziatan.

Zwrocit uwage na wyzwania zwigzane z integracjg z Ukraing oraz umowa Mercosur,
wskazujac na konieczno$¢ wigkszego zaangazowania w rozwdj wspolpracy rolnicze;.

Pan minister Stefan Krajewski podzickowat uczestnikom za udziat, zgtoszone uwagi
1 propozycje zmian, podkreslajac, ze resort rolnictwa bgdzie kontynuowac prace nad

wdrazaniem usprawnien. Zapowiedzial przestanie prezentacji na temat stanu wdrazania PS
WPR 2023-2027 1 zakonczyt spotkanie o godzinie 16:10.

Protokot opracowany w Departamencie Wspdlnej Polityki Rolnej oraz Departamencie
Platnosci Bezposrednich Ministerstwa Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi.

Warszawa, 7 stycznia 2025 r.
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