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Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej

NFOSiGW nie konsultuje wnioskow o
dofinansowanie, nie udziela indywidualnych
porad i wyjasnien dotyczacych ich
wypetniania

Prosimy o zadawanie pytan dotyczgcych konkursu

podczas webinarium lub mailowo na adres:
edukacja@nfosigw.gov.pl

v' Prosimy o zgtaszanie pytan i uwag na biezgco w
module Q&A

v Wszystkie pytania zostang zapisane

v" Na wybrane pytania postaramy sie udzieli¢
odpowiedzi w ostatniej czesci spotkania

v Wszystkie prezentacje zostang udostepnione

v Webinarium zostanie nagrane i udostepnione


mailto:edukacja@nfosigw.gov.pl

ZASADY OCENY WNIOSKOW O DOFINANSOWANIE
ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 Szczegétowe kryteria wyboru przedsiewzie¢

Do wnioskow o dofinansowanie w formie dotacji stosuje sie:

» kryteria dostepu ocena formalna

» kryteria jakosciowe punktowe

ocena merytoryczna
» kryteria jakoSciowe dopuszczajace

®" QOcena dopuszczalnosci pomocy publicznej
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%Ochmnyém OCENA FORMALNA
= / i Gospodarki Wo

ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 PP Kryteria dostepu

Lp.

NAZWA KRYTERIUM

TAK

NIE

Whniosek jest ztozony w terminie okreslonym w regulaminie
naboru/konkursu®

Whiosek jest ztozony na obowigzujgcym formularzu i w wymagane;j
formie

Whiosek jest kompletny i prawidtowo podpisany, wypetniono
wszystkie wymagane pola formularza wniosku oraz dotgczono
wszystkie, wymagane zatgczniki

Whnioskodawca miesci sie w katalogu Beneficjentow, okreslonym w
programie priorytetowym

W ciagu ostatnich 3 lat przed dniem ztozenia wniosku NFOSIGW nie
wypowiedziat Wnioskodawcy lub nie rozwigzat z nim umowy o
dofinansowanie — za wyjatkiem rozwigzania za porozumieniem
stron — z przyczyn lezgcych po stronie Wnioskodawcy

Whioskodawca wywigzuje sie z zobowigzan publicznoprawnych
na rzecz NFOSIGW, wtaéciwych organdw, czy tez podmiotdw




OCENA FORMALNA
ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 Kryteria dostepu

Lp.

jest zgodna z programem priorytetowym

NAZWA KRYTERIUM TAK NIE

. Whnioskodawca wywigzuje sie z zobowigzan cywilnoprawnych na

" |rzecz NFOSIGW
3 Cel i rodzaj przedsiewziecia jest zgodny z programem

" | priorytetowym
9 Realizacja przedsiewziecia nie jest zakonczona przed dniem ztozenia

" | wniosku
10 Okres realizacji przedsiewziecia i wyptaty dofinansowania sg zgodne

" |z programem priorytetowym
11 Forma, wysokos¢ i intensywnos$¢ wnioskowanego dofinansowania




OCENA MERYTORYCZNA
ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 PP EE Kryteria jakosciowe punktowe

mozliwych do uzyskania punktow, czyli 60 pkt)

OBSZAR NAZWA WYNIK OCENY
l. ZASADNOSC REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA 50
1. WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA 20
11 EFEKTYWNOSC KOSZTOWA 30
Suma punktow z oceny w obszarach I-1ll
inimal 3 dl t ' | 60%
(minimalny prog wymagany dla pozytywnej oceny wynosi 0 Max 100 pkt




w zaleznosci od
rodzaju
przedsiewziecia

OCENA MERYTORYCZNA
ZAKRES SZCZEGOLOWY - ust. 8 PP EE Kryteria jako$ciowe punktowe

obszar | zasadnos¢ realizacji przedsiewziecia

Lp. NAZWA KRYTERIUM | WYNIK OCENY
l. ZASADNOSC REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA
Ocena rozpoznania zgodnosci przedsiewziecia z potrzebami grup
i 0-5 pkt
docelowych
ot Ocena wartosci merytoryczne;j 0-42 pkt
Zgodnosc¢ zakresu przedsiewziecia z programem priorytetowym,
warunkami naboru, poziom adekwatnosci i atrakcyjnosci
51 zaproponowanych form, metod, narzedzi edukacyjnych do 0-20 bkt
o zidentyfikowanych potrzeb edukacyjnych, specyfiki grupy celowe;j i P
tematyki okreslonej w naborze, w kontekscie realizacji zatozonych celéw
edukacyjnych;
2.2 Wartos¢ poznawczo-edukacyjna przedsiewziecia 0-15 pkt
2.3. Sposéb promocji oraz unikalnos¢ sposobu przekazu wiedzy/informac;ji 0-7 pkt *
3 Wptyw na realizacje wskaznikdw programu priorytetowego i i
: monitorowanie i
Suma punktéw w obszarze | 50
(minimalny prég wymagany dla pozytywnej oceny w ramach obszaru wynosi 50 %
mozliwych do uzyskania punktow, czyli 25 pkt)




OCENA MERYTORYCZNA
ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 PP EE Kryteria jako$ciowe punktowe

Obszar Il Wykonalnos¢ przedsiewziecia

WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA

Ocena realnosci skutecznego wdrozenia przyjetego rozwigzania

0-11 pkt

Doswiadczenie Wnioskodawcy

0- 9 pkt *

Suma punktéw w obszarze Il

(minimalny prég wymagany dla pozytywnej oceny w ramach obszaru wynosi 50 %
mozliwych do uzyskania punktdw, czyli 10 pkt)

20
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OCENA MERYTORYCZNA
ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 PP EE Kryteria jako$ciowe punktowe

Obszar Il Efektywnos¢ kosztowa

EFEKTYWNOSC KOSZTOWA

Ocena niezbednosci zakresu przedsiewziecia dla osiggniecia

i Max 10 pkt
efektu ekologicznego L
5 Ocena wysokosci kosztow w poszczegodlnych pozycjach Max 20 pkt
harmonogramu rzeczowo-finansowego
Suma punktow w obszarze lll
inimal ) dl t ' h ob
(minimalny prog wymagany dla pozytywnej oceny w ramach obszaru Max 30 pkt

wynosi 50% mozliwych do uzyskania punktow, czyli 15 pkt)

11
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ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 PP EE Kryteria jakosciowe dopuszczajace

tp. NAZWA KRYTERIUM TAK NIE

II. OCENA DOPUSZCZALNOSCI POMOCY PUBLICZNEJ

1 Dopuszczalnos¢ pomocy publicznej zgodnie z przepisami o pomocy de
" [minimis

Zasady oceny:

Ocena wystepowania oraz dopuszczalnosci wnioskowanej pomocy publicznej pod katem jej zgodnosci
Z przepisami o pomocy de minimis.

Negatywna ocena kryterium powoduje odrzucenie wniosku.

wiecej informacji w czesci

poswieconej Pomocy publicznej




1. OCENA ROZPOZNANIA ZGODNOSCI PRZEDSIEWZIECIA Z
POTRZEBAMI GRUP DOCELOWYCH

Lp. NAZWA KRYTERIUM WYNIK OCENY

I. ZASADNOSC REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA

Ocena rozpoznania zgodnosci przedsiewziecia z potrzebami grup

docelowych 0-5 pkt

Celowos¢ realizacji w kontekscie zdiagnozowanych potrzeb grup docelowych i tematyki okreslonej w naborze.
Zasady oceny:

Ocenie podlega wfasciwa i rzetelna analiza sytuacji istniejacej oraz dokonana i wykazana przez Wnioskodawce
identyfikacja problemdw, oparta na wiarygodnych danych, takich jak wtasciwie dobrane badania ogélnodostepne
i badania wtasne; prawidtowos¢ sformutowania celéw, adekwatnie do zdiagnozowanych problemodw, rozpoznanie
i uwzglednienie rzeczywistego zapotrzebowania na dziatania edukacyjne o tematyce okreslonej w naborze; sposdb
doboru i uzasadnienie doboru grupy celowej ze wzgledu na zidentyfikowany problem;

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie O pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

IV. ZASADNOSC REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA

1. Rozpoznanie zgodnosci przedsiewziecia z potrzebami grup docelowych



1. OCENA ROZPOZNANIA ZGODNOSCI PRZEDSIEWZIECIA Z
POTRZEBAMI GRUP DOCELOWYCH

—> Dziatania w projekcie powinny by¢ skierowane do wiascicieli i wspotwiascicieli
budynkow jednorodzinnych, w wiekszosci do mieszkancéw gmin wiejskich
i miejsko-wiejskich oraz oséb zagrozonych ubdstwem energetycznym, w tym osob
wykluczonych

— Kanaty przekazu i formy dziatan powinny zosta¢ odpowiednio dobrane do wyzej
okreslonej grupy docelowej. Ich dobdér powinien by¢ oparty na rzetelnych i aktualnych
danych/badaniach i uwzglednia¢c te najbardziej atrakcyjne, wiarygodne
i skuteczne. Rekomenduje sie dziatania realizowane przez media tradycyjne,
z uwzglednieniem mediéw regionalnych i/lub lokalnych.

14




Dt 2.1 ZGODNOSC ZAKRESU Z PROGRAMEM..,

i Gospodarki

2. Ocena wartosci merytorycznej 0-42 pkt

Zgodnosc zakresu przedsiewziecia z programem
priorytetowym, warunkami naboru, poziom adekwatnosci i
atrakcyjnosci zaproponowanych form, metod, narzedzi
edukacyjnych do zidentyfikowanych potrzeb edukacyjnych,
specyfiki grupy celowej i tematyki okreslonej w naborze, w
kontekscie realizacji zatozonych celow edukacyjnych;

2.1. 0-20 pkt

W szczegdlnosci, w ocenie poszczegolnych rodzajow przedsiewziec pod uwage bierze sie nastepujgce elementy:
2) Dziatania celowane

2.1. Kampanie cross-mediowe:
—scenariusze (plan kampanii i poruszane zagadnienia tematyczne (zgodnodc z tematyka naboru, istotnosc
i aktualnosc oraz zawartosc merytoryczna przekazywanych tresci) — do 8 pkt
— dobdr kanatow/nosnikéw informacyjnych i liczby oraz czasow emisji — do 4 pkt
— atrakcyjnosc i adekwatnosc zastosowanych form medialnych — do 4 pkt
— kompleksowosc i roznorodnosc wykorzystanych kanatéw informacyjnych — do 4 pkt

Kampanie cross-mediowe - projekty, uwzgledniajgce dziatania wykorzystujgce nosniki
informacyjne szeroko docierajgce do odbiorcy takie jak media tradycyjne (telewizja, w tym
idea placement, radio, prasa, outdoor, itp.) oraz elektroniczne (strona
internetowa/portal/wortal, media spotecznosciowe, aplikacje mobilne, itp.) oraz inne
dziatania o charakterze promocyjno-edukacyjnym,
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2.1 ZGODNOSC ZAKRESU Z PROGRAMEM...

2. Ocena wartosci merytorycznej 0-42 pkt

Zgodnosc zakresu przedsiewziecia z programem
priorytetowym, warunkami naboru, poziom adekwatnosci i
atrakcyjnosci zaproponowanych form, metod, narzedzi
edukacyjnych do zidentyfikowanych potrzeb edukacyjnych,
specyfiki grupy celowej i tematyki okreslonej w naborze, w
kontekscie realizacji zatozonych celow edukacyjnych;

2.1. 0-20 pkt

W szczegdlnosci, w ocenie poszczegolnych rodzajow przedsiewziec pod uwage bierze sie nastepujgce elementy:
2) Dziatania celowane

2.1. Kampanie cross-mediowe:
—scenariusze (plan kampanii i poruszane zagadnienia tematyczne (zgodnodc z tematyka naboru, istotnosc
i aktualnosc oraz zawartosc merytoryczna przekazywanych tresci) — do 8 pkt
— dobdr kanatow/nosnikéw informacyjnych i liczby oraz czasow emisji — do 4 pkt
— atrakcyjnosc i adekwatnosc zastosowanych form medialnych — do 4 pkt
— kompleksowosc i roznorodnosc wykorzystanych kanatéw informacyjnych — do 4 pkt

Cel konkursu
1.ksztattowanie postaw witascicieli domoéw jednorodzinnych pod kgtem koniecznosci wymiany

nieefektywnych zrdadet ciepta i termomodernizaciji budynkéw jednorodzinnych;
2.wskazanie korzysci z uczestnictwa w programie ,Czyste Powietrze”; rozpowszechnianie dobrych
praktyk — przyktadéw zrealizowanych inwestycji i korzysci z nich wynikajgcych;

3.informowanie o wptywie jakosci powietrza na jakos¢ zycia i zdrowie... 16



2.2 WARTOSC POZNAWCZO-EDUKACYINA PRZEDSIEWZIECIA

2.2. Wartos¢ poznawczo-edukacyjna przedsiewziecia 0-15 pkt

Rzetelnos¢ i rozwojowy charakter projektu.
Zasady oceny:
poprawno$¢ metodyczna i merytoryczna zgodnie z najnowszg, dostepng wiedzg — do 10 pkt

komplementarnos¢ proponowanych dziatan (poréwnanie z istniejgcag ofertg edukacyjng oraz projektami
edukacyjnymi o podobnej tematyce i charakterze, realizowanymi na terenie planowanych dziatan w dniu
sktadania wniosku lub planowanych do realizacji w tym samym czasie, co projekt objety wnioskiem) —do 5 pkt

Zaplanowane dziatania powinny opieraé¢ sie na statej wspotpracy z NFOSIGW w celu
dostosowania przekazu do biezgcych uwarunkowan/potrzeb programu , Czyste Powietrze”.

17




2.3 SPOSOB PROMOCJI ORAZ UNIKALNOSC SPOSOBU

PRZEKAZU WIEDZY/INFORMACIJI

Sposodb promocji oraz unikalnos¢ sposobu przekazu

2:3. wiedzy/informacji

0-7 pkt

Nowoczesne podejscie do prowadzenia dziatan edukacyjnych i sposdéb promoc;ji projektu.

Zasady oceny:
wykorzystanie nowoczesnych technologii przekazu informacji, kreatywnos¢ — do 5 pkt

zaproponowane narzedzia promocyjne — do 2 pkt

Negatywna ocena w kryteriach 2.1 lub 2.2 (uzyskanie O pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

Planowane dziatania muszg obejmowac zasiegiem obszar catej Polski

18



| 3.WPLYW NA REALIZACJE WSKAZNIKOW PP | MONITOROWANIE

Wptyw na realizacje wskaznikow programu priorytetowego i

; . 0-3 pkt
monitorowanie

Zakres i efekty planowanego przedsiewziecia; wiarygodna, rzetelnie skalkulowana planowana liczba odbiorcéw;
sposéb monitorowania realizacji przedsiewziecia oraz weryfikacji uzyskanych rezultatéw.

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie O pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

IV. ZASADNOSC REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA

3. Wplyw na realizacje wskaznikow programu priorytetowego

4 Monitorowanie




w zaleznosci od
rodzaju

przedsiewziecia

Obszar | zasadnos¢ realizacji przedsiewziecia

Lp. NAZWA KRYTERIUM WYNIK OCENY
l. ZASADNOSC REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA
Ocena rozpoznania zgodnosci przedsiewziecia z potrzebami grup
i 0-5 pkt
docelowych
ot Ocena wartosci merytoryczne;j 0-42 pkt
Zgodnosc¢ zakresu przedsiewziecia z programem priorytetowym,
warunkami naboru, poziom adekwatnosci i atrakcyjnosci
51 zaproponowanych form, metod, narzedzi edukacyjnych do 0-20 bkt
o zidentyfikowanych potrzeb edukacyjnych, specyfiki grupy celowe;j i P
tematyki okreslonej w naborze, w kontekscie realizacji zatozonych celéw
edukacyjnych;
2.2 Wartos¢ poznawczo-edukacyjna przedsiewziecia 0-15 pkt
2.3. Sposéb promocji oraz unikalnos¢ sposobu przekazu wiedzy/informac;ji 0-7 pkt *
3 Wptyw na realizacje wskaznikdw programu priorytetowego i i
: monitorowanie i
Suma punktéw w obszarze | 50
(minimalny prég wymagany dla pozytywnej oceny w ramach obszaru wynosi 50 %
mozliwych do uzyskania punktow, czyli 25 pkt)




Obszar Il Wykonalnos¢ przedsiewziecia

Il. WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA

i Ocena realnosci skutecznego wdrozenia przyjetego rozwigzania 0-11 pkt

2. Doswiadczenie Wnioskodawcy 0- 9 pkt *

Suma punktéw w obszarze Il -

(minimalny prég wymagany dla pozytywnej oceny w ramach obszaru wynosi 50 %
mozliwych do uzyskania punktdw, czyli 10 pkt)

21




1. OCENA REALNOSCI SKUTECZNEGO WDROZENIA

PRZYJETEGO ROZWIAZANIA

Il. WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA

1.

Ocena realnosci skutecznego wdrozenia przyjetego rozwigzania

0-11 pkt

zaplanowanych dziatan przy zaktadanych zasobach i srodkach.
Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

Przejrzystos¢ i spojnos¢ opisu zaplanowanych dziatan z danymi w pozostatych czesciach formularza wniosku
(m.in. w harmonogramie rzeczowo — finansowym, tabeli efektéw, zatgcznikach). Komplementarnos¢ i realnos¢

22
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2. DOSWIADCZENIE

WNIOSKODAWCY

2 Doswiadczenie Wnioskodawey - zrealizowane projekty:

V. WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA

Max 9 pkt

2 Doswiadczenie Wnioskodawcy

Lp.

Mazwa przedsiewziscial
zadania

Dikres realizag)i

Rodzsj (zgodnis z

rodzajami

przedsizwziet wg

progranmu

priorytetowega)

oszt

Tematyka catkowity

Przedsizwziscis
edukacyjne o
tematyce zhiZonsj
do wnicskowansgo
przedsiewziccia, o
tym samym
charzskierze oraz
koszoe catkowitym
nie mnigjszym niz
100 000,00 zt w
ciggu ostatnich 5 lat

1

W

3. Doswiadczenie Wykonawcy - zaplecze eksperckie

Wnioskodswea dysponuje|

Forma sktuzlnie co najmnigj
Lp. Imi | nazwicks Rols w projekaie . wspolpracy Dznladzln? - l:GTwerdz-:jrle jednym eksgertem
i {umaowa o prace wiedzy'doswiadczenis merytorycznym z
ito.) dziedziny objste]
whnioskiem
1
h

4. Doswiadczenie Wykonawcy - zespdt realizacyjny

Imig i nazwisko

Rola w projekcis

Forma
wspdfpracy
{umows o prace

p.)

Nazwy projekidw edukacynych,

koszt catwowity, rodzaj projektu

Czionek zespolu
redlizacyjnege maw
ciagu oststnich & lat

dofwizdczenie w
realizacji co najmnig)

dwdch przedsiewziet

edukacyjnych, o tym

samym charakierze | oraz
koszcie catkowitym nis
mniepszymn niz 100 000,00

zi

Doswiadczenie w realizacji przedsiewzie¢ w ciggu ostatnich 5 lat; kwalifikacje i kompetencje cztonkdéw zespotu
realizujgcego przedsiewziecie, eksperci.

Zasady oceny:

0 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztozenie wniosku, nie zakonczyt pozytywnie realizacji
minimum 2 przedsiewzie¢ edukacyjnych o tematyce zblizonej do wnioskowanego przedsiewziecia, o tym samym
charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000,00 zt *

ORAZ

Whioskodawca nie potwierdza dysponowania aktualnie co najmniej jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny
objetej wnioskiem. Zaden cztonek zespotu realizacyjnego nie ma doswiadczenia w realizacji co najmniej dwdch
przedsiewzie¢ edukacyjnych, o tym samym charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000,00 zt*.

3 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajacych ztozenie wniosku, nie zakonczyt pozytywnie realizacji
minimum 2 przedsiewzieé¢ edukacyjnych o tematyce zblizonej do wnioskowanego przedsiewziecia, o tym samym
charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000,00 zt *

ORAZ

Whioskodawca potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny
objetej wnioskiem lub co najmniej jeden cztonek zespotu realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej
dwdch przedsiewzie¢ edukacyjnych, o tym samym charakterze i oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz
100 000,00 zt*.

6 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztozenie wniosku, zakonczyt pozytywnie realizacje minimum
2 przedsiewzie¢ edukacyjnych o tematyce zblizonej do wnioskowanego przedsiewziecia, o tym samym charakterze
oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000,00 zt*

LUB

Whnioskodawca potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny
objetej wnioskiem i co najmniej jeden cztonek zespotu realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej
dwdch przedsiewzie¢ edukacyjnych, o tym samym charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz
100 000,00 zt*.

9 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztozenie wniosku, zakonczyt pozytywnie realizacje minimum
2 przedsiewzie¢ edukacyjnych o tematyce zblizonej do wnioskowanego przedsiewziecia, o tym samym charakterze
oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000, 00 zt* i potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej
jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny objetej wnioskiem oraz co najmniej jeden cztonek zespotu
realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej dwdch przedsiewzie¢ edukacyjnych, o tym samym
charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000,00 zt*.

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) nie powoduje odrzucenia wniosku.

* kwota 100 000,00 zt nie dotyczy dofinansowania konferencji, jako samodzielnego dziatania, dla ktérego ogtoszono nabér
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2. DOSWIADCZENIE

WNIOSKODAWCY

2 Doswiadczenie Wnioskodawey - zrealizowane projekty:

V. WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA

Mazwa przedsiewziscial
zadania

Lp.

Dikres realizag)i

Rodzsj (zgodnis z
rodzajami
przedsizwziet wg
programu
priorytetowega)

Hoszt
Tematyka =

cathowity

Przedsizwziscis
edukacyjne o
tematyce zhiZonsj
do wnicskowansgo
przedsiewziccia, o
tym samym
charzskierze oraz
koszoe catkowitym
nie mnigjszym niz
100 000,00 zt w

1

3. Doswiadczenie Wykonawcy - zaplecze eksperckie

wspdfpracy
{umows o prace
p.)

Nazwy projekidw edukacynych,
koszt catwowity, rodzaj projektu

samym charakierze | oraz
koszcie catkowitym nis
mniepszymn niz 100 000,00

Czionek zespolu
redlizacyjnege maw
ciagu oststnich & lat
dofwizdczenie w
realizacji co najmnig)
dwdch przedsiewziet
edukacyjnych, o tym

zi

ciggu ostatnich 5 lat /

2 Doswiadczenie Wnioskodawcy Max 9 pkt

Doswiadczenie w realizacji przedsiewzie¢ w ciggu ostatnich 5 lat; kwalifikacje i kompetencje cztonkdéw zespotu
realizujgcego przedsiewziecie, eksperci.

Zasady oceny:

0 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajacych ztozenie wniosku, nie
minimum 2 przedsiewzie¢ edukacyjnych o tematyce zblizonej do wnios
charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 00

ORAZ

Whioskodawca nie potwierdza dyspo
objetej wnioskiem. Zaden

Cia, 0 tym samym

niej jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny
potu realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej
m samym charakterze i oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz

raz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000,00 zt*

LUB

Whnioskodawca potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny
objetej wnioskiem i co najmniej jeden cztonek zespotu realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej
dwdch przedsiewzie¢ edukacyjnych, o tym samym charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz
100 000,00 zt*.

9 pkt — Wnioskodawca w ciggu 5 lat, poprzedzajgcych ztozenie wniosku, zakonczyt pozytywnie realizacje minimum
2 przedsiewzie¢ edukacyjnych o tematyce zblizonej do wnioskowanego przedsiewziecia, o tym samym charakterze
oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000, 00 zt* i potwierdza dysponowanie aktualnie co najmniej
jednym ekspertem merytorycznym z dziedziny objetej wnioskiem oraz co najmniej jeden cztonek zespotu
realizacyjnego ma doswiadczenie w realizacji co najmniej dwdch przedsiewzie¢ edukacyjnych, o tym samym
charakterze oraz koszcie catkowitym nie mniejszym niz 100 000,00 zt*.

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) nie powoduje odrzucenia wniosku.

* kwota 100 000,00 zt nie dotyczy dofinansowania konferencji, jako samodzielnego dziatania, dla ktérego ogtoszono nabér
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Obszar Il Efektywnosc¢ kosztowa

ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 PP EE Kryteria jako$ciowe punktowe

EFEKTYWNOSC KOSZTOWA

Ocena niezbednosci zakresu przedsiewziecia dla osiggniecia

i Max 10 pkt
efektu ekologicznego L
5 Ocena wysokosci kosztow w poszczegodlnych pozycjach Max 20 pkt
harmonogramu rzeczowo-finansowego
Suma punktow w obszarze lll
inimal ) dl t ' h ob
(minimalny prog wymagany dla pozytywnej oceny w ramach obszaru Max 30 pkt

wynosi 50% mozliwych do uzyskania punktow, czyli 15 pkt)
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1. OCENA NIEZBEDNOSCI ZAKRESU PRZEDSIEWZIECIA DLA

OSIAGNIECIA EFEKTU EKOLOGICZNEGO

1] EFEKTYWNOSC KOSZTOWA

Ocena niezbednosci zakresu przedsiewziecia dla osiggniecia
1. efektu ekologicznego

Max 10 pkt

Zasady oceny:

priorytetowym , niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacjg przedsiewziecia
skalkulowane, z podaniem kosztéw jednostkowych

priorytetowym, niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacjg przedsiewziecia
skalkulowane, z podaniem kosztéw jednostkowych
10 pkt — co najmniej 90% zaplanowanych kosztéow stanowig koszty kwalifikoy
priorytetowym, niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacjg przedsiewziecia
skalkulowane, z podaniem kosztow jednostkowych

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

26

Kwalifikowalnosé¢ kosztow, ich niezbedno$é¢, zasadno$é realizacji poszczegdlnych dziatan przewidzianych
w projekcie pod wzgledem merytorycznym, rzetelne uzasadnienie zaplanowanych kosztéw.

0 pkt — mniej niz 70% zaplanowanych kosztow stanowig koszty kwalifikowane, niezbedne i bezposrednio zwigzane
z realizacjq przedsiewziecia, uzasadnione i szczegétowo skalkulowane, z podaniem kosztédw jednostkowych

3 pkt — co najmniej 70% zaplanowanych kosztéw stanowig koszty kwalifikowane, zgodnie z programem

V1. EFEKTYWNOSC KOSZTOWA

6 pkt — co najmniej 80% zaplanowanych kosztéw stanowig koszty kwalifikow - Miszoednose zakresu przedsizuiziecia dia esizgniecia efekiu ckologicznege

Czy catost zaproponowanych dziatan lub srodkdw jest uzasadniona dla osiggniecia efektu ekologicznego

przedsiewziecia?

) Tak

Uzasadnienie niezbednogci poniesienia kosztow dziatan (zakresow dziztan) wymienionych w harmonogramie

rzeczowo-finansowym v kontekscie zaplanowanego zakresu

Ochrony Srod
i Gospodarki

1 Mie




1. OCENA NIEZBEDNOSCI ZAKRESU PRZEDSIEWZIECIA DLA
OSIAGNIECIA EFEKTU EKOLOGICZNEGO

EFEKTYWNOSC KOSZTOWA

1. efektu ekologicznego

Ocena niezbednosci zakresu przedsiewziecia dla osiggniecia

Max 10 pkt

Zasady oceny:

Kwalifikowalnosé¢ kosztow, ich niezbedno$é¢, zasadno$é realizacji poszczegdlnych dziatan przewidzianych
w projekcie pod wzgledem merytorycznym, rzetelne uzasadnienie zaplanowanych kosztéw.

0 pkt — mniej niz 70% zaplanowanych kosztow stanowig koszty kwalifikowane, niezbedne i bezposrednio zwigzane
z realizacjq przedsiewziecia, uzasadnione i szczegétowo skalkulowane, z podaniem kosztédw jednostkowych

3 pkt — co najmniej 70% zaplanowanych kosztéw stanowig koszty kwalifikowane, zgodnie z programem :
priorytetowym , niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacjg przedsiewziecia, uzasadnione i szczegdétowo > N
skalkulowane, z podaniem kosztéw jednostkowych

6 pkt — co najmniej 80% zaplanowanych
priorytetowym, niezbedne i bezposrednio
skalkulowane, z podaniem kosztéw jednostka

10 pkt — co najmniej 90% zaplanowanych
priorytetowym, niezbedne i bezposrednio
skalkulowane, z podaniem kosztow jednostka

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie O pkt

— Nie beda kwalifikowane koszty zgodnie z ust. 6, 1) czesci Programu, w
tym:
Koszty dziatan niezwigzanych z realizacjg celu przedsiewziecia, m.in.: koszty
inwestycyjne, zakup wyposazenia, bezposrednie dziatania edukacyjne, m.in.
imprezy, szkolenia, warsztaty, konkursy (z wyjatkiem konkursow realizowanych w
mediach jako czesci szerszej kampanii);
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Tabela standaryzowanych kosztdw jednostkowych

5 |w ramach programu priorytetowego ,Edukacja ekologiczna”

Zalyczniknr 3 do Regulaminu

Efekt
ekt rzeczowy lub jego wyrdinialny element/czedé Jednostka £redni koszt
skiadowa miary
Koszty zarzadzania
koardynator projektu / kierownik projektu 1 miesige 4 000,00 zt
z-ca koordynatora projektu 1 miesigc 2 500,00 zt
obstuga finansowa projektu 1 miesiac 1 300,00 zt
Konsultant merytaryceny 1 miesige 4 000,00 2t
Koszty realizacyjne
k i il i
aszty wypa]mu sall wraz 2 oprzyrzadowaniem . 1 deleti 4000,00 2
miultimedialnym na cele konferencyjne/szkoleniowe
koszty opracowania i druku materiatéw
szkoleniowych/konferencyjnych/pokonferencyjmych st 50,0021
oraz materiatéw powstatych przy udziale uczestnikdw ’ '
szkolen
koszty noclegu 1 osoba/doba 250,00 21
catering [peine wyiywienie) 1 oseba/dzied 100,00 21
strana
standardowa
tlumaczenie tekstu pisanego (jezyki UE) (1800 znakéw 80,00 zi
ze spacjami)
tlumaczenie symultaniczne z ew. kabing 1 dzieh 2000,00 21
tlumaczeniows
opracowanie artykulu prasowego 1 szt 500,00 =t
koszt wydania czasopisma/wkiladki 1 strona 1,00 =
opracowanie graficzne materialéw poligraficznych 1 szt 500,00 zi
1 strona
standardowego
opracowanie merytoryczne broszury/folderu tekstu (1800 80,00 zi
mnakdw ze
spacjami}
1 strona
standardowego
opracowanie merytoryczne publikacji kslaikowe] tekstu (1800 100,00 2t
znakdw ze
spacjami)
opracowanie graficzne publikac)i drukowane] 1 strona 30,00 zi
zakup rdjed 1 szt 200,00 2t
Aruk edukacying - —
ruk edukacyjno-informacyjnych materialdw 1ot 4002
poligraficzrych
tloczenie plyty CD/DVD wraz 2 opakowaniem 1 szt 6,00 zt

2. OCENA WYSOKOSCI KOSZTOW W POSZCZEGOLNYCH
POZYCJACH HRF

Ocena wysokosci kosztdw w poszczegdlnych pozycjach

2. harmonogramu rzeczowo-finansowego Max 20 pkt

Odpowiedni poziom kosztéw do specyfiki i ztozonosci zadan przewidzianych w projekcie, wysokos$¢ zaplanowanego
budzetu w stosunku do skali zaplanowanych dziatan i efektu. Ocena dokonywana jest w poréwnaniu z innymi
projektami, ztozonymi w naborze, w odniesieniu do standaryzowanej tabeli kosztow jednostkowych, zamieszczone;j
wraz z ogtoszeniem informacji o naborze. UWAGA: nie ocenia sie kosztéw w pozycji uznanych za niezasadne w
ramach kryterium nr .1,

Zasady oceny:

0 pkt — mniej niz 50% zaplanowanych kosztow stanowig koszty, ktérych wysokos¢ jest adekwatna do realizowanych
dziatan

4 pkt — co najmniej 50% zaplanowanych kosztow stanowig koszty, ktérych wysokosé jest adekwatna do
realizowanych dziatan

8 pkt — co najmniej 60% zaplanowanych kosztéw stanowig koszty, ktérych wysokos¢ jest adekwatna do
realizowanych dziatan

12 pkt — co najmniej 70% zaplanowanych kosztéw stanowig koszty, ktérych wysokos¢ jest adekwatna do
realizowanych dziatan

16 pkt — co najmniej 80% zaplanowanych kosztéw stanowig koszty, ktdrych wysokos¢ jest adekwatna do
realizowanych dziatan

20 pkt — co najmniej 90% zaplanowanych kosztdw stanowig koszty, ktérych wysokosé jest adekwatna do
realizowanych dziatan

Negatywna ocena kryterium (uzyskanie 0 pkt) powoduje odrzucenie wniosku.

Suma punktéw w obszarze 1l

(minimalny prég wymagany dla pozytywnej oceny w ramach obszaru wynosi 50% moZliwych do

uzyskania punktow, czyli 15 pkt) L BIE UL
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OCENA MERYTORYCZNA
ZAKRES SZCZEGOLOWY = ust. 8 PP EE Kryteria jakosciowe punktowe

mozliwych do uzyskania punktow, czyli 60 pkt)

OBSZAR NAZWA WYNIK OCENY
l. ZASADNOSC REALIZACJI PRZEDSIEWZIECIA 50
1. WYKONALNOSC PRZEDSIEWZIECIA 20
11 EFEKTYWNOSC KOSZTOWA 30
Suma punktow z oceny w obszarach I-1ll
inimal 3 dl t ' | 60%
(minimalny prog wymagany dla pozytywnej oceny wynosi 0 Max 100 pkt
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Narodowy Fundusz
Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej

TRYBY NABORU WNIOSKOW
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NABOR KONKURSOWY
lw

NUMER

whiosku DOFINANSOWANIE Zt’é;’:lﬁto W T o
3/2021 3 MLN zt 3MLN zt %
6/2021 3 MLN ¢ 0zt %
5/2021 2 MLN 2t 0zt %
1/2021 3 MLN Zt 0zt 91
4/2021 2,5 MLN Zt 0zt 90
>/2001 | 28miNzt | ox | B

+ 600 000 PLN na odwotania




Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
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