dnia 12 marca 2021 r.

Pan Tadeusz Koscinski
Minister Finansow, Funduszy
i Polityki Regionalnej

PETYCJA
w sprawie zmiany zarzadzenia nr 94 Szefa Krajowej Administracji Skarbowej z
dnia 5 lipca 2020 r. w sprawie Zasad przeciwdzialania ryzykom zwigzanym z
konfliktem intereséw oraz przyjmowania i przekazywania prezentéw przez
pracownikdw Krajowej Administracji Skarbowej albo funkcjonariuszy Stuzby

Celno — Skarbowej

Dziatajgc na podstawie przepiséw ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach (tj. Dz.
U. z 2018 r. poz. 870) wnosze w interesie publicznym petycje o zmiane zarzgdzenia
nr 94 Szefa Krajowej Administracji Skarbowej z dnia 5 lipca 2020 r. w sprawie Zasad
przeciwdziatania ryzykom zwigzanym z konfliktem intereséw oraz przyjmowania i
przekazywania prezentdw przez pracownikdéw Krajowej Administracji Skarbowej albo
funkcjonariuszy Stuzby Celno — Skarbowej poprzez wykreslenie w pkt. 2.2.1.
,Oswiadczenie o unikaniu konfliktu intereséw” stéw ,Powyzsze os$wiadczenia
sktadane sg pod rygorem odpowiedzialnosci karnej wynikajgcej z Kodeksu karnego”

oraz zmiane wzoru oswiadczenia.

UZASADNIENIE

Petycja jest wynikiem prowadzonych przez autora badan nad stanem i
organizacjg Krajowej Administracji Skarbowej (KAS).

W dniu 5 lipca 2020 r. Szef KAS wydat zarzadzenie nr 94 w sprawie Zasad
przeciwdziatania ryzykom zwigzanym z konfliktem intereséw oraz przyjmowania i
przekazywania prezentéw przez pracownikdw Krajowej Administracji Skarbowej albo
funkcjonariuszy Stuzby Celno — Skarbowe].

Analiza tresci w/w aktu prawa wewnetrznego udostepnionego do publicznej

wiadomosci na portalu zwigzku zawodowego prowadzi do wniosku o natozeniu na




pracownikbw KAS i funkcjonariuszy Stuzby Celno — Skarbowej obowigzku
niewynikajgcego z przepisu prawa rangi ustawowej. Zgodnie z pkt 2.2.1. w/w
zarzadzenia, kazdy zatrudniony skiada os$wiadczenie, kiére ma na celu
potwierdzenie, ze zatrudniony jest Swiadomy bezwzglednej koniecznosci unikania
konfliktu interesdw oraz obowigzujgcych zasad bezinteresownosci, bezstronnosci i
poufnosci. Powyzsze oswiadczenie sktadane jest pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej wynikajgcej z Kodeksu karnego.

Nalezy odnotowag, iz warunkiem pociggniecia do odpowiedzialnosci karnej na
podstawie art. 233 Kodeksu karnego czyli za sktadanie falszywego o$wiadczenia jest
istnienie przepisu ustawy przewidujgcego mozliwos¢ odebrania os$wiadczenia pod
rygorem odpowiedzialno$ci (art. 233 § 6 kk). Taka sytuacja w niniejszym przypadku
jednak nie wystepuje. Skoro upowaznienie do uprzedzenia o odpowiedzialnosci
karnej nie moze wynika chocby z przepisu rozporzgdzenia (wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 18 maja 2009 r., sygn. akt IV KK 459/08), to tym bardziej nie mozna
formutowac twierdzenia o mozliwosci pociggniecia do takiej odpowiedzialnosci na
podstawie aktu prawa wewnetrznego czyli zarzgdzenia Szefa KAS.

Z tych wzgleddw niezbedna jest zmiana analizowanego zarzgdzenia. W interesie
publicznym lezy aby nakfadaé na funkcjonariuszy publicznych tylko takie obowigzki,

ktore znajdujg oparcie w przepisach prawa.

Prosze o poinformowanie wnoszacego petycje o podjetych czynnosciach poprzez

przekazanie stanowiska Ministra w formie elektronicznej.

Z wyrazami szacunku




