Warszawa, dnia 15 lipca 20619 r.

Prezes

Krajowej Izby Odwolawczej
Ul. Postepu 17a

02-676 Warszawa

Zamawiajacy: Ministerstwo Spraw Zagranicznych
al. J. Ch. Szucha 23
00-580 Warszawa
tel. (+48 22) 523-99-10
https://www.gov.pl/web/dyplomacja
email: rafal.jankowicz@ms.gov.pf

Odwolujacy: Sygnity S.A.
ul. Franciszka Klimczaka 1
02-797 Warszawa
e-mail: 2apytania_ofertowe@sygnity.pi

Potyczy: postepowanie o udzielenie zamodwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,Ustugi w zakresie procesu modyfikacji oprogramowania systemow
konsularnych w Ministerstwie Spraw Zagranicznych i placéwkach podiegtych Ministrowi
Spraw Zagranicznych” {nr ref. sprawy: BDG.741.008.2019), zwane dalej ,Postepowaniem”

ODWOLANIE

Dziatajac w imieniu Cdwotujgcego, zgodnie z art. 180 ust, 1 i ust, 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
- Prawo zaméwieni publicznych (Dz.U. z 2018 r. poz. 1986) («PZP"), niniejszym wnosze odwolanie
wobec czynnodei Ministerstwa Spraw Zagranicznych, dalej jake ,Zamawiajacy”, pelegajacych
na niezgednym z przepisami PZP sporzadzeniu tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
(.SIWZ™), w szczegblInedci w zakresie kryteridw oceny ofert oraz opisu przedmiotu zamowienia.




Zamawiajacemu zarzucam naruszenie nastepujacych przepisoéw:

1)

2)

3)

art. 36 ust, 1 pkt 12) - poprzez nieprecyzyjne opisanie sposcbu obliczenia ceny,
w szczegolnosci poprzez takie jego uksztaltowanie, ktére uniemozliwia jej prawidtowe
wykazanie w formularzu oferty;

art. 36 ust, 1 pkt 16) - poprzez:
a) brak istotnych postanowien umowy w zakresie wynagrodzenia Wykonawcy za zakres

ustug, ktdérego nie da sie wycenié, ani oszacowaé za pomoca punktu funkcyinego,

b) wprowadzenie istotnych postanowien umowy nie adekwatnych do wymaganego

zakresu uslug,

¢} wprowadzenie dia niedoprecyzowane} okolicznosct (wysokiej) kary umownej;

art. 29 ust. 1i 2 PZP - poprzez:
a) opisanie przedmiotu zamowienia w sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujacy

co nie pozwala  okresli¢  rzeczywistego  zakresu przedmiotu  zamowienia,
w szczegdlnodcel w zakresie wyceny planowanych przez Zamawiajacego ustug takich
jak:

i, serwis i utrzymanie systemodw konsuiarnych,

li. szkolenia;

b} wprowadzenie zobowiazania dla Wykonawcy, ktdérego realizacja jest uzalezniona

od zlecenia mu prac przez Zamawiajgcego;

¢) brak jednoznacznego opisu, co jest przedmiotem gwarancji, a co jest przedmiotem

serwisu,

Odwolujacy niniejszym wnosi o uwzglednienie odwolania i nakazanie Zamawiajacemu:
1)} dokonanie modyfikacji tresci zatacznika nr 3 do SIWZ ,Formularz oferty” poprzez umozliwienie

w formufarzu dokonania wyceny innych elementéw przedmiotu zamdwienia, tj, takich ktére

2)

sq przewidziane przez Zamawiajgcego, a ktorych nie da sie wyceni¢ zgodnie z metodyka wyceny
punktu funkcyjnego COSMIC {chodzi przede wszystkim o planowany przez Zamawiajacego
serwis i utrzymanie Systeméw konsularnych z okreslonym poziomem i zakresem ustug

oraz szkolenia),

wprowadzenie zmian w tresci zatacznika nr 2 do SIWZ:

a} par 5 IPU - wprowadzenie zapiséw:

i. wskazujacych jednoznacznie na wycene jednege punktu funkcyjnego,

ii. dotyczacych wynagrodzenia za planowany przez Wykonawce serwis
i utrzymanie oraz za szkolenia,

ifi. dotyczacych wynagrodzenia za dodatkowe ustugi w ramach gwarancji,
o ile Zamawiajacy pozostawi zadanie gwarancji w zakresie, ktérego

nie da sie oszacowad metoda punktow funkcyjnych,

wzglednie usuniecie z przedmiotu umowy (w szczegdlnosci z zalacznikdéw) ww zadan;
[przy obecnym stanie wiedzy o sposobie i zakresie ww zadari, Wykonawca nie jest

w stanie zaproponowad dokiadnych propozycji zapiséw],

b) § 7 ust 6 IPU ~ usuniecie zapisu lub jego zmiane, tj. zamiast stdw .2 chwilg rozpoczecia

realizacii umowy...” na ,Z chwilg odebrania przez Zamawiajacego pierwszej rmodyfikacji

oprogramowania”;



€} w § 7 ust 7 IPU (zalacznik nr 2 do SIWZ) - uzupelnienie zapisu tego ustepu {np. na korcu),
ze: ,Wykonawca zapewni, ze funkcjonalnosé Systemu, o czym mowa powyzej bedzie
zgodna z powyiZszymi przepisami, o Hle Zamawlajacy zleci Wykonawce realizacje
modyfikacji, ktérej przedmiotem bedzie wymagany zakres”.

d} w § 9 ust 2 (zatacznik nr 2 do SIWZ) - wprowadzenie informacii, ze ,Zadanle to ma by¢
Wykonywane | wycenione przez Wykonawce w ramach [do decyzji Zamawiajacego np.}
2Zleconej na wskazany okres ustugi serwisu i gwarancii’;

e) § 11 ust 1 pkt 7) IPU - usunigcie kary umownej, lub doprecyzowanie przypadku
Jjej zastosowania,

3) Woprowadzenie zmian w tresci:

a) zatacznika nr 1 do OPZ - poprzez uzupenienie w tresci tego zalgcznika zapis6éw dotyczacych
procesu zamawiania ustugi szkolen oraz ustugi serwisu i utrzymanie systeméw
konsularnych, na ktéry to opis wskazuje zapis par 8 ust 1 IPU, oraz uzupelnienie
np. w zataczniku nr 6 do QPZ ,Warunki serwisu I utrzymania systemdw konsularnych”
informacji o okresie Swiadczenia serwisu i utrzyrania;

b) w zalacznikach nr 6 do OPZ «Warunki serwisu i utrzymania systemow konsularnych”
oraz nr 7 do OPZ ,Warunki éwiadczenia gwarancfi — zakres stosowania | opis procedur
zgtaszania biedéw” wprowadzenie porzadkujacych zmian, aby potencjalni Wykonawcy mieli
jasnosc jaka jest ich odpowiedzialnosé i zobowiazanie gwarancyjne, a jakie sg wymagania
serwisowe dla planowanej przez Zamawiajacege ushugi [przy obecnych zapisach
Odwotujacy nie jest w stanie zaproponowac szczegétowych zmian do tych obu zatgcznikow,

gdyz nie sg jasne intencje Zamawiajacego w tym zakresie].

Inter rawny O tujace

Odwolujacy ma interes we wniesieniy odwolania. WyZej wymienione postanowienia SIWZ mogg
uniemozliwié Odwolujacemu udzial albo skuteczne konkurowanie w ogloszonym przez
Zamawiajacego postepowaniu, co moze pozbawié Odwotujacego mozliweécl ziozenia oferty
i uzyskania zambéwienia. Taka sytuacja, a w szczegdlnosci naruszenie przez Zamawiajgcego
wskazanych powyzej przepiséw PZP powoduje réwniez, ze Odwolujacy moze ponies¢ szkode

polegajaca na nieuzyskaniu przedmiotowego zamdwienia,

Termin
Ogioszenie o zamdwieniu jak réwniez tresé SIWZ zostata opublikowana w dniu 05.07.2019 r, Zatem
uznaé nalezy, 7ze odwotanie dotyczace nieprawidlowosci w zakresie treéci SIWZ zostato wniesione

2 poszanowaniemn terminu z art. 182 ust, 2 pkt 1 PZP.




UZASADNIENIE

Zamawiajacy prowadzi postepowanie na ,Ustugi w zakresie procesu modyfikacji oprogramowania

systemdw konsularnych w Ministerstwie Spraw Zagranicznych i placéwkach podleglych Ministrowi
Spraw Zagranicznych”. W dniu 05 lipca 2019 r. w Dz.U.U.E pod nr 2019/S 128-313449 zostalo
opublikowane ogloszenie o zaméwieniy, zas na stronie internetowej Zamawiajacy opublikowat tresé

SIWZ. Po analizie tresci dokumentacji przetargowej Odwoltjacy wskazuje na nastepujace uchybienia

w tresci opublikowanej SIWZ.

1)

art. 36 ust. 1 pkt 12) [cyt. . Specyfikacja istotnych warunkdéw zamodwienia zawiera co najmniej:
(.} 12) opis sposobu obliczenia ceny;"] - poprzez nieprecyzyine opisanie sposobu
obliczenia ceny, w szczegdélnos$ci poprzez takie jego uksztaltowanie, ktére

uniemozliwia jej prawidiowe wykazanie w formularzu oferty;

Zamawiajacy w pkt 11.1 a} SIWZ opisal, ze cyt. ,Podstawg do okredlenia ceny jest pelen zakres

zaméwienia okresdlony w Zataczniku nr 1 (OPZ) oraz Zafaczniku nr 2 (IPU} do SIWZ.”
Z perspektywy Odwolujgcego zataczniki te nie wskazuja precyzyjnie co jest przedmiotem
zamdwienia, wiadomo na pewno, Ze Zamawiajacy planuje zamdwienie takich ustug jak
szkolenia, serwis i utrzymanie systemu, czy tez wymaga gwarancji z okreslonym zakresem
i poziomem ustug. Natomiast wycena jakiej moze dokonal Wykonawca w ramach oferty
to jedynie okresienie ceny jednego punktu funkcyjnego (dalej: ,PF") narzucona przez
Zamawiajacego metoda COSMIC, ktéry dodatkowo zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do SIWZ par. 2
ust. 1, wskazuje de facto, ze wartoéc jednego punktu funkcyjnego, bedzie traktowana jak
rownowartosé 20 roboczogodzin, Tak opisany punkt funkcyiny, dopuszczony na obecna chwile
jako jedyna metoda rozliczen, z punktu widzenia Odwotujacegoe nie jest wystarczajacy
do wyceny przedmiotu umowy. Tymczasem biorac pod uwage charakter zadan skladajacych sie
na przedmiot umowy nalezaloby dojs¢ do przekonania, iz nie wszystkie z zadan okreslonych
w opisie przedmiotu zamoéwienia beda mogly zostaé wycenione w oparciu o stawke PF.
Z perspektywy Odwolujacego takie zadania jak chociazby swiadczenie ustug serwisu,
czy szkolenia, jak réwniez innego rodzaju $wiadczenia szczegdlowe, ktére wiaza sie
z koniecznoscia pozostawania w gotowosci do Swiadczenia okreslonych ushug (bez gwarangji
ich zamdwienia i ewentualnego rozliczenia w ramach PF) nie powinny by¢€ rozliczane w oparciu
o stawke za PF, gdyz metodologia ustalenia ceny w tych wypadkach jest inna i wymaganie
wykorzystania do ich obliczenia stawki za PF jest zupelnie niezrozumiale i nieadekwatne
do okolicznosci. Zarzut ten jest zreszty skorelowany scidle z zarzutem z pkt 2) a, odnoszacym

sie do braku stosownych zapisow w projekcie IPU.




2) art. 36 ust. 1 pkt 16) ~ poprzez:
a.  brak istotnych postanowieri umowy w zakresie wynagrodzenia Wykonawcy za zakres ustug,
ktérego nie da sie wyceni¢, ani oszacowaé za pomocy punktu funkcyjnego,
b. wprowadzenie istotnych postanowien umowy nie adekwatnych do wymaganego zakresu
ustug,
¢.  wprowadzenie dia niedoprecyzowanej okolicznoéci {wysokiej) kary umownej;

Ad 2)a. brak istotnych postanowien umowy w zakresie wynagrodzenia Wykonawcy
za zakres uslug, ktérego nie da si¢ wycenié, ani oszacowaé za pomoca punktu
funkcyjnego,

§5 ,Wynagrodzenie i warunki platnosci” ust. 1i 2 IPU (zatacznik nr 2 do SIWZ) brzmia, cyt,

«1. Catkowite wynagrodzenie z tytutu realizacji przedmiotu Umowy nie przekroczy kwoty

e ZIOEYyCh (stownie ... zfotych) brutto.

2. Wynagrodzenie Wykonawcy z tytutu realizacji danej Modyfikacji ptatne bedzie po kazdorazowym
odbiorze Modyfikacji, potwierdzonym podpisaniem Protokefy Odbiory Koricowege Modyfikacyi,
w wysokosci wynikajgcej z raportu z Wymiarowania Petnego AOM, ktéra nie moze przekroczy¢
120 procent wartosci oszacowanej dla danej Modyfikacii w dokumencie Szacowanie Wstepne
(5zczegdly procesu zamawiania i odbioru w zatgcznikach do SOPZ)*"

Nie ma innych postanowier wskazujacych na pozostate przypadki, w jakich mogloby byé wyptacane
wynagrodzenie Wykonawcy. Oczywiscie, co do zasady, przy obecnej konstrukcii formularza
ofertowego, nie byioby keniecznym wskazanie w umowie wartodci za ieden punkt funkcyiny,
0 co m.in. wnosi Odwolujacy, bo wartosé punktu funkcyinego wychodzi obecnie wprost
Zz matematycznego przeliczenia catej kwoty, tj, cala wartodc umowy podzielona przez
maksymalna liczbe punktéw funkeyinych przewidzianych przez Zamawiajacego - 3750 sztuk -
wskazuje na cene jednego punktu funkcyinego. Natomiast jezelt Zamawiajacy podtrzyma,
2e planuje rowniez w ramach realizacji przedmiotu umowy zrealizowad takze inne zadania, takie
Jjak szkolenia, serwis i utrzymante, czy tez gwarancje z dedykowanym poziomern ustug, te musi
dal Wykonawcy mozliwoéé ujecia tych zadah w jakiejs wskazanej/wskazanych pozycjach
kosztowych. Metoda COSMIC i punkt funkcyjny nie jest do tego typu zadan dedykowana, Jezeli
Zamawiajacy poprzestatby jedynie na zadaniu zamdwienia modyfikacji i éwiadczenia kodeksowej
gwarancji i rekojimi to pozostawienie wynagrodzenia przeliczanego jedynie na punkty funkcyine
mozna byloby uznaé za zasadne.

Opierajac sie dodatkowo na Przykiadzie gwarancji warto wskazaé, ze przy obecnych wymogach
ma by¢ ona $wiadczona przez okres 24 miesiecy liczac od chwili oddania danej modyfikacji plus
reczna rekojmia. Przy czym nawet w okresie realizacji umowy Wykonawca nie ma miejsca
na skalkulowane kosztéw gwarancji, ktéra w zakresie opisanym w SIWZ zgodnie ze sztuka
w tak szerokim zakresie nie moze by¢ wyliczana metoda punktéw funkcyinych.




Ad 2) b. wprowadzenie istotnych postanowieA umowy nie adekwatnych do wymaganego

zakresu uslug,

Par 7 ust & IPU {zatacznik nr 2 do SIWZ) brzmi: ,.Z chwila rozpoczecié realfzacji Umowy Wykonawca
zapewni Zamawiajgcemu mo2liwosc kontaktéw serwisowych za pomoca nastepujacych kanafdéw
zgioszeniowych:
a) Systemu Zgfaszania Bfeddw dziafajacego w formie portalu zgloszeniowego www | dzialajacego
w sposéb nieprzerwany [ nieograniczony w trybie 24/7, umozliwiajacy monitorowanie
statuséw realizacji zgloszenia. Wykonawca przekaze Zamawiajacemu procedury zgtaszania
i obsfugi bledéw w Systemie Zgtaszania Bleddw,
b) Poczte elektroniczng dziatajacqg w sposob nieprzerwany | nieograniczony w trybie 24/7,"

Odwolujacy zada dokonania zmiany czesci tego zapisu. Zamiast ,Z chwila rozpoczecia realizacji
umowy...” postulujemy wprowadzenie sformutowania: ,Z chwila odebrania przez Zamawiajjcego
pierwszej modyfikacji oprogramowania”. Zwracamy bowiem uwage na to, iz istotne postanowienia
umowy w obecnej wersji nie pozwalajg jednoznacznie zrozumied, za co -~ wymagajac od Wykonawcy
roznych zadan do realizacji - planuje mu zaplaci¢ Zamawiajacy, za jaki czasookres, w jakich
transzach. Konstrukcja chocby cytowanegeo zapisu wskazuje, ze Wykonawca ma uruchomié kanaty
komunikacji .z chwily rozpoczecia realizacji” na caly okres realizacii umowy, podczas gdy:

»  wskazujge skrajnie - Wykonawca nie ma Zadnej gwarancji, ze Zamawiajacy zleci jakakolwiek
modyfikacje, czyli nie ma gwarancji zadnego przychodu, a ma realizowad zadanie ciagte jakim
jest umozliwienie / zapewnienie Zamawiajacemu kontakidw serwisowych 24/7 z chwila
rozpoczecia realizacji urmnowy,

. uznajac nawet, ze Zamawiajacemu chodzito w tym miejscu o komunikacje z Wykonawcy
na potrzeby swiadczenia gwarancji / na potrzeby zglaszania Wad, to zasadnym jest wymaganie
realizacji takiego zadania dopiero z chwila przekazania Zamawiajacemu pierwszej modyfikacji -
w przeciwnym wypadku nie ma zadneij mozliwosci, aby wystapila okolicznodé, ktéra dawalaby
podstawe Zamawiajacemu zgtoszenia Wady wynikiej z winy Wykonawcy, a tym samym nie ma
zadne} koniecznodci aby tege typu kanaly kemunikacji zostaly otwarte ,z chwila rozpoczecia

realizacji”.

Ad 2) c. wprowadzenie dla niedoprecyzowanej okolicznoséci (wysokiej) kary umownej

Zamawiajacy w par 11 ust, 1 pkt 7) IPU wprowadzit kare cyt. ,w_pozostatych przypadkach

niewykonania lub nienalezytego wykonania przedmiotu umowy przez Wykonawce - w wysokoSci 2 %
(sfownie: dwdch procent) wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 5 ust, 1 Umowy za kazdy

stwierdzony przypadek.”




Tak wysoka kara (2% od catkowitej wartosci umowy) za kaidy taki niedookredlony przypadek
niewykonania iub nienalezytego wykonania Umowy jest niezrozumiata. Pomimo podjecia préby
doprecyzowania przez Zamawiajacego zwrotéw ,niewykonanie przedmiotu..” oraz .nienalezyte
wykonanie”, [tj. par 11 ust 2 i 3, cyt. ze:
»2. Przez niewykonanie przedmiotu Umowy Strony rozumiejg zaistnienie po stronie Wykonawcy
okolicznoéci powodufiacych, ze $wiadczenie na rzecz Zamawiajacego nie zostafo spefnione,
w szczegolnodci polegajacych na nieprzystapieniu przez Wykona wce do realizacji Umowy.
3. Przez nienaleiyte wykonanie przedmiotu Umowy Strony rozumieja zaistnienie sytuacii
po stronie  Wykonawcy, powodujacych wykonanie przez niego obowiazkéw wynikajacych
Z umowy w sposob niezgodny z umowa, w szczegdlnosci w zakresie terminowosci, sposobu,
miejsca i jakosdci Swiadczonych ustug oraz zasad wspdlpracy z Zamawiajacym. ”
- w dalszym ciagu postanowienie to ma charakter na tyle otwarty i nieprecyzyjny, ze nie jest
co do zasady do przyjecia prrez Wykonawcow, gdyz nawet najbardziej bfahe przewinienie po stronie
Wykonawcy moze skutkowaé sankcja z tego tytubu. Zwracamy uwage, iz po pierwsze oba wyjasnienia
cyt. powyzej zawierajg sformulowania ,w szczegolngsci” co absolutnie tym bardziej wskazuje
na katalog otwarty i stad literalnie, kara w tak wysokim wymiarze mogfaby byé stosowana do kazdej
okolicznosci opisanej w umowie. Z drugiej strony wysoko$¢ kary musi zostad dostosowana
~40 przewinienia” a dla tak ctwartego katalogu jest to po prostu niemozliwe. 7 tego punktu widzenia
koniecznym jest wskazanie konkretnie Sprecyzowanego i zamknigtego katalogu okolicznoéci, ktéry
W ocenie Zamawiajacego speinia warunki okreslone w tresc kwestionowanego postanowienia

umowy.,

3) art,29 ust. 1i2PZP - poprzez:

d. opisanie przedmictu zaméwienia w sposob niejednoznaczny | niewyczerpuigcy
€0 nie pozwala okresli¢ rzeczywistego zakresu przedmiotu zamowienia, w szczegdlnosci
w zakresie wyceny planowanych przez Zamawiajacego ustug takich jak:
. serwis i utrzymanie systeméw konsutarnych,
li. szkolenia.;

b. wprowadzenie zobowiazania dla Wykonawey, ktérego realizacja jest uzalezniona od zlecenia
mu prac przez Zamawiajacego;

c.  brak jednoznacznego opisu, co jest przedmiotem gwarancji, a co jest przedmiotem serwisu.

Ad 3) a. opisanie przedmiotu zamdwienia w sposéb niejednoznaczny i niewyczerpujacy
€0 nie pozwala okreéli¢ rzeczywistego zakresu przedmiotu zaméwienia, w szczegéInoici
w zakresie wyceny planowanych przez Zamawiajacego ustug takich jak:

i. serwis i utrzymanie systeméw konsularnych,

ii. szkolenia.




Obecna konstrukcja zapisu przedmiotu w § 2 ,Przedmiot umowy” ust. 1 IPU, brzmi cyt.:
~Przedmiotem umowy jest swiadczenie przez Wykonawce Usfug sukcesywnego, w miare
zglaszanych potrzeb, wykonywania medyfikacii oprogramowania Systemdw konsularnych
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych | placéwkach podieglych Ministrowi Spraw Zagranicznych

na zasadach opisanych w Umowie oraz w zafgcznikach do Umowy "

Taki zapis wskazuje jakby jedynym przedmiotem zamoéwienia byly zlecane modyfik_acje {przeliczane

metoda punktdéw funkeyjnych). Zatem nie zrozumiate jest dia Wykonawcy, dlaczego w tresc

zalaeznikdw, zamawiajacy dodaje np. caly zatacznik nr 6 do OPZ ,Warunki serwisu i utrzymania
systemdw konsularnych” dedykowany wiaénie dla tego rodzaju ustugi, nie wspominajac stowem

c tego typu usiudze w przedmiocie umowy. Taka sama sytuacia ma rowniez miejsce dla ustugi

~S5zkolenia”. Zamawiajacy w zalaczniku nr 2 do OPZ opisuje proces odbioru produktdw | produktow

dodatkowych, dla ktorych w pkt 2 ppkt 111 i IV istniejg odpowiednio zapisy wiasnie dotyczace szkolen
oraz znowu dotyczace serwisu i utrzymania systemow konsularnych,

Mimo wymienionych powyzej fragmentéw dokumentacji, Odwolujgacy zarzuca Zamawiajacemu brak

sprecyzowania minimum;

. dla ustug utrzymania i serwisu: okresu na jaki przewiduie Zamawiajacy realizacje tej ustugi,
z uwagi na to, Ze inaczej wycenia sie realizacje ustug serwisu i vtrzymania (zadan w nich
opisanych) jezelt Wykonawca wie, ze bedzie je $wiadczyt przez okres 4 kolejnych lat, a inaczej,
gdy przez okres 6 miesiecy;

. dla ustug szkolenia: formy jego rozliczenia i okolicznosci wystapienia ~ z tresci opisu zawartego
w dokumentacji nie wynika, jaki jest rzeczywisty zakres swiadczenh Wykonawcy w obszarze
szkolen, a zwilaszcza dia jakiej liczby osdb jest planowane szkolenie, z jakiego zakresu
(zwiazanego bezposrednio czy posrednio z modyfikacjami), czy szkolenia maja by¢ rozliczane
za roboczogodzing pracy podwiecong nha jego przygotowanie | przeprowadzenie
oraz przygotowanie materiatéw szkoleniowych. Qdwotujacy wskazuje, ze okreslenie tematyki
i zakresu, pozwala sprecyzowac Wykonawcom jacy specjalisci beda niezbedni do jego
przygotowania, przeprowadzenia | wykonania, a zatem sa to informacje majace bezposredni

wplyw na tresd jego oferty.

Ad 3) b, wprowadzenie zobowiazania dla Wykonawcy, ktérego realizacja jest uzalezniona
od zlecenia mu prac przez Zamawiajacego
Zgodnie z §7 ust 7 IPU: , Wykonawca zobowigzuje sie zapewnié pefng zgodnosé Systemu z przepisami
prawa | zasadami obowigzujacymi w Polsce, w zakresie w jakim ww. przepisy prawa | zasady beda
odnosié sie do Systemu i przetwarzanych w nim danych osobowych lub bedg mialy wpolyw na jego
funkcjonalnosc i dziatanie. (..) Wykeonawca zapewni, ze funkcjonalnosé Systemu bedzie zgodna
z ponizszymi przepisami | zasadami, a w szczegdinosci z:

a} przepisami prawa polskiego, w tyrm opublikowanymi w Dzienniku Urzedowym MSZ;

b) regulacfami dotyczacymi MSZ wynikajgcymi z przepiséw, ktére zostaly opublikowane

w Dzienniku Urzedowym Wspdinot Europejskich, a takze zaleceniami | opiniami wydawanymi

przez instytucje Unii Europejskief;



¢} uchwalami, decyzjami instrukcjami,  zarzadzeniami, regulaminami,  wytycznymi,
postanowieniami i obwieszczeniami, a takze zaleceniami | opiniami wydawanymi przez
podmioty kontroli, nadzoru i audytu (np. NIK, ABW) oraz podobnych nilewigzacych aktéw

(soft law).”
Realizacja ‘zobowigzania 2apewnienia’ i ‘zapewniania’, jak w powyZej zacytowanych zapisach jest
uzafezniona od ziecenia Wykonawcy przez Zamawiajgcego modyfikacji obejmujacych wskazany
zakres, Zakres SIWZ nie precyzuje, czy i dla jakich przypadkéw Wykonawca magiby sam zainicjowaé
zmiany w systemach konsularnych, o czym mowa w tym punkcie i w ramach jakiej ustugi, i za jakie
wynhagrodzenie miatby to Swiadczyé, Stad tez bierac powyzsze pod uwage, konieczne jest
wprowadzenie do tredci ww, postanowienia dodatkowej tresci precyzujacej zakres obowilazku
spoczywajacego na Wykonawcy, Odwolujgcy proponuje wprowadzenie na koricu ww, postanowienia
dodatkowej treéci: ..o ife Zamawiajgcy zleci realizacje modyfikacji, ktérej przedmiotemn bedzie
wymagany zakres”. 7 punktu widzenia Odwotujgcego, biorac pod uwage fakt, iz zapewnienie
zgodnosci Systemu z prawem, mialoby by¢ realizowane i rozliczane w PF, to trudno sobie wyobrazi¢
sytuacje, w ktérej np. Wykonawca realizuje modyfikacje odnoszace sig¢ np. do 10% funkcjonalnoéci
Systemu, natomiast niejako w tej samej cenie miatby by¢ zobowiazany do $wiadczenia dodatkowych
ustug ,aktualizacyjnych” dla catego Systemu. Mogtoby sie w takim przypadku ockazad, ze obowiazek
wynikajacy z cyt. postanowienia umowy okazaiby sie bardziej kosztotwérezy niz sama zlecona
modyfikacja. Jako ze - jak wspomniano powyzej — nigdzie w dokumentacji nie uwzgledniono pozycii,
w jaki sposéb tego typu koszty mialyby by¢ rozliczone, wydaje sie oczywistym, ze dokonanie

postulowanej zmiany jest jak najbardziej uzasadnione.

Ad 3) c. brak jednoznacznego opisu, co jest przedmiotem gwarancji, a co jest przedmiotem

serwisu

Weryfikujac tre$¢ obu zalacznikéw (nr 6 do OPZ ,Warunki serwisu i utrzymania systemow
konsularnych” oraz nr 7 do OPZ , Warunki $wiadczenia gwarancji - zakres stosowania i opis procedur
zgtaszania btedéw”) Odwotujacy niestety nie jest w stanie stosujac sie do ich tredci zrozumied i w <lad
za tym wyceni¢ zakresu, ktéry ma by¢ realizowany w ramach gwarancji, a ktéry ma by¢ realizowany
w ramach serwisu,

Co wiecej - co wynika z innych czesci dokumentacii:

o {par. 12 ,Gwarancja” IPU) Wykonawca udziela gwarancji ,nha kazdy produkt modyfikacji”.

o Zatacznik nr 7, §2 ust 1: W odniesieniu do modyfikacji Oprogramowania Systemow

konsularnych, objetych Umowa, Wykonawca zobowigzuje sie do:
- fozwiazywania probleméw Zamawiajacego, w tym poprzez meryloryezng pomog konsultantéw

za posrednictwem telefonu, poczty elektronicznej, bad? poprzez Zaglanowana asyste

stgnowiskowg,
- podejmowania reakcji na zgloszone przez Zamawiajacego btedy w Oprogramowaniu i bfedy

eksploatacyjne oraz ich nlaprawy w czasie zgodnym z wymogami opisanymi w Zafgczniku nr 5.




Tak opisane swiadczenie jest bezdyskusyjnie swiadczeniemn serwisu i utrzymania, a nie swiadczeniem

gwarancyinym {gwarancja udzielona jest na zmiany) i jest tez w zwigzku z tym dwiadczeniem,

dla ktorego Wykonawca musi mie¢ moziiwosé kalkulacji i wyceny, gdyz realizacja takiej ustugi

nie ma nic wspodlnego z wymagang przez Zamawiajacego czy w szczegdinosci ustawowa

gwarancja/rekojmia na Bledy/Wady oprogramowania.

Dodatkowo w przywotanym paragrafie 12 IPU:

» ust. 4 brzmi: ,Wykonawca, w ramach udzielonej gwarancji, ponosi peing odpowiedzialnosd
za prawidlowe dziatanie Systemow konsularnych MSZ. W przypadku wystapienia nieprawidiowosci
w dziataniu Systemow konsularnych MSZ, Wykonawca jest zobowigzany do ich__usuniecia

w terminach [ na_gzasadach okreSlonych dia gwarancii w_Zatgczniku _nr 7 do SOPZ Warunki

Swiadczenia gwarancji.” oraz
» ust. 13 brzmi: W przypadku Zgdania przez Zamawiajacego usunjecia wad i usterek w przedmiocie

Umowy w ramach gwarancji, Wykonawca zobowigzany jest do jch usuniecia w terminach

i na zasadach okreslonyvch w Zalaczniku nr 7 do SOPZ Warunki $wiadczenia gwarancji w ramach

wynagrodzenia okreslonego w Umowie.”

Ww. odestanie w umowie do tresci zalacznika nr 7 do OPZ ewidentnie wskazuje, ze zalgcznik ten
powinien w zapisach odnosic sie jedynie do ustug gwarancyinych, ktdre zgodnie z zasada paragrafu
12 IPU zapisang w ust. 7 odnosza sie {ylko_do zmian w_oprogramowaniu wprowadzonych przez
Wykonawce, bad? do zmian wprowadzonych przez inne podrmioty po uzyskaniu jego autoryzacji.
Wykonawcy, aby prawidlowo oszacowac zakres zobowigzania gwarancyjnego muszg mieé jasnosc
jakie sq wymagania serwisowe a jakie gwarancyjne, tym bardziej, Ze zobowigzania gwarancyjne
miatyby wchodzi¢ w zakres prac Wykonawcy automatycznie, czyli w élad za pierwsza odebrang przez
Zamawiajacego modyfikacja, a wymagania serwisowe dopiero w Slad za ich odrebnym zleceniem
przez Zamawiajacego. Biorgc wiec pod uwage, iz usiugi gwarancyjne sg niejako ,wliczane w cene”
realizowanej modyfikacji, zas ustugi serwisowe sa swiadczeniem, ktdre moze byé realizowane
w ramach oddzielnego zlecenia wydaje sie oczywistym, iZ precyzyine rozréZnienie obowiazkéw

Wykonawcy wynikajacego tak z jednego, jak i drugiego zatgcznika jest niezbedne.

Signed by / Podpisano
przez:

Konrad Sebastian
Basta
Sygnity S.A.

Date / Data: 2019-07-

151640
T~

podpis osoby uprawnionej

Zataczniki:

1. Pelnemocnictwo,

2 Odpis z KRS,

3 Dowdd uiszezenia wpisu od odwotania,

4, Dowod doreczenia kopii Odwotania Zamawiajacemu,
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PELNOMOCNICTWO

Dzialajgc w imieniu i na rzecz:

Sygnity S.A. z siedzibg w Warszawie (02-797), przy ul. Franciszka Klimezaka 1, wpisanej do Rejestru
Przedsiebiorcow przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy, XNl Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru
Sadowego, pod numerem KRS 0000008162, NIP: 586-000-52-93, z kapitatem zakiadowym w pelni optaconym
w wysokoéci: 23.089.947,00 zZiotych (,Sygnity”) ustanawiamy peinomocnika w osobie:

Pana Konrada Basta, numer PESEL: 77051704450

i udzielamy petnomacnictwa do samodzielnego reprezentowania Sygnity w postepowaniu prowadzonym
przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych, al. J. Ch. Szucha 23, 00-580 Warszawa (.Zamawiajacy”)
w frybie przetargu nieograniczonege na »Uslugi w zakresie procesu modyfikacji oprogramowania
systemow konsularnych w Ministerstwie Spraw Zagranicznych i placéwkach podleglych Ministrowi
Spraw Zagranicznych”, (Numer referencyjny: BDG.741.009.2019) {,Postepowanie”).

Niniejsze petnomocnictwo obejmuje rowniez umocowanie do:

a) wnoszenia w imieniu Sygnity przystugujacych w Postepowaniu  $rodkow ochrony prawnej,
przewidzianych ustawg Prawo zaméwien publicznych, jak réwniez zgiaszania przystgpieni
do postepowan toczgcych sie na skutek wniesienia srodkow ochrony prawnej, Zlozonych przez innego
wykonawce w Postepowaniu,

b}  wnoszenia w imieniu Sygnity pism w postepowaniu przed Prezesem Krajowe] lzby Odwolawczej,
Krajowa Izbg Odwolawcza oraz przed Sadem Okregowym,

€)  reprezentowania Sygnity na posiedzeniu i na rozprawie przed Krajowa Izba Odwotawezg oraz przed
Sadem Okregowym,

d)  cofania wniesionych przez Sygnity do Prezesa Krajowej] lzby Odwolawczej odwotan oraz skarg
wniesionych przed Sgdem Okregowym.

Petnomocnictwo nie obejmuje umocowania do podpisania umowy z Zamawiajgcym.
Peinomocnictwo sporzadzono w trzech jednobrzmigcych egzemplarzach,

Warszawa, dnia 07 lipca 2019 1.

Za Sygnity:

Signature Not Verifig

i _ Sovhue o Vet o

Dokument podpisany pfzez Marinsz Jurak Dokument podpisany przezjgga,lcdrzejewska

Data: 2019.07 12 2142:24 CEST Datr 2019.07.14 17:05:102FEST

T "\\
Sygnity S.A. ‘\\
ut, Franciszka Klimczaka 1, 02-797 Warszawa N,
tel.: (22) 296 88 00, fax: (22) 290 &8 01 S
wiww.syghity.pl T

Rt Wydzia! Gospodarczy Krajowego Rejestiu Sadowego, Nr KRS 0000008162, Wysokost kapitatu zakiadowego. 23.089.947 2t w calosc wplacony.
NIP 586-000-52-93 REGON 190407926







Infolinia 801 100 504*
A.%g/ Bank Pocztowy fel. 52 24 99 499

www.pocziowy.pl

POTWIERDZENIE TRANSAKC.JI

» I SYGNITY Spotka Akcyina
Nadawca Od hlorca

J Numer rachunku nadawcy ‘ ) JT Numer rachunku odblorcy
l 38132011047850009920000001 l 18103015080000000550023113

BPSA Placéwka Banku Pocztowego S.A. w Warszawie | Bank Handiowy RCR Olsztyn ]
| Nazwa nadawcy: | Nazwa odbiorcy: B

SYGNITY Spétka Akcyjna i Urzgd m.st, Warszawy- Mokotow
[ FRANCISZKA KLIMCZAKA 1
[ 02-797 WARSZAWA o
Dane transakcjr

:

{PRZELEWWYC' SBzAGY

Tytul transakgi. | Opfata za penomocnictwa: BDG.741.009.2018 e

| Numertransakeic | 2019.07. 15/184669.3

Data trané_akéjl o ﬁ_1|2019-0?-15_ u;: - . “ - —w
Kwota: 17.00

Waluta e ’ T TPLN e

Status transakcji: WYKONANE

Dokument jest wydrukiem komputerowym sporzgdzonym na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy Prawo Bankowe 2 dnia 20 sierpnia 1997 r. {tj. Dz.U.

2016 poz. 1988) i nie wymaga podpisu ani pieczeci Banku.

Signed by / Podpisano
przez:

Konrad Sebastian
Basta
Sygnity S.A.

Date / Data: 2019-07-
1516:15

* oplala 22 polyezenie ok za 1 impuls w rezmowie lokalng]
Data i godzina wydruku 15.07.201 5;10:03
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Wydruk informacii pobranej w trybie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym,
postada moc dokumentu wydawanego przez Centralng Informacje, nie wymaga podpisu | pieczed,

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

przez:

Konrad Sebastizn
Basta

Sygnity S.A.

KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 15.07.2019 godz. 16:13:57

Numer KRS: 0000008162 1516:15

Informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW

Signed by / Podpisano

" Date / Data: 2019-07-

SAD REJONOWY DLA M, ST. WARSZAWY W WARSZAWIE, XEII WYDZIAL GOSPODARCZY
4 KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO

Dziat 1

1Dryke ot

SPOKKA AKCYINA

REGON: 190407926, NIP: 5860005293

SYGNITY SPOLKA AKCYINA

RHB 35732 SAD REJONOWY DLA M.ST.WARSZAWY XVI WYDZIAL GOSPODARCZY-REJESTROWY

NIE

“{ul. FRANCISZKA KLIMCZAKA, rr 1, lok. ---, migjsc. WARSZAWA, kod 02-797, poczta WARSZAWA, kraj
POLSKA

|SYGNITY SPOEKA AKCYINA ODDZIAL WE WROCtAWIU

[kraj POLSKA, woj. DOLNOSLASKIE, powiat M. WROCLAW, gmina M. WROCLAW, miejsc. WROCKAW

. {ul- STRZEGOMSKA, nr 140 A, lok. -, miejsc. WROCLAW, kod 54429, poczta WROCLAW, kraj
“{POLSKA
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SYGNITY SPOLKA AKCYINA ODDZIAL W POZNANIU

kraj POLSKA, woj, WIELKOPOLSKIE, powiat M. POZNAN, gmina M. POZNAN, miejsc. POZNAN

. ABPA. ANTONIEGO BARANIAKA, fr 6, lok. -—-, migjsc. POZNAN, kod 61-131, poczta POZNAN,

SYGNITY SPOLKA AKCYINA ODDZIAL W KRAKOWIE

kraj POLSKA, woj. MALOPOLSKIE, powiat KRAKOW, gmina KRAKOW, miejsc. KRAKGOW

|ul. KAPELANKA, nr 42B, lok. —, miejsc. KRAKOW, kod 30-347, poczta KRAKOW, kraj POLSKA

SYGNITY SPOLKA AKCYINA ODDZIAL W GDANSKU

raj POLSKA, woj. POMORSKIE, powiat GDANSK, gmina GDANSK, miejsc. GDANSK

. CYPRIANA KAMILA NORWIDA, nr 4, lok. -—, migjsc. GDANSK, kod 80-280, poczta GDANSK, kraj
OLSKA

YGNITY SPOLKA AKCYINA ODDZIAL W ZABRZU

raj POLSKA, woj, SLASKIE, powiat ZABRZE, griina ZABRZE, miejsc. ZABRZE

. WOLNOSCL, nr 273, lok. -, miejsc. ZABRZE, kod 41-800, poczta ZABRZE, kraj POLSKA

nformacje o stat

122 MARCA 1994 ROKU NOTARIUSZ HANNA WARONSKA, PROWADZACA KANCELARIE

| NOTARIALNA W GDYNI, U.SWIETOJANSKA 5-7/C/1, REPERTORIUM NR A 3385/1994.

116 MARCA 2001 ROKU NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA NOTARIALNA,
L.JEROZOLIMSKIE 133/51, 02-304 WARSZAWA, REPERTORIUM A NR 1964/2001 - TEKST
{IEDNOLITY STATUTU SPOLKI.

ZMIANA STATUTU AKTEM NOTARIALNYM Z DNIA 02.03.2001 W KANCELARIT NOTARIALNE)
| T.CYGANA W WARSZAWIE ZA NR REP. 1615/2001 WARUNKOWE PODWYZSZENIE KAPTTALU
1 AKCYINEGO

'§AKT NOTARIALNY Z DNIA 29.06.2001 R.,REP.A NR 4579/2001,KANCELARIA NOTARIALNA
TOMASZ CYGAN - NOTARIUSZ, EWA MROCZEK-NOTARIUSZ,SPOLKA CYWILNA,02-304

| WARSZAWA, AL JEROZOLIMSKIE 133/51

1 ZMIANA
|ART.3.2,4.1,4.5,5.1,5.2,7.1,9,10.1,10.3,10.6,11.1,11.7,12.2,14.1,15.3,16.1,16.2,17,18.1,19.2,20,
?21.1,23.1,23.5,24.3

SKRESLENIE ART.4.2

DODANIE ART.4A,54,7.4,8.4,11.8,21.3,23.6

| ZMIANA ART. 4.1, 11.7.

DODANIE ART.5.5.

AKT NOTARIALNY Z DN. 02.10.2001R., REP, A NR 7025/2001 KANCELARIA NOTARIALNA-
TOMASZ CYGAN-NOTARIUSZ EWA MROCZEK-NOTARIUSZ S.C. AL. JEROZOLIMSKIE 133/51, 02-
304 WARSZAWA

AKT NOTARIALNY Z DNIA 14.12.2001R NR REP. A NR 9234/01 KANCELARIA NOTARIALNA:
TOMASZ CYGAN-NOTARIUSZ EWA MROCZEK-NOTARIUSZ, SPOLKA CYWILNA, AL,
JERQZOLIMSKIE 133/51,02-301 WARSZAWA ZMIANA ART. 5.1, STATUTU SPOEKI

28.06.2002 R. REP.A-6278/2002 NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN KANCELARIA NOTARIALNA

TOMASZ CYGAN § EWA MROCZEK, SPOLKA CYWILNA W WARSZAWIE AL. JEROZOLIMSKIE

:{133/51, ZMIANA ART: 5.1; 7.4; 10.5; 14.2; 18.3; 20.1 LIT.N; SKRESLENIE ART: 19.4; 10.2;
110.3; 10.4

AKT NOTARIALNY Z DNIA 27 CZERWCA 2003 R., REP. A NR 5251/2003 R.; KANCELARIA
NOTARIALNA JACEK CYGAN - NOTARIUSZ, EWA MROCZEK - NOTARILSZ, SPOLKA CYWILNA,
| AL, JERQZOLIMSKIE 133/51, 02-304 WARSZAWA, ZMIANA ART.: 2.3, 4.1 OSTATNIE ZDANIE,
1442, 5.1 - 5.5, TYTULU IV ROZDZIALU STATUTU SPOLKL, 6, 7.4, 10,6, 11.1, 11.7 - }1.8, 12.2

| ZDANIE PIERWSZE, 12.2 PKT F), 18.2, SKRESLENIE ART.; 2.2, 4.3, 12.2 PKT-Y A), D), 24.4,
514124 5 DODAJE SIE ART.: DO ART. 4.1 PKT-Y 14-16, 5.6, 11.9-11.12
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| AKT NOTARIALNY Z DNIA 10.09.2003 R. REP. A NR 7562/2003 KANCELARIA NOTARIALNA
1JACEK CYGAN - NOTARIUSZ, EWA MROCZEK - NOTARIUSZ, SPOLKA CYWILNA, AL.

| JEROZOLIMSKIE 133/51, 02-304 WARSZAWA

{ZMIANA ART.: 10.3, 14.1.

1DODANIE ART.: 10.4-10.8.

AKT NOTARIALNY Z DNIA 10,09.2003 R. REPERTORIUM A NR 7567/2003, NOTARIUSZ TOMASZ

CYGAN, KANCELARIA NOTARIALNA TOMASZ CYGAN - NOTARIUSZ, EWA MROCZFK -
|NOTARIUSZ, SPOLKA CYWILNA, AL. JEROZOLIMSKIE 133/51, 02-304 WARSZAWA
DODANIE ART.: 5.2 D

22.06.2004 R, REPERTORIUM A NR 4793/2004 R. NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA
NOTARIALNA TOMASZ CYGAN - NOTARIUSZ, EWA MROCZEK - NOTARIUSZ, SPOLKA CYWILNA,
AL. JEROZOLIMSKIE 133/51, 02-304 WARSZAWA, ZMIENIONO ART. 5A.1 I 5A.2, DODANO DO
ART. 5.2 PKT, E}

14 CZERWCA 2005R., REPERTORIUM A 7239/2005, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA
NOTARIALNA TOMASZ CYGAN, EWA MROCZEK SPOLKA CYWILNA,
DOBANIE W ART. 5, UST.5.2, LIT.F).ZMIENIONE ART. 10 UST. 10.1, ART. 10 UST. 10.8

15 LIPCA 2005 R, REP. A 9527/2005, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA NOTARIALNA
W WARSZAWIE AL. JEROZOLIMSKIE 133/43
DODANIE: W ART. 4 UST. 4.1 PKT 17), W ART. 16 UST. 16.4

3 CZERWCA 2006R., REPERTORIUM A 11945/2006, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN,
| KANCELARIA NOTARIALNA TOMASZ CYGAN, EWA MROCZEK SPOLKA CYWILNA.
{ZMIENIONE ART. 7.1, 11.1, 18.3, 18.4.

3 LISTOPADA 2005 R,, REP. A NR 23014/2006, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA
NOTARIALNA TOMASZ CYGAN, EWA MROCZEK SPOEKA CYWILNA; ZMIANA ART. 5 UST. 5.1
|STATUTU; ZMIANA ART. 5 UST. 5.4 STATUTU.

15 MARCA 2007 R., REPERTORIUM A 7661/2007, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA
NOTARIALNA TOMASZ CYGAN, EWA MROCZEK SPOLKA CYWIENA,
ZMIANA ART. 1 STATUTU; ZMIANA ART. 7 UST. 7.1 ORAZ UST. 7.2 STATUTU

15 MARCA 2007 R., REPERTORIUM A NR 7661/2007, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN,
KANCELARIA NOTARIALNA TOMASZ CYGAN, EWA MROCZEK SPOLKA CYWILNA W WARSZAWIE
ZMIANA ART. 5 UST. 5.1, DODANIE ART. 5 UST. 5.7

14.06.2007 R., REP. A NR 15881/2007, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA
NOTARIALNA W WARSZAWIE, SKRESLENIE ART, 5A, ART, 12.2 PKT G., ZMIANA ART. 7.1, ART.
7.2, ART, 14.1,

20 CZERWCA 2007 R, REP, A NR 171%6/2007, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA
NOTARIALNA W WARSZAWIE, ZMIANA ART. 5.1.

4.12.2007 R., NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN W WARSZAWIE, REP. A NR 40632/2007, DO
STATUTU DODANO ARTYKUE SA

1103.01.2008 R., NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN W WARSZAWIE, REP. A NR 43/2008.
103.01.2008 R,, NOTARIUSZ ROMUALD BORZEMSKI WE WROCEAWIU, REP. A NR 13/2008,
{ZMIANA: ART. 5.1 STATUTU SPOEKT.

122 LUTY 2008 ROKL), REPERTORIUM A NR 91 11/2008, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN,
|KANCELARIA NOTARIALNA TOMASZ CYGAN, EWA MROCZEK SPOLKA CYWILNA

{ZMIANIE ULEGAJA ARTYKULY: 4 LST, 4.1, 7.4, 11.6, 14.1, 15.6, 19,3, 22, 10.8; USUNIECIE
ARTYKULOW: 5.7, 14.2, 16.4; DODAIE SIE: DO ARTYKULU 11 UST. 11.13 I UST. 11.14, DO
JARTYKULY 12.2 NOWY PKT 1)

+{18.06.2009 REPERTORIUM A NR 34624/2009, KANCELARIA NOTARIALNA TOMASZ CYGAN -
NOTARIUSZ, EWA MROCZEK - NOTARIUSZ SPOLKA CYWILNA Z SIEDZIBA W WARSZAWIE
. |PRZY AL. JEROZOLIMSKICH 133/43
{ZMIANA: ART, 5.1, 7.4, 12.2 PKTE, 15.5, 15.6 ART. 20.1 PKT N

" |WYKRESLENIE: ART. 5 A, 10.2 - 10.8, 15.3 - 4, 16.2, 16.3.

2{}.____' 20.10.2009 R., NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA NOTARIALNA W WARSZAWIE, REP.
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A NR 68084/2009,
USUNIETOQ ART. 5.6 STATUTU, DODANO ART. 5(1) I 5(2)

8.10.2010, REPERTCRIUM A NR 72366/2010, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA

| NOTARIALNA TOMASZ CYGAN - NOTARIUSZ, EWA MROCZEK - NOTARIUSZ SPOLKA CYWILNA 2
1EDZIBA W WARSZAWIE PRZY Al. JEROZOLIMSKICH 133/43

MIANA ART. 24.1

6.04.2011, REP. A NR 30074/2011, NOTARIUSZ W WARSZAWIE TOMASZ CYGAN,
ODANIE WART. 4.1 PUNKTOW 52,53,54 ORAZ OSTATNIEGO ZDANIA, ZMIANA ARTYKULOW:
RT. 51 PKT D}, ART. 12.2 PKT }), ART. 14.1

0.06.2011 REPERTORIUM A NR 47873/2011, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA
OTARIALNA TOMASZ CYGAN - NOTARIUSZ, EWA MROCZEK - NOTARIUSZ SPOLKA CYWILNA Z
IEDZIBA W WARSZAWIE PRZY AL. JEROZOLIMSKICH 133/43

ODANIE ART. 16.2

6.11.2016 R., REP. A NR 13557/2016, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA

OTARIALNA W WARSZAWIE,

MIANA ARTYKULOW: ART.12.2 LIT.H), ART. 14.1, ART 20.4

|ZMIANA ART. 4.3, 7.4, 11.1, 11.6, 117, 11.8, 1112, 12.2, 14.1, 15,6, 17, 19.2, 20.4, 20.5,
123.4, 24.1, 24.3; SKRESLONO ART. 5.4 ORAZ DODANO ART. 8.5 Z DN. 27.09.2017 -
TNOTARIUSZ W WARSZAWIE TOMASZ CYGAN ZA NR REP. A 8416/2017

25.06.2018 R., REP. A NR 4610/2018, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA NOTARIALNA
| W WARSZAWIE

1 ZMIENTONO: ART.5.1

30.10.2018 R., REP. A NR 8178/2018, NOTARIUSZ EWA MROCZEK, KANCELARIA NOTARIALNA
1W WARSZAWIE,

UCHYLONO: ART. 18.3, ART.18.4 UMOWY

125.06.2018 R., REP. A NR 4610/2018, NOTARIUSZ TOMASZ CYGAN, KANCELARIA NOTARIALNA
W WARSZAWIE, ZMIENIONO ART. 5.1.

PRZEKSZTALCENIE

SPOEKA POWSTALA W WYNIKU PRZEKSZTALCENIA SPOLKI Z OGRANICZONA
| ODPOWIEDZIALNOSCIA W SPOLKE AKCYINA, UCHWAEA O PRZEKSZTALCENIU ZOSTAEA PODJIETA
W DNIU 29 MARCA 1994 ROKU PRZEZ ZGROMADZENIE WSPOLNIKOW.

_ Podmioty, .




Strona 5z 19

COMPUTERLAND SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNO§CIA,---~-- A’

23089 947,00 Zt
1188 624,00 Z¢
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23010

KCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

p

153888

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

JAKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE
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795572
KCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

1072368
AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

z

3703705
AKCIE NIE SA UPRZYWILEIOWANE

AA
7500000
AKCIE NIE SA UPRZYWILEJOWANE

Dziat 2

" Rubryka 1 - Organ uprawniony do reprezentacji podmiotu .~
. [ZARZAD

- |JEZELI ZARZAD JEST WIELOOSOBOWY - DWOCH CZLONKOW ZARZADU LUB JEDEN CZLONEK
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ZARZADU +ACZNIE Z PROKURENTEM,

{WICEPRESES ZARZADU

NIE

NOWAK

MARIUSZ

4073000951

ddkk L -

ez Ry
NIE

EGGINK

RAIMONDO

72092015873

{70070701072

1.Nazwisko - {MITERsKI
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KONRAD ADAM
72072105172
ZDUNEK

TOMASZ MICHAL
63051800173
SZPRYNGWALD
JAROSLAW PIOTR
71082700876
DOWGIELSKI
BEAZED ADAM
83120011852

YACZNA 7 CZEONKIEM ZARZADU

Dziat 3

2, 02, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI

2, , , DZIALALNDSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM I DORADZTWEM W ZAKRESIE
NFORMATYKI ORAZ DZIALALNOSC POWIAZANA

6, , , PRODUKCIA KOMPUTEROW, WYROBOW ELEKTRONICZNYCH I OPTYCZNYCH

3, , , NAPRAWA, KONSERWACIA 1 INSTALOWANIE MASZYN 1 URZADZEN

6, , , HANDEL HURTOWY, Z WYLACZENIEM HANDLU POJAZDAME SAMOCHODOWYMI

|47, ., HANDEL DETALICZNY, Z WYLACZENIEM HANDLU DETALICZNEGO POJAZDAMI
SAMOCHODOWYME

: 61, , , TELEKOMUNIKACIA

72, , , BADANIA NAUKOWE I PRACE ROZWOIOWE

177, , , WYNAJEM I DZIERZAWA

63, 11, Z, PRZETWARZANIE DANYCH; ZARZADZANIE STRONAMI INTERNETQWYMI (HOSTING)
I PODOBNA DZIALALNOSE

Rubryka 2 - Wzmianki o zlozonych dokumentach
Nr kolejry W {Data ziozenia - . Azaockesoddo

1 2 10.07.2002 01.01.2001 - 31.12.2001
TOCZNego Sprawt - 101.08.2003 01.01.2002 - 31.12.2002

+130.06.2004 01.01.2003 - 31.12.2003
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21.06.2005

1 STYCZNEA 2004R. - 31 GRUDNIA 2004R.

21.06.2006

01.01.2005 - 31.12.2005

29.06.2007

01.01.2006 - 31.12.2006

01.01.2007 - 31.12.2007

01.01,2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.2009

01.01.2010 - 31.12.2010

01.01.2011 - 30.09.2012

0D 01.10.2012 DO 30,09.2013

0D 01.10.2013 DO 30.09.2014

0D 01.10.2014 DO 30.09.2015

0D 01.10.2015 DO 30.09.2016

0D 01.10.2016 DO 30.09.2017

OD 01.10.2017 DO 30.09.2018

01.01.2001 - 31.12.2001

01.01.2002 - 31.12.2002

01.01.2003 - 31.12.2003

*ok ok

1 STYCZNIA 2004R. - 31 GRUDNIA 2004R.

Aok kK

01.01.,2005 - 31.12.2005

AAFEK

01.01.2006 - 31.12.2006

* A KF

01.01.2007 - 31.12.2007

FoAok Ak

01.01.2008 - 31.12.2008

*xkk

01.01.2009 - 31,12.2009

okok ok k

01.01.2010 - 31.12.2010

LEE L 2

01.01.2011 - 30.09.2012

LS 22

0D 01.10.2012 DO 30.09.2013

Ak kokok

0D 01.10.2013 DO 30.09.2014

* kR

0D 01.16.2014 DO 30.09.2015

0D 01.10.2015 DO 30.09.2016

QD 01.10.2016 DO 30.09.2017

OD 01,10.2017 DO 30.09.2018

01.01.2001 - 31,12.2001

01.01.2002 - 31.12.2002

01.01.2003 - 31.12.2003

1 STYCZNIA 2004R, - 31 GRUDNIA 2004R.

01.01.2005 - 31.12.2005

01.01.2006 - 31.12.2006

o dokokk

01.01.2007 - 31.12.2007

o ek ok

01.01.2008 - 31.12.2008

Ak Aodkok

01.01.2009 - 31.12.2009

4 kKb Rk

01.01,2010 - 31.12.2010

KR

01.01.2011 - 30.09.2012

F XKk K

0D 01.10.2012 DO 30.09.2013

X b2

OD 01.10.2013 DO 30.09.2014




Strona 12 z 19

0D 01.10.2014 DO 30.09.2015

0D 01.10.2015 DO 30.09.2016

0D 01.10.2016 DO 30.09.2017

0D 01.10.2017 DO 30.09.2018

01.01.2001 - 31.12.2001

01.01.2002 - 31.12.2002

01.01.2003 - 31.12.2003

1 STYCZNIA 2004R. - 31 GRUDNIA 2004R.

01.01.2005 - 31.12.2005

01.01.2006 - 31.12.2006

01.01.2007 - 31,12.2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.01,2009 - 31,12.2009

01.01.2010 - 31.12.2010

01.01.2011 - 36.05.2012

00 01.10.2012 DO 30.09.2013

0D 01.16.2013 DO 30.09.2014

0D 01.10.2014 DO 30.09.2015

0D 01.10.2015 BO 30.09.2016

0D 01.10.2016 DO 30.09.2017

00 01.10.2017 DO 30.09.2018

01.07.2008

01.01.2007 - 31.12.2007

20.07.2009

01.01.2008 - 31.12.2008

27.08.2010

0:1.01.2009 - 31.12.2009

07.09.2011

01.01.2010 - 31,12,2010

21.01.2013

01.01.2011 - 30.09.2012

17.04.2014

0D 01.10.2012 DO 30.09.2013

15.04.2015

0D 01.10.2013 DO 30.059.2014

01.04.2016

00 01.16.2014 DO 30.05.2015

04.04.2017

0D 01.10.2015 DO 30.08.2016

11.04.2018

0D 01,10.2016 DO 30.09.2017

04.04.2019

0D 01.10.2017 DO 30.09.2018

AR KR

01.01.2007 - 31,12.2007

Aok %K

01.01,2008 ~ 31.12.2008

e ETTYTY

01.01.2009 - 31.12.2009

Fo Ak

01.01,2010 - 31.12.2010

i koK ok

01.01.2011 - 30.08.2012

i ekokokk

0D 01.10.2012 DO 30.09.2013

H st

0D 01.10.2013 DO 30.09.2014
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0D 01.10.2014 DO 306.09.2015

0D 01.10.2015 DO 30.09.2016

0D 01.10.2016 DO 30.09.2017

00D 01.10.2017 DO 30.09.2018

01.01.2007 - 31.12.2007

01.01.2008 - 31.12.2008

01.01.2009 - 31.12.2009

01.01.2010 - 31.12,2010

01.01.2011 - 30.05.2012

0D 01.10.2012 DO 30.09.2013

0D 01.09.2013 DO 30.09.2014

0D 01.10.2014 DO 30.09.2015

0D 01.10.2015 DO 30.08.2016

0D 01,10.2016 DO 30.09.2017

OD 01.10.2017 DO 30.09.2018

01.01.2007 - 31.12.2007

01.01,2008 - 31.12.2008

01.01.2010 - 31.12.2010

01.01.2011 - 30.09.2012

0D 01.10.2012 DO 30.08.2013

0D 01.09.2013 DO 30.09.2014

OD 01.10.2024 DO 30.09.2015

0D 01.10.2015 DO 30.09.2016

0D 01.10.2017 DO 30.09.2018

Dziat 4

Brak wpisow

Brak wpisow




Strona 14z 19

Brak wpisow

Brak wpisow

Dziat 5

ubry|

Brak wpisow

Dziat 6

Brak wpisow

rmacie o rozwiaz

Brak wpisow

| PRZEJECIE INNE) SPOLKI

- POLACZENIE SPOLEK NASTAPI PRZEZ PRZENIESIENIE NA COMPUTERLAND SA CALEGO
MAJATKU SPOLKI PRZEIMOWANET W OPARCIU O PRZEPIS ART. 492 PAR. 1 PKT 1 KSH.

| COMPUTERLAND SA JEST JEDYNYM AXCIONATIUSZEM SPOLEK PRZEJMOWANYCH,

| POLACZENIE NASTAPI BEZ PODWYZSZANIA KAPTTALU ZAKEADOWEGC COMPUTERELAND

| SA, W OPARCIU O PRZEPIS 515 PAR. 1 KSH

4NIE PRZEWIDUJE SIE ZMIANY STATUTU COMPUTERLAND SA W ZWIAZKU Z POLACZENIEM,
FUCHWALA NR 11 NR 2 NWZA COMPUTERLAND SA, Z DNIA 02.10.2001R.

KRAJOWY REJESTR SADOWY
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POSITIVE SPOLKA AKCYINA, -
RAJOWY REIESTR SADOWY

0000015194

|
1

011205529

COMPUTER!AND ZDROWIE SPOI:.KA z OGRANICZONA oopomsozmmoscm-——- R
KRAJOWY REJESTR SADOWY o S

e

PRZEIECIE INNE] SPOLKI

ZGODNIE Z PRZYJETYM W DNIU 25 SIERPNIA 2005 PLANEM POLACZENIA COMPUTERLAND
S.A. Z SIEDZIBA W WARSZAWIE NUMER KRS 0000008162 (SPOLKA PRZEIMUIACA) ZE
SPOLKA, "CENTRUM INFORMATYKI ENERGETYKI" $P. Z 0.0, Z SIEDZIBA W WARSZAWIE
NUMER KRS 0000047472 (SPOLKA PRZEJMOWANA) POLACZENIE SPOLEK NASTAPI,
STOSOWNIE DO TRESCI ART. 452 § 1 PKT 1 KODEKSU SPGLEK HANDLOWYCH POPRZEZ
PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SPOLKI PRZEJMOWANE) NA SPOLKE PRZEIMUJACA
LACZENIE SIE PRZEZ PRZEJECIE). Z UWAGH NA FAKT, 17 SPOLKA PRZEJMOWANA JEST
SPOEKA JEDNOOSOBOWA SPOLKI PRZEJMUIACE] DO POLACZENIA BEDA MIALY
ZASTOSOWANIE ODPOWIEDNIO PRZEPISY ART. 516 § 1, 2, 4 ORAZ 5 W ZWIAZKU Z ART.
16 § 6 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH, PLAN POLACZENIA ZOSTAL OGLOSZONY W
MONITORZE SADOWYM I GOSPODARCZYM NR 176 (2268) Z DNIA 9 WRZESNIA 2005 R.
UCHWALA NR 1 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA COMPUTERLAND SA., Z
‘IDNIA 7 LISTOPADA 2005 R.

GODNIE Z PRZYJETYM W DNIU 25 SIERPNIA 2005 PLANEM POLACZENIA COMPUTERLAND
A. 7 SIEDZIBA W WARSZAWIE NUMER KRS 0000008162 (SPOLKA PRZEIMUJACA) ZE
POLKA "COMPUTERLAND MIELEC™ SP, Z 0.0. Z SIEDZIBA W MIELCU NUMER KRS
000193981 (SPOLKA PRZEIMOWANA) POLACZENIE SPOLEK NASTAPL, STOSOWNIE DO
TRESCI ART. 492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH POPRZEZ PRZENIESIENIE
CALEGO MAJATKU SPOKKT PRZEJIMOWANE] NA SPOLKE PRZEIMUJACA [EACZENIE SIE
PRZEZ PRZEJECIE]. Z UWAGI NA FAKT, IZ SPOEKA PRZEIMOWANA JEST SPOLKA
JEDNOOSOBOWA SPORKI PRZEIMUIACE] DO POLACZENIA BEDA MIALY ZASTOSOWANIE
ODPOWIEDNIO PRZEPISY ART. 516 § 1, 2, 4 ORAZ 5 W ZWIAZKU Z ART, 516 § 6 KODEKSU
SPOLEK HANDLOWYCH. PLAN POLACZENIA ZOSTAE OGLOSZONY W MONITORZE
SADOWYM T GOSPODARCZYM NR 176 (2268) Z DNIA 9 WRZESNIA 2005 R.

UCHWALA NR 2 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA COMPUTERLAND S.A. Z
DNIA 7 LISTOPADA 2005 R,

I "CENTRUM INFORMATYKI ENERGETYKI" SPOEKA 7 OGRANICZONA ODPOWIEDZiALNOSCIA,




Strona 16 z 19

KRAJOWY REJESTR SADOWY

0000047472

E ok kKA K

012660170
"COMPUTERLAND MIELEC" SPO{'_KA z OGRANICZONA ODPOMEDZIALNOSCIA,—----- B
KRAJOWY REJESTR SADOWY _ Lo R

0000193981

*******

690245051

PRZEJECIE INNET SPOLKT

POLACZENIE W TRYBIE ART. 492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH, T2 W
DRODZE PRZENIESIENIA CALEGO MAJATKU VBB SP. Z 0.0. (SPOLKI PRZEIMOWANET) NA
COMPUTERLAND S.A. (SPOLKE PRZEIMUIACA). Z UWAGL NA FAKT, 12 COMPUTERLAND S.A,
JEST JEDYNYM UDZIALOWCEM VBB SP. Z 0.0. POLACZENIE NASTEPUIE BEZ
PODWYZSZENIA KAPITALU ZAKLADOWEGO COMPUTERLAND S.A. (NA PODSTAWIE ART.
515 § 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH).

UCHWALA NR 2 NZWA COMPUTERLAND S.A. W SPRAWIE POLACZENIA ZOSTALA PODIETA
W DNIU 15 LUTEGO 2007 ROKU.

UCHWALA NR 1 NZW VBB SP. Z 0.0. W SPRAWIE POLACZENIA ZOSTALA PODIETA W DNIU
15 LUTEGO 2007 ROKU.

RZEJECIE INNEJ SPOEKI

OLACZENIE W TRYBIE ART, 492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK HANDLOWYCH, T3, W
RODZE PRZENIESIENIA CALEGO MASATKU EMAX SPOEKA AKCYINA Z SIEDZIBA W
POZNANIU (SPOLKI PRZEJIMOWANET) NA SYGNITY SPOEKE AKCYINA (SPOLKE
{PRZEJIMUJACA).

JUCHWALA NR 1 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA COMPUTERLAND S.A,
1(POPRZEDNIA FIRMA SPOLKT) W SPRAWIE POLACZENIA Z EMAX S.A. ZOSTALA PODIETA W
{DNIU 15 MARCA 2007 ROKLU.

JUCHWALA NR 1 NADZWYCZAINEGO WALNEGO ZGROMADZENIA EMAX S.A, W SPRAWIE
POLACZENIA Z COMPUTERLAND S.A.(POPRZEDNIA FIRMA SPOLKI) ZOSTALA PODIETA W
TONIU 15 MARCA 2007 ROKU,

Brak wpisow
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EMAX SPOLKA AKCYINA, -----
KRAJOWY REJESTR SADOWY

0000004554

HEHKA X E

008029322

PRZEIECIE INNEJ SPOLKT

POLACZENIE NASTAPI W DRODZE PRZEJECIA SUPPORT SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA (SPOLKA PRZEIMOWANA) PRZEZ SYGNITY SPOLKA AKCYINA
(SPOLKA PRZEJMUJACA) W TRYBIE OKRESLONYM W ART. 492 § 1 PKT 1 KODEKSU SPOLEK
HANDLOWYCH, T3. POPRZEZ PRZENIESIENIE CALEGO MAJATKU SUPPORT SPOEKA Z
OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA NA SYGNITY SPGEKA AKCYINA POLACZENIE
NASTAPI BEZ PODWYZSZENIA KAPTTALL ZAKEADOWEGO SYGNITY SPOYKA AKCYINA 7
UWAGI NA FAKT, IZ SUPPORT SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA JEST
SPOLKA JEDNOOSOBOWA SYGNITY SPOLKA AKCYINA; - UCHWALA WALNEGO
ZGROMADZENIA AKCIONARIUSZY SYGNITY SPOLKA AKCYINA Z DNIA 29 STYCZNIA 2009 R,
REP. A NR 4564/2009 ORAZ UCHWALA WALNEGO ZGROMADZENIA WSPOLNIKOW SUPPORT
SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA Z DNIA 29.01.2009 R. REP. A NR 4547/09

SYGNITY SPOEKA AKCYINA,~-—--
RAJOWY REJESTR SADOWY

eimowan olacz
UPPORT SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA, -

| KRAJOWY REJESTR SADOWY

0000009991

Hokk Rk

016129997

PRZEIECIE INNEJ SPOLKT

13.05.2010 R. - UCHWALA WALNEGO 2GROMADZENIA SYGNITY S.A. (SPOLKA
PRZETMUJACA) O JEJ POLACZENIU Z ARAM SP, Z 0.0, (SPOLKA PRZEIMOWANA).

, |KRAJOWY REJESTR SADOWY
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00000859140

Fk ek Kk

001337552

PRZEJECIE INNE1 SPOEKT

POLACZENIE NASTAP] PRZEZ PRZENIESIENIE NA SYGNITY S.A. (JAKO SPOLKI
PRZEIMUIACET) CALEGO MAJATKU WINUEL S.A. (JAKO SPOEKI PRZEIMOWANED) NA
PODSTAWIE ART, 492 § 1 PKT 1 KSH ORAZ ART, 516 § 6 KSH; POLACZENIE NASTAPI BEZ
PODWYZSZENIA KAPTTALU ZAKEADOWEGO SYGNITY 5.A, NA PODSTAWEE ART, 515 § 1
KSH, Z UWAGI NA FAKT, IZ SYGNITY S.A. JEST JEDYNYM AKCIONARIUSZEM WINUEL S.A.;
NIE PRZEWIDUJE SIE ZMIANY STATUTU SYGNITY S.A. W ZWIAZKU Z POLACZENIEM; W
ZWIAZKU Z POLACZENIEM NIE ZOSTAJA PRZYZNANE PRZEZ SYGNITY S.A. ZADNE PRAWA
AKCIONARIUSZOM LUB OSOBOM SZCZEGOLNIE UPRAWNIONYM W WINUEL S.A,, GDYZ W
SPOECE PRZEIMOWANE] NIE WYSTEPUIA AKCIONARIUSZE ORAZ OSOBY SZCZEGOLNIE
UPRAWNIONE; W ZWIAZKU Z POLACZENIEM NIE ZOSTANA PRZYZNANE ZADNE
SZCZEGOLNE KORZYSCI CZtONKOM ORGANOW LACZACYCH SIE SPOLEK;

UCHWALA NADZWYCZAINEGD WALNEGO ZGROMADZENIA SYGNITY S.A. Z DNIA 28
PAZDZIERNIKA 2010 R. - AKT NOTARIALNY O NR REP. A 72366/2010

Brak wpisow

WINUEL SPOLKA AKCYINA, --—--
KRAJOWY REJESTR SADOWY

PRZEJECIE INNED SPOLKT

POLACZENIE PRZEZ PRZENIESIENIE NA SYGNITY S.A. (SPOLKE PRZEIMUJACA) CALEGO
MAJATKU SYGNITY TECHNOLOGY SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA
SPOLKI PRZEIMOWANED) NA PODSTAWIE ART. 492 § 1 PKT 1 ORAZ 516 § 6 KSH.
UCHWALA NR 1 NWZ SYGNITY SPOLKA AKCYINA Z DNIA 6 KWIETNIA 2011R, UJETA W
ROTOKOLE SPORZADZONYM PRZEZ TOMASZA CYGANA, NOTARIUSZA W WARSZAWIE ZA
REP A 30074/2011

|KRAJOWY REJESTR SADOWY

| 0000015533

| Aok

-1 050835705




Strona 19 z 19

PRZEJECIE INNET SPOLKI

POLACZENIE PRZEZ PRZENIESIENIE NA SYGNITY S.A (SPOLKE PRZEIMUJACA) CALEGO
MAJATKU "PROJEKTY BANKOWE POLSOFT™ SPOLKA Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA (SPOEKI PRZEJMOWANEJ) NA PODSTAWIE ART. 492 § 1 PKT 1
ORAZ 516 § 6 KSH. UCHWALA NR 2 NWZ SYGNITY SPOLKA AKCYINA Z DNLA 6 KWIETNIA
2011R, UIETA W PROTOKOLE SPORZADZONYM PRZEZ TOMASZA CYGANA, NOTARIUSZA W
WARSZAWIE, REP A 3007472011

:P(“QC?enua, O 71
A ODPOWIEDZIALNOSCIA,-----

KRAJOWY REJESTR SADOWY

0000090264

ok Aok

|630795121

Brak wpisow

Rubryka 8 - Informacja o zawleszenlu dzialalnoéd gospodarcze)

Brak wpiséw

!data sporzadzenia wydruku 15.07.2019 ‘

Jadres strony Internetowel, na kttrej sq dostepne informacje z rejestru: ekrs.ms.gov.pl ‘
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POTWIERDZENIE TRANSAKCJI

Posiadacz rachunky

R | SYGNITY Spotka Akcyjna S
Nedawea T bdbiee T N

i Numer rachunku n déwcfy: - - V Numer rachunku odbiorcy: [
| 38132011047850009920000001 | 60101610100081362231000000 |

| BPSA Placéwka Banku Pocztowego S-A-wWarszawle _ : NBP O/Okr.w Warszawie ]
i Nazwa nadawcy: | Nazwa odbiorcy: |

SYGNITY Spétka Akcyjna Urzad Zaméwieri Publicznych

FRANCISZKA KLIMCZAKA 1 i
02.797 WARSZAWA | o e e .
Ploiduisiosio SN i et e e e . S
Rowzaf " [PReELewwyGHoDZACY T e |
e | Wois od odwolania: BDG.741.008.2019 T ]
Nhr;la‘traﬁ;ékcji: -2639.07.1'5/58‘2'163.3' i gdtnoell s A_m_- et e+ e ]
Dalaansaicr 120100745 T paiswgonania 7] 20190715 T

JPWN

Stalus transakgji: WYKONANE

Dokument jest wydrukiem komputerowym sporzadzenym na podstawie arnt, 7 usi. 1 ustawy Prawo Bankowe z dnia 29 sierpria 1997 r. (tj. Dz.U.
2016 poz. 1988) i nie wymaga podpisu ani pieczect Banku,
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