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Zatacznik nr 9
PROTOKOL

ustalen Komisji Zatozen Planu powotanej w celu ustalenia
wytycznych do sporzadzenia planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Wronki na lata 2013 — 2022 r.

Posiedzenie Komisji Zatozen Planu dla Nadle$nictwa Wronki zwolanej przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekeji Laséw Panstwowych w  Pile pismem z dnia 18.10.2010 r.
(zn. spr. ZZ-7016-4/2010) odbylo si¢ w dniu 17 listopada 2010 t.

Komisja w sktadzie:

Przewodniczacy:

- Bronistaw NIEMIEC - Z-ca Dyrektora RDLP w Pile ds.
Gospodarki Lesnej,

Czlonkowie:

- Michat DREWS - Naczelnik Wydzialu Zasobéw RDLP w
Pile,

- Teresa BLASZCZYK - Naczelnik Wydzialu Ochrony Lasu RDLP
w Pile,

- Zbigniew GZYL - Nadle$niczy Nadles$nictwa Wronki,

- Stefan PERZ - Kierownik Zespolu Ochrony Lasu w
Szczecinku,

- Jerzy WOJCIECHOWSKI - Z-ca Nadle$niczego Nadle$nictwa
Wronki,

- Magdalena MALINSKA - St.  Specjalista S w  Nadles$nictwie
Wronki,

- Kirzysztof LIPERT - St. Specjalista SL. ds. Urzadzania Lasu
RDLP w Pile,

- Maciej MLYNARCZYK - Inzynier Nadzoru w  Nadlesnictwie
Wronki,

Przyjeta ponizsze ustalenia:

po wysluchaniu referatu Nadlesniczego, koreferatu Naczelnika Wydzialu Zasobdéw, oraz po
przeprowadzonej dyskusji podjela nastepujace zalozenia dotyczace wykonania projektu planu
urzadzenia lasu wraz z programem ochrony przyrody i prognoza oddzialywania tego planu na
srodowisko:

Dyrektor Generalny Laséw Panistwowych pismem nr ZU-7011-18/10 z dnia 14.06.2010 r.
wyrazil zgode na rozpoczecie prac taksacyjnych do nowego planu urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa Wronki w 2011 roku, tj. w 9-tym roku obowigzywania planu ul.

Zgodnie z pismem Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych stratyfikacje grup drzewostanow
dla potrzeb inwentaryzacji zasobow drzewnych, nalezy wykonac po sporzadzeniu nowych opisow
taksacyjnych.

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Wronki zostanie opracowany wedlug stanu na dzien

01 stycznia 2013 1., na podstawie:

» Ustawy o lasach z 28 wrzesnia 1991 t. z pdzniejszymi zmianami;

» Instrukcji urzadzania lasu z 2003 r. lub nowej Instrukcji, w przypadku gdy zostanie
zatwierdzona do polowy roku 2011.

» Zasad hodowli lasu z 2002 r.;



» Instrukcji sporzadzania programu ochrony przyrody w nadlesnictwie z 1996 r. i Instrukcji z
2003 1. lub nowej Instrukcji, w przypadku gdy zostanie zatwierdzona do potowy roku 2011.
» Instrukcji Ochrony Lasu z 2004 t.

1. Prace geodezyjne.

Zaktualizowana dokumentacja geodezyjna zostanie przekazana wykonawcy planu do 30 marca
2011 .

2. Stan posiadania.

Powierzchnia  Nadlesnictwa  Wronki  wedlug stanu  na  01.01.2010 r.  wynosila
19 026,32 ha. Szczegélowe zmiany, jakie zaszly w minionym okresie przedstawione zostana na
Naradzie Techniczno Gospodarczej (NTG).

Nadlesnictwo utworzy (wykorzystujac najnowsza wersj¢ programu ,,TAKSATOR?”) i przekaze w
formie elektronicznej wykonawcy planu urzadzenia lasu kopie opisow  taksacyjnych
zaktualizowang w SILP-LLAS w terminie do 30 marca 2011 r.

3. Dokumenty ewidencyjne.

Wykonawca prac urzadzeniowych otrzyma od Nadlesnictwa nastepujace dokumenty geodezyjne:

o Zaimportowana baza materiatow zrédtowych SILP, wg stanu na 1 stycznia 2011 roku,

o Les$na mapa numeryczna (LMN) sporzadzona zgodnie z Zarzadzeniem nr 74 DGLP z
dnia 23.08.2001 r., z pézniejszymi zmianami, wg stanu na 1 stycznia 2011 roku, aktualna
mapa ewidencji gruntow (warstwa dzialek, uzytkoéw, punktéw granicznych, zasiegu
terytorialnego) w formie numerycznej

o Rejestr gruntéw w formie numerycznej dla Nadlesnictwa Wronki, wg stanu na 1 stycznia
2011 roku, ktéry powinien by¢ wydrukowany 1 potwierdzony przez Nadlesniczego

Powyzsze materialy muszg by¢ ze sobg spojne, a ich przekazanie nalezy potwierdzi¢ protokolem
przekazania przez strony ( nadle$niczy, wykonawca prac, zleceniodawca).

Rejestr przekazany wykonawcy planu urzadzenia lasu powinien by¢ zgodny z powszechna
ewidencja. W razie zmian danych ewidencyjnych w trakcie sporzadzania PUL nadleénictwo
dostarczy dokumentacje wykonawcy. W trakcie prac przygotowawczych nadlesnictwo poréwna
uzytki w rejestrze 1 na mapie ze stanem faktycznym oraz dokona ewentualnych aktualizacji
zarbwno w przekazanych danych jak i w starostwach. Wszelkiego rodzaju zmiany ewidencyjne
(przejecia, przekazania, sprzedaze, zmiany klasyfikacji 1 rodzaju uzytkéw) nalezy zakonczy¢ do 30
czerwca 2011r. Zapobiegnie to ewentualnym réznicom miedzy danymi zawartymi w planie a
powszechna ewidencja oraz pozwoli wykonawcy planu na uwzglednienie zmian. Wszystkie
zmiany ewidencyjne przeprowadzone po przekazaniu (LMN) wykonawcy, powinny zawiera¢
dokumentacje geodezyjna (wykazy zmian danych ewidencyjnych, decyzje, protokoly zdawczo —
odbiorcze, mapy ewidencyjne ) w formie cyfrowej i analogowe;.

Grunty niele$ne zalesione zostana przeniesione do powierzchni le$nej z odpowiednio wykonana
dokumentacje geodezyjna. Wszystkie propozycje zmian ewidencyjnych wymagaé beda
przeprowadzenia prac geodezyjnych, celem dokonania wpiséw do ewidencji powszechnej.
Klasyfikacja gruntéw rolnych zostanie przyjeta zgodnie z ewidencja powszechna. Niezgodnosci
klasyfikacji ze stanem faktycznym na gruncie (zmiana rodzaju uzytkéw, zmiana konturéw)
zostang przedstawione przez wykonawce prac nadlesniczemu przed odbiorem prac terenowych,
w celu podjecia pisemnej decyzji przez nadlesniczego o sposobie ujecia w projekcie planu u.l.

Wykonawca prac za podstawe stanu posiadania nadlesnictwa przyjmie rejestr gruntéw
sporzadzony na podstawie SILP i zaakceptowany przez Nadlesniczego wraz z zaistnialymi
zmianami po 1 stycznia 2011 roku, przekazanymi protokétem wykonawcy prac.
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Niezgodnodci stwierdzone w trakcie terenowych prac taksacyjnych zostang protokolarnie
uzgodnione i spisane jako dodatkowe elementy korygujace stan posiadania (protokot
rozbieznosci).

4. Prace glebowo-siedliskowe

Nadle$nictwo posiada operat glebowo-siedliskowy, wykonany na stan 01.01.2002 r. — wykonawca
tego opracowania jest firma TAXUS SC z Poznania. Operat zostanie udostepniony wraz z
niezbednymi mapami wykonawcy planu. Wykonawca projektu planu ul. dostosuje kameralnie
opis gleb 1 siedlisk do aktualnej instrukcji ul i SLMN.

5. Podziat powierzchniowy.

Sposéb oznaczenia granic pododdzialow przyjety zostanie zgodnie z instrukcja u.l. polegal on
bedzie na wykonywaniu obraczek i zacioséw kierunkowych na korze w granicy wydzielenia oraz
na zalamaniach projektowanych wydzielen. W przypadku granic czytelnych (wizura, réznica
wiekowa, lub gatunkowa) — oznaczenia granic nie przewiduje sig.

Komisja przyjeta postulat przewodniczacego Komisji o potrzebie polaczenia dwoéch obrebow
lesnych Nadles$nictwa w jeden obreb o nazwie Wronki oraz o sporzadzenie wniosku w powyzszej
sprawie do Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych na podstawie Zarzadzenia nr 30
Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 29.11.1996 r. W przypadku pozytywnego
rozpatrzenia wniosku, nastapi zmiana numeracji oddziatow.

6. Podziat laséw ze wzgledu na dominujace funkcje i kategorie ochronnosci.

Komisja przyjmuje nastepujacy podziat:
® Jasy ochronne,
® lasy gospodarcze.

v' lasy ochronne — zostanie sporzadzony nowy wniosek o uznanie laséw za ochronne i w
terminie do 30 marca 2012 zostanie dostarczony wraz z opiniami gmin do Wydzialu
Zasobow RDLP w Pile.

v lasy gospodarcze

Niezaleznie od kategorii ochronnosci laséw wyrdznione zostana:

- zatwierdzone przez KE ,,Obszary o znaczeniu dla Wspolnoty” (NATURA 2000),

- obszary wyslane do zatwierdzenia do KE — tzw. ,,shadow list”

- zainwentaryzowane lasy HCVE,

- siedliska przyrodnicze wedlug bazy INVENT,

- rezerwaty przyrody,

- grunty wpisane do rejestru zabytkow,

- strefy bezwzglednej ochrony archeologicznej ,,W”,
- strefy wzglednej ochrony archeologicznej ,,OW?”,
- pomniki przyrody,

- chronione gatunki roslin 1 zwierzat,

- strefy ochronne zwierzat chronionych,
Zaktualizowane zostana strefy ochronne gniazd ptakéw objetych ochrong gatunkowa, zgodnie
z wydanymi w tym zakresie decyzjami.

7. Ustalenie cech drzewostanOw.

Cechy drzewostanéw beda przyjmowane dla poszczegélnych wydzielen zgodnie z zapisami
§ 26 instrukcji urzadzania lasu. W zwiazku z dominacjq drzewostandéw z odnowienia sztucznego

3



nalezy zrezygnowal z wprowadzania tej cechy do opisow taksacyjnych. Pozostale cechy
drzewostanéw beda wprowadzane do opiséw taksacyjnych, o ile zostana nalezycie
udokumentowane (np. stosowne wykazy z nadle$nictwa).

8. Podziat gospodarczy

Utworzy¢ nastepujace gospodarstwa:

gospodarstwo specjalne (S),

gospodarstwo laséw ochronnych (O),

gospodarstwo zrebowe w lasach gospodarczych (GZ),

gospodarstwo przer¢bowo — zrgbowe w lasach gospodarczych (GPZ),
gospodarstwo przebudowy w lasach ochronnych i gospodarczych (R),

VVVVY

Do gospodarstwa specjalnego (S) zaliczy¢ :

wylaczone drzewostany nasienne z otulinami oraz drzewostany zachowawcze;
stale powierzchnie badawcze i do$wiadczalne, GPW;

lasy stanowigce ostoje zwierzat objetych ochrong gatunkowa;

lasy glebochronne — na stromych zboczach jaréw i wawozoéw;

lasy na siedliskach: Bs, Bb, BMb, LMb

lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody — wedlug wykazu Nadlesnictwa
uzgodnionego z Wykonawca — specyfika nadlesnictwa pozwoli w praktyce zakwalifikowac
okoto 3-4 % pow. nadlesnictwa),

lasy w strefie bezwzglednej ochrony archeologicznej ,,\W”,
strefy w strefie wzglednej ochrony archeologicznej ,,OW”,

Do gospodarstwa laséw ochronnych (O) zaliczy¢ :

® wszystkie drzewostany bedace lasami ochronnymi z wyjatkiem laséw zaliczonych do
gospodarstwa specjalnego lub przebudowy.

Do gospodarstwa zrebowego w lasach gospodarczych (GZ) zaliczyé:

wszystkie drzewostany w lasach gospodarczych, w ktérych ze wzgledu na typ siedliskowy lasu
(Bsw, BMswl, Bw, BMw, Ol) oraz GTD 1i aktualny sklad gatunkowy projektowac si¢ bedzie
zrebowy sposéb zagospodarowania, z wyjatkiem zaliczonego do gospodarstwa specjalnego lub do
gospodarstwa przebudowy.

Do gospodarstwa przerebowo — zrebowego w lasach gospodarczych (GPZ) zaliczy¢:

wszystkie drzewostany (nie ujete w gospodarstwie specjalnym lub przebudowy), w ktérych
projektowac¢ si¢ bedzie rebni¢ czesciowa, gniazdowsa lub stopniowa na siedliskach BMsw2, LM$w,
LMw, Lsw, Lw, Ol],.

Do gospodarstwa przebudowy (R) zaliczy¢:

drzewostany zestawione wg kryteriéw podanych w pkt. 14. Sporzadzony przez Nadlesnictwo
wykaz drzewostanéw proponowanych do przebudowy zostanie przekazany wykonawcy planu.
Wykonawca wspolnie z Nadlesnictwem zweryfikuje go 1 przedstawi do akceptacji na koncowym
odbiorze prac terenowych.

Wszystkie zakwalifikowane do tego gospodarstwa drzewostany zostana ujete w ,,Wykazie
drzewostanow zakwalifikowanych do przebudowy w 10 — leciu”.

9. Sposoby wykonywania inwentaryzacji lasu.



Inwentaryzacja zasobéw drzewnych zostanie wykonana statystyczna metoda reprezentacyjna
pomiaru miazszo'ci w obregbie le ' nym z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz
zasady wyrdwnania migzszo ' ci oszacowanej w drzewostanach do miazszo’ci obliczonej na
podstawie pomiaréw na powierzchniach prébnych losowych zgodnie z § 48-60 instrukcji
urzadzania lasu. Obejmuje ona trzy etapy:

»  szacunek miazszosci w poszczegSlnych drzewostanach z wykorzystaniem tablic zasobnosci
lub powierzchni prébnych relaskopowych — podczas sporzadzania opisu taksacyjnego;

»  inwentatyzacj¢ miazszosci na losowych powierzchniach prébnych;
»  wyréwnanie migzszo$ci oszacowanej w drzewostanach do miazszosci ustalonej dla klas i

podklas wieku w warstwach gatunkowo-wiekowych na podstawie pomiaru drzew na
powierzchniach prébnych.

Stratyfikacje grup drzewostanéw nalezy wykona¢ po sporzadzeniu nowych opiséw taksacyjnych.

Opis taksacyjny lasu bedzie sporzadzony w oparciu o kryteria zawarte w instrukcji urzadzania lasu
(§ 12-47). Przy tworzeniu wylaczen taksacyjnych ze wzgledow siedliskowych proponuje si¢
przyjac jako graniczna dla wyznaczania wydzielenia powierzchnie 1 ha, przy czym przy typach
siedliskowych diametralnie réznych (warunki wilgotnosciowe, GTD, sposéb zagospodarowania)
granice t¢ obniza¢ do 0,5 ha.

Stopienn uszkodzenia i jako$¢ drzewostanu bedzie ustalana zgodnie z kryteriami zawartymi
w instrukeji urzadzania lasu (§ 39). Uszkodzenia beda okreslane we wszystkich klasach wieku,
przy 1-3 stopniu uszkodzen, z podaniem gléwnej przyczyny uszkodzen Ocenie szacunkowe;j
podlega¢ bedzie zaréwno stan ulistnienia jak 1 stan pedéw 1 pni.

W trakcie terenowych prac urzadzeniowych powinna by¢ wykorzystana najnowsza dostepna
ortofotomapa, ktérg na potrzeby wykonania planu pozyska Wykonawca. Ortofotomapa powinna
by¢ podstawq weryfikacji granic pododdziatow.

Wykonawca umiesci w informacjach dodatkowych dane dotyczace laséw HCVF podajac nazwe i
kategorie tych lasow.

W oparciu o § 31 ust. 14 instrukcji ul. Komisja akceptuje propozycje rejestrowania miazszosci
grubizny dla podrostow.

10. Wieki rebnosci dla gatunkéw giéwnych.

Przyjmuje si¢ ponizsze wieki rebnosci, jednakowe dla laséw ochronnych i gospodarczych:

Db, Js, - 140
Bk, - 120
So, Md, Dg, - 100
Sw, O}, - 80
Os, Ol . Brz, - 60
Tp, Wb, Ol - 40

11. Program Ochrony Przyrody.

Program ochrony przyrody dla Nadlesnictwa zostanie zaktualizowany na podstawie materialow
zebranych w trakcie prac terenowych, danych dostarczonych przez Nadlesnictwo i dostepnej
literatury. Wskazane zaangazowanie Nadlednictwa, szczegélnie w zakresie inwentaryzacji
ciekawych, rzadkich i chronionych obiektéw oraz gatunkéw roélin i zwierzat.

Istniejacy program ochrony przyrody, wg stanu na 1 stycznia 2003 r. zostanie zaktualizowany
zgodnie z § 3 pkt. 4 oraz § 110 i 111 instrukcji urzadzania lasu.



Aktualizacja Programu Ochrony Przyrody dla nadlesnictwa zostanie dokonana o nastgpujace
elementy:
o aktualizacja adreséw  wystepujacych  wszystkich  form  ochrony w
nadle$nictwie,
o wniesienie wazniejszych obiektéw zabytkowych, wg informacji PSOZ i
RDOS,
o weryfikacja wykazu istniejacych form ochrony przyrody,
o weryfikacja wykazu drzew zastugujacych na ochrone,
o weryfikacja wykazu drzewostanodw szczegdlnie cennych pod wzgledem
przyrodniczym,
o uzupelnienie listy gatunkéw flory podlegajacych ochronie Scistej 1 czedciowe;,
o opisanie aktualnych form ochrony przyrody zwiazanych z Natura 2000 i
zwigzane z tym kierunkowe zmiany we wskazaniach gospodarczych dla
drzewostanow zaliczonych do obszaréw naturowych.

Zrédlem danych do aktualizacji Programu Ochrony Przyrody dla nadlesnictwa beda;
o dane wykonawcy prac z inwentaryzacji terenowej,
o dane nadlesnictwa, w tym inwentaryzacja przyrodnicza nadle$nictwa
wykonana w 2007 roku,
o dane stuzb RDOS — Regionalnego Konserwatora Przyrody,
o dane stuzb Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw,
o dane Ministerstwa Srodowiska dotyczace inwentaryzacji przyrodniczej
obszaréw znajdujacych si¢ w Sieci Natura 2000.
Przy aktualizacji Programu Ochrony Przyrody nalezy zwrécic szczegdlng uwage na:

1. Powolane od 2003 roku oraz projektowane formy ochrony przyrody (rezerwaty
przyrody, parki krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000,
pomniki  przyrody, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne, zespoly
przyrodniczo — krajobrazowe, ochrong gatunkows roslin, zwierzat i grzybéw).

2. Aktualny wykaz naturowych siedlisk przyrodniczych, gatunkéw roélin, grzybow 1 zwierzat
z podzialem na gatunki chronione, rzadkie, naturowe i z Czerwonej Ksiegi przy
uwzglednieniu:

1) wynikéw powszechnej inwentaryzacji przyrodniczej dotyczacej —siedlisk
przyrodniczych lesnych 1 nielesnych, gatunkéw chronionych rodlin 1 zwierzat,
wykonywanej w latach 2006 — 2008,

2) wynikéw prowadzonego na biezaco monitoringu w zakresie ochrony przyrody,

3) aktualnych informacji o $rodowisku dostgpnych w publikacjach naukowych oraz
udostepnionych przez lokalne NGO-sy.

4) aktualnego wykazu 1 lokalizacji obszarow HCVF wyznaczonych przez
Nadle$nictwo.

5) ochrony siedlisk przyrodniczych i prowadzenia gospodarki lesnej;

6) zagadnieni zwiazanych z ochrong gatunkéw lub grup gatunkéw oraz ich populacit
zlokalizowanych na gruntach nadlesnictwa;

7) ochrony réznorodnosci biologicznej;

8) ochrony najcenniejszych fragmentow lasow, szczegdlnie starodrzewi.

W celu oceny stopnia zachowania bioréznorodnosci, szczegdlnie tej zwigzanej z udzialem
organizmow zwiazanych z wystegpowaniem starych, martwych i obumierajacych drzew zostanie
opracowane zestawienie drzewostanéw ponad 100-letnich wg gospodarstw i gatunkow
panujacych. Podobne zestawienie zostanie wykonane dla kazdej z ostoi Natura 2000 osobno.

Celem uporzadkowania statusu poszczegdlnych form ochrony przyrody nalezy je opisa¢ w
odrebnych rozdzialach w podziale na: istniejace, projektowane i proponowane.

Celem ulatwienia planowania hodowlanego na siedliskach chronionych nalezy okresli¢ zgodnosé
gatunkows drzewostandw rebnych w odniesieniu do regionalnie optymalnych sktadéow gatunkéw
dla chronionych lesnych zespoléw roslinnych.



Proponuje si¢ nastgpujace gospodarcze typy drzewostandéw 1 orientacyjne sklady gatunkowe

upraw oraz sposoby zagospodarowania na poszczegolnych typach siedlisk przyrodniczych:

- . . Zalecan
Lp SledllSk.O Kod TSL GTD Orientacyjny sklad v rodzaj Uwagi
przyrodnicze gatunkowy X
rebni
Rebnia I
Srédladowy bér . dopuszczalna w
1 chrobotkowy 91T0-1 B'w/Bs So S0 90, Brz 10 LIV duzych patach
siedliska.
S0 90, Brz.om i inne * zakaz
) . Bb So . .
Bor bagienny 10 « uzytkowania
2 91D0-2 — :
typowy BMb - So 60, Brz.om i inne rgbnego,
Brz So -
rzadko 40 pozostawienie
3 Bory. ilasy 91D0 BMb Brz So So 60, Brz.om i inne " martwych Qrzew
bagienne 40 na gruncie,
BMb, sprzyjanie
4 Brzeziny bagienne | 91DO0-1 rzadko So Brz Brz.or‘n‘ 60, Sl(())30’ ol * odnowieniu
LMb 1inne naturalnemu
Kwa e bucsvn LM 'w Bk Bk 70,‘So 2?0 Db.bi l?ql.)me
5 w et V1vlezy y 9110-1 inne zZ oz_one
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8 ‘rodkowoeuropejs 9170 ’ Gb Db Db.s 50, Gb30,
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A . . Rebnie Do czasu
11 | Legiwierzbowel | g g, Lt Wels | Dbs40.15 30. W2i | ) one- | ustapienia chordb
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12 %gesionéw‘z O1E0-3 | Lw, LMw- réwniez Z())/bucych =
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inne 20 L
zupetna ekologicznie.
Rodzime Tp.
13 | Zrodliskowelasy | g5 ol ol 0190, Js i inne 10 * Biere formy
olszowe na nizu ochrony.
Do czasu
ngowg lasy WzJs | Db.s40,Js 30, Wz i RQl?nle ustapienia ghorob
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Ol, Jw. i inne .
Niezbedne
okresowe zalewy.
Nalezy unika¢ gat.
obcych
geograficznie i
ekologicznie.

Powyzszy wykaz zostanie umieszczony w Programie Ochrony Przyrody.

12. Wytyczne w zakresie projektowania uzytkowania r¢bnego i przedrebnego.

Uzytkowanie rebne

W celu zachowania tadu przestrzennego cigcia rebne projektowane beda w ramach przyjetych w
poprzednim planie u.g.l. ostepéw stalych. W uzasadnionych przypadkach, zgodnie z propozycja

Nadlesnictwa zaprojektowane zostana ostepy przejsciowe 1 w szczeg6lnych przypadkach rozreby.

Wykazy cigé uzytkéw rebnych zostana sporzadzone bez przydzialu dzialek zrebowych na

poszczegolne lata 10-lecia.

Rodzaje r¢bni zostana zaprojektowane zgodnie z obowiazujacymi Zasadami hodowli lasu. W
doborze poszczegdlnych rgbni uwzglednione zostang potrzeby konkretnych drzewostanéw w

nawiazaniu do warunkéw siedliskowych i funkcji ochronnych.

Propozycje rodzajéw rebni:

Typ siedliskowy lasu zasadnicza e zastepcza
1 2 3

Bsw Ib -
BMsw1 Ib I1Ia
BM&w2 | Mma | no
BMw 111a Ib
BMb * nie przewiduje si¢ uzytkowania rebnego
LMsw 1 111 I 1
LMsw 2 11 111, 11d
LMw I1Ia I1d
LMb * nie przewiduje si¢ uzytkowania rebnego
Lsw 11a, IIIb
Lw 11b IIIb
Lt 11b IIIb
Ol Ib 111
0] Ivd 11, Ib

* - z wyjatkiem sytuacji kleskowych

¢ W recbni III a dopuszcza sie mozliwo$¢ cigcia gniazd jednocze$nie na 2 pasach

manipulacyjnych w 10-leciu z zachowaniem nawrotu cieé¢ przy cieciu uprzatajacym.
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¢ Wykaz projektowanych ci¢¢ uzytkéw rebnych z uwzglednieniem gospodarstw sporzadzi¢ dla
10-lecia, na mapach ci¢é zaznaczy¢ kontynuacije cigé.

¢ Przy drogach powiatowych, krajowych i wojewoddzkich oraz ciekach i zbiornikach wodnych
stosowac re¢bnie zlozong tam gdzie beda warunki do odnowienia naturalnego, a na stabych

siedliskach projektowac rebnie I pozostawiajac pasy ochronne o szerokosci 30-40 m.

¢ Przy projektowaniu dziatek zrebowych wykorzystywac naturalne granice wylaczen, drogi,
rowy itp. w celu urozmaicenia przebiegu granicy dziatki.

¢ W uzasadnionych przypadkach uja¢ do planu cie¢ rebnych drzewostany przedrebne o

sktadzie niedostosowanym do siedliska, przeznaczone do przebudowy.

¢ W uszkodzonych starszych drzewostanach przedrebnych, w ktérych wystepuje dobrej jakosci

odnowienia naturalne, zaprojektowac cigcia rebne.
¢ Projekt i lokalizacje cie¢ rebnych na 10-lecie uzgodni¢ protokolarnie z Nadlesniczym.
¢ W uzytkach rebnych planowac¢ do pozyskania nie wigcej jak 95 % miazszosci, 100 % w

przypadku blokéw upraw pochodnych.

Nadle$nictwo przekaze Wykonawcy do konca 2011 r. wykaz rebni planowanych do wykonania w
ostatnim roku planu ul. tj. 2012 (w celu uwzglednienia w projekcie nowego planu u.l). W
zwigzku z taksacja wykonang w 2011 r. nalezy uzyskac¢ catkowita realizacj¢ planu rebni w roku
2012.

Lokalizacje ci¢¢ rebnych na pierwszy rok obowigzywania planu — 2013, Nadle$nictwo uzgodni
protokélarnie z Wykonawca planu do konca kwietnia 2012 r., (celem wykonania szacunkéw
brakarskich).

Uzytkowanie przedrebne

Etat powierzchniowy uzytkowania przedrebnego ustalony zostanie na podstawie sumy

powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do cie¢ pielegnacyjnych, zgodnie ze wskazaniami

gospodarczymi, okre§lonymi dla poszczegdlnych pododdziatéw w  trakcie taksacji oraz

uzgodnien.

Orientacyjny rozmiar migzszosci grubizny netto planowanej do pozyskania w ramach

uzytkowania przedrebnego na 10-lecie, wykonawca zaproponuje na podstawie analizy:

® wynikéw uzytkowania przedrebnego w Nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat,

® tabeli klas wieku spodziewanego biezacego przyrostu migzszosci (odpowiednio dla 50, 60 1 70
procentowego uzytkowania przyrostu biezacego), biorac tez pod uwage uzyskana w ubiegtym
okresie intensywnos¢ cie¢ w stosunku do uzyskanego przyrostu biezacego,

® zestawienia zbiorczego powierzchni drzewostanéow zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego (tabela XVI).

Wymienione wyliczenia oraz proponowany przez wykonawce rozmiar migzszo$ciowy i
powierzchniowy uzytkowania przedrebnego przedstawione zostang na NTG.

W trakcie prac taksacyjnych nie bedzie okreslany charakter i termin wykonania trzebiezy. Zgodnie
z § 147 ust. 2 Zasad hodowli lasu nie beda réwniez okreslane nawroty cigé pielegnacyjnych.
Decyzja w sprawie liczby i powierzchni powtorzen zabiegéw pielegnacyjnych w 10-letnim planie
cig¢ (zgodnie z § 147 ust. 2 ZHL) nalezy do nadlesniczego, ktéry odpowiada za stan lasu.

13. Wytyczne w zakresie planowania hodowlanego.
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Lasy i grunty nielesne Nadlesnictwa Wronki lezg w III Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej,

Dzielnicach: Kotliny Gorzowskiej i Niziny Wielkopolsko — Kujawskiej.

Komisja przyjmuje nastgpujace gospodarcze typy drzewostanéw oraz orientacyjne sklady

gatunkowe upraw na poszczegoélnych typach siedliskowych lasu:

sodli Orientacyjny sktad odnowien (%)
Slf;;ial::y GTD Gatunki gtéowne Gatunki domieszkowe
1 2 3 4
Bsw So So 90 Brz iinne 10
Bw So So 80 Brz 101 Db 10
BMswl1 So So 80 Bk, Db i inne 20
BMsw?2 So So 80 Db, Bk i inne 20
BM§w?2 Db-So So 70 Db 20 Bk, Md, Lp, Sw, Brz 10
BMw So So 70 Dbb, Sw i inne 30
BMwl Sw-So So 70 Sw, Db i inne 30
BMb So So 80 Brz, Sw i inne 20
Db-So So 50 Db 30 Bk, Md, Sw, Lp i inne 20
LMsw So-Bk Bk 60 So 30 Db i inne 10
So-Db Db 50 So 30 Bk, Md i inne 20
LMw So-Db Db 50 So 30 Bk, K1, Lp i inne 20
LMb Ol 0170 Brz, So, Sw 30
Db-Bk Bk 60 Db 20 Lp, Jw, KI, Gb 20
Léw Bk-Db Db 60 Bk 20 Lp, Jw., KI, Gb 20
Bk Bk 807 Db i inne 20
Lw Js-Db Db 50 Js 30* Wz, Jw, K1, Lp i inne 20
Lt Db Db 70 Js*iinne 30
Ol ol 0190 Js, Brz, Sw 10
ol OlJs Js 60* O1 30 Wz, Db, Brz, Sw 10

*- do czasu ustania zamierania jesionu, zamiennie stosowa¢ Db, Wz, Lp
** - dotyczy sytuacii zastanych, w ktérych mlode pokolenie Bk wprowadzone wezesniej jako gatunek II pietra aspiruje obecnie do
przejecia roli I pietra drzewostanu i jest dobrej jakosci hodowlanej.

Przy planowaniu hodowlanym nalezy kierowaé si¢ ponizszymi wskazaniami:

» Projektujac wprowadzanie drugiego pietra operowal powierzchnia calkowita wydzielenia.
Pierwszoplanowe sg zabiegi w drzewostanach IIb — Illa klasy wieku na gruntach porolnych,
na siedliskach zyzniejszych (od BMsw 2 wzwyz), na siedliskach lasowych uwzgledniajac role
nastepujacych gatunkéw: Lp, Gb, Db, Jw.

» Obligatoryjnie, do rozmiaru odnowieni przyjaé¢ 85 % powierzchni planowanych odnowiet w
dziesiecioleciu.

» Pielegnowanie musi oparte by¢ na fazach rozwojowych oraz potrzebach stwierdzonych na
gruncie. Orientacyjnie nalezy przyjac, ze uprawy i1 mlodniki od 5 lat wzwyz projektowac
odpowiednio do CW lub CP.

» Do rozmiaru CW przyja¢ 50 % powierzchni projektowanych odnowien zrgbéw zupelnych i
czgs$ciowych.

» CW projektowaé tylko w zainwentaryzowanych uprawach.
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14.

W mtodnikach powyzej 15 lat nalezy okresli¢ potrzebe zaplanowania zaréwno zabiegu CP jak
1 TW.

Wprowadzanie podszytow projektowad w minimalnym zakresie. Planowaé je nalezy na
powierzchniach gwarantujacych uzyskanie zaktadanego efektu hodowlanego, gtéwnie w
drzewostanach na siedlisku ubozszego BM"w.

Rozmiar poprawek nie powinien przekracza¢ 20% nowo projektowanych odnowien i
zalesien. Poprawki projektowac takze w odnowieniach sztucznych po rebniach czesciowych.
Luki inwentaryzowac¢ od pow. 0,05 ha wzwyz. Projektowa¢ do uproduktywnienia tylko w
gospodarczo uzasadnionych przypadkach.

Przy cigciach uprzatajacych po rebniach zlozonych nalezy zwigkszy¢ powierzchnie
planowanego odnowienia do 10%, wylaczajac z tej zasady rebnie III, dla ktérej nie nalezy
zwicksza¢ powierzchni odnowienia. Wielko$¢ te nalezy uwzgledni¢ w sporzadzanych planach
1w zestawieniach tabelarycznych.

Nie projektowac zabiegéw w uprawach na gruntach porolnych przed osiagnieciem zwarcia.
W czesci hodowlanej elaboratu zostanie przedstawiona réwniez tabela z proponowanymi
gospodarczymi typami drzewostanéw oraz z orientacyjnymi skltadami gatunkéw dla siedlisk
przyrodniczych.

Przebudowa drzewostandow.

Wykonawca projektu planu przedstawi Nadlesniczemu, a nastepnie w trakcie odbioru terenowego
szczegdlowy inwentaryzacje drzewostanéw do przebudowy, kwalifikujac w pierwszej kolejnosci
drzewostany wg kryteriow:

15.

drzewostany w trakcie przebudowy,

drzewostany o zapoczatkowanym = procesie rozpadu (szczegélnie na siedliskach
zdegradowanych lub znieksztalconych, wysokim wskazniku wydzielania posuszu NPC,
uszkodzone przez hube korzeniows lub opienke w stopniu ,,3”, a nastgpnie w stopniu ,,2”
drzewostany porolne, zlokalizowane na siedliskach lasowych, pedraczyska i ogniska
gradacyjne).

lite drzewostany posowkowe, jednogatunkowe, bliskorebne drzewostany sosnowe na duzych
obszarach.

Uzytkowanie uboczne i zagospodarowanie fowieckie.

Nie projektowaé pozyskania zywicy i karpiny. Pozyskanie choinek Nadlesnictwo prowadzi¢

bedzie zgodnie z zapotrzebowaniem. W trakcie taksacji ewidencjonowac istniejace poletka
towieckie. Nadles$nictwo przekaze Wykonawcy planu aktualny wykaz poletek lowieckich i
gruntéw przekazanych w uzytkowanie kolom towieckim oraz granice obwoddéw towieckich.

W trakcie taksacji zainwentaryzowac stale obiekty towieckie.

16.

17.

Rekreacyjne zagospodarowanie lasu.

W czasie taksacji rejestrowac obiekty i urzadzenia turystyczne,

Sporzadzi¢ mape funkcji lasu 1 zagospodarowania rekreacyjnego lasu tacznie jako jedna mape
w skali 1:50 000,

Whnie$¢ na w/w mape trasy rowerowe, szlaki konne i piesze (Sciezki edukacyjne), punkty
edukacji ekologicznej, miejsca postoju samochodéw, parkingi, miejsca biwakowania.

Do opracowan wykorzysta¢ materialy nadlesnictwa.

Ochrona lasu.

Opracowa¢ mape¢ ochrony lasu w skali 1:25 000.
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¢ Przy opracowaniu elaboratu w czg¢sci dotyczacej ochrony lasu uwzgledni¢ zalecenia ZOL w
Szczecinku z tego zakresu. (drzewostany, w ktorych wystepuje znaczne uszkodzenia aparatu
asymilacyjnego, pedraczyska, ogniska gradacyjne, drzewostany porazone huba).

¢ Rejestrowac uporczywe pedraczyska w opisie taksacyjnym (informacje dodatkowe).

¢ Na mapie ochrony lasu wniesé¢ granice obwodéw towieckich oraz ostoje ksylobiontéw, lasy
HCVF, stale partie kontrolne (PK) w drzewostanach sosnowych i1 wielogatunkowych w wieku
pow. 21 lat, ogniska gradacyjne. Informacje niezbg¢dne do wykonania mapy przekaze
nadlesnictwo.

¢ Projekt zagadnien dotyczacych ochrony p-poz. Wykonawca uzgodni z wlasciwymi
Komendantami Powiatowymi i Komenda Wojewddzka Panstwowej Strazy Pozarnej.

18. Rekultywacja terenéw zdewastowanych.
W nadlesnictwie nie ma terenéw zdewastowanych, wymagajacych rekultywacji.
19. Podziat na le$nictwa.

Nadle$niczy dostarczy wykonawcy aktualne zarzadzenie o podziale Nadlesnictwa Wronki na
lesnictwa zawierajace: nazwe 1 kod lesnictwa, adresy lesne siedzib les$nictw, numery oddzialéw
wchodzacych w sklad le$nictw oraz mape z wkredlonymi granicami zasiegu terytorialnego
lesnictw poza gruntami Nadlesnictwa, w terminie do konca 2011 roku.

20. Prognoza oddzialywania na srodowisko.

Zgodnie z zalacznikiem nr 1 do Zarzadzenia nr 12/2009 Dyrektora Generalnego Laséw
Panstwowych w sprawie zmiany instrukcji urzadzania lasu, Dyrektor RDLP w Pile wystapil z
whnioskiem do Dyrektora RDOS w Poznaniu oraz Pasistwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Poznaniu o uzgodnienie zakresu 1 stopnia szczegbélowosci informacii
wymaganych w prognozie oddzialywania planu urzadzenia lasu na §$rodowisko
1 obszary Natura 2000.

W odpowiedzi na powyzsze wnioski Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w pismie
z dnia 29.07.2010 (zn. spr. RDOS-30-O0.111-6617-139/10/mm) uzgodnil zakres i stopiesi
szczegdlowoscl informaciji wymaganych w prognozie oddziatywania na §rodowisko projektu
planu urzadzenia lasu na lata 2013 — 2022 dla Nadlesnictwa Wronki, a Padstwowy
Wojewodzki Inspektor Sanitarny z Poznania w Opinii Sanitarnej z dnia 11.08.2010 (zn. spr.
DN-NS-72/8-29(1)/10) pozytywnie zaopiniowal odstapienie od procedury przeprowadzenia
strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko dla w/w planu urzadzenia lasu.

Prognoza oddziatlywania na Srodowisko planu urzadzenia lasu bedzie zawierala:

a) informacje o zawarto'ci, gtdwnych celach projektu planu oraz jego powiazaniach z
innymi dokumentami,

b) informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

c) propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektu planu oraz czestotliwo ci jej przeprowadzania,

d) streszczenie w jezyku niespecjalistycznym.

Ponadto beda okrelone i ocenione:

e) stan ‘rodowiska na obszarach obj¢tych projektem planu oraz potencjalne zmiany tego
stanéw przypadku braku realizacji planu,

f) problemy ochrony ‘rodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektu planu, w
szczegblno’ ci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
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g) cele ochrony rodowiska ustanowione na szczeblu migdzynarodowym, wspdlnotowym i
krajowym, istotne z punktu widzenia projektu planu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne
problemy "rodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania projektu planu,

h) przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania na cele i przedmiot ochrony

obszaréw Natura 2000 oraz integralno’ ¢ obszaréw, a takze na:
» réznorodno’ ¢ biologiczna,
» zwierzeta, ro’liny, ludzi,
» wodg, powietrze, klimat,
» krajobraz, zabytki.

Prognoza powinna réwniez przedstawi¢ rozwigzania majace na celu zapobieganie,
ograniczenie negatywnych oddziatywan na ‘rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji
projektowanego planu, w szczegélno'ci na cele i1 przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralno’¢ tego obszaru.

Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na ‘rodowisko opiera¢ si¢ bgdzie na wynikach
inwentaryzacji przyrodniczych zweryfikowanych i uzupetnionych przez wykonawce¢ planu
urzadzenia lasu.

Do opracowania Prognozy wykorzystane zostana informacje zawarte w SDF-ach;
wykorzystane moga by¢ réwniez materiaty posiadane przez RDOS np.: materiaty zbierane do
opracowania planéw zadan ochronnych, planéw ochrony. Wszystkie te informacje znajda si¢
w zaktualizowanym Programie Ochrony Przyrody opisujacym istniejacy stan ‘rodowiska i
przedmioty ochrony przyrody oraz sposoby ich zachowania we wta’ciwym stanie ochrony.

Program Ochrony Przyrody zawierajacy peilne, aktualne dane na temat ‘rodowiska bedzie
podstawa do opracowania Prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na "rodowisko.

Plan urzadzenia lasu nie bedzie zawieral projektow w zakresie infrastruktury technicznej, w
tym turystyki i rekreacji”, w szczeg6lno'ci w zakresie:

» budowy i remontéw drég, mostéw, przepustéw, urzadzen melioracyjnych,

» budowy i remontéw siedzib jednostek Laséw Panstwowych i budynkéw gospodarczych,
» budowy i konserwacji zbiornikéw matej retencji,

» urzadzen dla potrzeb turystyki i rekreacji.

Plan wurzadzenia lasu nie bedzie wigc zawieral elementow, ktére moglyby by¢
przedsigwzigciami mogacymi znaczaco oddzialywac na "rodowisko.

Udziat spoteczenstwa w procesie tworzenia planu ul zapewniony bedzie poprzez:

ogloszenia w BIP,

mozliwo’ ¢ sktadania uwag 1 wnioskow do zatozen,

mozliwo "¢ zapoznania si¢ z zatozeniami do sporzadzenia projektu planu ul. i sktadania do
niego uwag,

mozliwo "¢ zapoznania si¢ z projektem planu i sktadania do niego uwag,

mozliwo’ ¢ udzialu w Komisji Projektu Planu majacej charakter debaty publiczne;.

VV VVYYVY

Monitorowanie zadan okre lonych w decyzji Ministra Srodowiska
w sprawie zatwierdzenia planu urzadzenia lasu.

W Lasach Panstwowych istnieje rozbudowany system kontroli:

» Inspekcja Laséw Panstwowych przeprowadza okresowe, w zasadzie co pie¢ lat (w
potowie okresu obowigzywania planu ul i na koniec okresu obowiazywania) kontrole
kompleksowe. Kontrolowana jest cata dziatalno’¢ nadle nictwa: m. in. realizacja planu ul,
prawidtowo’¢ wykonania zabiegéw hodowlanych, dzialania z ochrony lasu i ochrony
przyrody.

» Wydzial Kontroli w RDLP prowadzi kontrole sprawdzajace przewaznie w nastgpnym
roku po kontroli kompleksowej — sprawdza wykonanie zalecen kontroli kompleksowe;.
Wykonuje kontrole problemowe.
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» Wydzialy merytoryczne RDLP wykonuja kontrole problemowe i kontrole biezace w
zakresie swojego dzialania.

» W nadle nictwach realizacja zadan planu ul kontrolowana jest bezpo'rednio w kazdym
le" nictwie.

Prognoza oddziatywania planu urzadzenia lasu na ‘rodowisko bedzie narzgdziem
pozwalajacym ulepszy¢ plan urzadzenia lasu w kierunku zmniejszenia ryzyka konfliktow
gospodarki le nej z wymogami ochrony przyrody i "‘rodowiska.

21. Szczegodtowy zakres i wymagana forma map przegladowych i opiséw taksacyjnych.

Komisja zaleca, azeby plan ul. skladal si¢ z nastepujacych czesci:
Operat dla Nadlesnictwa i RDLP (2 komplety):

> elaborat z tabelami i zestawieniami (oprawa twarda),

» opisy taksacyjne (oprawa twarda),

» obrebowe wykazy cie¢ rebnych, przedrebnych i zadad z zakresu hodowli lasu (oprawa
twarda),

» mapy gospodatcze w skali 1:5000, w formacie A-1, z naniesionymi dziatkami zrgbowymi

A\

mapy przegladowe w skali 1:25 000:

° cig¢ rebnych (foliowana, podklejana na plétnie),
drzewostanow (foliowana, podklejana na ploétnie),
siedlisk,
ochrony lasu,
gospodarki towieckiej,

nasiennictwa 1 selekcji;

» mapa sytuacyjna w skali 1:50 000 sytuacyjna obszaru w granicach terytorialnego zasi¢gu
Nadles$nictwa,

» mapa sytuacyjna w skali 1:50 000 funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego;
» mapa sytuacyjne w skali 1:50 000 ochrony ppoz.
Operat dla DGLP:

elaborat z tabelami i zestawieniami (oprawa twarda);

mapy przegladowe w skali 1:25 000: cig¢ rebnych, drzewostanow, siedlisk,
mapa sytuacyjna w skali 1:50 000 funkciji lasu 1 zagospodarowania rekreacyjnego;

mapa sytuacyjna w skali 1:50 000 obszaru w granicach terytorialnego zasiggu Nadlesnictwa,

YV V VY

obrebowe wykazy cie¢ (oprawa mickka);
Operat dla le$niczych:

» opisy taksacyjne lacznie z wykazami ci¢é rebnych, przedrebnych i zadad z zakresu hodowli
lasu,

» mapy lesnictwa w skali 1 : 10 000: cigé rebnych (podkl., foliow., w futerale), drzewostanéw,
waloréow przyrodniczo-kulturowych.

Program ochrony przyrody (3 egz.: dla Nadlesnictwa, RDLP 1 DGLP) — oprawa twarda z teczka
na mape¢ w skali 1:25 000:

»  waloréw przyrodniczo-kulturowych,

Prognoza oddziatywania na §rodowisko (5 egz.: dla Nadlesnictwa, RDLP i DGLP, RDOS, PWIS)
— oprawa twarda z teczka na mapy obrebowe w skali 1:25 000: obszaréw chronionych oraz
gatunkéw 1 siedlisk przyrodniczych.

Wykonawca przekaze w formie elektronicznej (edytowalnej 1 nieedytowalnej) elaborat, prognoze
oddzialywania na $rodowisko 1 Program Ochrony Przyrody oraz mapy zapisane do formatu TIFF
1JPG.
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22. Specyficzne zagadnienia dotyczace inwentaryzacji lasu i gospodarki leéne;j.

Sredni okres odnowienia

Przyjmuje si¢ nastepujace srednie okresy odnowienia:
» w gospodarstwie ,,GPZ” — 15 lat,
» w gospodatstwie ,,0” — 15 lat.

Przewidywany % uszkodzert mlodego pokolenia w drzewostanach w klasie odnowienia (K.O.)

podczas wykonywania $cinki i zrywki drewna.

Nalezy przyjac, ze w drzewostanach uzytkowanych rebniami cze¢$ciowymi, bedacych w klasie
odnowienia uszkodzeniu ulegnie 10% mlodego pokolenia,

Na gniazdach w rebni I1la nie przewiduje si¢ uszkodzen podczas cig¢ uprzatajacych.
Zalesianie gruntéw porolnych

Nadle$nictwo dostarczy Wykonawcy projektu planu wykaz gruntéw do zalesienia, ujetych w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

23. Zakres i sposoby wykonywania opracowan dodatkowych

Pozostale, nie wymagane obligatoryjnie, skladniki planu urzadzenia lasu mozna wykona¢ na
odrebne zlecenie.

24. Sprawy organizacyjne.

W terminie wskazanym przez Kierownika komoérki urzadzeniowej nalezy przeprowadzi¢ import
bazy danych z SILP Nadle$nictwa Wronki do programu Taksator. Czynno$¢ ta nalezy
przeprowadzi¢ przy udziale pracownikéw RDLP w Pile wlasciwych ds. Urzadzania Lasu i
Informatyki. Z przekazania bazy nalezy sporzadzi¢ protokot.

Komisja zobowiazuje Kierownika komoérki urzadzeniowej do uzgodnienia z nadlesnictwem:

- wskazan gospodarczych na 10-lecie wszystkich wydzielen,

- powierzchni lesnych niezalesionych (halizn, plazowin, itp.),

- drzewostanéw w KO,

- drzewostanéw w KDO,

- drzewostan6éw do przebudowy,

- drzewostanéw przewidzianych do wprowadzenia drugiego pigtra.

Wskazania gospodarcze w opisie taksacyjnym uzgadnia¢ po zakonczeniu taksacji w kazdym
lesnictwie.

25. Terminy i sposoby kontroli oraz odbioru prac taksacyjnych.

Komisja zaleca nastepujace terminy odbioru poszczegolnych etapéw powstawania planu:

®  (Odbidr prac terenowych do 30 listopada 2011 r. (w tym jednego obrebu do 30 wrzeénia 2011
)

Odbiodr (test zgodnosci) probnych powierzchni kotowych do czerwea 2012 1,

Uzgodnienie planu cig¢ do konca lipca 2012 1.

Posiedzenie NTG — wrzesien 2012 r.

Posiedzenie KPP — pazdziernik 2012 r.

Przekazanie bazy Taksator do kontroli przed eksportem do SILP — pazdziernik 2012 r.
Przekazanie planu do konca listopada 2012 r.

Przekazanie LMN do korca grudnia 2012 r.
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Prace terenowe kontrolowane bedg na biezaco przez pracownikéw Wydzialu Zasobow RDLP w
Pile. Po zakoficzeniu prac terenowych Zespol Zadaniowy do kontroli i odbioru robot
urzadzeniowych powolany przez Dyrektora RDLP w Pile, przeprowadzi test zgodnosci
pomiaréw na kolowych powierzchniach probnych. Sposob kontroli pomiaru miazszosci na
powierzchniach kolowych reguluja zapisy instrukcji urzadzania lasu (§ 61-62). Warunkiem
przeprowadzenia kontroli jest zalozenie wszystkich powierzchni kolowych w nadlesnictwie.
Termin przeprowadzenia kontroli bedzie wige uzalezniony od postepu prac urzadzeniowych.

Protokélowal:
Krzysztof Lipert

Przewodniczgcy Komisji:
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23

Protokot
z Narady Techniczno — Gospodarczej

dla Nadlesnictwa WronKki

Narada Techniczno-Gospodarcza dla Nadlesnictwa Wronki zwolana przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Pile odbyta si¢ w dniu 28 wrze$nia 2012 r.

w siedzibie Nadle$nictwa z udzialem przedstawicieli:

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile

mgr inz. Ryszard Standio — Dyrektor RDLP — przewodniczacy komisji
mgr inz. Stawomir Kmiecik — Zastgpca Dyrektora RDLP

mgr inz. Ryszard Wojciechowski — Naczelnik Wydziatu Zasobow
mgr inz. Jacek Zwierzynski — Naczelnik Wydziatu Hodowli Lasu

mgr inz. Stawomir Majewski — Naczelnik Wydziatlu Ochrony Lasu
mgr inz. Marian Wi$niewski — Naczelnik Wydziatu Kontroli

mgr inz. Michal Drews — G1. Specjalista SL ds. stanu posiadania

mgr inz. Kszysztof Lipert — St. Specjalista SL ds. urzadzania lasu

mgr inz. Marcin Chirrek — St. Referent ds. hodowli lasu

Nadlesnictwa Wronki

mgr inz. Zbigniew Gzyl — Nadle$niczy

mgr inz. Jerzy Wojciechowski — Zastepca nadlesniczego
inz. Maciej Mtynarczyk — Inzynier nadzoru

mgr inz. Magdalena Malinska — St. Specjalista SL ds. stanu posiadania
inz. Justyna Nowak — St. Specjalista SL ds. obrotu drewnem

mgr inz. Jerzy Skrzypczak — Specjalista SL ds. hodowli lasu i ochrony przeciwpozarowej

Dyrekeji Generalnej Lasow Panstwowych
mgr inz. Marcin Polewczyk — St. Specjalista SL
Wielkopolskiego Regionu Inspekcyjnego

mgr inz. Jan Duda — Inspektor LP

Szczecinskiego Regionu Inspekcyjnego

mgr inz. Krzysztof Stachowiak — Inspektor LP

Zespolu Ochrony Lasu w Szczecinku

mgr inz. Stefan Perz — Kierownik
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Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$Snej
mgr inz. Jacek Gardocki — St. inspektor Zarzadu Biura
mgr inz. Zbigniew Cykowiak — Dyrektor Oddziatu w Poznaniu
mgr inz. Piotr Kubala — Zastegpca dyrektora Oddzialu
mgr inz. Kazimierz Jakubiak — Starszy inspektor ul
inz. Robert Misiorny — Kierownik pracowni ul

mgr inz. Karina Ostrowska-Gruszczewska — Taksator

Komisja po przeprowadzeniu dyskusji nad:

a) szczegotowq analizg gospodarki lesnej ubiegtego okresu, przedstawiong przez

Nadlesniczego

b) materiatami przedstawionymi przez kierownika pracowni ul:

wynikami prac inwentaryzacyjnych,
— oceng wptywu realizacji zadan gospodarczych minionego okresu na obecny stan lasu,
— propozycjami planu gospodarki le$nej na okres gospodarczy 2013-2022,
— projektem aktualizacji programu ochrony przyrody dla Nadlesnictwa na okres
2013-2022,
— projektem prognozy oddziatywania planu urzadzenia lasu na srodowisko i na obszary
Natura 2000
podjeta ustalenia dotyczace prac kameralnych i ostatecznego utozenia planu urzadzenia lasu

dla Nadlesnictwa.

[y

. Komisja stwierdza zgodno$¢ wykonanych prac z:

— Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 22.03.2006 r. w sprawie szczegdtowych
warunkow i zasad sporzadzania planu urzadzenia lasu,

- Instrukcjg urzadzania lasu z 2003 r.,

- Zasadami hodowli lasu z 2002 r.,

ustaleniami KZP.

g

Analiza gospodarki leSnej ubieglego okresu gospodarczego

W ubiegtym okresie gospodarczym Nadle$nictwo wykonato plan migzszosciowy
uzytkowania rebnego w 99,39%, natomiast planowane uzytkowanie przedrebne
powierzchniowo w 100,00% a migzszosciowo w 100,47%. 5,7% pozyskanej migzszos$ci

ogolem stanowily uzytki przygodne.
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Zinwentaryzowano 1432,60 ha upraw 1 mtodnikow Ia klasy wieku. 98,6 % powierzchni
tych upraw i mtodnikéw cechuje zgodnos¢ z docelowym sktadem gatunkowym przyjetym
w poprzednim planie dla danego siedliska. Upraw o sktadzie gatunkowym niezgodnym
z siedliskiem nie zinwentaryzowano. Przeci¢tne zadrzewienie upraw i mtodnikow Ia klw.
wynosi 0,95.

Zinwentaryzowano 11,39 ha upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych. Przecigtne
zadrzewienie tych upraw wynosi 0,76, a przecigtna jako$¢ 22.

Przecigtne pokrycie odnowien pod ostong w klasach odnowienia, ktérych taczna
powierzchnia wynosi 200,74 ha, to 35,3%, a przecigtna jakos¢ tych odnowien wynosi 22.
Drzewostany o sktadzie gatunkowym zgodnym ze sktadem gatunkowym przyjetym
na KZP dla danego siedliska wystepuja na 91,1% powierzchni, czesciowo zgodne na 6,9%

a niezgodne na 2,0% powierzchni le$nej zalesione;.

W stosunku do III rewizji planu ul nastapito zwigkszenie zapasu o 400 766 m’, wzrost
przecigtnej zasobnosci o 10,5%. Przecigtny wiek drzewostanéw dla Nadlesnictwa wzrdst z 61
do 63 lat.

Komisja przyjmuje wnioski wynikajace z analizy gospodarki lesnej ubiegtego okresu
zawarte w opracowaniu Nadle$niczego.

Koncowa ocena gospodarki lesnej ubiegtego okresu gospodarczego zostanie dokonana
przez Dyrektora RDLP. Ocena ta zostanie zamieszczona w elaboracie w dziale B ,,Analiza

gospodarki lesnej w minionym okresie”.

3. Stan posiadania

Komisja przyjmuje stan posiadania Nadle$nictwa wg grup i rodzajow uzytkéw oraz
kategorii uzytkowania, przedstawiony w tabeli I.

Ogolna powierzchnia Nadlesnictwa wynosi:  — 19019,3230 ha
Grunty sporne na terenie Nadle$nictwa nie wystepuja.

Grunty stanowigce wspotwlasno$¢ Nadlesnictwa i 0sob fizycznych wystepuja na tacznej
powierzchni 0,3976ha, na terenie obrgbu ewidencyjnego Miasto Wronki:

— oddz. 7020 - dziatka 2963 uzytek B o pow. 0,0849ha,

— oddz. 702a; — dziatka 2964/4 uzytek B o pow. 0,2196ha,

— oddz. 702by — dziatka 2967 uzytek Tr o pow. 0,0476ha,

— oddz. 702cx — dziatka 2967 uzytek B o pow. 0,0455ha.
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4. Podzial lasow wg kategorii ochronnosci

Zgodnie z postanowieniem KZP zasieg i lokalizacj¢ laséw ochronnych w Nadle$nictwie

przyjeto wedtug opracowanego nowego wniosku o uznanie laséw ochronnych.

Sposrod lasow Nadlesnictwa wyodrgbniono:

1 |Rezerwaty. -
2 | Lasy ochronne — 4 619,37 ha
w tym: glebochronne — 2 773,03 ha
wodochronne - 1 098,07 ha
cenne fragmenty rodzimej przyrody — 384,38 ha
strefy ochronne zwierzat chronionych — 327,57 ha
w granicach administracyjnych miast — 36,32 ha
3 |Lasy gospodarcze — 13 126,96 ha
Ogoélem grunty lesne - 17 746,33 ha

5. Podzial na gospodarstwa przyjeto nastepujacy:

Nadlesnictwo
Gospodarstwo . 1, Powierzchnia lesna
Powierzchnia le$na - ha salesiona - ha
specjalne 1047,10 1 029,41
lasow ochronnych 2952,94 2 886,41
zrebowe 10 586,49 10 316,71
przerebowo-zrgbowe 1 083,83 1 063,42
przebudowy 2075,97 207597
Razem 17 746,33 17 371,92
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6. Przyjete wieki rebnosci

W calym Nadlesnictwie przyjeto jednakowe wieki rebnos$ci:

Db, Js 140
Bk 120
So, Md 100
Sw, Gb, Ol 80
Brz, Ol odr, Os 60
Tp, Ols 40

7. Przyjete etaty uzytkowania rebnego i przedrebnego

Uzytkowanie rebne

Przyjete etaty uzytkowania rebnego m’ brutto na I 10-lecie wg gospodarstw sa nastgpujace:

Gospodarstwo Miazszo$é m’® brutto
specjalne 8 802
lasow ochronnych 86 772
zrgbowe 491 069
przerebowo-zrebowe 34 886
przebudowy 178 012
Razem 799 541

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rgbne planowano zgodnie z ustaleniami
KZP ograniczajac szeroko$¢ pasa zrebowego i nawrdt cigé, kierujac si¢ potrzebami

hodowlanymi drzewostandw.

W gospodarstwie lasow ochronnych przyjety etat jest wynikiem lokalizacji ci¢¢ rgbnych
uwzgledniajacej potrzeby hodowlane oraz aspekt przyrodniczy i ekologiczny gospodarki
lesnej w Nadlesnictwie. Przyjety etat miazszoSciowy stanowi 87,5% etatu obliczonego

z dwoch ostatnich klas wieku.

W gospodarstwie zrgbowym przyjety etat migzszosciowy stanowi 94,6% etatu
optymalnego wynikajacego z obliczen. Przyjety etat powierzchniowy nie przekracza etatu

optymalnego wynikajacego z obliczen.
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W gospodarstwie przergbowo-zrgbowym przyjety etat migzszo§ciowy wynika z potrzeb
hodowlanych drzewostanow i stanowi 101,2% etatu optymalnego wynikajacego z obliczen.

W  gospodarstwie przebudowy przyjety etat wynika zpotrzeb przebudowy
drzewostanéw oraz mozliwosci lokalizacji cigé i wynosi 178 012m’ brutto. Etat z potrzeb

przebudowy stanowigcy sume etatow obliczonych dla poszczegdlnych drzewostandow

zaliczonych do gospodarstwa wynosi 204 680 m’ brutto.

Planowany rozmiar uzytkdw rebnych nie zaliczonych na etat powierzchniowy:

iy Miazszos¢ m3
Tresé
brutto/netto
Uprzatniecie ptazowin
Usunigcie nasiennikow i przestojow 287/218
Usunigcie drzew z linii projektowanych 358/281
Lacznie 645/499

Ogoélem uzytki rebne 627 893 m’ netto, wraz ze spodziewanym 5% przyrostem
31395 m’ netto oraz miazszoScia uzytkéw rebnych nie zaliczonych na poczet etatu

499 m’® netto wynosza 659 787 m’ netto.

Poréwnanie przyjetego etatu uzytkowania rgbnego z etatem z ubieglego okresu

gospodarczego i wykonanym uzytkowaniem rebnym w minionym 10-leciu:

g]jz;to?a:cbzl;%lgloé(gg; } Wykonanie uzytkowania Etat przyjety
31.12.2012 w minionym okresie na okres 1.01.2013 - 31.12.2022
m?3 netto
369 503 369 953 659 787

Uzytkowanie przedrebne

Powierzchniowy rozmiar uzytkowania przedrebnego wyliczony zostat na podstawie
wskazan gospodarczych ustalonych dla kazdego wyltaczenia podczas prac terenowych.
Wskazania dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmuja drzewostany lub ich czesci,

w ktorych nie przewiduje si¢ uzytkowania r¢bnego w 10-leciu.

Rodzaj zabiegu Powierzchnia-ha
CPP -
™ 1 450,49
TP 8 450,10
Razem 9 900,59
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Komisja akceptuje powierzchnie zaprojektowanych trzebiezy wczesnych i péznych oraz
nie zaprojektowanie czyszczen pdznych z pozyskaniem migzszosci — CPP.

W drzewostanach w strefach catorocznej ochrony gniazd ptakéw chronionych,
w drzewostanach na siedliskach bagiennych, w ostojach ksylobiontow, w drzewostanach
HCVF wylaczonych z uzytkowania, oraz w drzewostanach, gtéwnie starszych klas wieku
o rownomiernym zwarciu i niskim zadrzewieniu, w ktérych ostatnio wykonano prawidtowo
zabieg trzebiezowy, nie planowano uzytkowania przedrebnego na najblizszy okres
gospodarczy. Komisja akceptuje powierzchnie 2 091,25 ha drzewostanéw nie objetych

zabiegiem ci¢¢ pielggnacyjnych.

Orientacyjny  etat  migzszo$ciowy  uzytkowania  przedrebnego  przyjeto

po przeanalizowaniu:

— wynikdw uzytkowania przedrebnego w Nadlesnictwie w okresie ostatnich 5 lat
1w calym ubieglym okresie, biorac pod uwage taczna, pozyskang w tym okresie
migzszos¢ z ciec pielegnacyjnych, sanitarnych i przygodnych,

— spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci drzewostanow
przedrebnych, to jest wszystkich drzewostanow, w ktérych nie planuje sie¢

uzytkowania rebnego.

Zestawienie poszczegdlnych wskaznikow wysoko$ci uzytkowania przedrebnego:

Etat na 10-lecie- m® netto

Wyszczegolnienie Wskaznik — m’® netto/ha
Etat wg wykonania w ostatnich 5 latach ubiegtego 259418
okresu 26,20
Etat wg wykonania w caltym ostatnim 10- leciu 2;2 ;go
Etat wg potowy przyrostu spodziewanego z wszystkich 194 500
drzewostanow nie objetych uzytkowaniem rebnym —
przyrost tablicowy 19,65
Etat wg 60% przyrostu spodziewanego z wszystkich 233 400
drzewostanow nie objetych uzytkowaniem rebnym — W

przyrost tablicowy

Po przeanalizowaniu powyzszych danych i biorac pod uwage og6lny stan lasu Komisja
postanowita przyja¢ orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego na biezace 10-lecie
wyliczony z 60% spodziewanego przyrostu biezacego tablicowego z wszystkich
drzewostanéw nie objetych uzytkowaniem rebnym, tj w wysokosci — 233 400 m® netto

(23,57m’/ha).
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Zestawienie relacji przyjetych etatow w stosunku do zasobdw i przyrostu:

Spodzie- | Uzyskany | Projektowany etat Relacja etatéw w stosunku do :
Zasoby wany (W ullzleg.lym m? m3 Zaso- | Przyrostu |Przyrostu
Wyszczegol ogbélem | przyrost oresie brutto netto bow biezacego | biezacego
.. L przyrost . )
-nienie brutto | biezacy biezacy tablicowe- | uzytecznego
m?3 brutto uzyteczny go
m3 m3 brutto %
1 2 3 4 5 6 7
Uzytki 2979220 399350 840163 659787 28,20 210,38
rebne
Uzytki
1138716 | 486250 291750 233400 25,62 60,00
przedrebne
Ogotem 4117936 885600 | 1215624| 1131913 893187 27,49 127,81 93,11

W powyzszym zestawieniu w uzytkowaniu rgbnym wzigto pod uwage rowniez uzytki

nie zaliczone na etat 1 spodziewany 5% przyrost.

Przyjety etat taczny przekracza warto$¢ spodziewanego biezacego tablicowego

przyrostu migzszosci dla Nadlesnictwa, natomiast stanowi 93,11% uzyskanego w ubiegtym

okresie przyrostu biezacego uzytecznego.

Przyjety taczny etat na lata 2013-2022 dla Nadlesnictwa Wronki ksztattuje si¢

nastepujaco:

Nadlesnictwo
Rodzaj ciecia
brutto netto
Rebne 840163 659787
Przedrebne 291750 233400
Razem 1131913 893187

8. Wytyczne w sprawie uzytkowania rebnego i rebni dla poszczegolnych gospodarstw

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych wiasciwych I 10 — lecia wg

rodzajow rebni dla catego Nadle$nictwa:

. Rebnie I1'i 111

Gospodarstwo Rebnie ciecia ciecia Rebnia Ogotem
Ib ¢ ¢ razem przer¢gbowa
uprz. pozost.

powierzchnia w ha
specjalne 21,96 4,05 15,78 19,83 41,79
laséw 280,71 20,32 51,97 72,29 353,00

ochronnych

zrgbowe 1722,89 1722,89
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. Rebnie I1'i 111
Gospodarstwo Rebnie ciecia ciecia Rebnia Ogotem
P b ¢ ¢ razem przer¢bowa g
uprz. pozost.
powierzchnia w ha
przer.-zrgbowe 74,70 137,48 212,18 212,18
przebudowy 648,59 11,37 11,,37 659,96
Ogolem 2674,15 99,07 216,60 315,67 2 989,82

Komisja aprobuje zaprojektowane ciecia rgbnig zupeing Ib w czesci drzewostanow
na siedliskach lasowych, w ktérych brak mozliwos$ci uzyskania odnowienia naturalnego pod
ostong, ze wzgledu na brak w drzewostanie gatunkéw docelowych, zdziczata pokrywe czy

silnie rozwinigty podszyt.

Przy projektowaniu zr¢bow zupelnych wzdtuz catych oddzialéw o dtugosci ponad 650m
projektowano pasy zregbowe o szerokosci 60m o powierzchni ponad 4 ha kwalifikujac je do
rebni [a. Komisja akceptuje zaprojektowanie w gospodarstwie zrgbowym 1 w gospodarstwie

przebudowy rebni Ia.

W gospodarstwie specjalnym uzytkowanie rebne ograniczono do niezbednego minimum
podyktowanego wzgledami hodowlanymi. Re¢bnie ztozone stanowia 47,5% powierzchni
manipulacyjnej projektowanych cig¢ w tym gospodarstwie.

W gospodarstwie lasow ochronnych rgbnia Ib zostata zaplanowana na siedlisku B$w i
stabszego BMs$w. Na innych siedliskach jedynie w przypadku niewielkiej powierzchni
drzewostanu lub niekorzystnego ksztattu. Rebnie zlozone II oraz III stanowia 20,5%
powierzchni manipulacyjnej projektowanych cie€.

W gospodarstwie zregbowym planowana jest Rb I b z szerokoscig pasa zrebowego do 60 m
i powierzchnig zrebu do 4 ha. Zaprojektowano réwniez rebni¢ Ia z szeroko$cig pasa do 60m i

powierzchnig zrebu do 6 ha.

W gospodarstwie przergbowo—zrebowym jedynym rodzajem rgbni s rebnie zlozone

I oraz III, z tego 65% powierzchni manipulacyjnej stanowig cigcia uprzatajace.

W gospodarstwie przebudowy regbnie zupelne Ib 1 Ia stanowig 98,3% powierzchni

manipulacyjnej projektowanych ciec.

Rebnie IIa, IIb i1 IlIb zaplanowano w drzewostanach, w ktorych istnieje odnowienie
naturalne lub sztuczne albo istnieje mozliwo$¢ jego uzyskania pod ostong drzewostanu.
Rebnig IIla projektowano w miar¢ mozliwosci na siedlisku LM$w i LMw w celu przebudowy

litych drzewostanow sosnowych na mieszane.
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Przy projektowaniu ci¢¢ rgbnig zupetng wzdtuz waznych szlakoéw komunikacyjnych
i ciekdw pozostawiono pasy ochronne o szerokosci 30-40m.

Zgodnie z ustaleniami KZP przy projektowaniu zrebéw zupelnych rgbnig Ib redukowano
0 5% przewidywang do pozyskania migzszos¢, o migzszo$¢ pozostawianych kep, za
wyjatkiem blokow upraw pochodnych . Komisja akceptuje redukowanie migzszosci do
pozyskania przy projektowaniu zrebéw zupelnych rebnig Ia o 10%, w celu pozostawiania na
tych zrebach wiekszych fragmentow drzewostanow o powierzchni 20-30 aré6w do naturalnego

rozpadu.

Nawroty ci¢¢ przyjeto nastepujace:

— w gospodarstwie specjalnym i na siedliskach wilgotnych — minimum 7-lat,
— w pozostatych lasach ochronnych — minimum 5-lat,

— w lasach gospodarczych — minimum 4-lata,

— przy rgbniach cze$ciowych — 3-10-lat.

Zgodnie z ustaleniami KZP przyjeto $rednie okresy odnowienia:

— w gospodarstwie laséw ochronnych — 15-lat

— w gospodarstwie przergbowo-zrebowym — 15-lat.

Przyjete sposoby uzytkowania uwzgledniaja aktualny stan lasu i jego lokalng specyfike.

Projekt cig¢ rebnych i proponowane etaty byty analizowane z Nadle$niczym i
przedstawicielami RDLP w Pile, przy udziale le$niczych, w dniach 1 i 2 sierpnia 2012 r.

Wszystkie uwagi z tych uzgodnien zostaly uwzglednione w planie.

9. Wytyczne w zakresie techniki hodowlanej

Komisja akceptuje przyjete w planie gospodarcze typy drzewostandw i orientacyjne sktady
gatunkowe upraw ustalone na KZP.

Zgodnie z ustaleniami KZP zadania z zakresu odnowien projektowanych zrebow
zupelych i czeSciowych zredukowano do 85% planowanych powierzchni.

Komisja zalecita obnizenie z 20% do 10% procentu projektowanych poprawek na
wszystkich gruntach projektowanych do odnowien.

Komisja zalecila przyjecie do rozmiaru czyszczen wezesnych 25% powierzchni
projektowanych zreboéw zupelnych i cze§ciowych.

Zgodnie z pismem Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych nr GI-0941-1-81/12
powierzchni¢ czyszczen pdznych pomniejszono o powierzchnie CP zaplanowang jako drugi

zabieg po CW.

10
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Zadania z zakresu hodowli lasu na biezace 10-lecie po uwzglednieniu powyzszego

przedstawiajg si¢ nastepujaco:

odnowienia na powierzchniach otwartych 2 624,83 ha
zalesienia 0,00 ha
odnowienia pod ostong : 136,44 ha
w tym: przy rgbniach czesciowych 114,49 ha
podsadzenia produkcyjne 21,49 ha
dolesienia luk i1 przerzedzen 0,46 ha
poprawki 1 uzupehienia 274,03 ha

(w tym 10% na gruntach proj. do odn. zrebami zupetnymi i czgsciowymi— 273,93

wprowadzanie podszytow -

pielggnowanie gleby 1 356,65 ha
pielggnowanie upraw (CW) 1 022,60 ha
pielggnowanie mtodnikow (CP) 1 907,63 ha
melioracje agrotechniczne 2 408,19 ha.

10. Wytyczne w zakresie uzytkowania ubocznego
Komisja akceptuje przedstawione w referacie propozycje dotyczace uzytkowania gruntow
rolnych i zagospodarowania fowieckiego oraz planowane pozyskiwanie rocznie okoto

100-200 sztuk choinek z podszytow.

11. Wytyczne w zakresie ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej

Komisja przyjmuje przedstawiony w referacie projekt ochrony lasu przed szkodnikami
owadzimi, grzybami i zwierzyna.

Na mapie ochrony lasu oznaczy¢ obszar zwigkszonego pojawu imago chrabgszcza
majowego — zasig¢g dostarczy ZOL w Szczecinku. Skorygowaé rozmieszczenie statych partii
kontrolnych poszukiwan owadow.

Komisja aprobuje zaprezentowany plan ochrony przeciwpozarowej Nadle$nictwa,
akceptowany przez Komendanta Powiatowego PSP w Szamotutach. Plan wraz z mapa w skali
1:50 000 przekaza¢ do uzgodnienia Komendantowi Wojewddzkiemu PSP w Poznaniu.

Lasy Nadlesnictwa zaliczone zostaty do I kategorii zagrozenia pozarowego.

12. Wytyczne w sprawie zagospodarowania rekreacyjnego
Zagadnienia zagospodarowania rekreacyjnego bgda opisane w elaboracie
1 przedstawione na wspolnej mapie ,,Funkcji lasu 1 zagospodarowania rekreacyjnego”

11
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w skali 1:50 000.

Komisja akceptuje projekt zagospodarowania rekreacyjnego.

13. Potrzeby w zakresie budownictwa ogolnego, drogowego i melioracji wodnych

Komisja przyjmuje przedstawiony w referacie wykonawcy planu zakres zadan

wynikajacych z aktualnych potrzeb.

14. Lasy nadzorowane w zasiegu terytorialnego dzialania Nadlesnictwa
Nadlesnictwo sprawuje nadzor nad lasami nie stanowigcymi wiasnosci Skarbu Panstwa na

podstawie porozumienia z Starostg Szamotulskim na powierzchni 458 ha.

15. Okreslenie stanu zasobow drzewnych i powierzchni leSnej na koniec okresu
gospodarczego

Orientacyjng spodziewang na koniec okresu gospodarczego, wielko$¢ zasobow migzszosci
grubizny drzewostanow Nadle$nictwa obliczono wg &123 instrukcji urzadzania lasu na

podstawie wzoru:

Vk=Vp+Zv-U,

gdzie:

Vi —suma migzszosci grubizny spodziewana na koniec okresu gospodarczego,

Vp —suma migzszosci grubizny na poczatku okresu, na powierzchni zalesionej

Zv — spodziewany przyrost migzszo$ci grubizny tablicowy w okresie obowigzywania
planu urzadzenia lasu

U - suma miazszoS$ci grubizny brutto drewna przewidzianego do pozyskania

Vk = V,-4109790 m” brutto+ Zv-885600 m’ brutto — U- 1131913 m’ brutto = 3863477

m? brutto.

Stan zasobow drzewnych przewidywany na koniec biezgcego okresu gospodarczego tj. na
31.12.2022 r. obliczony wg spodziewanego przyrostu tablicowego i po uwzglednieniu planow
wyniesie 3863477 m’ brutto. Przewiduje si¢ zmniejszenie zasobow na powierzchni lesnej
zalesionej 0 246313 m’ brutto.

Uzyskany w ubieglym okresie przyrost biezacy uzyteczny drzewostanow wyniost 1215624
m’ brutto.

Zgodnie z § 123 instrukcji ul z 2011r. przyrost biezacy uzyteczny bedzie obliczany
w tabeli Vllc, jednak aktualnie brak oprogramowania umozliwiajacego dokonanie tych

obliczen.

12
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W zwiazku z powyzszym zalozono, ze spodziewany przyrost biezacy uzyteczny

w najblizszym 10-leciu bedzie zblizony do uzyskanego w ubieglym okresie i przyj¢to go do

obliczeAmm wg powyzszego wzoru w wysokosci 1215624m’ brutto.

Vk = V,-4109790 m” brutto+ Z,,-1215624 m’ brutto — U- 1131913 m” brutto = 4193501

m° brutto.

Stan zasobow drzewnych przewidywany na koniec biezacego okresu gospodarczego tj. na

31.12.2022 r. obliczony wg spodziewanego przyrostu biezacego uzytecznego i po

uwzglednieniu planéw wyniesie 4193501 m’ brutto. Przewiduje si¢ zatem zwiekszenie

zasobow na powierzchni lesnej zalesionej o 83711 m® brutto.

Ponizej przedstawia si¢ przewidywany na koniec biezacego 10-lecia procentowy uktad

klas wieku drzewostanow w Nadlesnictwie. Dla poréwnania podano dane wg stanu

na poczatku ubiegtego 10-lecia i wg stanu na 1.01.2013 r.

Klasy wieku
£
» I I 1] v \; 8
£ vi | vi|vm| ko | 8 &
) a b a b a b a b a b x
% powierzchni
2003 | 75 | 33 | 43 |33 |52 |44 |193 (441 |46 | 22 | 14 | 02 | 01 | 0,1 100,0
2013 | 83 | 82 |33 |42 (33 |53 |43 [176 [385 | 34 | 20 |02 | 02 | 12 100,0
2023 | 176 | 81 | 80 |33 |42 [32 |52 |41 [137 |272 | 28 |07 | 02 | 17 100,0

Z powyzszych zestawien wynika, ze na koncu biezacego 10-lecia nastgpi wyrazne

zmniejszenie kumulacji powierzchni drzewostanéw rownowiekowych. Na poczatku

ubiegtego 10-lecia udzial drzewostanéw IVa i IVb klasy wieku wynosit 63,4% powierzchni

wszystkich drzewostanéw, wg stanu na 1.01.2013 r. udzial drzewostanow IVb i Va klasy

wieku wynosit 56,1%. Na koncu biezacego 10-lecia, po zrealizowaniu przyjetego planu

przebudowy drzewostanéw w ramach uzytkowania rebnego udziat drzewostanow Vai Vb

klasy wieku zmniejszy si¢ do 40,9%.

Przecigtny wiek drzewostanéw na koncu okresu wyniesie 59 lat.

16. Program ochrony przyrody

Komisja zaleca wniesienie do zaprezentowanego na posiedzeniu projektu aktualizacji

opracowanego w 2002 r. programu ochrony przyrody uwag przekazanych przez RDLP

w Pile.
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W programie ochrony przyrody zamiesci¢ wykaz drzewostanéw zaliczonych do HCVF
oraz opracowa¢ w formie warstwy mapy numerycznej. Sprzadzi¢ wykaz siedlisk
przyrodniczych wg obszar6w Natura 2000 oraz poza obszarami.

Program zostanie oprawiony jako oddzielny tom.

Do programu ochrony przyrody zostanie sporzadzona mapa walor6w przyrodniczo-
kulturowych na mapie sytuacyjnej wskali 1:25 000. Dla lesniczych sporzadzi¢ mapy
waloréw przyrodniczo-kulturowych z oznaczonymi siedliskami cennymi przyrodniczo,
stwierdzonymi podczas inwentaryzacji przyrodniczej wykonanej przez Nadlesnictwo,
zweryfikowanymi w 2011 r. przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat

w Poznaniu.

17. Prognoza oddzialywania planu urzadzenia lasu na $rodowisko i na obszary Natura
2000

Komisja akceptuje zaprezentowana w prognozie oceng stanu srodowiska, przewidywane
oddziatywanie opracowanego planu na srodowisko i obszary Natura 2000 oraz przewidywane
rozwigzania majace na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddzialywan planu na

srodowisko.

18. Zagadnienia dotyczace wykonania planu
Plan urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Wronki bedzie si¢ sktadat z elementéw okreslonych
w protokoéle z KZP.

Mapy zostaly opracowane wg aktualnego standardu LMN.
BULIGL przekaze Nadlesnictwu podstawowe warstwy geometryczne na ptycie CD.

Protoko o/v?l:
o
mgr inz. imierz Jakubiak

Przewodniczacy Komisji
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Wronki, dnia 2012-10-19

Opinia Nadlesniczego Nadlesnictwa Wronki.

Program Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa Wronki zostat wykonany przez BULIGL
w Poznaniu.

Zawiera podstawy formalno — prawne ochrony przyrody.

.Program ochrony przyrody w Nadlesnictwie Wronki” zostat opracowany zgodnie
z ,Instrukcjg sporzgdzania programu ochrony przyrody w nadle$nictwie” (zatwierdzong do
uzytku stuzbowego 28.05.1996 r.).

Program sporzadzony jest w formie osobnego tomu i stanowi integralng czes¢ ,Planu
urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Wronki opracowanego wedtug stanu na 01.01.2013 r.

Wszystkie zagadnienia zostaty opisane w Programie ochrony przyrody w sposoéb
interesujacy i bardzo szczegétowy. Program zawiera wiele ciekawych informacji oraz
wskazuje dziatania, ktére majg na celu poprawe istniejacych warunkéw ochrony przyrody,
wzbogacenie ekosystemoéw leSnych oraz zachowanie roéznorodnosci biologicznej na
wszystkich poziomach organizagji.

Sporzadzony program opiniuje pozytywnie i jednoczes$nie wyrazam nadzieje, ze przyczyni
sig on do zachowania obiektéw chronionych w jak najlepszym stanie, pozwoli lepiej poznaé
nowe cenne obiekty oraz bedzie spetniat rowniez wazna role edukacyjna.
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Wst'p

1. Podstawy formalno-prawne ochrony przyrody

Ochrona przyrody to zespdt dzialan majacych na celu zachowanie, wlasciwe
wykorzystywanie oraz odnawianie zasobow 1 skladnikéw przyrody, szczegdlnie dziko

wystepujacych gatunkow roslin i zwierzat oraz kompleksow przyrodniczych i ekosystemow.
Ochrona przyrody w PGL Lasy Panstwowe realizowana jest:
a) zgodnie z ustaleniami:

e Polityki ekologicznej Panstwa w latach 2009 - 2012 z perspektywa do roku 2016 (2009);
e Polskiej polityki kompleksowej ochrony zasoboéw lesnych (1994);

e Strategii ochrony le$nej r6znorodnosci biologicznej (1995);

e Polityki lesnej Panstwa (1997);

b) zgodnie z przepisami zawartymi w ustawach, m.in.:

e ustawie o lasach (1991);

e ustawie Prawo Ochrony Srodowiska (2001);

e ustawie Prawo Lowieckie (2002);

e ustawie o ochronie przyrody (2004);
¢) zgodnie z rozporzadzeniami Ministra Srodowiska:

e 7 dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych grzybow objetych ochrong
(Dz. U. Nr 168, poz. 1765);

e 7z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie typow siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty, a takze kryteriow wyboru obszaréw
kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 (Dz. U. Nr 77,
poz. 510);

e zdnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz.

133);

e 7 dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. Nr 237, poz.

1419);

e 7z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony gatunkowej ro$lin (Dz. U. Nr 0, poz. 81);
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d) zgodnie z zarzadzeniami i uchwatami dotyczacymi tworzenia i funkcjonowania okre§lonych

obiektéw objetych ochrong.

Ochrona przyrody taczy si¢ z ochrong s$rodowiska, ale w Polsce ma osobny zakres
rzeczowy, cele, metody, podstawy prawne 1 system organizacyjny. Znowelizowane
1 dostosowywane do wymogdéw europejskich polskie prawodawstwo dotyczace ochrony
przyrody i1 srodowiska, uwzglednia moralne zobowigzania rzadéw i spoleczenstw wynikajace
z dokumentow, raportow i strategii opracowanych przez agendy ONZ lub na jej zlecenie — przez

Swiatowa Unie Ochrony Przyrody.
Polska ratyfikowata miedzynarodowe konwencje dotyczace ochrony przyrody, w tym:

e 0 obszarach wodno-btotnych (Ramsar 1971);

e 0 ochronie $wiatowego dziedzictwa kulturowego 1 przyrodniczego (Paryz 1972);

e 0 miedzynarodowym handlu dzikimi zwierzgtami i ros§linami gatunkéw zagrozonych
wyginigciem (CITES, Waszyngton 1973);

e 0 ochronie europejskich gatunkéw dzikiej flory 1 fauny oraz ich naturalnych siedlisk (Berno
1979);

e 0 ochronie wedrownych gatunkow dzikich zwierzat (Bonn 1979);

e 0 roznorodnosci biologicznej (Rio de Janeiro 1992);

e 0 ochronie $rodowiska morskiego obszaru Morza Battyckiego (Helsinki 1992).

Nadle$nictwo spoczywajace na nim obowigzki z tytutu ochrony przyrody wypeknia
w ramach Systemu Ochrony Przyrody i Ksztaltowania Srodowiska Naturalnego w Lasach
Panstwowych. Praktycznym wyrazem roli i znaczenia ochrony przyrody we wspotczesnym
lesnictwie jest obowigzek sporzadzania programéw ochrony przyrody dla nadlesnictw — wynika

on z zapiséw Ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 roku o lasach — art. 18, pkt 4.

2. Cel i metodyka opracowania

Program ochrony przyrody sporzadzany jest w formie osobnego tomu planu urzadzenia
lasu. Glownym celem Programu ochrony przyrody jest prezentacja obszaréw lesnych
omawianego Nadle$nictwa jako obiektu przyrodniczego na tle regionu 1 kraju, ustalenie
hierarchii waznosci grup funkcji i poszczegoélnych kompleksow lesnych oraz wskazanie nowych

przedmiotéw ochrony, a takze okreslenie celéw i metod ich ochrony.

Prezentuje on cato$¢ zagadnien dotyczacych szeroko pojetej tematyki ochrony przyrody na

danym terenie. Zasady opracowania Programu zawarte sg w instrukcji jego sporzadzania,
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a szczegOlowy zakres prac zatwierdzany jest protokolarnie podczas obrad Komisji Zatozen

Planu.

Realizowana obecnie w naszym kraju polityka lesna kieruje znaczng uwagg na funkcje
1 problemy ochrony przyrody. Przejawem duzego znaczenia przywigzywanego zagadnieniom
ochrony przyrody w lasach byto m.in. przeprowadzenie w 1995 roku, na zlecenie DGLP,
nadzwyczajnej, ogdlnokrajowej waloryzacji przyrodniczej laséw oraz rozpoznanie cennych

siedlisk lesnych i nielesnych (2006 i 2007), ktorymi objeto réwniez lasy Nadlesnictwa Wronki.

Wielofunkcyjna gospodarka le$na, stanowigca podstawowy warunek zréwnowazonego
rozwoju lasoOw 1 lesnictwa, wymaga szczegdétowego rozpoznania i odpowiedniej ochrony
walorow przyrodniczych lasow. Ochrona ta musi by¢ integralng czgécig ochrony przyrody
w ogoble, a w szczegdlnosci — ochrony obszaréw, na ktorych lasy te sg potozone. Oznacza to
konieczno$¢ przejrzystego ustalania celow i przedmiotdw ochrony (obszarow lub stanowisk)

oraz sposobow realizacji zabiegdw ochronnych.

Waznym elementem zréwnowazonego rozwoju jest gospodarka lesna polegajaca na
prawidlowym zagospodarowaniu lasu, tzn. speilniajacym zaré6wno funkcje produkcyjne jak
rowniez zaspokajajacym ekologiczne, kulturowe i duchowe potrzeby spoteczenstwa. Z idei
zrbwnowazone] gospodarki lesnej wynika rowniez konieczno$¢ zachowania przyrodniczych

warto$ci lasu przy realizowanym rownolegle jego uzytkowaniu.

Konwencja o réznorodnosci biologicznej ratyfikowana przez Sejm RP w 1995 r. podaje
nastepujaca definicj¢: réznorodnos¢ biologiczna jest to zrdznicowanie wszystkich zywych
organizmoéw wystepujacych na Ziemi w ekosystemach ladowych, morskich i stodkowodnych
oraz w zespolach ekologicznych, ktorych sa czescig. Dotyczy to réznorodnosci w obrebie

gatunku, pomigdzy gatunkami oraz r6znorodnosci ekosystemow.

W niniejszym Programie szczegdlna uwaga zostata zwrdcona na ré6znorodno$¢ gatunkowa,
ktorej elementami sg gatunki, rodzaje 1 rodziny oraz na réznorodnos$¢ ekologiczng, czyli
rozmaito$¢ ekosystemow, srodowisk i krajobrazow. Wyeksponowano takze korzysci ptynace
z istniejacej roznorodnosci biologicznej w warunkach przyrodniczo-lesnych omawianego

obiektu.

Metodyka opracowania niniejszego Programu ochrony przyrody oparta jest na podstawach

stwarzajacych umocowanie prawne oraz podnoszace jego range.

Program zostal opracowany przy uwzglednieniu zasad postepowania planistycznego, ktore
pozwalaja zrozumie¢ odmienno$¢ planowania ochrony przyrody od planowania dziatalno$ci

gospodarcze;.



42

W podejmowaniu probleméw ochrony przyrody ze szczegdlng uwaga i troska starano si¢
przestrzega¢ zasady wydluzonej perspektywy czasowej. Polega ona na akceptacji biegu zjawisk
przyrodniczych swoim wiasnym, naturalnym rytmem. Program przyzwyczaja do planowania
zadan z zakresu szeroko pojmowanej ochrony przyrody i mys$lenia w dtuzszej niz dotychczas

perspektywie czasowe;.

Druga zasada, ktorej starano si¢ przestrzega¢ w niniejszym Programie jest zasada
holistycznego podejscia do omawianych zagadnien. Zasada ta oznacza rozpatrywanie kazdego
procesu i kazdego sktadnika przyrody w mozliwie szerokim kontek$cie zalezno$ci i powigzan

oraz uznawanie kazdego z nich za element funkcjonalnej catosci ekosystemu lesnego.

Do opracowania Programu ochrony przyrody dla Nadlesnictwa Wronki wykorzystano
dostepne materialy naukowe 1 publikacje — w tym m.in. Program ochrony przyrody
w Nadlesnictwie Wronki z 2003 roku, plany urzadzenia gospodarstwa lesnego z okresow
minionych rewizji, materiaty waloryzacji siedlisk lesnych i1 nieleSnych Nadle$nictwa Wronki
zlat 2006-2007, wyniki inwentaryzacji wybranych gatunkow naturowych z 2006 roku,
inwentaryzacji przyrodniczej mokradet Nadlesnictwa (2005), inwentaryzacji towieckiej, operat
glebowy Nadlesnictwa Wronki z 2002 roku, sprawozdania z prac Zaktadu Hydrobiologii UAM
Poznan, informacje z witryn internetowych, w tym — Instytutu Botaniki PAN Krakow, RDLP
Pita; operaty rybackie i kartoteki zarybieniowe; kartoteki ornitologiczne Zaktadu Biologii
i Ekologii Ptakow UAM Poznan; bazy danych Stacji Ornitologicznej Instytutu Ekologii PAN
Gdansk oraz Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Poznaniu; materiaty
Wielkopolskiego Zespotu Realizacyjnego NATURA 2000 (w tym SDF obszar6w naturowych),
dokumentacje Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Regionalnego
Konserwatora Przyrody, Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdéw, materiaty
promocyjne Wielkopolskiego Urzedu Wojewddzkiego i starostw powiatowych, dokumentacje

stuzb konserwatorskich oraz mapy i przewodniki turystyczne.

3. Zadania i cele Programu ochrony przyrody w NadleSnictwie

Program ochrony przyrody w Nadlesnictwie Wronki pomoze skutecznie chroni¢ zasoby
przyrody wystepujace na terenie NadleSnictwa 1 w zasiegu jego dzialania, stuzy¢ bedzie
rozwojowi nauki o ochronie i ksztaltowaniu ekosystemow lesnych oraz dostarczy podstaw do
sporzadzenia kompleksowej oceny stanu ochrony przyrody w skali krajowe;.

W szczeg6lnosci Program ten moze by¢ wykorzystany w celu:

e opracowania strategii ochrony oraz ksztattowania struktury i funkcji ekosystemow lesnych

zgodnie z wymogami ekologii;
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e stworzenia warunkéw do utrzymania réznorodnos$ci biologicznej obszaru Nadlesnictwa;

e ustalenia zasad ochrony, ksztatltowania i uzytkowania poszczegolnych typow ekosystemow
lesnych;

¢ identyfikacji istniejacych konfliktow pomiedzy gospodarka lesng a koniecznosciag ochrony
przyrody oraz okreslenia sposobow ich rozwigzywania;

e okreslenia uwarunkowan i opracowania zasad rozwoju funkcji gospodarki lesnej zgodnej
z zasadami ochrony przyrody;

e dokonania ewentualnych korekt przebiegu granicy polno-lesnej, granic lasow ochronnych,
a takze zatwierdzenia projektowanych pomnikéw przyrody, uzytkow ekologicznych itp.;

e okreslenia zewnetrznych uwarunkowan trwatosci ekosystemow lesnych, a w szczegdlnosci
jego zwigzkow z ekosystemami sgsiednich nadles$nictw;

e wskazania potrzeb utworzenia lub ewentualnej weryfikacji dotychczasowych przepisow
ochronnych dotyczacych ekosysteméw lesSnych — zakazdéw, ograniczen 1 preferencji

obowigzujacych na terenie omawianego obiektu.

Podstawowym zadaniem Programu ochrony przyrody w urzadzanym nadle$nictwie jest
przekazanie biezacych informacji o stanie ochrony przyrody (oraz wynikajacych stad zadan) —

w tym omowienie takich zagadnien, jak:

e poprawa metod sprawowania i rozwijania ochrony przyrody, a w szczegolno$ci zachowanie
réznorodnos$ci biologicznej;

e przedstawienie (po inwentaryzacji przeprowadzonej w ramach prac urzadzeniowych)
1 zobrazowanie waloréw przyrodniczych nadlesnictwa na tle regionu i kraju;

o ustalenie hierarchii funkcji poszczegdlnych komplekséw lesnych;

e wskazanie kolejnych obiektow do objecia formami ochrony i1 wstgpnego okreslenia
przedmiotdéw oraz celow i metod ich ochrony;

¢ doskonalenie gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych;

¢ ulepszanie metod sprawowania i rozwijania ochrony przyrody;

e wskazanie, a nastgpnie preferowanie w praktyce gospodarczej technologii prac lesnych
przyjaznych dla srodowiska przyrodniczego;

e przedstawienie istniejacych i potencjalnych zagrozen lasow i srodowiska przyrodniczego;

e umozliwienie w przyszlos$ci wykonania szeregu analiz poréwnawczych dotyczacych zmian
stanu lasow 1 srodowiska przyrodniczego;

e ochrona zabytkow kultury materialnej w lasach;

e sformulowanie propozycji i wnioskow mozliwych do realizacji przy opracowywaniu nowych

studiow uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin.
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4. Forma i zakres Programu ochrony przyrody w Nadlesnictwie

Opracowany jako oddzielny tom Program ochrony przyrody w Nadlesnictwie Wronki na
lata 2013 — 2022 jest integralng cze$cig planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Wronki na okres
1.01.2013 r. — 31.12.2022 r. Program dotyczy lasow i gruntow Nadle$nictwa oraz pozostatych

obszar6w w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa.

Jest to drugie tego typu opracowanie sporzadzone dla gruntéw Nadlesnictwa Wronki.

Pierwsze z nich opracowano wedtug stanu na 1 stycznia 2003 roku.
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A. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA NADLESNICTWA

1. Miejsce i rola nadlesnictwa w przestrzeni przyrodniczo-leSnej regionu

i kraju
1.1. Warunki fizyczno-geograficzne

a) Polozenie geograficzne

Grunty Nadle$nictwa Wronki polozone sg migdzy 16°03°30” a 16°27°19” dhlugosci
geograficznej wschodniej oraz 52°38°24” a 52°47°38” szeroko$ci geograficznej pdtnocne;.

Odleglo$¢ w linii prostej mierzona mig¢dzy najbardziej wysunigtymi na poéinoc i na
poludnie zewngtrznymi skrajami kompleksow wynosi 19 km, tak samo mierzona odlegtos¢
wschod — zachdd wynosi 27 km.

Potozenie skrajnych oddzialéw Nadle$nictwa przedstawia si¢ nastgpujaco:

e na pdinocy oddziat 3;

¢ na potudniu oddziat 763;
e na wschodzie oddzial 655;
¢ na zachodzie oddziat 308.

b) Regiony fizyczno-geograficzne

Potozenie Nadlesnictwa Wronki wedlug obecnie stosowanego (nawigzujacego do
uniwersalnej klasyfikacji Migdzynarodowej Federacji Dokumentacyjnej) podziatu Polski na
regiony fizyczno-geograficzne w uktadzie dziesi¢tnym (Kondracki, 2000) przedstawia si¢
nastgpujaco:
e Obszar: Europa Zachodnia (1-924)
e Podobszar: Pozaalpejska Europa Zachodnia (1-924.3)
e Prowincja: Niz Srodkowoeuropejski (31)
e Podprowincja: Pojezierza Potudniowobaltyckie (315)
e Makroregion: Pradolina Torunsko-Eberswaldzka (315.3)

e Mezoregion: Kotlina Gorzowska (315.33)

oraz

e Makroregion: Pojezierze Wielkopolskie (315.5)

e Mezoregion: Pojezierze Poznanskie (315.51).
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¢) Regionalizacja geobotaniczna

Obszar dzialania Nadle$nictwa Wronki wedlug geobotanicznej regionalizacji Polski
opracowanej przez J. M. Matuszkiewicza (IGiIPZ PAN Warszawa, 2008), znajduje si¢ na

terenie nastepujacych jednostek geobotanicznych:

e Obszar: Europejskich Lasow Lisciastych i Mieszanych
e Prowincja: Srodkowoeuropejska

e Podprowincja: Srodkowoeuropejska Wiasciwa
e Dzial: Brandenbursko-Wielkopolski (B)

e Kraina: Notecko-Lubuska (B.1)

e Okreg: Borow Noteckich (B.1.2)

e Podokreg: Puszczy Noteckiej (B.1.2.d)

e Podokregg: Obrzycki (B.1.2.e)

oraz

e Okreg: Poznanski (B.1.6)

e Podokreg: Nojewski (B.1.6.b)

e Podokregg: Szamotulski (B.1.6.c).

Wedlug podzialu geobotanicznego Polski (Szafer, Zarzycki, 1978) obszar Nadlesnictwa

Wronki znajduje si¢ na terenie nast¢pujacych jednostek:

e Obszar Eurosyberyjski

e Prowincja Nizowo-Wyzynno-Srodkowoeuropejska
e Dzial Baltycki

e Poddziat Pas Wielkich Dolin

e Kraina Wielkopolsko-Kujawska

e Okreg Notecki.

d) Regionalizacja przyrodniczo-lesna
Wedlug obowigzujacego podziatu Polski na krainy i1 dzielnice przyrodniczo-lesne
(Trampler 1990), lasy i grunty nielesne Nadlesnictwa Wronki znajduja si¢ na terenie

nastepujacych jednostek:

e Kraina: Wielkopolsko-Pomorska (III)

e Dzielnica: Kotliny Gorzowskiej (111.4)
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e Mezoregion: Puszczy Noteckiej (I11.4.b)

oraz

e Dzielnica: Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej (I11.7)
e Mezoregion: Pojezierza Wielkopolskiego (I11.7.b).

Podstawowa jednostka regionalizacji przyrodniczo-lesnej jest mezoregion majacy
charakter ekologiczno-fizjograficzny, ktéry wynika z dominujacego na danym obszarze
podtoza geologicznego i typu krajobrazu naturalnego, a jego wyrazem jest dominacja
okreslonych typow siedlisk ksztattujacych potencjalng produkcyjnos¢ lasow i wyrdzniajg go od

sasiednich mezoregionow.

e) Regionalizacja klimatyczna
Obszary zajmowane przez Nadlesnictwo Wronki polozone sa wedlug A. Wosia (A4tlas
Rzeczypospolitej Polskiej, 1999) w poocno-zachodniej czesci XV Srodkowowielkopolskiego

regionu klimatycznego.

Region Srodkowowielkopolski (Wo$ 1999) wyrdznia sie na tle sasiednich regiondw
klimatycznych duza liczba dni z pogoda bardzo ciepta i jednocze$nie pochmurng bez opadu.
Dni z taka pogoda jest przeci¢tnie w roku 39. Mniej liczne sa dni umiarkowanie ciepte
1 stoneczne bez opadu (9) oraz dni umiarkowanie ciepte z duzym zachmurzeniem bez opadu
(12). Nieco cze$ciej niz w innych regionach wystepuja tu dni z pogoda przymrozkows, bardzo
chtodng z duzym zachmurzeniem i opadem. Jest ich przeci¢tnie w roku 12. Takze czestsze niz
na terenach przylegtych sa dni z pogoda umiarkowanie mrozng i zarazem pochmurng bez
opadu. Scieraja sie tu elementy zachodniego klimatu atlantyckiego i kontynentalizmu
wschodniego. Wilgotne masy powietrza polarno-morskiego znad poétnocnego Atlantyku
notowane sg czesciej latem i jesienig. Od pdétnocnego-wschodu, znad kontynentu azjatyckiego

naptywaja suche masy powietrza polarno-kontynentalnego.

Klimat omawianego terenu ksztaltowany jest najczesciej przez masy powietrza polarno-
morskiego, ktore charakteryzuje si¢ duza wilgotnoscig. Ksztattuje ono tagodny typ pogody,
z zachmurzeniem, opadami oraz nizsza temperaturg latem i1 wyzszg temperaturg zimg. Znacznie
rzadziej naptywa suche powietrze polarno-kontynentalne. Wystepuje czesciej zimg i wiosnag,
sprzyjajac tworzeniu si¢ zimnego typu pogody. Wymienione powyzej masy powietrza
ksztattuja pogode przez 82% dni w roku. Pogod¢ w pozostatej czesci roku ksztattuje powietrze

zimne arktyczne i gorgce zwrotnikowe.

Z naptywajacymi masami powietrza wigza si¢ kierunki wiatréw. Najczg$ciej wystepuja

wiatry z sektora zachodniego, gtownie z kierunkow W 1 SW. Najrzadziej wystgpuja wiatry
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wiejace z kierunkéw podtnocnych i wschodnich. Na omawianym obszarze przewazaja wiatry
bardzo stabe i stabe, o predkosciach do 5 m/s. Wiatréw silnych i bardzo silnych o predkosci od
10 do 15 m/s notuje si¢ mato (do 10 dni w roku).

Dni bezwietrznych notuje si¢ srednio do 40 w roku, przy czym ich ilo§¢ wzrasta
w kierunku wschodnim, na krancach wschodnich Wielkopolski dni bezwietrznych moze by¢

ponad 70.

Opady atmosferyczne na obszarze Nadlesnictwa wynoszg 547 mm rocznie ($rednia

z ostatniego 10 lecia). Tendencja wzrostowa ilo$ci opadow uklada si¢ w kierunku potnocno-
wschodnim 1 potudniowym. Najmniejsza ilo$¢ opadéw notuje si¢ w marcu i1 kwietniu,
anajwiecej w sierpniu. W okresie wegetacyjnym (od poczatku kwietnia do konca wrzesnia)

notuje si¢ okoto 330 mm opaddw.

Podstawowe dane meteorologiczne odnotowane przez stacje IMiGW w Pile ($rednie

wieloletnie) charakteryzujace obszar Nadlesnictwa Wronki przedstawiajg si¢ nastgpujaco:

Srednia roczna wilgotno$¢ wzgledna powietrza — 79%;
e Srednie ci$nienie atmosferyczne — 1 007 hPa;
o dlugos¢ okresu wegetacyjnego — 220 dni;
e temperatura okresu wegetacyjnego — 15,6°C;
e najzimniejszy miesigc — styczen (-1,5°C);
e najcieplejszy miesigc — lipiec (20,2°C).
W tabeli 1 podano $rednie warto$ci miesigcznych opadow atmosferycznych i temperatur
powietrza zestawione na podstawie danych z okresu 2002 — 2011, zarejestrowanych przez

automatyczng stacj¢ meteorologiczng w Mokrzu (16 strefa prognostyczna).

Tabela 1. Srednie wieloletnie danych meteorologicznych dla Nadle$nictwa Wronki

Miesiace
Rok

I II III v A% VI VII VIII IX X XI XII

Srednie temperatury miesiaca [°C]

-1,5 -2,5 3,1 9,4 14,1 17,8 20,2 19,0 13,4 8,2 4,6 -0,1 8,8

Srednie opady miesigca [mm]

38 41 33 29 63 43 66 81 44 35 42 32 547

Obszar Nadlesnictwa potozony jest w miejscu o przewazajacym wpltywie klimatu
oceanicznego wyrazonego warto$ciami kontynentalizmu termicznego pomig¢dzy 43% a 45%.

Oznacza to, ze w ciggu roku klimat oceaniczny panuje tu w czasie od 55% do 57% og6tu dni.
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Ze wzgledu na uksztaltowanie powierzchni, rodzaj pokrycia terenu oraz warunki wodne
w zasiggu Nadle$nictwa Wronki wystepuja lokalne roznice mikroklimatyczne. Sa to obszary:
e kompleksow lesnych, gdzie wystepuja mniejsze predkosci wiatrow, zmniejszona insolacja
powierzchni gruntu, szczegodlnie w okresie letnim, mniejsze amplitudy temperatur, wydluzony
czas zalegania pokrywy $nieznej i zwigkszona wilgotno$¢ powietrza;
e dolin rzecznych, a takze obnizen o plytko zalegajacej wodzie gruntowej, powodujace
zwigkszong wilgotno$¢ powietrza oraz czgste wystgpowanie mgiet — dolina Warty;
e terenow otwartych obejmujacych uzytki rolne, gdzie warunki klimatyczne sg przecigtne;
e terenéw zabudowanych i zurbanizowanych, gdzie modyfikowane sa elementy obiegu wody
i nastonecznienia, a takze odczuwalne sa lokalnie wplywy emisji przemystowych i emis;ji

niskiej (Wronki).

1.2. Spoleczno-gospodarcze warunki wielofunkcyjnej produkcji leSnej w regionie

Catos¢ uwarunkowan spoleczno-gospodarczych zostata oméwiona w elaboracie. Wnioski

ogoblne przytacza si¢ nize;j.

Wojewddztwo wielkopolskie nalezy do regionéw przemystowo-rolniczych. Gospodarka
wojewoOdztwa reprezentuje typ gospodarki zrownowazonej strukturalnie, dobrze rozwinigtej
gateziowo, zajmujacej w wielu dziedzinach dziatalnosci czotowe miejsce w skali kraju. Jej
zasadniczymi elementami s3: zroznicowany przemyst, wysokotowarowe rolnictwo

1 dynamicznie rozwijajacy si¢ sektor ustug handlowych i finansowych.

Omawiany obszar nalezy do obszarow ekonomicznie zintegrowanych, rozwijajacych si¢
ekonomicznie 1 demograficznie, zlokalizowanych wokot osrodkow miejskich. W regionie tym

przewaza intensywny typ rolnictwa, o wysokim stopniu powigzania z rynkiem.

Omawiajac strukture przemystu ze wzgledu na wielko$¢ podmiotow podkresli¢ nalezy
znaczacy udziat przedsigbiorstw matych i §rednich — przedsiebiorstwa zatrudniajace do 50 oséb

stanowig ponad 95% ogotu podmiotow.

Obok rozwinigtego przemystu funkcjonuje tu rowniez dobrze rozwinigty sektor
rolnictwa. Mimo nie najlepszej bonitacji gleb uzytkow rolnych i warunkéw klimatycznych
(znaczny niedobor opadéw w okresie wegetacyjnym), dzicki wysokiej kulturze rolnej
Wielkopolska uzyskuje znaczne nadwyzki produkcyjne — dominuje uprawa zboz, rzepaku,
ziemniakow, warzyw 1 owocOw oraz hodowla zywca wieprzowego i bydla. W strukturze
zasiewoOw dominuje pszenica, zyto 1 jeczmien; istotne znaczenie ma uprawa ziemniakow,

burakoéw cukrowych oraz rzepaku. W hodowli zwierzat dominuje chow trzody chlewne;.
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Gestos$¢ zaludnienia omawianego wojewddztwa (114 osdb/km?) zblizony jest to Sredniej

krajowej — 124 osoby/km?, natomiast stopa bezrobocia osigga tu niski, zaledwie 9,0% poziom.

Rozw¢j turystyki stanowi wazny kierunek alternatywny dla dominujacego przemystu
i rolnictwa. Warunki krajobrazowo-przyrodnicze oraz wymagajace promocji dziedzictwo
historyczno-kulturowe, rozwo6j zréwnowazonej turystyki to priorytetowe kierunki rozwoju

lokalnych spotecznosci.

W ramach Strategii rozwoju wojewddztwa wielkopolskiego do 2020 roku zawarta zostata
misja tego wojewodztwa — skupienie wszystkich podmiotéw publicznych dziatajacych na rzecz

wzrostu konkurencyjnosci regionu i poprawy warunkow zycia mieszkancow.

W koncepcji Polityki przestrzennego zagospodarowania kraju, opracowanej przez
Rzadowe Centrum Studiéw Strategicznych w 1999 roku, region Wielkopolski znalazt si¢
w strefie wzrastajacej koncentracji potencjalu cywilizacyjno-ekonomicznego, konkurencyjnego
w skali gospodarki europejskiej 1 §wiatowej, stanowigcej cze$¢ obszaru przyspieszonego

rozwoju zdominowanego przez procesy integracyjne Polski z Europg i §wiatem.

Region obejmujacy obszar terytorialnego zasiggu dziatania Nadle$nictwa ma charakter
le$no-rolniczy z niewielkim udzialem przemystu lekkiego i sektora ustug, z mozliwos$ciag

rozwoju: budownictwa mieszkaniowego, ekologicznego rolnictwa oraz turystyki.

Brak jest tu duzych os$rodkéw przemystowych — wyjatek stanowi tu jedyne miasto
potozone w granicach dziatania Nadle$nictwa — Wronki. Do najwigkszych zaktadéw pracy
w miescie nalezg: SAMSUNG Electronics Poland Manufacturing Sp. z 0.0., AMICA Wronki
SA, Przedsigbiorstwo Przemystu Metalowego POMET, Zaktady Przemystu Ziemniaczanego
ZETPEZET Sp. z 0.0., SPOMASZ Wronki Sp. 0.0. oraz najwi¢gkszy w Polsce Zaktad Karny.

Rolnictwo rozwija si¢ jedynie na poludniowych peryferiach Nadle$nictwa — w dolinie

Warty 1 w zasiggu terytorialnym lesnictwa Klodzisko.

Najwickszym atutem regionu jest przyroda, urozmaicona rzezba terenu, wysoka lesisto$¢
1 czyste powietrze. Warunki naturalne rejonu Nadlesnictwa i okolicznych gmin stanowia
atrakcyjny region wypoczynkowy i turystyczny. Na t¢ atrakcyjnos¢ wplywaja gldwnie lasy
Puszczy Noteckiej 1 utworzone tu m.in. obszar chronionego krajobrazu, park krajobrazowy,
obszary Natura 2000, uzytki ekologiczne, pomniki przyrody, a takze: blisko§¢ wigkszych miast

— Pity, Szamotut i Poznania, dogodny dojazd, walory krajobrazowe.

W bliskim sasiedztwie lasow Nadlesnictwa Wronki znajduja si¢ mate miasteczka:
Sierakow, Czarnkéw 1 Szamotuty. Sg one osrodkami ustugowymi dla rolnictwa 1 le$nictwa oraz

niewielkimi o$rodkami przemystu.
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1.2.1. LeSny obszar funkcjonalny

Lesny obszar funkcjonalny to obszar wzglednie jednorodny krajobrazowo, o naturalnych
granicach, w ktéorym lasy ze wzgledu na przewazajacy udzial w strukturze uzytkowanych
gruntdw, regionalng role w ksztaltowaniu $rodowiska, a takze wielorakie funkcje ochronne

stanowig dominujacy sktadnik przestrzeni.

Ze wzgledu na zagrozenie Srodowiska lesnego i wystepowanie wspdlnych probleméw
przyrodniczo-gospodarczych wymagaja one kompleksowego planowania i realizacji zadan —

szczegllnie w zakresie ochrony i ksztaltowania funkcji lasow.

Wedhlug oryginalnego opracowania wykonanego w Instytucie Badawczym Le$nictwa
(1991), na terenie Polski wyrdznionych zostalo 18 leSnych obszaréw funkcjonalnych —
drzewostany i grunty nielesne Nadlesnictwa Wronki (z wyltaczeniem lesnictwa Klodzisko)

zaliczone zostaty do 7 obszaru funkcjonalnego Puszczy Noteckiej.

2. Puszcza Notecka — historia i dzien wspolczesny

Silva magna (wielki las) — tak okresla olbrzymi kompleks lesny najstarsza,
pochodzaca z 1296 roku wzmianka o puszczy potozonej w widlach Warty i Noteci.
W tamtych czasach byly to tereny dzikie i niedost¢pne, pelne bagien i nieprzyjaznych

ludziom mokradel.

Puszcza Notecka jest najwigkszym zwartym kompleksem leSnym na Nizinie
Wielkopolskiej. Tworzy go obszar o ksztalcie zblizonym do prostokata o wymiarach
104 km ze wschodu na zachéd i 24 km z potnocy na potudnie, z tym, ze gtéwny kompleks

le$ny w ksztatcie wydtuzonego rogala zajmuje powierzchni¢ 117 614 ha.

Aktualnie Puszcza znajduje si¢ w granicach trzech nadle$nictw pilskiej RDLP:
Potrzebowice, Wronki i1 Krucz, dwoch nadlesnictw podlegajacych poznanskiej RDLP:
Oborniki 1 Sierakow oraz dwoch nadlesnictw wchodzacych w sktad RDLP w Szczecinie:
Karwin i Miedzychod. Granice pétnocna, zachodnig i potudniowa Puszczy stanowig rzeki —
Warta i Note¢, a polnocno-wschodniag — linia taczaca Czarnkéw, Potlajewo, Rogozno
1 Oborniki. Ostatnie urzadzanie lasu obejmujace gtoéwny kompleks puszczanski jako catos¢
zostalo wykonane przez BULIPL wg stanu na 1 pazdziernika 1969 roku— powierzchnia

ogo6lna wynosita wowczas 133 450,25 ha.

Dzisiejsza Puszcza Notecka powstata przed okoto 10-12 tysigcami lat, na podtuznej

morenie dennej pochodzenia lodowcowego. Wody powstate w wyniku topnienia lodowca
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naniosty tam duze ilo$ci piasku; po ich opadnigciu wytworzyly si¢ rozlegte pola sandrowe.
Wiejace z zachodu wiatry uformowaly wydmy sktadajace si¢ z bardzo drobnego,
warstwowanego eolicznie piasku (im bardziej na wschod, tym drobniejszego). Mata
porowato$¢ piaskéw sprawia, ze stabo przepuszczaja wodg, ktora sptywa w zaglebienia
migedzy wydmami tworzac torfowiska. W czasie tworzenia si¢ wydm stopity sie resztki
"martwego lodu" tworzac lokalne zaglebienia, ktore po wypeknieniu si¢ woda utworzyty
jeziora. Pomigdzy wydmami wystepuja rowniez niecki deflacyjne — obnizenia wywotane

dziatalno$cia erozji eoliczne;j.

Warunki bytowe w Puszczy Noteckiej sa bardzo trudne — zar6wno dla roslin jak 1 dla
zwierzat. Jest ona jednym z najubozszych ekosystemow lesnych w Polsce. Spowodowane
jest to mato zasobnymi i zakwaszonymi glebami bielicowymi z bardzo glgboko
zalegajacym poziomem wody gruntowej, praktycznie niedostgpnej dla systemu
korzeniowego roslinno$ci. Na wzniesieniach i stokach wydm poziom wdd gruntowych

znajduje si¢ ponizej 4 metréw, a wlasciwy poziom ich zalegania przekracza 10 m.

W ostatnich dziesiecioleciach obserwuje si¢ na terenie Puszczy tendencje powolnego
obnizania si¢ poziomu zalegania lustra wod gruntowych. Proces ten przyczynia si¢ do
drastycznego pogarszania si¢ kondycji drzewostanow narazonych na gradacje szkodliwych

owadow oraz czeste pozary.

Jedynym sposobem zasilania gleby w wode jest woda opadowa (panuje tu
ewaporacyjny czyli przemywny typ gospodarki wodnej). Opady na tym terenie naleza do
najnizszych w Europie Srodkowej i wynosza $rednio 500-600 mm rocznie, a bywaja nawet
lata szczego6lnie suche z opadami wynoszacymi 300 mm rocznie. Omawiany obszar
w cato$ci objety jest statym deficytem wody. Dominujagcym gatunkiem lasotwdrczym jest
sosna, ktorej powierzchniowy udzial wynosi 94,8%, przy czym zauwazalna jest jej
silniejsza dominacja w zachodniej 1 $rodkowej czesci gldownego kompleksu

puszczanskiego.

Puszcza Notecka to pozostalos¢ wielkiej Puszczy Piastowskiej bedacej naturalng
strefg ochronng przed napadami Pomorzan, pdzniej Krzyzakéw i Brandenburczykow.
Puszcza zostala znacznie wytrzebiona w wyniku kolonizacji w XVI-XVIII wieku.
W okresie ksztaltowania si¢ panstwa polskiego teren ten z rzadka zamieszkiwata ludnos¢
stowianska z grup jezykowych pomorskiej i polskiej. Pas nadnotecki odgrywat wazng rolg
strategiczng na granicy Polan z Pomorzem. Powstata tutaj linia warownych grodow
opartych na Noteci nalezacych do obu plemion. Pomorze zostato przytaczone do Polski za

panowania Mieszka I, lecz juz po $mierci Bolestawa Chrobrego odpadto od 6wczesnego



53

panstwa polskiego. Dopiero Bolestaw Krzywousty wcielit ponownie cz¢$s¢ Pomorza do
Polski, a wraz z nim wszystkie grody nadnoteckie. O nieprzystepnosci tych okolic moze
$wiadczy¢ fakt, ze wyprawa misyjna biskupa Ottona idaca z misjg chrystianizacyjng na
Pomorze, przedzierata si¢ przez bagna nadnoteckie przez 7 dni. Istniejace grody pilnowatly
przejs¢ przy brodach; dopiero pozniej — w XIV 1 XV wieku zaczely rozwijaé sie jako
os$rodki handlu i rzemiosta. W czasach $redniowiecza teren migdzy Wartg a Notecig peten
byl bagien i topielisk, az do XIX wieku rozciagaty si¢ tam... bezludne ostepy lesne usiane

bagnami.

Wzmozone procesy osadnictwa rolniczego w okresie od XVI do konca XVIII wieku
spowodowaty zajmowanie pod uprawg rolng lasow lezacych w poblizu dolin rzecznych. Po
klesce wyprawy Napoleona, Puszcza zostata bezprzyktadnie zdewastowana przez Prusakow
— nastepuje gwaltowna kolonizacja terenéw znajdujacych si¢ w widtach Warty 1 Noteci.
W wyniku tego nastgpilo masowe osuszanie bagnistych i podmoktych terenéow dolin

rzecznych.

Powolanie administracji le$nej przypadto na lata 1796-1821 r., po upanstwowieniu
lasow klasztornych i koscielnych. Wowczas zaczety powstawac samodzielne nadlesnictwa.
Rzad pruski przejat po rozbiorach 11 tysigcy ha lasow krélewskich; pozostala czgsé
nalezala nadal do ziemianstwa polskiego i1 szlachty (rody Bninskich, Dzieduszyckich,
Sapiehow, Raczynskich i Turnéw). Na lata 1899-1905 przypada okres sprzedazy znacznej

czesci tych lasow.

Ze zrédetl archiwalnych dowiadujemy sig, ze w dwdch ostatnich stuleciach Puszcze
charakteryzowaly monotonia borow sosnowych i przewaga drzewostanow miodszych klas
wieku; w lasach wystepowaly liczne halizny 1 porgby wykorzystywane pod okresowa
uprawe roli. Pod koniec XIX wieku (1893 r.) udziat gatunkow lisciastych stanowit 2,6%.
Zty stan sanitarny powodowaty liczne pozary i gradacje szkodnikow — 1828, 1850, 1856 to
lata katastrofalnych zerow strzygoni choindéwki i barczatki sosnéwki. W czasie tych klgsk
odstepowano od wykonywania uzytkowania miedzyrgbnego, na zrgbach zupelnych
pozostawiano nasienniki, obnizono wiek rebnosci dla sosny ze 120 do 100 lat. Stosowane
byty woéwczas zrgby zupelne o powierzchni okoto 50 ha, a z terenu dawnego obrgbu
Drawski Mtyn pochodza informacje o zaktadaniu zrebow 100 ha. W pierwszym 20-leciu
XX wieku administracja lasow panstwowych doprowadzita drzewostany puszczanskie do

dos¢ dobrego stanu — dotyczy to gtéwnie korzystniejszej struktury klas wieku.

W czasie I wojny $wiatowej lasy puszczanskie nie poniosty wiekszych strat, mimo

wykonywania w tym czasie zrebow zupelnych w drzewostanach 40-70 letnich. Po
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odzyskaniu przez Polske niepodleglosci (1918) polskie wtadze lesne przejety w 1919 roku
osiem bylych niemieckich nadle$nictw w do$¢ dobrym stanie zagospodarowania, lecz
z drzewostanami o stabej odpornosci na zagrozenia ze strony czynnikdéw biotycznych —
gléwnie owadow. Moglo to przynies¢ katastrofalne nastepstwa. Nadszedt rok 1922 i wraz
znim drzewostany Puszczy nawiedza kleska Zeru strzygoni choinéwki w niespotykanym

dotad w europejskim lesnictwie rozmiarze.

Gradacja strzygoni i czgsciowo réwniez brudnicy mniszki objeta olbrzymi obszar od
Holandii az do Biatorusi, a lasy Puszczy Noteckiej znalazty si¢ w jego centrum. Gradacja
zatamata si¢ po dwoch latach. W wyniku Zeré6w zupelnych wycigto w kolejnych latach
okoto 80% ogotoconych z igliwia drzewostanow. Do prac odnowieniowych przystapiono
juz w roku 1925 — trwaty one zasadniczo do 1933 r.; prace te kontynuowano do wybuchu II
wojny $wiatowej, odnawiajac powierzchnie po usuni¢tych drzewostanach uznanych przez
urzadzanie lasu z 1932 roku za negatywne. Odnowienie tak wielkich powierzchni trwato

bardzo dtugo, co doprowadzito lokalnie do uruchomienia si¢ lotnych piaskow.

Duzy problem stanowit rowniez materiat sadzeniowy, zaréwno jego ilo$¢ jak réwniez
jako$¢. W celu ratowania niekorzystnej sytuacji sprowadzano nasiona i sadzonki z kazdego
mozliwego zrddla. Powstaly w rezultacie tego olbrzymie monokultury sosnowe, w
wiekszosci nieznanego pochodzenia, nieprzystosowane genetycznie do panujacych
warunkow terenowych. Wynik tej dziatalnos$ci najtatwiej zaobserwowaé w drzewostanach,
gdzie czgsto na powierzchni jednego wydzielenia spotykamy drzewa o odmiennych

cechach osobniczych.

Wprowadzenie na teren Puszczy Noteckiej genotypow nieprzystosowanych do
lokalnych warunkow, dominacja monokultur sosnowych oraz mata réznorodnos$¢ (lub
catkowity brak) warstwy podszytu i runa doprowadzity drzewostany do katastrofalnej
kondycji. Stan upraw w pierwszych 2-3 latach po odnowieniu byt na ogét zadowalajacy lub
dobry, w nastepnych latach ulegal natomiast znacznemu pogorszeniu z powodu silnego
zatrzcinniczenia, szkod od jeleni 1 saren oraz pedraka. W 1936 roku, w wyniku
przeprowadzonej lustracji upraw poséwkowych, zdecydowano o uzupetnianiu upraw sosng

Banksa, brzoza i dgbem czerwonym.

Po zakonczonej II wojnie $wiatowej Puszcza Notecka znalazta si¢ w catosci
w granicach Polski. Na mocy dekretu PKWN administracja le§na przejeta na wlasnos¢ lasy
potozone przed 1939 r. na terenie Niemiec (21 627 ha), lasy wielkiej wlasnosci ziemskiej
(39 050ha) oraz lasy drobnej wiasnosci polskiej i niemieckiej (72 739 ha). Caly obszar
Puszczy podzielono na 14 nadle$nictw (10 - OZLP Poznan oraz 4 - OZLP Zielona Gora).
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Na gospodarce lesnej tego okresu cigzyl ujemnie niekorzystny stan laséw po gradacji
strzygoni — glownie razaco nieprawidlowy uklad klas wieku, ogromne potacie
réwnowiekowej monokultury sosnowej oraz obecnos¢ nie wycigtych negatywow z okresu

przed 1939 roku.

Lata powojenne (1945-1956) byly latami bardzo trudnymi dla gospodarki lesnej
w Puszczy. Dotkliwy brak sity roboczej, sprzgtu i maszyn, brak $rodkéw finansowych
i bardzo niskie ptace byly gtownym powodem niedostatecznego jako$ciowo wykonawstwa
prac, zwlaszcza hodowlano-ochronnych. Duzo do Zyczenia pozostawial rowniez poziom
kwalifikacji pracownikéw A.L.P. np. na 116 le$niczych nie posiadato petnych kwalifikacji
59 0sob (a zatem co drugi). Kolejnymi niekorzystnymi pod wzglegdem mozliwo$ci
prowadzenia w miar¢ planowej i prawidlowej gospodarki lesnej byly czeste zmiany
organizacyjne: powotywano duze i male rejony, zespoly nadle$nictw, nastepnie okregi,

okregowe zarzady LP, dokonywano czestych korekt zasiggu poszczegdlnych nadlesnictw.

W 1992 roku o6wczesny dyrektor generalny Laséw Panstwowych zapowiedziat
zmiang w podziale terytorialnym Puszczy Noteckiej i podporzadkowanie jej w catosci

jednej dyrekcji regionalnej. Ta rozsadna propozycja nie doczekata si¢ jednak realizacji.

Pomimo matego zréznicowania warunkow siedliskowych Puszcza Notecka stanowi
najwazniejszy w Polsce zachodniej obszar z punktu widzenia ochrony wilka oraz wazny

element w sieci korytarzy ekologicznych dla wedrujacych ssakow.

W 1992 roku mialy miejsce w Puszczy dwa pozary, z ktorych szczegdlnie drugi na

dhugo zapisat si¢ w pamigci lesnikow i okolicznej ludnosci.

Pierwszy pozar powstal 2 czerwca, w samo potudnie, w uroczysku Zelazko, na
terenie Nadle$nictwa Wronki. Pomimo zrzutu wody przez pilota samolotu patrolowego,
pozar przerzuca si¢ btyskawicznie w korony sosen. Szybka 1 skuteczna akcja 62 jednostek
Strazy Pozarnej z calego wojewodztwa pilskiego oraz poznanskiego i gorzowskiego, trzech
plutonéw wojska, 7 samolotéw gasniczych i $Smiglowca oraz pracownikéw nadlesnictw:
Wronki, Potrzebowice i Krucz lokalizuje pozar o godzinie 19%. W czasie tego pozaru spalit
si¢ las na tacznej powierzchni 574 ha (Nadlesnictwo Wronki — 217 ha. Potrzebowice —

356 ha oraz Krucz — 1 ha. Do dnia dzisiejszego nie wyjasniono przyczyny tego pozaru.
Drugi pozar powstat 10 sierpnia. Byt to najwiekszy pozar w historii lasow pdtnocne;j
Polski. Dotknat Nadles$nictwa Potrzebowice, z ktorego pozostala osmalona siedziba

1 gigantyczne, ciggnace si¢ kilometrami pozarzysko z kikutami sczerniatych drzew.
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Przyczyng pozaru byly iskry sypiagce si¢ z zablokowanych klockéw hamulcowych
ostatniego wagonu pociggu osobowego jadacego z Mialdéw do Drawskiego Mtyna i dalej do

Krzyza Wikp.

Sptongto 5 770 ha lasu (obwdd pozarzyska — okoto 80 km, jego przekatna — 15 km),
kilkadziesigt zabudowan, zwierzeta gospodarskie, linie energetyczne. Tak duza
powierzchnia pozarzyska, koniecznos¢ sprawnego pozyskania i sprzedazy okoto 835 000
m’ grubizny (przecietny, etat roczny calej pilskiej RDLP), uporzadkowania terenu oraz
przygotowania powierzchni do odnowienia, wptyngly na sposéb organizacji prac na
pozarzysku. We wrzesniu 1992 roku przyjeto do realizacji koncepcje podziatu pozarzyska
pomigdzy wszystkie 18 nadle$nictw pilskiej RDLP. Na kazde nadle$nictwo spadt
obowiazek uprzatniecia 25-30 tys. m’ drewna z powierzchni od 160 do 320 hektarow.
Najbardziej poszkodowani lesnicy z Potrzebowic pozyskiwali spalone drewno

z 1250 hektarow.

Do czerwca 1993 roku pozarzysko zostato uprzatnigte. Wiosng 1993 roku zaczeto si¢
odnawianie lasow. Nadle$nictwa odpowiedzialne za uprzatnigcie przydzielonych obszarow
obarczono takze obowigzkiem ich odnowienia. Odnowienie odbylo si¢ na podstawie planu
sporzadzonego przez sztab pilskich lesnikow, ktorym szefowat zastgpca dyrektora RDLP
w Pile Stanistaw Tomczyk. Jego powstanie poprzedzito doktadne, terenowe rozpoznanie
glebowo-siedliskowe terenu pozarzyska. Zlokalizowano w terenie mikrosiedliska,
okreslono sktady gatunkowe projektowanych upraw, domieszki fitomelioracyjne, obliczono
zapotrzebowanie na sadzonki, podano wariantowe sposoby odnowienia, zaprojektowano
biologiczne pasy ochronne i punkty oporu biologicznego. Autorami tego opracowania byli:
T. Adamczak, R. Bartol, J. Lizon, P. Partyka, T. Partyka oraz autor niniejszego POP. Plan
ten zostal zatwierdzony do realizacji przez dyrektora DRLP w Pile, a nastepnie trafil do

poszczegolnych nadlesnictw celem realizacji w terenie.

Spalony las sktadat si¢ w 99% z sosny; w sktadzie zatozonych upraw gatunek ten
stanowi tylko 69%, pozostate gatunki to: modrzew, $wierk, brzoza, dab, buk, lipa, klon
ijawor. Powyzszy sklad gatunkowy upraw uzna¢ nalezy za powazne osiggnigcie
hodowlane pozwalajace na urozmaicenie i wzbogacenie puszczanskich monokultur.
Zakonczenie prac odnowieniowych przypadio na 1995 rok. Dzigki mobilizacji pilskich

lesnikdéw pozarzysko zostato w ciggu trzech lat uprzatnigte 1 zagospodarowane.
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3. Historia lasow i gospodarki lesnej

Ostatnie zlodowacenie zwane baltyckim nie ograniczylo si¢ do jednorazowego
wtargnigcia ladolodu, lecz rozpadto si¢ na trzy wyrazne stadia, podzielone dwoma okresami
interstadialnymi. Ostatnie z kolei ocieplenie si¢ klimatu spowodowato ustgpienie ladolodu
z obszaru pdéinocnej Polski, zapoczatkowujac wspotczesne dzieje Ziemi — Holocen. Historia
obecnej flory tego obiektu z ekosystemami leSnymi jest stosunkowo mtoda. Poczatkéw jej
nalezy szuka¢ przed okoto 12 000 lat, kiedy obszar ten zostal uwolniony od czaszy lodowca
i wrocita z potudnia na ten obszar tundra (Konieczny, 1986). Byta to tundra o charakterze
lasostepu, z licznymi gatunkami zimnego stepu ostnicowego, z duza ilo$cig wierzb, z matymi
skupieniami brz6z isosen (9 000 — 7 000 lat p.n.e.). W miar¢ stopniowego ocieplania si¢
klimatu drobne skupienia brz6z i sosen zaczely si¢ zwierac.

W_okresie preborealnym (8 000 — 7 000 lat p.n.e.) dominujaca rolg na tym terenie

odgrywaty lasy brzozowe, a podzniej brzozowo-sosnowe. Licznie wystepowaly rowniez
wierzby. Przy koncu tego okresu pojawity si¢ pierwsze drzewa cieptolubne jak wigz i olsza.

W poczatkowym okresie holocenu na obszarze tym szybko rozprzestrzenila si¢ sosna
Pinus — stata si¢ ona drzewem dominujacym w miejscach suchych i na §wiezo uformowanych
wydmach. Lasy sosnowe byly mato zwarte, z duzym udzialem wrzosowatych Ericaceae
w runie. Znaczng domieszke stanowil w nich dab Quercus i brzoza Betula. Siedliska
wilgotniejsze zajete byly poczatkowo przez brzozg 1 leszczyne Corylus, z niewielkim
dodatkiem wigzu Ulmus.

W okresie preborealnym lasy odznaczaty si¢ niewielkim zwarciem, chociaz rozpoczgto
si¢ ich rozprzestrzenianie na wigkszych obszarach.

W_okresie borealnym (7 000 — 4 000 lat p.n.e.) klimat ulegl dalszemu ociepleniu,

a nastgpnie zwilgotnieniu. Stopien lesisto$ci wzrastat sukcesywnie. Na omawianym obszarze
panowaty poczatkowo nadal lasy sosnowo-brzozowe, a leszczyna rosta w znacznej iloSci.
Od potowy tego okresu sosna uzyskata znaczng przewage nad brzoza.

Pod koniec tego okresu wzrdst udziat olszy, wedrujacej podmoktymi dolinami rzek oraz
innych gatunkéw cieptolubnych, gtownie wigzu oraz lipy 1 dgbu. W niewielkiej ilo$ci pojawit
si¢ rowniez jesion. Te gatunki liSciaste zajely odpowiadajace im zyzniejsze siedliska i daty
poczatek mieszanym lasom z udziatem dgbow.

W_ okresie atlantyckim (4 000 — 3000 lat p.n.e.) zapanowaly najkorzystniejsze

w holocenie warunki termiczne 1 wilgotno$ciowe. To optimum klimatyczne wywotato dalsze
zmiany w skladzie i rozprzestrzenianiu si¢ lasOw oraz przesunigcie granic zasiegu niektorych
gatunkow, np. leszczyny daleko na polnoc w porownaniu z obecnym stanem. Jednak na

ubogich glebach piaszczystych i na torfowiskach sosna utrzymata swa przewage.
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Zasobniejsze tereny piaszczyste porastal las, w sktad ktorego, obok sosny, wchodzity
dab, brzoza i lipa. Na zyzniejszych siedliskach wustalit si¢ mieszany las lisciasty
z wigzem, jesionem, debem i lipg. Wilgotne tereny wzdhuz rzek i jezior zajete byly przez
fitocenozy lggowe z jesionem, olsza 1 wigzem. W tym okresie pojawily si¢ rosliny
synantropijne, jak babka, szczaw i inne oraz uzytkowe np. zboza i tatarka. Wskazuje to nie
tylko na obecno$¢ plemion koczowniczych, ale roéwniez na obecno$¢ czlowieka osiadlego
zajmujgcego si¢ rolnictwem.

Pierwsze plemiona rolnicze przybyty do Polski juz na poczatku neolitu (4 000 lat p.n.e.) z
potudnia.

Od poczatku okresu atlantyckiego zaznaczyl si¢ wyrazny wplyw cziowieka na lasy.
Owcze$ni mieszkancy tego terenu zajmowali si¢ myslistwem i rybotéwstwem, co nie wplywato
jednak w sposdb ujemny na 6wczesny stan lasow. Na okres atlantycki, odznaczajacy si¢ przede
wszystkim panowaniem drzew cieptolubnych, przypada najbujniejszy rozwoj lasow, ktore

pokrywaty w tym czasie najwigksza powierzchnie.

W_ okresie subborealnym (3000 — 1000 Iat p.n.e.), majacym cechy okresu
przejsciowego, rozpoczeto si¢ przypuszczalnie ozigbienie klimatu oraz poczatkowo
zmniejszenie, a nastepnie wzrost jego wilgotnosci. Po okresie optimum klimatycznego wraz ze
zmiang klimatu nasilil si¢ proces tugowania gleb. Ubozenie siedlisk spowodowalo stopniowa
regresj¢ lipy 1 jesionu w zbiorowiskach lesnych.

Wyrazny spadek udziatu wigzu w tych zbiorowiskach nastapit juz ok. 5 000 lat p.n.e.
Zmiany w skladzie mieszanego lasu lisciastego spowodowane byly nie tylko ubozeniem
warunkow edaficznych. W duzej mierze przyczynita si¢ do tego takze gospodarcza dziatalnosé
cztowieka, ktory w pierwszej kolejnosci niszczyt lasy rosngce na zasobniejszych glebach. Na
siedliska opuszczone przez mieszany las liSciasty wkroczyly nowe gatunki — gldwnie grab
Carpinus, buk Fagus 1 lokalnie §wierk Picea. Postgpujace zakwaszenie gleb tworzylo dobre
warunki dla wystepowania debu, ktory razem z sosna, zajmowal tereny piaszczyste tworzac
zbiorowiska zblizone do wspotczesnego acidofilnego Querco roboris-Pinetum.

Bogatsze gleby zajete zostaly zapewne przez zbiorowiska podobne do dzisiejszego
Galio-Carpinetum. Mieszane dagbrowy przeksztalcity si¢ w lasy dgbowo-grabowe.

Okres subatlantycki (1 000 lat p.n.e. do czasow obecnych) odznacza si¢ dalszym

wzrostem wilgotno$ci, zapoczatkowanym juz przy koncu okresu subborealnego oraz
stopniowym ozigbieniem si¢ klimatu.

Przemiany klimatu zahamowaly dalsze rozprzestrzenianie si¢ niektorych gatunkéw
drzew, a nawet spowodowaty w koncowej fazie zmniejszenie si¢ ich zasiegu, jak to mialo

miejsce np. w przypadku cisa Taxus. Bory sosnowe i mieszane utrzymaty swoj stan posiadania.
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W ostatnim okresie holocenu nastgpit stopniowy zanik wystepowania olszy 1 leszczyny.
Bylo to z pewnoscig spowodowane spadkiem wilgotnosci klimatu i zwigzanym z tym
obnizeniem poziomu wod w jeziorach. Przemiany, jakie nastgpity w ostatnich 1 500 latach,
a szczegolnie w ostatnich stuleciach spowodowane zostaly dziatalnosciag czlowieka.

Przemiany te ogolnie charakteryzuje zasadniczo szybkie zmniejszenie si¢ udziatu drzew
lisciastych, gtownie na korzys¢ sosny. Coraz intensywniej rozwijajace si¢ osadnictwo
przyczynito si¢ do catkowitego zaniku naturalnych zbiorowisk lesnych.

W opisywanym obszarze bezwzglednie dominujagcym gatunkiem lasotwdrczym zostala
sosna, ktora jako gatunek pionierski, bardzo tatwo osiedlajacy si¢ na ugorach, zajmowatla
siedliska zajete uprzednio przez grady i dabrowy.

Na sgsiadujacych z kompleksami lesnymi terenach o lepszych warunkach glebowych,
zbiorowiska le$ne nie ulegly odtworzeniu, poniewaz na miejscach wykarczowanych lasow
powstawaty taki 1 pola uprawne. Odrebnos¢ florystyczna danego obszaru, gdzie w czasie
catego holocenu dominowata w zbiorowiskach lesnych sosna, byla uwarunkowana przede
wszystkim ubozsza niz na terenach sgsiednich pokrywa glebowa, wyksztatcong na rozlegtym
polu sandrowym 1 specyficznymi warunkami hydrograficznymi. Mialo to takze wplyw na inny
rozwoj dzialalno$ci gospodarczej cztowieka. Wyniki analizy pytkowej, jak réwniez badania
archeologiczne wskazuja, ze wptyw cztowieka na srodowisko naturalne w omawianym terenie
do epoki brazu byt nieznany.

Dziatalno§¢ cztowieka musiata zatem polega¢ gléwnie na mysSlistwie, zbieractwie
i rybotowstwie. Dowodzi to tak zwanego ,,dtugiego trwania” kultur mezolitycznych.

Do kolonizacji neolitycznej tego terenu doszio bardzo pédzno i tylko na niewielkim
obszarze wysoczyzn morenowych. Podstawa gospodarki byta hodowla. Uprawa roli nabrata
wiekszego znaczenia na poczatku epoki zelaza, a jej znaczny rozwdj nastgpit dopiero w okresie
rzymskim.

Na krajobrazie wczesnofeudalnym wywarta juz swe pigtno dziatalnos¢ cztowieka
gospodarujacego od kilku tysiecy lat. W szczegolnosci rozwdj uprawy roli spowodowat
powazne zmiany w pierwotnej szacie le$nej, skutkiem tego na geograficzne oblicze tych ziem
we wczesnym S$redniowieczu sktadato si¢ kilka podstawowych formacji krajobrazowych,
nieodgraniczonych od siebie, ale przechodzacych niejednokrotnie jedna w druga. Oprocz
wspomnianych, nielicznych terenéw pozbawionych szaty le$nej z przyczyn naturalnych, mozna
bylo wyrdzni¢ dwa podstawowe krajobrazy: lesno-polny i puszczanski. Czgste byly krajobrazy
formacji lesno-polnej, gdzie osiedla rolnicze wystgpowaty jako wyspy roznej wielkosci wsrod

otaczajacych lasow.
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Wigksze obszary tak istnialy tam, gdzie dziatalno$¢ ludzka (przez koszenie traw 1 wypas
zwierzat) hamowata rozwoj lasu.

Przedstawiony w tym opisie naturalny sktad drzewostanow doznal juz w ciagu
nastepnych stuleci pewnych zmian. W drugim tysiacleciu naszej ery klimat ulegal stopniowo
niewielkiemu ochtodzeniu. Zmiany te wplywaty na pogorszenie warunkow naturalnych dla
niektorych gatunkow.

Juz poczawszy od neolitu zaznacza si¢ staly spadek udzialu lipy w skladzie
drzewostanow, podobnie w drugim tysigcleciu n.e. zmniejszat si¢ stopniowo udziat grabu.

Postgpujace zamulenie wod otwartych 1 narastanie torfowisk musialo réwniez
doprowadzi¢ do zmian w sktadzie ros§linnosci nadbrzeznej 1 bagienne;.

O wiele wicksze przeksztalcenia w sktadzie drzewostanow tego terenu spowodowata
w $redniowieczu dziatalno$¢ cztowieka. Rozwdj osadnictwa rolniczego dotknat w szczegdlnym
stopniu niektdre zespoly lesne wystepujace na najzyzniejszych glebach, jak lasy debowo-
grabowe.

Z drugiej strony przerzedzenie lasow utatwilo ekspansj¢ gatunkdéw $wiattozadnych jak
brzoza i leszczyna. Zapotrzebowanie na drewno debowe jako budulec, jaworowe i lipowe do
sprzetow kotodziejskich, narazato te gatunki na wzmozony wyrab. Rozwijajaca si¢
w pdzniejszym $redniowieczu hodowla owiec i bydla powodowala szczegodlne zagrozenie
gatunkow lisciastych, gdyz stada pasace si¢ w lesie zgryzaty ich mtode pedy, pozostawiajac
nietknigte drzewka iglaste. Przenikanie osadnictwa w glab puszcz powodowalo coraz czestsze
pozary laséw. Doprowadzily one do powaznych zmian w sktadzie drzewostanow, gdyz na
pogorzeliskach szerzyty si¢ przede wszystkim gatunki drzew o szybkim przyroscie i dalekim
zasiegu wysiewu jak brzoza, osika isosna. Rownolegle z poszerzaniem istniejacych osad
kosztem lasow, rozwijata si¢ na szeroka skale akcja zaktadania nowych wsi na karczunkach.

Wigkszo$¢ obecnych terendw nieleSnych Nadlesnictwa Wronki zostata wylesiona we
wczesnym $redniowieczu i od okoto 1 000 lat pozostaje w uzytkowaniu rolniczym.

Gospodarstwo lesne w dzisiejszym rozumieniu tego stowa zaczgto si¢ ksztaltowaé na
ziemiach polskich w latach 70. XVIII wieku, tzn. stalo si¢ galezig gospodarki w ramach danej
posiadtosci ziemskie;.

W wyniku I rozbioru Polski (1772) caty zajety przez Prusakdéw obszar wiaczono do
monarchii pruskiej i wkrotce dobra krolewskie oraz koscielne przejat rzad pruski.

W wieku XIX ziemie zaboru pruskiego zdecydowanie wyprzedzatly pod wzgledem
rozwoju gospodarki lesnej pozostate zabory. Cecha wyrdzniajacg byta m.in. duza stabilno$¢

powierzchni lasow.
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Po II rozbiorze Polski (1793), na ziemiach zagarnigtych przez Prusy, zaborczy rzad
pruski nakazat w bylych dobrach narodowych odlaczenie lasow od gruntéw rolnych,
przekazanie ich pod oddzielng administracj¢ i odpowiednie ich zagospodarowanie.

Edyktem z 1799 roku nakazano przeprowadzenie pomiaru wszystkich zajetych lasow. Na
poczatku XIX w. zwycigstwo liberalnych teorii ekonomicznych w dziatalnosci gospodarczej
przyczynito si¢ do duzych spustoszen w stanie zasobow lesSnych (w tym takze na
zaanektowanych ziemiach polskich) i juz niebawem nastepuje stopniowe przywracanie
administracji centralnej jej poprzednich uprawnien w zakresie ochrony i nadzoru nad lasami
(ustawy le$no-ochronne w Prusach ukazaty sie w 18751 1876 1.).

Struktura organizacyjna administracji w lasach zaboru pruskiego byta taka sama jak w
catych Prusach, a jej ksztalt organizacyjny uformowat si¢ juz pod koniec pierwszej polowy
XIX w. W 1879 roku dobra i lasy panstwowe w Prusach przekazano pod zarzad ministerstwa
rolnictwa. W terenie zarzadcami laséw byli nadle$niczowie, ktorzy swa dzialalnos$¢ opierali na
instrukcji stuzbowej z 1870 roku. Nadlesnictwa skladaly si¢ z kilku lub kilkunastu rewirow
o powierzchni 500-1 000 ha, ktérymi kierowali lesniczowie, ktorzy mieli do pomocy dozorcéw
le$nych. Dzialalno$¢ administracji lesnej nie byla zadowalajaca, gdyz stanowiska stuzbowe
obsadzano wystuzonymi oficerami pruskimi.

Wraz z kolejnymi odnowieniami lasu i zalesieniami nastgpowato dalsze kurczenie si¢
powierzchni lasow lisciastych na rzecz lasow iglastych, w szczegolnosci sosnowych. Zgodnie
z zatozeniami nauki niemieckiej, ktorych realizatorami byli przede wszystkim le$nicy
niemieccy zarzadzajacy lasami panstwowymi, rozszerzyty si¢ bardzo znacznie obszary pokryte
drzewostanami jednogatunkowymi (gldwnie — sosnowymi). W tym okresie dagzono do zakupu
wyniszczonych terenéw lesnych oraz nieuzytkow z przeznaczeniem do zalesienia.

Od 1883 roku na zakup tych terendw zostaty przeznaczone do$¢ znaczne kredyty, ktore
wzrosty, gdy poza uwarunkowaniami gospodarczymi dotaczyly sie wzgledy polityczne,
a mianowicie dgzenie do wykupu laséw prywatnych od wtascicieli Polakow.

W dniu 28 marca 1905 r., w parlamencie pruskim okreslony zostal cel gospodarczy
pruskich laséw panstwowych. Glownym celem gospodarstwa bylo osiggnigcie, wyrazonego
w pienigdzu mozliwie wysokiego czystego dochodu z lasu — renty le$ne;.

Taki kierunek polityki gospodarczej w polskich lasach panstwowych zaboru pruskiego
rzutowal bezposrednio na zasady i zadania urzadzania tych lasow. Organizacja gospodarstwa
lesnego w mysl tych zasad wymagata nastepujacych opracowan:

e stwierdzenia na podstawie pomiaru i szacunku oraz przedstawienia faktycznego stanu lasu,
obejmujacego powierzchnig, zasobno$¢ drzewostandw i spodziewany przyrost ich warto$ci

uzytkowej;
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e zestawienia planu gospodarczego z uwzglednieniem miejsca i czasu pobieranych uzytkow
drzewnych oraz projektowanych pozostatych czynnosci gospodarczych;

e stworzenia najkorzystniejszego, tzw. normalnego stanu lasu poprzez wybor:

a) najkorzystniejszego gatunku drzewa;
b) najkorzystniejszego wieku rgbnosci;
¢) najkorzystniejszego uktadu klas wieku przy preferowanym zrgbowym sposobie

zagospodarowania.

Przedstawione zasady i tendencje w zakresie urzadzania i zagospodarowania laséw
panstwowych przetrwaty bez powazniejszych zmian do wybuchu pierwszej wojny swiatowe;.

Nalezy stwierdzi¢, ze do potowy XIX wieku wszystkie lasy panstwowe zaboru pruskiego
zostaty urzadzone. W latach 40-tych zaczeto stosowa¢ w nich zrgby zupeilne z odnowieniem
sztucznym.

W okresie migdzywojennym podstawowa zasada organizacji gospodarstwa lesnego
polegala na podporzadkowaniu jednemu resortowi gospodarczemu — Ministerstwu Rolnictwa,
zarowno administracji lasow panstwowych, jak i naczelnego organu ochrony lasu. Urzadzanie
lasow panstwowych polegalo na pomiarze geodezyjnym i na ewidencji skladnikow
majatkowych gospodarstwa lesnego oraz na zaprojektowaniu najwazniejszych czynnosci
techniczno-gospodarczych na okresy dziesigcioletnie.

Od 1945 do 1946 roku podstawa regulacji rozmiaru uzytkowania stanowita
prowizoryczna tabela klas wieku opracowana przez o6wczesng Sekcje Urzadzania Lasu
Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu, przy wydatnej pomocy personelu nadlesnictwa.
Histori¢ lasow i powojennej gospodarki Nadlesnictwa Wronki przedstawiono w dziale A

elaboratu.
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4. Struktura uzytkowania ziemi — kategorie uzytkowania

Lasy w naszej strefie klimatyczno-geograficznej sa najbardziej naturalng formacja
przyrodnicza. Sg one dobrem ogo6lnospotecznym ksztattujacym jakos$é zycia czlowieka. Lasy
stanowigc niezbedny czynnik réwnowagi ekologicznej, sa jednocze$nie forma uzytkowania
gruntow, ktora zapewnia produkcje biologiczna przedstawiajacg znaczng warto$¢ rynkowa.

W Polsce w strukturze wlasno$ciowej lasow, ktoéra w ostatnim dziesig¢cioleciu nie ulegla
istotnym zmianom, dominujg lasy publiczne (81,8%), a wsrdd nich — lasy pozostajace
w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe (77,8%). Na parki
narodowe przypada 2,0%, na lasy gminne — 0,9% oraz na pozostate lasy publiczne — 1,1%.
Lasy prywatne zajmuja w Polsce 18,2% ogolnej powierzchni lasow, z czego na lasy osob
fizycznych przypada 17,1%, ana wspoOlnoty gminne, spotdzielnie, kosScioty, zwigzki
wyznaniowe i zawodowe, organizacje spoteczne oraz spotki prywatne przypada 1,1%
omawianej powierzchni.

Lasy (Skarbu Pafistwa i prywatne) w zasiggu dziatania Nadle$nictwa Wronki zajmuja
63,1% jego powierzchni.

Obszar terytorialnego zasiegu dzialania Nadle$nictwa Wronki obejmuje 29 279,63 ha.
Strukture uzytkowania gruntow Nadle$nictwa wedlug grup i rodzajéw uzytkow, przedstawia

zestawienie opracowane na podstawie Tabeli I planu u.l. na lata 2013-2022.

Tabela 2. Struktura uzytkowania gruntow Nadle$nictwa Wronki

Grupa i rodzaj uzytku Powierzchnia [ha]
I. Lasy — razem: 18 474,7287
1. Grunty le$ne zalesione 17 372,0805
2. Grunty le$ne niezalesione 374,3852
3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna 728,2630
II. Grunty zadrzewione i zakrzewione: 5,9762
III. Grunty nie zaliczone do lasow: 538,8996
1. Uzytki rolne 325,8921
2. Grunty pod wodami 48,2967
3. Uzytki ekologiczne 92,6963
4. Tereny rozne 0,0476
5. Grunty zabudowane i zurbanizowane 4,7557
6. Nieuzytki 66,9297
Ogoélem Nadlesnictwo Wronki 19 019,3230
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Procentowy udziat struktury uzytkowanych gruntéw w pordéwnaniu z wybranymi

jednostkami terytorialnymi przedstawia kolejna tabela:

Tabela 3. Porownanie struktury uzytkowania gruntéw Nadlesnictwa Wronki i innych jednostek

Jednostka UZyt[kO;jrolne IE;}: ]y Pioji:lt;;iérﬁzt]y
Nadlesnictwo Wronki 1,7 97,1 1,2
Wojewddztwo Wielkopolskie1 63,5 25,6 10,9
RDLP Pita’ 4,4 95,0 0,6
Lasy Panstwowe’ 2,8 92,0 52

Zrodta danych: ' Rocznik Statystyczny Polski 2011, GUS; > * Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le$nej
i zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych na dzien 1 stycznia 2011 roku.

5. Ogolna charakterystyka glownych kompleksow lesnych

Z Nadle$nictwem Wronki sgsiaduja dwa nadle$nictwa pilskiej RDLP: od poéinocy
Nadlesnictwo Potrzebowice 1 Nadle$nictwo Krucz. Od wschodu, potudnia i zachodu
Nadle$nictwo graniczy =z nadle$nictwami nalezacym do RDLP Poznan - kolejno
z Nadle$nictwem Oborniki, Pniewy i Sierakow.

Szczegotowa charakterystyke liczby 1 wielkosci kompleksow lesnych Nadlesnictwa
Wronki zawiera wzor nr 2:

Tabela 4. Struktura wielkosci komplekséw gruntéw Nadlesnictwa Wronki

Nadlegnictwo Wielkoéé Liczba kompleksow Laczna powierzchnia laséw
kompleksu [ha] [szt.] [ha]

Nadles$nictwo Wronki do 1,00 14 7.12

1,01 -5,00 15 33,72

5,01 -20,00 7 52,61

20,01 — 100,00 1 71,06

100,01 — 500,00 4 928,81

500,01 —2 000,00 1 673,91

powyzej 2 000,00 1 16 707,45

Ogotem 43 18 474,68

Nadlesnictwo Wronki charakteryzuje si¢ niewielkim rozproszeniem tworzacych je

43 kompleksow lesnych.
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Pod wzgledem liczby dominuja niewielkie kompleksy o powierzchniach
nieprzekraczajacych 20 ha — jest ich lacznie 29. Analiza powierzchniowa kompleksow lesnych
wykazuje zdecydowang dominacje gtéwnego kompleksu puszczanskiego stanowigcego 87,84%

ogo6lnej powierzchni Nadle$nictwa.

Analizujac ksztatt i rozmieszczenie kompleksoéw lesnych nalezy stwierdzi¢ niekorzystny
przebieg granic jedynie na terenie le$nictwa Ktlodzisko, potozonego na potudniowym brzegu
Warty.

Kompleksami lesnymi, gdzie prowadzenie gospodarki lesnej jest szczegodlnie utrudnione,
sa kompleksy o powierzchniach do 5 ha — zajmuja one w sumie 7,12 ha, co stanowi 0,04%
powierzchni ogolnej. Mate kompleksy lesne odgrywaja duza rol¢ przy ksztattowaniu
srodowiska przyrodniczego oraz krajobrazu na terenach nielesnych. Stanowig ostoj¢ zwierzat
iroslin zyjacych na pograniczu lasow 1 pol, stwarzaja jednak problemy w prowadzeniu
gospodarki lesnej z uwagi na trudne warunki przyrodnicze oraz trudno$ci zwigzane
z ograniczong dostepnoscia tych terenow.

Zwarto$¢ gtownego kompleksu lesnego sprzyja prowadzeniu gospodarki lesnej, a takze
stwarza dogodne warunki dla bytowania zwierzat 1 roslin; ma to szczegdlne znaczenie

w przypadku odbudowujacej sie¢ powoli puszczanskiej populacji wilka.

6. Dominujgce funkcje lasow

Nowoczesng koncepcje rozwoju gospodarczego spoteczenstwa, laczaca postep
gospodarczy i socjalny z zachowaniem walorow $rodowiska naturalnego, przyjeto nazywac

ekorozwojem albo rozwojem zrownowazonym.

Ekorozwoj jest rozwojem trwalym izréwnowazonym, w ktérym postep spoteczno-
gospodarczy bedzie uwzgledniat uwarunkowania przyrodnicze 1 zakladat ochrong
podstawowych procesoOw ekologicznych, a procesy te zachodza we wzajemnych zwigzkach

pomigdzy $wiatem roslin i zwierzat, a ich srodowiskiem zycia.

Lasy spetniaja, w sposob naturalny lub w wyniku dziatan cztowieka, r6znorodne funkcje.

Podstawowe z nich to:

e funkcje ekologiczne (ochronne): korzystny wptyw lasow na ksztaltowanie klimatu, sktad
chemiczny powietrza, regulacje obiegu wody w przyrodzie, przeciwdziatanie powodziom,
lawinom i osuwiskom, ochrong gleb przed erozja i krajobrazu przed stepowieniem, zachowanie
potencjatu biologicznego wielkiej liczby gatunkow iekosystemow, a takze roznorodnosc

krajobrazu i lepsze warunki produkcji rolniczej;
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o funkcje produkcyjne (gospodarcze): zdolno$¢ do ciagle powtarzajacego si¢ procesu
produkcji biomasy, co umozliwia trwale uzytkowanie drewna i surowcéw niedrzewnych
pozyskiwanych z lasu, w tym uzytkdw gospodarki towieckiej, a w konsekwencji uzyskiwanie
dochoddéw ze sprzedazy towarow i ustug oraz zasilanie podatkiem budzetu panstwa i budzetow
samorzadow lokalnych;

e funkcje spoteczne: ksztattujg korzystne warunki zdrowotne i rekreacyjne dla spoteczenstwa,
wzbogacajg rynek pracy, wzmacniaja obronno$¢ kraju, zapewniajg rozwdj kultury, nauki oraz

edukacji ekologicznej spoleczenstwa.

Podstawowa zasada wspolczesnej gospodarki lesnej jest trwate zachowanie
wielofunkcyjnego charakteru lasow. Obowigzujaca od 1992 roku ustawa o lasach zmienita
dotychczasowg hierarchi¢ wazno$ci funkcji lasow 1 jako jedna z pierwszych w Europie
zrébwnata warto$ci $rodowiskotworcze 1 ogolnospoleczne lasow z funkcja produkcyjng
1 surowcows.

Rozwoj cywilizacyjny generuje rosngce zapotrzebowanie na $wiadczenie przez lasy na
rzecz spoteczenstwa rozlicznych pozaprodukcyjnych (spotecznych) funkcji lasu, w tym:
ekologicznych, rekreacyjnych 1 zdrowotnych. Funkcje te, majace charakter $wiadczen
publicznych gospodarstwa le$nego, zyskuja coraz bardziej na znaczeniu, a ich wartos¢ jest

kilkakrotnie wigksza od warto$ci funkcji produkcyjne;j.

6.1. Podzial lasow na kategorie ochronnosci

Zgodnie z decyzja Ministra Srodowiska nr DLP-lpn-612-15/48430/12/JL. z dnia
30 listopada 2012 r. lasy ochronne wystepuja na tacznej powierzchni 4 619,37 ha, w tym lasy
o jednej kategorii ochronnosci beda zajmowaé 4 370,49 ha, o dwéch kategoriach ochronnosci
232,73ha, o trzech naktadajacych si¢ kategoriach ochronnosci 16,15 ha.

Powierzchnia lesna wedlug poszczegdlnych kategorii ochronno$ci przedstawia si¢

nastepujaco:
Tabela 5. Powierzchnia lasow ochronnych Nadle$nictwa Wronki wedtug poszczegdlnych kategorii ochronnosci
Kategoria ochronno$ci Powierzchnia [ha]
- glebochronne 2 773,03
- wodochronne 1 098,07
lasy stanowigce ostoje zwierzat prawnie chronionych 327,57
- lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody 384,38
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Kategoria ochronnosci Powierzchnia [ha]

- lasy w granicach administracyjnych miast i w odlegtosci do 10 km od

granic administracyjnych miast liczacych ponad 50 tysiecy mieszkancow 36,32

Ogolna powierzchnia lasow ochronnych Nadle$nictwa Wronki wynosi 4 619,37 ha, co
stanowi 25% powierzchni lesne;.

Dominujacg powierzchniowo kategori¢ ochronno$ci stanowig lasy glebochronne.
wyznaczono je na silnie pofatdowanym i zwydmionym terenie zachodniej cze$ci Nadlesnictwa.

Druga pod wzgledem udziatu powierzchniowego kategorig laséw ochronnych sg lasy
wodochronne, potozone w dolinie Warty.

Do laséw stanowigcych cenne fragmenty rodzimej przyrody zaliczono siedliska
priorytetowe oraz cenne siedlisko wystepujace na terenie Puszczy Noteckiej sosnowy bor
chrobotkowy (91TO)

Powierzchnia lasow ochronnych okre$lona w opracowanym planie urzadzenia lasu dla
Nadlesnictwa jest zgodna z powierzchnig zawartg w projekcie lasoéw ochronnych.

Granice zasiggu kategorii lasoéw ochronnych przedstawia mapa waloréw przyrodniczo-

kulturowych Nadle$nictwa Wronki.

6.2. Drzewostany ponad 100 letnie

Najcenniejsze drzewostany, reprezentujace lokalne genotypy — niezwykle cenne dla
zachowania i odtworzenia lokalnych zasobow genowych powstaly pod koniec XIX wieku. Jako
date graniczng przyjmuje si¢ rok 1850, uwazany za punkt zwrotny w handlu materiatem
nasiennym w Europie, a zwlaszcza w Niemczech. Drzewostany powstate na badanym terenie
po tej dacie czesto pochodzity z nasion niewiadomej proweniencji. Najwigksze nasilenie tego
procederu przypadalo na przelom XIX i XX wieku — szczegdélnie w okresie odnawiania
powierzchni lesnej Puszczy Noteckiej po mega gradacji strzygoni (od 1926 do 1934 roku).

Laczna powierzchnia drzewostanow ponad 100 letnich (bez drzewostandéw zaliczonych
do KO) w Nadles$nictwie Wronki wynosi 410,64 ha, co stanowi 2,22% powierzchni le$ne;.
Najwicksza powierzchni¢ drzewostandéw tej kategorii wiekowej zajmujg drzewostany sosnowe
— 338,48 ha, nastgpnie debowe— 63,83 ha. Pozostate gatunki (Bk, Brz, Js, Ol) zajmuja
niewielkie powierzchnie: olsza — 7,65 ha, jesion — 2,11 ha, buk — 1,39 ha, brzoza — 1,18 ha.

Drzewostany ponad 100 letnie zostaly naniesione na mape¢ przegladowa waloréw
przyrodniczo-kulturowych Nadle$nictwa, a ich szczegdétowy wykaz mozna znalez¢ w czesci E

rozdziale 5.3 niniejszego opracowania.
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7. Porownanie wybranych cech taksacyjnych drzewostanow

Wybrane cechy taksacyjne drzewostanow Nadle$nictwa Wronki w poréwnaniu
z analogicznymi, przecigtnymi cechami drzewostanow RDLP w Pile oraz w Lasach

Panstwowych zestawiono w ponizszym zestawieniu tabelarycznym.

Tabela 6. Wybrane cechy taksacyjne drzewostanéw Nadle$nictwa Wronki

Przecietny Przecietna Przecietny | Udziat siedlisk POWIGI’ZChnlO\,Vy
wiek zasobnos¢ rzyrost borowych udziat gatunkéw
Jednostka przy Wy iglastych
[lat] [m’® brutto/ha] [m’/ha] [%] [%]
Nadle$nictwo Wronki 63 232 5,10 91,4 93,4
RDLP w Pile* 55 217 3,95 58,5 88,0
Lasy Panstwowe* 62 254 4,10 52,6 70,8

*Dane wedlug wynikow aktualizacji stanu powierzchni le$nej i zasobow drzewnych w Lasach Panstwowych na
dzien 1 stycznia 2011 roku.

8. Nadlesnictwo w krajowej sieci ekologicznej ECONET i NATURA 2000

8.1. Sie¢ ekologiczna ECONET

Kraje Wspolnoty Europejskiej, podejmujac dziatania zmierzajagce do integracji
wspotpracy w dziedzinie ochrony przyrody, wystapity z inicjatywa utworzenia Europejskiej
Sieci Ekologicznej — ECONET (European Ecological Network). ECONET stanowi sie¢
obszaréw, ktorych walory stanowig o dziedzictwie przyrodniczym Europy; obszary te sg
powigzane przestrzennie i funkcjonalnie oraz objete sa réznymi, wzajemnie si¢

uzupetniajacymi, formami ochrony przyrody.

Koncepcja ta jest proba integracji w jeden system przestrzenny i organizacyjny réoznych
krajowych systemow ochrony przyrody oraz migdzynarodowych obiektow wyrdznionych na
mocy Konwencji Bonskiej 1 Konwencji Bernenskiej, zgodnie z przyjetymi miedzynarodowymi
kryteriami i1 standardami. Tworzeniu ECONET towarzyszyta zasada, ze og6lne cele 1 struktura
sieci sa ustalane w skali Europy, natomiast zréznicowanie przyrodnicze kontynentu bedzie
wyrazone w konteks$cie krajowych i regionalnych systeméw ochrony przyrody.

Jest to proba polaczenia w spojny, paneuropejski system tych obszaréw, ktérych walory

przyrody 1 powigzania ekologiczne stanowig istote dziedzictwa przyrodniczego Europy.
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Proces integracji struktur politycznych w Europie otworzyt krajom Europy Srodkowej
1 Wschodniej droge do zintegrowania ich krajowych systemow ochrony przyrody z sieciag
ECONET. Inicjatorem tego procesu jest Miedzynarodowa Unia Ochrony Przyrody i Jej
Zasobow (IUCN), ktora w ramach Krajowego Planu Ochrony Przyrody (NNP), realizowanego
w Polsce, Czechach, Stowacji 1 na Wegrzech, zapoczatkowata w tych krajach szeroko
zakrojone prace analityczne i planistyczne nad rozszerzeniem struktury przestrzennej sieci.
Realizowany w Polsce projekt NNP podzielony zostal na dwa etapy. Pierwszy z nich
polegal na stworzeniu koncepcji przestrzennej polskiej czgsci Europejskiej Sieci Ekologicznej
— ECONET-PL. Drugi etap dotyczyl opracowania zasad gospodarowania w tej sieci
1 wskazania systemu organizacyjnego oraz instrumentéw prawnych pozwalajacych na ochrone
walorow przyrodniczych. Krajowa sie¢ ECONET-PL tworza:
e obszary we¢ztowe o znaczeniu migdzynarodowym,;
e obszary weztowe o znaczeniu krajowym, w obrebie ktorych wyrdzniono biocentra i strefy
buforowe;
¢ korytarze ekologiczne o znaczeniu mi¢dzynarodowym,;

e korytarze ekologiczne o znaczeniu krajowym.

Obszar weztowy to jednostka ponadekosystemalna, wyrdzniajaca si¢ z otoczenia
bogactwem ekosysteméw o charakterze zblizonym do naturalnego, seminaturalnych
1 antropogenicznych, ekstensywnie uzytkowanych, bogatych w gatunki ro$lin i zwierzat
specyficznych dla tradycyjnych agrocenoz. Obszary weztowe odznacza duza réznorodnosé
gatunkowa oraz réznorodno$¢ form krajobrazowych i siedliskowych; sg one takze waznymi
ostojami dla gatunkéw rodzimych i wedrownych, w tym — rzadkich 1 zagrozonych
wyginigciem.

Wyréznione w jego obrebie biocentra, ktoére stanowig obszary nagromadzenia
najwickszych walordw przyrodniczych, otoczone sa strefami buforowymi, ktére maja
wyrozniajace si¢ walory, ale nie tak wysokie, jak walory biocentrow.

Strefy buforowe okre$laja zasigg przestrzennych powigzan funkcjonalnych, biotycznych
1 abiotycznych w calym obszarze weztowym.

Sie¢ ECONET zawiera w sobie zarowno obszary prawnie chronione, jak réwniez ostoje
przyrody CORINE lub wazne ostoje ptakéw, ktore najczesciej sa wbudowane w najcenniejsze

fragmenty obszarow weztowych jako biocentra (regionalne i lokalne).
Na terenie Nadle$nictwa Wronki zlokalizowano dwa obszary sieci ECONET.

Pierwszym z nich jest obszar wegzlowy o znaczeniu mig¢dzynarodowym oznaczony

symbolem 05 M — obszar Mi’dzyrzecki. Zajmuje on powierzchnic 1915 km® i obejmuje
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zrdznicowany krajobraz Pojezierza Lagowskiego 1 Sierakowskiego z duza liczba jezior i lasow,
z zachowanymi licznymi zbiorowiskami o charakterze zblizonym do naturalnego i o duzej
réznorodnosci: od zyznych buczyn nizowych przez grady srodkowoeuropejskie, acydofilne
dabrowy do §rodkowoeuropejskich boréw sosnowych (Leucobryo-Pinetum).

Gloéwne typy siedlisk obszaru Miedzyrzeckiego to grad srodkowoeuropejski, bor
mieszany, srodkowoeuropejski bor sosnowy, zyzna buczyna nizowa, teg wierzbowo-topolowy,

teg olszowo-jesionowy i §wietlista dgbrowa.

Drugi obszar sieci ECONET na terenie Nadlesnictwa Wronki to obszar we¢zlowy
o znaczeniu krajowym 03 K — obszar Puszczy Noteckiej. Obejmuje on wyzsze tarasy
pradoliny z dominacjg zbiorowisk borowych w pelnej skali zmiennos$ci oraz towarzyszacych

im torfowisk wysokich i przejéciowych o tacznej powierzchni 2113 km”.

Gloéwne typy siedlisk tego obszaru to srodkowoeuropejski bor sosnowy, bor suchy, bor
wilgotny, bér bagienny, leg wierzbowo-topolowy, teg olszowo-jesionowy, ols, grad
srodkowoeuropejski (Liro, 1995).

Wyrézniono tu 3 biocentra, obejmujace doling Noteci i przylegle lasy, odcinek doliny
Warty z jej doplywem Welng z przyleglymi lasami oraz lasy z siedliskami buczyn 1 gradow
1jeziora.

Obszar ten zaliczono do obszarow, w ktérych stabilno$¢ moze by¢ zagrozona, ze wzgledu
na wrazliwos$¢ lasow pokrywajacych czesto wydmowe piaski, monokulturowa strukture lasow

1 ich wysokie zagrozenie pozarowe.

Szczegotowe omdOwienie tematu zawiera publikacja pod redakcja Anny Liro: Koncepcja

Krajowej Sieci Ekologicznej ECONET — POLSKA (1995).

8.2. Sie¢ obszaréow Natura 2000

Natura 2000 jest obecnie najbardziej kompleksowg i najlepiej legislacyjnie i politycznie
przygotowang europejska siecig ekologiczna, majaca na celu zapewnienie ekosystemom trwate;j
egzystencji. Ochron¢ przyrody kontynentu uznano za jedno z gtownych zadan w Europie
jeszcze w latach siedemdziesigtych ub. wieku, kiedy tworzono migdzynarodowe podstawy
prawne ochrony zagrozonych gatunkéw 1 ich siedlisk, przyjmujac Konwencje o ochronie
europejskiej dzikiej fauny 1 flory oraz siedlisk naturalnych, czyli Konwencje Bernenskq (1979)
1 Dyrektywe Ptasig (1979).

Nastepnym waznym krokiem bylto przyjecie Dyrektywy Siedliskowej (1992), ktora
zobowigzuje kraje czlonkowskie Unii Europejskiej do wyznaczenia sieci Natura 2000. Celem

utworzenia cytowanej wyzej sieci jest zoptymalizowanie dzialah na rzecz zachowania
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dziedzictwa przyrodniczego Europy. Realizacja tego celu jest jednym z najwazniejszych
wyzwan w sferze ochrony przyrody w Unii Europejskie;.
Oznacza to konieczno$¢ wspotdzialania wielu instytucji, pokonania niedostatku wiedzy
o krajowych zasobach réznorodnos$ci przyrodniczej, uzyskania spotecznej akceptacji
proponowanych do ochrony obszaré6w 1 mobilizacji znacznych S$rodkéw finansowych.
Koncepcja sieci opiera si¢ na tradycyjnych metodach ochrony (ochrona obszarowa
i gatunkowa). Zastosowanie okreslonej metodyki wyznaczania elementdw sieci, wprowadzenie
odpowiedzialno$ci krajow za zachowanie ich warto$ci przyrodniczych oraz wprowadzenie
w organizacj¢ 1 funkcjonowanie sieci zasady integracji ochrony przyrody z dziatalno$cig
gospodarczg i kulturalng cztowieka powinny zwickszy¢ efektywnos$¢ dziatan ochronnych.
Nalezy podkreslié, ze jednym z warunkow zapewnienia skutecznej ochrony jest
uczestnictwo spotecznosci lokalnych w tworzeniu sieci, zgodnie z zasadami okreslonymi
w dyrektywach:
e 92/43/EWG o ochronie siedlisk przyrodniczych oraz dziko zyjacej fauny 1 flory, zwanej
Dyrektywa Siedliskowa (DS), uchwalonej 21 maja 1992 roku.
e Dyrektywie Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 roku

w sprawie ochrony dzikiego ptactwa.

Te dwa akty prawne stanowig prawng podstaw¢ ochrony europejskiej fauny i flory.
Zwigzane s3 z nimi liczne uzupelniajace regulacje prawne, mechanizmy finansowania,
procedury realizacji oraz prace ekspertow zajmujacych si¢ rozwojem metodyki tworzenia
systemu Natura 2000.

Dyrektywa Ptasia o ochronie dziko zyjacych ptakow (Directive on the Conservation
of Wild Birds) w obrebie Wspolnoty Europejskiej jest deklaracja sygnatariuszy, iz beda oni
SciSle wywiazywac sie¢ z okreSlonych przez nig celéw. Podejma niezbedne dziatania
legislacyjne, ochronne, kontrolne i monitoringowe dla realizacji jej zapisow.

Cele Dyrektywy to: ochrona izachowanie wszystkich populacji ptakow naturalnie
wystepujacych w stanie dzikim, prawne uregulowanie handlu i pozyskiwania ptakéw townych
oraz przeciwdziatanie pewnym metodom ich lapania i zabijania. Dyrektywa Ptasia sktada si¢
z 20 artykutow 17 zalacznikow, ktore precyzuja metody jej realizacji. Jednoczes$nie
sygnatariusze deklaruja, ze podobnie potraktowane zostang gatunki migrujace, niewymienione
w Zataczniku I 1 miejsca ich okresowego pobytu (zlotowiska, pierzowiska).

Dyrektywa Ptasia jest stosowana z uwzglednieniem nie tylko obszaréw ladowych czy
wodno-blotnych o migdzynarodowym znaczeniu, ale takze obszarow morskich. Kraje
cztonkowskie sg zobligowane do wytypowania ostoi ptakéw, ktore okresla si¢ mianem

obszaréw specjalnej ochrony OSO (Special Protection Areas, SPAs).
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Wiacza si¢ je do sieci Natura 2000 w taki sposob, aby tworzyly w efekcie spojna
i odpowiednio zroéznicowang sie¢ wzajemnie uzupeklniajacych si¢ ostoi spetniajacych

wymagania ochrony wszystkich priorytetowych gatunkéw ptakow.
Do realizacji Dyrektywy Ptasiej postulowane sg nast¢pujace dziatania:

e tworzenie obszaréw chronionych;

e wdrazanie zasad zrownowazonego gospodarowania w ostojach ptakéw i ich otoczeniu,
zgodnych z ich potrzebami zyciowymi;

¢ naturalizacja badz odtwarzanie przeksztatconych siedlisk;

e kontrola przestrzegania prawa i ustalenie zasad eksploatacji populacji ptakow townych.

Zgodnie z zalozeniami Dyrektywy Ptasiej ustanowiono kompleksowy program ochrony
dzikich ptakow osiadltych i wedrownych oraz ich siedlisk. Panstwa czlonkowskie ponosza
og6lng odpowiedzialno$¢ za utrzymanie populacji wszystkich gatunkow. Wykaz tych
gatunkow wymieniono w Zataczniku 1. Sg to gatunki wymierajgce lub zagrozone przez zmiany
ich biotopéw, gatunki rzadkie oraz inne wymagajace ochrony ze wzgledu na charakter siedlisk.

W Polsce nazywa si¢ je gatunkami specjalnej troski. Pafistwa czlonkowskie musza
wskaza¢ obszary bedace ich siedliskami; przede wszystkim dotyczy to obszaréw podmoktych.

Dyrektywa Siedliskowa o ochronie naturalnych siedlisk fauny i flory (Directive on the
Conservation of Natural Habitats of Wild Fauna and Flora) ma na celu zachowanie
réznorodnosci biologicznej w obrebie terytorium panstw czlonkowskich Unii. Dyrektywa
sktada si¢ z 27 artykuldw oraz 6 zatacznikow, ktére odnosza si¢ do strony prawnej, finansowej
1 przyrodniczej (naukowej) sieci Natura 2000.

Tematycznie omawiany dokument jest podzielony na dwie czesci: artykuty od 3 do 9
wlacznie odnosza si¢ do ochrony siedlisk, za$ artykut 12 1 nastepne dotycza zachowania
gatunkow.

Podstawowym celem sieci Natura 2000 jest utworzenie spojnego systemu obszaréw
chronionych na catym terytorium Wspolnoty Europejskiej, ktéra zapewni warunki do

zachowania pelnego dziedzictwa przyrodniczego krajow Unii Europejskiej.
W sktad sieci wchodza:

e obszary specjalnej ochrony (OSO) ptakow zidentyfikowane na podstawie dyrektywy
2009/147/WE w sprawie ochrony dzikiego ptactwa (Special Protection Areas, SPAs);

e specjalne obszary ochrony (SOO) wyselekcjonowane na podstawie dyrektywy Rady
92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory (Special Areas of
Conservation, SACs).
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Utworzenie sieci obszaréw chronionych ma sprzyja¢ zachowaniu miejsc wystgpowania
zagrozonych gatunkéw roslin i zwierzat, odbudowie liczebnosci populacji do poziomu
gwarantujacego ich trwalos$¢. Zostanie to osiggniete przez zachowanie siedlisk przyrodniczych
(biotopow) wymienionych w Zataczniku I do Dyrektywy Siedliskowej oraz siedlisk gatunkow
wymienionych w Zalaczniku II do Dyrektywy Siedliskowej 1 gatunkow ptakow, ktorych
siedliska chronione sg na podstawie Dyrektywy Ptasiej.

Do waznych zadan Dyrektywy Siedliskowej nalezy takze przywracanie utraconych

walorow siedliskom, ktore pelnity lub powinny petni¢ role waznego ogniwa w strukturze sieci.

Celem funkcjonowania sieci bedzie utrzymanie lub restauracja siedlisk 1 gatunkéw w ich
naturalnym zasiegu. Zgodnie z Dyrektywa Siedliskowa panstwa czlonkowskie majg

obowigzek:

e wyznaczy¢ zgodnie z przyjetymi kryteriami obszary o znaczeniu wspolnotowym (OZW),
aby mogly by¢ nastepnie objete systemem ochrony;

e okresli¢ rodzaj dziatan ochronnych, a tam gdzie to bedzie konieczne, opracowaé plany
ochrony, uwzgledniajace uwarunkowania spoteczne i gospodarcze wystepujace na danym
terenie oraz w jego otoczeniu;

e przeprowadza¢ ocen¢ skutkéw oddziatywania na elementy sieci Natura 2000 planéw lub
przedsiewzie¢, ktore moga w istotny sposob zagrozi¢ walorom przyrodniczym danej ostoi
przyrody;

e zarzadza¢ obszarami bgdacymi pod ochrong, uwzgledniajac wyniki monitorowania efektow
ochrony siedlisk i populacji gatunkoéw na obszarach wlaczonych do sieci Natura 2000;

e prowadzi¢ sprawozdawczo$¢, ktora obejmowalaby ocene postepéw we wdrazaniu

Dyrektywy Siedliskowej i Ptasiej oraz oceng skuteczno$ci stosowania krajowych przepisow.

Panstwa cztonkowskie powinny rowniez podejmowac starania zmierzajace do poprawy
spojnosci sieci poprzez utrzymywanie, rozbudowywanie i odtwarzanie elementoéw krajobrazu
mogacych stanowi¢ laczniki miedzy ogniwami sieci czyli korytarze ekologiczne. Ochrona
przyrody stoi u podstaw aktéw prawnych, ktérych przestrzeganie deklarujemy jako

pelnoprawny cztonek Unii Europejskie;j.

Trzeba przypomnie¢, iz do obecnego ksztaltu wspomnianych aktéw prawnych
W znaczacym stopniu przyczynili si¢ polscy przyrodnicy bioracy udzial w tworzeniu
pierwszych migdzynarodowych instytucji ochrony przyrody. Dlatego realizujac w Polsce
Dyrektywe Siedliskowa, wprowadzaé bedziemy w zycie idee, ktérych wspottworcami byli

réwniez polscy przyrodnicy.
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8.3. Konsekwencje wprowadzenia systemu Natura 2000 w Polsce

Obszary Natura 2000 ustanawiane sa na mocy rozporzadzenia Ministra Srodowiska —

dotychczas (stan na 2012 r.) w Polsce ustanowiono i zatwierdzono 144 obszary ptasie (OSO)

wyznaczone zgodnie z kryteriami BirdLife International zajmujace 15,6% terytorium kraju.

Zatwierdzone zostaly réwniez przez Komisj¢ Europejska (w grudniu 2008 roku)

364 obszary siedliskowe (obecnie OZW); natomiast 545 obszaréow siedliskowych oczekuje

jeszcze na zatwierdzenie. Obszary te czgSciowo si¢ pokrywaja, zajmujac 11,0% ladowego
terytorium Polski. Egcznie obszary ptasie i siedliskowe zajmujg 68 054 km® tj. 19,44%
terytorium kraju (A. Liro).

Konsekwencjg zatwierdzenia OSO i SOO jest konieczno$¢ zachowania w stanie
naturalnym siedlisk (lub odtworzenia takiego stanu) populacji gatunkéw, dla ktérych obszary te

zostaly wyznaczone.

Ochrona ta moze by¢ realizowana na wiele sposobéw 1 na wielu obszarach jest do
pogodzenia z gospodarczym uzytkowaniem terenu, w tym takze polskich lasow.

Swiadczy otym fakt, ze tak duza powierzchnia obszarow waznych dla siedlisk
1 gatunkow rzadkich oraz zagrozonych jest niechroniona i w rdéznorodny sposob

wykorzystywana gospodarczo przez cztowieka.

Reasumujac — nalezy wyraznie podkresli¢, ze objecie terendw lesnych ochrong
w postaci obszaru Natura 2000 nie jest rownoznaczne z ich wylaczeniem z realizowanej
dotychczas gospodarki lesnej, poniewaz sie¢ Natura 2000 jest oparta na koncepcji integracji
ochrony przyrody z innymi funkcjami obszaréw tworzacych te sie¢. Ochrona ta nie oznacza
wprowadzania nowych, restrykcyjnych ograniczen w realizowanej dotychczas dzialalnosci
gospodarczej — silnie akcentuje si¢ tu koniecznos$¢ realizowania idei zrbwnowazonego rozwoju;
zabrania si¢ jedynie podejmowania dziatan mogacych w istotny sposdb pogorszyc¢ stan siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw roslin 1 zwierzat, atakze mogacych wplynaé

negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.
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B. WALORY PRZYRODNICZO-LESNE

1. Walory krajobrazu

Charakterystyke terytorialnego kompleksu przyrodniczego opracowano na podstawie
Atlasu zasobow, walorow i zagrozen srodowiska geograficznego Polski (1994), wedlug ktorego
obszar zajmowany przez Nadlesnictwo Wronki polozony jest na terenie dwoch mezoregionéw
- Puszczy Noteckiej oraz Pojezierza Wielkopolskiego. Charakterystyczne cechy obu jednostek

przedstawiajg si¢ nastepujaco:

Mezoregion Puszczy Noteckiej

e Klasa krajobrazu naturalnego nizinny;

e Rodzaj krajobrazu naturalnego mtodoglacjalny;

¢ Gatunek krajobrazu naturalnego réwnin peryglacjalnych;

e Stopien urzezbienia do 40 m wysokos$ci wzgledne;j;

e Formy o szczeg. walorach estetycznych duze kompleksy lesne, wydmy; jeziora
e Stopien walorow estetycznych wysoki;

¢ Stopien synantropizacji krajobrazu niski.

Mezoregion Pojezierza Wielkopolskiego

e Klasa krajobrazu naturalnego nizinny;

e Rodzaj krajobrazu naturalnego mtodoglacjalny;

¢ Gatunek krajobrazu naturalnego réwnin peryglacjalnych;

¢ Stopien urzezbienia do 40 m wysokos$ci wzgledne;j;
e Formy o szczeg. walorach estetycznych lasy, jeziora;

e Stopien walorow estetycznych Sredni;

¢ Stopien synantropizacji krajobrazu wysoki.
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2. Budowa geologiczna, rzezba terenu

Gleba jest naturalnym tworem wierzchniej warstwy skorupy ziemskiej, powstalym ze
zwietrzeliny skalnej w wyniku oddziatywania na nig zmieniajacych si¢ w czasie zespotow
organizmow zywych i czynnikow klimatycznych w okreslonych warunkach rzezby terenu. Jest
uktadem trojfazowym, ztozonym z fazy statej, ptynnej i gazowe;.

To ozywiony twoér przyrody, ktory ma zdolnos$¢ produkceji biomasy 1 w ktorym zachodza
procesy rozkladu i syntezy, zar6wno zwigzkéw mineralnych jak i organicznych oraz ich
przemieszczanie i akumulacja.

W procesie rozwoju nastepuje zroznicowanie gleby na poziomy genetyczne. Zespol
poziomdw genetycznych tworzy dang glebe; ich morfologia i wtasciwos$ci stanowig jedno
z podstawowych kryteridéw podziatu gleb.

Podstawowa jednostka systematyki gleb jest typ — obejmuje on gleby o takim samym
uktadzie gtéwnych pozioméw genetycznych, zblizonych wlasciwosciach fizykochemicznych,
jednakowym wietrzeniu, przemieszczaniu si¢ 1 osadzaniu skladnikow, o podobnym typie
prochnicy.

Typy gleb dzielg si¢ na podtypy, ktére wyrdznia si¢ wowcezas, gdy na cechy gtownego
procesu glebotworczego naktadaja si¢ dodatkowo cechy innego procesu glebotworczego,
modyfikujace wilasciwosci biologiczne, chemiczne i zwigzane z nimi cechy morfologiczne

profilu glebowego.

2.1. Formacje geologiczne, geomorfologia, rzezba terenu i utwory glebowe

Obszar  Nadle$nictwa  Wronki  charakteryzuje si¢ duzym  zréznicowaniem
geomorfologicznym. Jest ono wynikiem dziatalno$ci lodowca podczas zlodowacenia
battyckiego stadiatu poznanskiego, a takze w wyniku proceséw rzezbotworczych dziatajacych
po ustgpieniu ladolodu, kiedy to wody roztopowe utworzyty piaszczyste pola sandrowe.

Cofanie si¢ ladolodu na skutek zmian klimatycznych nie byto jednostajne. Byty okresy
szybszego cofania si¢ jego czota, w czasie ktorych powstawata morena denna: ptaska, falista
1 pagérkowata oraz okresy postoju lub krotkotrwatych nasunie¢, w czasie ktoérych powstawaty
ciagi moren czotowych.

Wspdlczesnymi procesami geomorfologicznymi zachodzacymi na obszarze Nadlesnictwa
Wronki sa:

e akumulacja fluwialno-powodziowa — w dolinie Warty;
e akumulacja organiczna i mineralna — w dolinach Smolnicy i1 Ostrorogi;

¢ intensywne sptukiwanie i sptywanie — na terenie wzniesien morenowych i wydm.
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Uwzgledniajac kryteria morfogenetyczne 1 litogeniczne, na terenie Nadle$snictwa Wronki

wyrdzniono nastepujace jednostki morfologiczne:

e formy morenowe;
e utwory wodnolodowcowe;
e utwory eoliczne;

e wspoblczesne osady bagienne.

Utwory geologiczne wystepujace na tym terenie zwigzane sg z okresem czwartorzedu,
glownie z utworami plejstocenskimi takimi jak: piaski i gliny zwalowe, piaski sandrowe
i piaski rzeczne. Liczne powierzchnie zajmuja milodsze utwory holocenskie zwigzane
z osadami rzecznymi i organicznymi (piaski rzeczne, torfy, mutly, gytie), a takze z polami
piaskéw eolicznych.

Uksztaltowanie, jak i sktad form morfologicznych na terenie omawianego Nadle$nictwa
zdeterminowane zostato historig zlodowacenia tego obszaru. Przechodzil on w swej koncowej
fazie powstania przez nast¢pujace cykle rozwojowe:

e glacjalny, gdzie uksztaltowatla si¢ pierwotna rzezba terenu (moreny, kemy, ozy);

e peryglacjalny, w ktorym pierwotna rzezba glacjalna ulegta przeobrazeniu, co mialo miejsce
w wyniku dziatalno$ci wodnej po okresie regresji ladolodu; zaowocowato to polami piaskow
wodnolodowcowych, ktorymi w cze$ci przykryte sa rowniny starszych piaskow 1 glin
zwatowych;

e postglacjalny, w rezultacie erozji wietrznej, kiedy formowaty si¢ wydmy i pola eoliczne;

z reguly formy wydmowe wigzg si¢ z pradolinami, wigkszymi dolinami oraz réwninami.

Wséréd wyrdznionych 15 typdéw gleb Nadlesnictwa Wronki dominujg powierzchniowo
gleby bielicowe, ktorych udzial w ogo6lnej powierzchni Nadlesnictwa wynosi 82,93%. Gleby
bielicowe stanowig tym samym najwazniejszy typ gleb w Nadle$nictwie.

Szczegotowe omowienie warunkow glebowych omawianego obiektu wraz z mapami
glebowymi zawiera Operat glebowo-siedliskowy Nadlesnictwa Wronki — wykonawca tego
opracowania jest firma TAXUS S.C. sporzadzony wedlug stanu na 1 stycznia 1996 roku.
Podstawa do jego wykonania byla Instrukcja urzadzania lasu (1994) oraz Klasyfikacja gleb
Polski (PTG, 1989, wydanie IV).

W ramach umowy na prace urzadzeniowe Biuro wykonalo kameralng aktualizacje
opracowania glebowo-siedliskowego z 2002 roku. Opis gleb i siedlisk zostal kameralnie
dostosowany do obowigzujacej Instrukcji urzadzania lasu i aktualnego standardu Le$nej Mapy

Numerycznej.
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Zestawienie zbiorcze typoéw gleb Nadlesnictwa Wronki prezentuje zamieszczone
zestawienie tabelaryczne (powierzchnia przyjeta wedlug stanu na 1.1.2013 r. zgodnie

z zapisami bazy Taksator).

Tabela 7. Zestawienie powierzchni oraz udziatu procentowego typow gleb Nadle$nictwa Wronki

Lp. Typ gleby tyileﬁy Powi[e;zchnia Udzial
a] (%]

1. Gleby bielicowe B 14 718,61 82,93
2. Gleby rdzawe RD 2 032,49 11,44
3. Gleby murszowate MR 321,54 1,81

4. Gleby gruntowoglejowe G 188,02 1,06

5. Gleby brunatne BR 135,07 0,76

6. Gleby ptowe P 114,47 0,65

7. Mady rzeczne MD 78,48 0,44

8. Gleby murszowe M 46,35 0,26

9. Gleby torfowe T 4591 0,26
10. Gleby deluwialne D 17,32 0,10
11. Czarne ziemie (0/4 19,72 0,12
12. Gleby industrio i urbanoziemne AU 10,75 0,06
13. Arenosole AR 6,38 0,04
14. Gleby opadowoglejowe oG 6,26 0,04
15. Gleby mutowe ML 4,96 0,03
Razem Nadle$nictwo Wronki 17 746,33 100,00
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3. Stosunki wodne

Pod wzgledem hydrograficznym obszar Nadlesnictwa Wronki potozony jest w catosci
w zlewisku Morza Baltyckiego, w dorzeczu rzeki Odry (dzial wodny I rz¢du), na terenach

zlewni rzek Warty 1 Noteci (dzial wodny II i III rzgdu).

Stosunki wodne na terenie Nadle$nictwa sg do$¢ zroznicowane, ksztaltuja si¢ one
w zalezno$ci od budowy geologicznej, rzezby terenu i wilasnosci infiltracyjnych dla wod

opadowych wierzchnich warstw geologicznych.

3.1. Gospodarka wodna gleb

Wigkszo$¢ utworéw piaszczystych gtownego kompleksu puszczanskiego Nadle$nictwa
Wronki charakteryzuje si¢ przemywnym typem gospodarki wodnej. Jedynym Zrodlem
zaopatrzenia gleb w wod¢ s3 opady atmosferyczne, ktérych wielko$¢ charakteryzuje sig
znacznym niedoborem, szczego6lnie w okresie wegetacyjnym.

Najkorzystniejszym systemem zasilania woda strefy korzeniowej jest typ podsigkowy;
przy tego typu gospodarce wodnej na czynng warstwe gleby wywiera wptyw woda opadowa
1 gruntowa wystepujaca na glebokosci umozliwiajacej podsigkanie do warstwy korzeniowe;.
W ten sposdb powstaja optymalne warunki retencji gleb i produkcyjnos$ci siedliska.

Podsigkowy typ gospodarki wodnej charakteryzuje stosunki wodne periperkolacyjne tzn.
takie, w ktorych mozliwe jest przemieszczanie si¢ roztworow glebowych we wszystkich
kierunkach. W glebach z gospodarka wodna przemywno-podsigkowa $rodkowa czes¢ profilu
wyroznia si¢ stosunkowo mata wilgotnoscia w ciggu catego roku. Rzadziej dociera bowiem do
niej woda opadowa lub woda z podsigku kapilarnego. W glebach tych wystepuje zjawisko
parowania wody i skraplania w gérnych partiach gleby w postaci tzw. rosy podziemnej. Typ
podsigkowy wystepuje gtownie w glebach siedlisk $§wiezych z glebokim poziomem wod

gruntowych (drugie warianty wilgotnos$ciowe siedlisk §wiezych).

Drugim typem gospodarki wodnej jest typ zastojowo-przemywny. Wystepuje na
obszarach, gdzie woda opadowa stagnuje okresowo na nieprzepuszczalnych warstwach gleb
(gliny, gliny piaszczyste). W zastojowo-przemywnym typie gospodarki wodnej, wody opadowe
zatrzymuja si¢ na pewien okres (do kilku miesiecy) na stabo przepuszczalnych warstwach
(najczgsciej gliny) wystepujacych w glebie. Okresowe stagnowanie wod powoduje procesy
oglejenia opadowego. W przypadku wystgpienia mokrych wiosen, na glebach tych woda

utrzymywac si¢ bedzie na powierzchni gleby.
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Poziom wod gruntowych na przewazajacym obszarze Nadlesnictwa wystepuje znacznie
ponizej zasiggu korzeni drzew. Na obszarach o niezakldconych stosunkach wodnych
zwierciadto wody gruntowej podlega ogélnym prawidlowos$ciom wahania poziomu zaleznym
od por roku, od ilosci 1 czgstotliwosci opadow atmosferycznych oraz intensywno$ci parowania

(jest on najnizszy w okresie wrzesien — pazdziernik).

Na stan wod wiosennych znaczacy wplyw ma $niezno$¢ okresu zimowego oraz
temperatura. Przy znacznej pokrywie $nieznej i rOwnoczesnie mroznej zimie wystapi¢ moze
nadmiar wody powodujac wiosenne zalewy. Mozliwe jest tez zjawisko podtapiania lasow
potozonych w nizszych miejscach. Podobne zjawisko wywota¢ moga dlugotrwate, intensywne
opady deszczu w okresie letnim. Natomiast, jezeli w okresie jesienno-zimowym i wiosenno-
letnim wystepuja male opady atmosferyczne lub jest ich brak, nastgpuje niedobdr wody
w glebie. Ma to ogromne znaczenie w okresie wegetacyjnym (kwiecien- wrzesien), kiedy brak

wody ogranicza rozwo6j drzewostanow, szczegdlnie w mtodszych klasach wieku.

3.2. Wody powierzchniowe
3.2.1. Wody plyngce

Gloéwna osig hydrologiczng Nadlesnictwa Wronki jest rzeka Warta, ktora ptynie ze
wschodu na zachod przez poludniowa cze$¢ Nadle$nictwa. Na tym odcinku rzeka jest

nieuregulowana i pltynie w sposob naturalny, a dlugos¢ jej biegu wynosi 22 km.

Warta jest prawobrzeznym doptywem Odry, drugiej pod wzgledem dlugosci i wielko$ci
dorzecza rzeki w systemie hydrograficznym Polski. Zrodta Warty znajduja si¢ w Kromotowie
na Wysoczyznie Czestochowskiej; uchodzi ona do Odry w Kostrzynie. Rzeka ta stanowi

korytarz ekologiczny o znaczeniu regionalnym.

Charakterystyka hydrologiczna Warty przedstawia si¢ nastepujaco (Podziat
Hydrograficzny Polski, IMGW 1983):

dlugos¢ — 808,2 km

powierzchnia zlewni — 54 528,7 km”

$redni spadek — 0,46%o
—  przeptyw blisko ujscia — 196 m/s.

Na terasie zalewowej Warty wystepuja liczne starorzecza (tzw. warciska) w réznych
stopniach eutrofizacji, zastoiska i oczka wodne. Starorzecza te peinig funkcje lokalnych

zbiornikow retencyjnych. W czasie wysokich standw wod przechwytuja ich nadmiar, natomiast
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przy stanach nizszych, cze§¢ wod odptywa z powrotem do koryta gtownego, cze$¢ stagnuje

dhuzszy czas; okoto 60% odplywu rzeki pochodzi z zasilania podziemnego

Warta posiada wustrdj nizinny; w granicach Wielkopolski charakteryzuje si¢
pigciookresowym rezimem kontrastowym, z gleboka nizoéwka letnio-jesienng oraz wysokim
wezbraniem wiosennym. Przyczyng wezbran sg wody roztopowe oraz opady letnie (deszcze
nawalne), czemu sprzyjaja odlesienia zlewni Warty oraz regulacja (prostowanie i poglebienia)

koryta rzeki.

Cze$¢ potozonych nad Warta drzewostanéw 1 gruntow nielesnych (gtownie tak) jest
okresowo regularnie zalewana. Najwyzsze przeplywy wod wystepuja w  terminie
wcezesnowiosennym. Zaznaczaja si¢ cykle kilku lat mokrych i kilku lat suchych. Sporadycznie

zdarzajg si¢ takze zalewy letnie, jak podczas powodzi w 1997 roku.

Pomimo kilkusetletnich przemian polegajacych na poglebianiu 1 prostowaniu koryta
rzecznego, odcinania starorzeczy, obwatowania i deforestacji czeséci tegdéw na taki 1 pastwiska,
Warta zachowala pewne elementy pierwotnej rytmiki wahan poziomu wody. W efekcie,
dziatalno$¢ cztowieka istotnie zmienita naturalng rytmike warunkéw wodnych doliny, jednak

nigdy nie wyeliminowata tak waznego czynnika, jakim sg okresowo wystepujace zalewy.

Proba zapobiezenia zjawiskom powodziowym byto wybudowanie zbiornika retencyjnego
Jeziorsko. Zbiornik potozony jest w srodkowym biegu Warty, w poblizu wsi Jeziorsko. Powstat
w wyniku przegrodzenia zapora czotowa doliny Warty. Pojemnos$¢ catkowita zbiornika wynosi
202,8 mln m*. Pod wzgledem powierzchni jest to czwarty co do wielkosci, sztuczny zbiornik
retencyjny w Polsce; powierzchnia zbiornika w zaleznosci od poziomu wody — od 1760 ha do

4230 ha.

Zbiornik ten ma decydujacy wplyw na zalewanie przybrzeznych lasow lggowych,
starorzeczy i tak. Srodowiska te w chwili obecnej degraduja sie i nie ma mozliwosci ich
ochrony i rewitalizacji bez corocznych, naturalnych zalewoéw. Okoto 80% wszystkich wezbran
na Warcie ma charakter roztopowy. Okresy wezbran w zlewni Warty o takiej genezie
wystepuja zazwyczaj w okresie marzec — kwiecien. Gtowna przyczyna wystepowania wezbran
zimowo-wiosennych jest sptyw powierzchniowy wod roztopowych, spowodowany topnieniem
pokrywy $nieznej, lub uwalnianiem wody zatrzymanej w okresie zimy w powierzchniowe;j

warstwie gleby, polaczony niekiedy z opadami deszczu.

Zjawiskiem typowym dla zlewni Warty jest na ogdét duza zmienno$¢ warunkéw
meteorologicznych w ciggu zimy i wiosny, powodujaca duze zrdznicowanie warunkow

akumulacji $niegu, wielko$ci zasobow wodnych $niegu, czasu zalegania pokrywy $nieznej oraz
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zmian wilgotno$ci 1 przemarzania gruntu, tj. czynnikdw majacych decydujacy wpltyw na

wielko$¢ zasobow wodnych, ktore w okresie tajania $niegéw zostang uwolnione.

Poza wymienionymi czynnikami przebieg wezbrania moze by¢ modyfikowany
wystepowaniem zatorow, ktore doprowadzaja do wystgpowania wysokich standéw wod, mimo

niewielkich cze¢sto zasobéw wodnych w zlewni.

Prowadzone obserwacje oraz przeprowadzona na ich podstawie analiza pozwolity

wyodrebni¢ dla Warty pig¢ sezonow sktadajacych si¢ na roczny cykl hydrologiczny.

Sezon 1 rozpoczynajacy cykl hydrologiczny. Poczatek tego sezonu wyznacza moment

wyrownywania niedoboréw wodnych po okresie najnizszych standw retencyjnych w zlewni.

W rzece obserwuje si¢ wyrazny wzrost przeptywu, przypadajacy z reguly na potowe
pazdziernika. Sezon ten trwa okoto 75 dni. Odplyw calkowity z obszaru zlewni wynosi okoto

20% catkowitego odptywu w cyklu hydrologicznym.

Sezon II to okres rozpoczynajacy si¢ po ustabilizowaniu si¢ dobowych temperatur
ponizej 0°C. Sposob retencjonowania wod zmienia si¢ wowczas radykalnie. Zahamowana
zostaje alimentacja wod aluwialnych w dolinach rzecznych, takze wod podziemnych
1 podpowierzchniowych w strefach wysoczyznowych. Jest to okres wyczerpywania si¢
zasobow wodnych i1 drenowania nadwyzek z sezonu I. W tym czasie cieki dorzecza przechodza
na zasilanie wylacznie gruntowe. Okres ten rozpoczyna si¢ z reguly na przelomie grudnia
1 stycznia i jest najkrotszym sezonem, trwajacym okoto 40 dni. Catkowity odplyw w sezonie

drugim stanowi zaledwie 5 — 7% catkowitego odptywu w cyklu hydrologicznym.

Sezon III zwigzany jest ze stabilizacja temperatury powietrza powyzej 0°C. W tym
czasie nastgpuje topnienie pokrywy $nieznej, a takze rozmarzanie powierzchniowej warstwy
gleby. Okres ten obejmuje roztopy, a takze faze wyczerpywania si¢ zasobdéw wodnych
powstatych z topniejagcego $niegu oraz w niewielkim stopniu z opaddéw atmosferycznych.
Poczatek sezonu III przypada z reguly na pierwsza potowe stycznia, natomiast czas jego
trwania ponad 80 dni. W sezonie tym odptywa ponad 40% catkowitego, przecigtnego cyklu
hydrologicznego.

Sezon IV rozpoczyna si¢ po najwickszym obnizeniu warto$ci przepltywu w okresie
poprzednim najczeSciej zwigzanym z wyczerpaniem zasobow wod  podziemnych
i podpowierzchniowych. Wezbrania wywotane s3 gléwnie naptywem wod podziemnych
z obszarow dolinnych w wyniku wzmozonego zasilania deszczowego. Na odplyw rzeczny
w sezonie IV skladaja si¢ gtownie odptyw gruntowy 1 bezpo$redni. Znacznie mniejsze

znaczenie ma odplyw podpowierzchniowy 1isplyw powierzchniowy, pojawiajace si¢
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sporadycznie (szczegdlnie sptywy powierzchniowe majace miejsce po dtugotrwatych i obfitych
opadach deszczu, gdy na rzece pojawiaja si¢ dhugie, o duzej objetosci 1 wysokosci fale

kulminacyjne).

Sezon IV najcze¢$ciej zaczyna si¢ w kwietniu i trwa okoto 80 dni. Jednak zardwno okres
trwania oraz poczatek sezonu IV charakteryzuja si¢ najwigksza zmienno$cig. W sezonie tym

odplyw catkowity przekracza 20% catkowitego przecigtnego cyklu hydrologicznego.

Sezon V rozpoczyna si¢ po wyczerpaniu nadwyzek wody ze stref dolinnych w momencie
przejscia odptywu rzecznego prawie wylacznie na zasilanie wodami podziemnymi

z wysoczyzn. Charakteryzuje si¢ on najnizszymi stanami wody w roku.

Niskie opady oraz wysokie parowanie sprawiajg, ze przesuszona strefa aeracji
przechwytuje wigkszos¢ opaddéw. Jedynie bardzo silne opady moga znalez¢ odzwierciedlenie

we wzros$cie przeptywu w rzece. Najczesciej poczatek sezonu V przypada na koniec maja.

Okres jego trwania wynosi $rednio ponad 110 dni, a wielko$¢ catkowitego odptywu

wynosi okoto 10%.

W pazdzierniku 2000 roku Parlament i Rada Unii Europejskiej uchwality dyrektywe
Nr 2000/60/WE ustanawiajaca ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodne;j.
Dokument ten nazywano w skrocie Ramowa Dyrektywa Wodna. Jej celem jest osiagnigcie
dobrego stanu ekologicznego wod na terenie calej Unii Europejskiej do 2015 roku.
Dotychczasowe obowigzujace trzy klasy jakosci wdd zastgpione zostaly pigcioma klasami

stanu ekologicznego, co odpowiada wymogom Ramowej Dyrektywy Wodne;.

Prowadzone przez Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu badania
jakosci wod Warty realizowane sa3 w punktach pomiarowo-kontrolnych (ppk) wchodzacych

w sktad sieci krajowe;.

Wyniki badan stanu chemicznego wod Warty wykonanych w ppk Warta - Oborniki (kod
PL 0250501 _0906), w 2010 roku przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Wskaznik Jednostka | Liczba Srednia Klasa wskaznika
jakosci wody miary prob roczna jakosci wod
Weglowodory ropopochodne - indeks olejowy mg/l 4 0,0544 Stan ponizej dobrego
Benzofluoranten > ng/l 10 0,0209 Stan dobry
Benzoperylen, indenopiren > ug/l 10 0,0016 Stan dobry
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Drogi wodne: rzeka Warta, Warta — Kanal Bydgoski i Note¢ tworza liczaca 688 km
,,Wielka Petle Wielkopolski”. Ten stary szlak zeglugowy rozpoczyna si¢ i konczy w Santoku —
w miejscu, gdzie Note¢ wplywa do Warty. ,,Wielka Petla” jest wazna cz¢écig drogi wodnej
Wista — Odra, ktéra w dorzeczu Wista — Niemen — Dniepr jest jedynym potaczeniem przez
Wiste 1 system jezior warminskich, mazurskich i Kanat Augustowski z drogami wodnymi
Niemna i Dniepru, a poprzez kanaty Odra — Sprewa i Odra — Hawela taczy Polske i Wschod
z rozlegly siecig drog wodnych Europy Zachodnie;.

3.2.2. Wody stojace

Jezioro Radziszewskie o powierzchni 48,50 ha i maksymalnej glebokosci 12 m to
rynnowe jezioro z widocznym, okresowym procesem wyplycania i znacznymi wahaniami
poziomu lustra wody; plaza, osrodki wypoczynkowe; na wschodnim brzegu stanowisko

dlugosza krolewskiego (oddz. 582f).

Potozone za zachod od ww. znajduje si¢ kolejne, malowniczo potozone, puszczanskie

jezioro Chojno (pow. 50 ha) z sezonowym osrodkiem wypoczynkowym.
W potudniowej cz¢sci doliny Warty znajduja si¢ trzy jeziora: Samoleskie o powierzchni
29 ha i maksymalnej glgbokosci 22 m, z kapieliskiem 1 przystaniag zeglarska (potudniowe

okolice Wronek), zagospodarowane rekreacyjnie Jezioro Pozarowskie (25 ha) z kapieliskiem

oraz Jezioro Pakawskie (30 ha).

W zarzadzie Nadlesnictwa Wronki znajduje si¢ kilka jezior potozonych w potudniowej

czesci Nadlesnictwa — potozone sg one po obu stronach rzeki Warty.

Jezioro Samita wraz z potozonym na potudniu stawem (oddz. 518h, 593a) wchodza

w sktad uznanego w 2005 roku uzytku ekologicznego Staw Samita o tacznej powierzchni

15,39 ha; potozony jest on na terenie lesnictwa Pustelnia.

Rowniez na terenie le$nictwa Pustelnia zlokalizowane jest jezioro Gluchowskie (oddziat

513b, pow. 6,86 ha); potaczone jest ono z jeziorem Chojno.

Pozostate jeziora znajduja si¢ na terenie lesnictwa Klodzisko — sa to: jezioro Mylinek
(Mulinek) — oddz. 751h, pow. 5,70 ha, Kupiszewo (o0ddz.753j, pow. 10,24 ha), Czarne
(oddz. 756h, pow. 4,87 ha), Grabowo (0ddz.761j, pow. 6,42 ha) oraz Cyblin (oddz. 763r, pow.
8,05 ha).

Do jezior zlokalizowanych w bezposrednim sgsiedztwie Nadlesnictwa Wronki zaliczy¢
nalezy potozone na pdinocy Jezioro Rzecinskie oraz potozone przy granicy z le$nictwem

Ktodzisko jezioro Wielkie i Krzymien.
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3.3. Wody podziemne

Wody podziemne odgrywaja istotng role w ksztatltowaniu stosunkow hydrologicznych
kazdego regionu: magazynuja opady atmosferyczne i zasilajg z tego zapasu zrodla, rzeki,
jeziora, bagna i mokradta.

Szczegblne znaczenie dla szaty ro§linnej maja ptytko zalegajace wody gruntowe, ktdre na
terenach ptaskich i nisko potozonych, np. w dolinach rzek, sa zwykle najwazniejszym
czynnikiem decydujacym o lokalnym zr6znicowaniu.

Wody podziemne sg elementem $rodowiska, ktérego kondycja uzalezniona jest od stanu
czysto$ci powierzchni ziemi, gruntow, powietrza atmosferycznego, wod powierzchniowych,
a przede wszystkim od ilo$ci wprowadzanych do ziemi $ciekdéw i odpadow.

Zgodnie z hydrogeologicznym podziatem kraju (Paczynski, Atlas Rzeczypospolitej
Polskiej 1999), tereny Nadlesnictwa Wronki znajduja si¢ w granicach Wielkopolskiego
VI regionu hydrologicznego.

Na jego obszarze zbiorniki wdéd podziemnych o znaczeniu uzytkowym wystepuja
gléwnie w utworach czwartorzedowych — w pradolinach i dolinach kopalnych.

Ze wzgledu na specyfike hydrogeologiczng i hydrauliczng oraz ztozono$¢ struktur
geologicznych, jaka wystepuje na terytorium Polski, wody podziemne zostaty podzielone na
szereg jednostek nizszego rzedu (Hydrogeologia regionalna Polski, 2007). Obszary
Nadles$nictwa Wronki znalazty si¢ w granicach prowincji Odry, regionu Warty i nizinnego

subregionu Warty.

Na obszarze Polski wytypowano Gtéwne Zbiorniki Wod Podziemnych (GZWP), ktore
stanowig naturalne zbiorniki wodne znajdujace si¢ w strukturach geologicznych, gromadzace
wody podziemne i spetniajace szczegodlne kryteria ilosciowe i jakoSciowe. Na terenie Polski

wytypowano 180 GZWP.

Na terenie Nadle$nictwa Wronki zalegaja dwa GZWP. Pierwszy z nich to trzeciorzedowy
GZWP 146 o nazwie subzbiornik Jezioro Bytynskie - Wronki - Trzciel potozony jest
w srodkowej 1 potudniowej czesci NadleSnictwa Wronki. Jest to zbiornik wystepujacy
w osrodku porowym, zajmujacy powierzchni¢ 750 km?; jego szacunkowe zasoby dyspozycyijne
wynosza 20 000 m’/d. Eksploatowany strop warstwy wodonos$nej zalega na $redniej glebokosci
130 metrow. Poziom wodonos$ny wykazuje $rednig odporno$¢ na zanieczyszczenia; obecno$¢
osadow piaszczystych o wysokiej przepuszczalnosci moze spowodowac zanieczyszczenie wod
podziemnych w przypadku wystapienia przedostania si¢ zanieczyszczen do §rodowiska wodno-

gruntowego.
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Drugi ze zbiornikow (jego wschodnia cz¢$¢) potozony jest w cze$ci zachodniej
omawianego obiektu — GZWP 147 — Dolina rzeki Warty (Sierakéw - Mi’ dzychéd). Jest to
czwartorzedowy, dolinny zbiornik porowy o powierzchni 50 km?, éredniej glebokosci

40 metréw, o szacunkowych zasobach dyspozycyjnych 20 000 m’/d.

Zasoby wéd czwartorzedowych sg zbyt mate, by mogly stanowi¢ podstawe zbiorowego

zaopatrzenia w wode. Zalegaja one strefowo na poziomie od 2 do 3 m pod powierzchnig
terenu, na terasie zalewowej Warty i nieco glebiej — do ponad 20 m na obszarach
wysoczyznowych, sandrowych i wydmowych. Na terenach tych zaznaczajg si¢ znaczne, roczne

wahania poziomu ich zalegania dochodzace do 3 m.

Zasoby wod trzeciorzedowych zalegaja na piaskach miocenskich — sa to drobno

i $rednioziarniste piaski kwarcowe zalegajace w dwoch warstwach rozdzielonych miocenskimi
itami 1 mutkami. Na formacji tej spoczywaja utwory pliocenskie oraz osady czwartorzedowe.
W zalezno$ci od miazszosci osadow pliocenu 1 czwartorzedu gitebokos$¢ zalegania wod tego
pigtra jest zréznicowana i waha si¢ od 60 do 70 m w czgsci zachodniej do okoto 35 — 40 m
w czes$ci wschodniej obszaru Nadlesnictwa; woda ta jest lokalnie zanieczyszczona pytami
wegla brunatnego.

Obszary obu ww. gltéwnych zbiornikow wody podziemnej znajduja si¢ w zasiggu
jednolitej czesci wod podziemnych JCPd nr 36. Przeprowadzone ostatnio (2010 rok) przez
Gtowny Instytut Geologiczny badania jako$ci wod podziemnych w ramach monitoringu
diagnostycznego wykazaty zadowalajaca jako$¢é wod JCPd nr 36 (WIOS Raport o stanie
srodowiska w Wielkopolsce, 2011).

Wody termalne to wody podziemne wystepujace we wszystkich jednostkach
geologicznych, posiadajace na wyptywie z ujecia temperature¢ co najmniej 20 C. Tereny
Nadlesnictwa Wronki potozone sa w poludniowej czesci zasiggu szczecinsko-lodzkiego
okr’'gu geotermalnego (basenu ciggnacego si¢ od okolic Lodzi w kierunku Stargardu
Szczecinskiego). Jest to strefa charakteryzujaca si¢ korzystnymi warunkami wystepowania wod
geotermalnych (zaleganie poziomu wéd geotermalnych w utworach dolnej jury na glgbokosci
okoto 2600 m). Miazszo$¢ pietra wodonosnego wynosi okoto 200 metrow. Wody geotermalne
wykazuja temperature¢ 60-95°C, co pozwala wykorzystywaé je w przysztosci do celow
grzewczych bez stosowania ztozonych systemow wspomagajacych takich jak absorpcyjne lub
sprezarkowe pompy ciepta.

Wedlug ekspertyzy wykonanej przez katedr¢ Techniki Cieplnej Politechniki
Szczecifiskiej z jednego ujecia na terenie gminy Wronki mozliwe jest pozyskiwanie 100-

200 m’/h wody o temperaturze ok. 65°C i mineralizacji 80g/dm (Hoffmann, 2003).
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Charakterystyka omawianego okregu geotermalnego przedstawia si¢ nastepujaco (za:

Polska Asocjacja Geotermalna 2008):

Tabela 8. Charakterystyka szczecinsko-todzkiego okregu geotermalnego

Powierzchnia Zasoby wod Zasoby energii cieplnej Maksymalna Glegbokos¢ zalegania
obszaru geotermalnych [mln ton paliwa temperatura pierwszego poziomu
[km?] [km?] umownego | wody [°C] [m]
67 000 2 854 18 812 95 1 100

3.4. Wody mineralne

Woda mineralna to wedlug norm unijnych woda o zawartosci przekraczajacej 1 000 mg

rozpuszczalnych sktadnikéw mineralnych w 1 litrze. Tereny Nadle$nictwa Wronki znajduja si¢
w zasiegu Nizowego regionu wystgpowania wod mineralnych (Plochniewski, Atlas

Rzeczypospolitej Polskiej, 1999).

Przeprowadzone w latach 80-tych ubiegltego wieku rozpoznanie wykazato zaleganie na
catym obszarze Nadle$nictwa mineralnych wod chlorkowych o ré6znym stopniu mineralizacji
na glebokosciach od 200 do 500 metréw. Zwigzane jest to z obecnos$cig na tych terenach

rozleglych zt6z cechsztynskiej soli kamienne;.
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4. Szata lesna NadleSnictwa

Obecny sklad gatunkowy drzewostanéw Nadle$nictwa Wronki w znacznym stopniu
odbiega od uksztaltowanych przed wiekami sktadow naturalnych zbiorowisk lesnych.
Antropopresja spowodowala zmiang zardwno sktadu gatunkowego drzewostandéw jak réwniez

zmiang¢ poszczegolnych fitocenoz lesnych.

Gatunki drzew, ktore wykazywaly w przeszlosci znaczacy udzial w budowie éwczesnych
drzewostandw, naleza dzi$ do rzadko$ci. Wystepujaca obecnie ro$linno$¢ uksztattowata sie pod

wptywem dzialalnosci ludzkiej, jak rowniez w wyniku naturalnych proceséw sukcesyjnych.

Obszary lesne Nadlesnictwa Wronki znajduja si¢ w_zasiegu naturalnego wystepowania

nastepujacych gatunkow drzew:

1 sosna zwyczajna Pinus sylvestris

2 buk zwyczajny Fagus sylvatica

3 cis pospolity Taxus baccata

4 brzoza brodawkowata Betula pendula

5. brzoza niska Betula humilis

6 brzoza omszona Betula pubescens
7 dab bezszyputkowy Quercus petraea
8 dab szyputkowy Quercus robur

9 grab zwyczajny Carpinus betulus
10. jarzab brekinia Sorbus torminalis
11. jawor Acer pseudoplatanus
12.  jesion wyniosty Fraxinus excelsior
13.  klon polny Acer campestre
14. klon zwyczajny Acer platanoides
15. lipa drobnolistna Tilia cordata

16. olsza czarna Alnus glutinosa
17. topola czarna Populus nigra

18. topola biata Populus alba

19. wiaz gorski Ulmus glabra

20. wiaz polny Ulmus campestris
21.  wiaz szypulkowy Ulmus laevis

Wystepowanie roznorodnosci gatunkowej szaty roslinnej zachowanych nielicznie siedlisk
lasowych wskazuje na ich stosunkowo niewielki stopien znieksztatcenia przez dziatalno$é

cztowieka.
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Gatunki borealne reprezentowane sa m.in. przez grzybien bialy, grazel zotty oraz
siodmaczek lesny. Na terenach torfowisk i bagien spotka¢ mozna welnianki, czermien btotna,

liczne torfowce.

Szata roslinna Nadlesnictwa Wronki zachowuje wiele cech zbiorowisk wystepujacych na
Nizu Srodkowopolskim. Przewazaja powierzchniowo siedliska borowe (subatlantycki bor
sosnowy $wiezy, bory chrobotkowe), w dolinie Warty wystgpuja rowniez legi jesionowe,
olchowe; w polozonym na potudnie od Warty lesnictwie Ktlodzisko wystepuja nielicznie

kwasne dabrowy, zyzne i kwasne buczyny oraz grady srodkowoeuropejskie.

Na terenie Nadlesnictwa Wronki stwierdzono wystepowanie nastepujacych gatunkow:

a) gatunki roslin objete ochrong $cista (32 gatunki):

1. bagno zwyczajne Ledum palustre

2. cis pospolity Taxus baccata

3. dlugosz krolewski Osmuda regalis

4. gozdzik piaskowy Dianthus arenarius

5. macznica lekarska Arctostaphylos uva-ursi
6. kto¢ wiechowata Cladium mariscus

7. kruszczyk rdzawoczerwony Epipactis atrorubens

8. kruszczyk blotny Epipactis palustris

9. kruszczyk szerokolistny Epipactis hellaborine
10. lipiennik Loesela Liparis loeselii

11. naparstnica zwyczajna Digitalis grandiflora
12. nasig¢zrzat pospolity Ophioglossum vulgatum
13. pajecznica liliowata Anthericum liliago

14. paprotka zwyczajna Polypodium vulgare

15. ptywacz drobny Urliculata minor

16. ptywacz $redni Urticulata intermedia
17. pomocnik baldaszkowy Chimaphila umbellata
18. przylaszczka pospolita Hepatica nobilis

19. rosiczka dtugolistna Drosera anglica

20. rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia
21. sierpowiec btyszczacy Drepanocladus vernicosus
22. storczyk plamisty Dactylorhiza maculata
23. kukutka krwista Dactylorhiza incarnata
24. kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis
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25. torfowiec brodawkowaty Sphagnum papillosum

26. torfowiec ostrolistny Sphagnum capilifolium

27. turzyca bagienna Carex limosa

28. $niezyczka przebisnieg Galanthus nivalis

29. widlak cyprysowaty Diphasiastrum tristachyum
30. widtak gozdzisty Lycopodium clavatum

31. widtak jalowcowaty Lycopodium annotinum
32. widtak splaszczony Lycopodium complanatum

b) gatunki roslin objete ochrong czg¢sciowa (15 gatunkow):

1. barwinek pospolity Vinca minor

2. bluszcz pospolity Hedera helix

3. bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata
4.  drabik drzewkowaty Climacium dendroides
5.  grazel z6tty Nuphar lutea

6.  grzybienie biate Nymphaea alba

7. kalina koralowa Viburnum opulus

8.  kocanki piaskowe Helichrysum arenarium
9.  konwalia majowa Convallaria maialis

10.  kopytnik pospolity Asarum europaeum

11. kruszyna pospolita Frangula alnus

12. marzanka wonna Galium odoratum

13. porzeczka czarna Ribes nigrum

14. torfowiec konczysty Sphagnum fallax

15. torfowiec nastroszony Sphagnum squarrosum

c) gatunki grzybow objete ochrong $cistg (4 gatunki):

1. podgrzybek pasozytniczy Xerocomus parasiticus
2. purchawica olbrzymia Langermannia gigantea
3. sarniak dachowkowaty Sarcodon imbricatus

4. szmaciak gatezisty Sparassis crispi.

Rolnictwo, osadnictwo i rozw6j przemystu zmienily znacznie pierwotny obraz szaty

ro§linnej omawianego obszaru, a czlowiek niejednokrotnie przez swoja dzialalnos¢
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gospodarczg doprowadzit do wyginiecia niektérych naturalnych sktadnikéw flory

i nie§wiadomie lub §wiadomie wprowadza do niej nowe elementy.

Przedmiotem niniejszego opracowania jest ro§linnos¢ aktualna (rzeczywista), ktora jest
nie tylko wyrazem przestrzennej mozaiki fizyczno-geograficznych warunkow siedliskowych,
ale przede wszystkim wynikiem trwajacej wiele wiekow dziatalnosci ludzkiej. Na proces
synantropizacji szaty ro$linnej skladaja si¢ rézne formy bezposredniego i posredniego
oddziatywania cztowieka na $rodowisko przyrodnicze, ktérych istota (Falinski, 1990) sa

nastgpujace zmiany we florze:

e curotopizacja tj. zastgpowanie sktadnikow o waskiej amplitudzie ekologicznej przez
sktadniki o szerokiej skali mozliwo$ci zyciowych;

e kosmopolityzacja tj. zastepowanie sktadnikow o ograniczonych zasiggach przez sktadniki
o zasiegach bardziej obszernych;

¢ alochtonizacja tj. zastgpowanie sktadnikéw miejscowych przez sktadniki obce;

e dyferencjacja i komplikacja tj. zastgpowanie uktadéw stosunkowo nielicznych, lecz dobrze
zrownowazonych, przez uktady znacznie liczniejsze, lecz stabo zréwnowazone oraz bardziej
skomplikowane i1 niejednorodne pod wzgledem genetycznym, dynamicznym i historyczno-

geograficznym.

Obecnie (wedlug cytowanego wyzej autora) synantropizacja osigga najwyzszy stopien
(forma hiperantropogeniczna) tam, gdzie dziatalno$¢ czlowieka wprowadza do srodowiska sity
lub substancje nieznane w wolnej przyrodzie lub wystepuje w niej w ilosci duzo mniejsze;j
np. chemizacja $rodowiska, stala emisja ciepta i zanieczyszczen, promieniowanie cieplne,
radioaktywne i elektromagnetyczne, urbanizacja, tworzenie nowych organizméw na drodze
inzynierii genetycznej itp.

Wedlug Kondrackiego 1 Ostrowskiego (1994) obszar Nadlesnictwa Wronki oceniany pod
wzgledem stopnia synantropizacji w skali szeSciostopniowej (1 — najwyzszy, 6 — najnizszy)

wykazuje $redni (3) stopien synantropizacji.

4.1. Zbiorowiska leSne

Szata roslinna Nadlesnictwa Wronki wykazuje stosunkowo niewielkie zréznicowanie
gatunkowe — wynika ono z niskiego zroznicowania siedliskowego, umiarkowanej
mozaikowos$ci wystepowania powierzchniowych utworéw geologicznych, uksztattowania
1 rzezby terenu, zmiennego uwilgotnienia, obecnosci ciekow wodnych 1 rzek.

Potencjalng ro$linno$¢ naturalng jako dominujaca (Potencjalna roslinno$¢ naturalna

Polski, Matuszkiewicz J.M. 2008) stanowi bor sosnowy Leucobryo-Pinetum.
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Ryec.1. Potencjalna ro$linno$¢ naturalna (Matuszkiewicz 2008)

Dominujacymi powierzchniowo zespotami potencjalnej roslinnosci naturalnej sg siedliska
boru mieszanego (Querco roboris — Pinetum) oraz lasy tegowe (Salici-Populetum, Fraxino-

Alnetum, Ficario Ulmetum minoris); grady (Galio sylvatici-Carpinetum)
Ponizej przedstawiono jednostki syntaksonomiczne fitocenoz lesnych Nadles$nictwa:

Klasa: Vaccinio-Piceetea Br. Bl. 1939 (bory i lasy iglaste i mieszane)

Rzad: Cladonio-Vaccinietalia

Zwiazek: Dicrano-Pinion 1933

Zespot: Cladonio-Pinetum W. Mat. (1962) 1973 — $rédladowy bor sosnowy suchy

Rzad: Vaccinio-Piceetalia Br. Bl. 1939

Zwiazek: Dicrano-Pinion 1933

Zespot:  Leucobryo-Pinetum W. Mat. (1962) 1973 — subatlantycki bor sosnowy §wiezy
Zespot: Querco roboris-Pinetum (W. Mat. 1981) J. Mat. 1988 — kontynentalny bor

mieszany

Zespot: Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis Libbert 1933 — brzezina bagienna
Klasa: Quercetea robori-petraeae Br. Bl. 1 Tx. 1943 — lasy acidofilne

Rzad: Quercetalia robori-petraeae Tx. 1931

Zespot:  Fago-Quercetum patraeae Tx. 1955 — pomorski las bukowo-debowy
Zespot: Calamagrostio arundinaceae-Quercetum (Hartm. 1934) Scam. 1959 — acidofilny

las debowy
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Zespol:  Molinio caeruleae-Quercetum Scam. 1959 — acidofilny las wilgotny

Klasa: Querco-Fagetea Br.-Bl. et Vlieg. 1937 (zyzne lasy lisciaste)

Rzad: Fagetalia silvaticae Pawt. 1928

Zwiazek: Carpinion betuli Issl. 1931 em. Oberd. 1953

Zespot: Galio silvatici-Carpinetum Oberd. 1957 — grad §rodkowoeuropejski
Zwiazek: Fagion sylvaticae Luquet 1926

Zespot: Galio odorati-Fagetum Riibel 1930 — zyzna buczyna nizowa

Zwiazek: Luzulo pilosae-Fagetum W. Mat 1 A Mat. 1973 — acidofilna buczyna nizowa
Zwiazek: Alno-Ulmion Br.-Bl. et R. Tx. 1943

Zespot:  Ficario-Ulmetum minoris Knapp 1942 — leg jesionowo-wigzowy

Zespot:  Fraxino-Alnetum W. Mat. 1952 — t¢g jesionowo-olszowy

Zespol:  Stellario nemorum-Alnetum glutinosae Lohm. 1953 — le¢g olszowy gwiazdnicowy
Zespol: Carici remotae-Fraxinetum Koch 1926 — feg jesionowy

Klasa: Alnetea glutinosae Br. Bl. et R. Tx. 1943 (lasy i zarosla bagienne)

Rzad: Alnetalia glutinosae R. Tx. 1937

Zwiazek: Alnion glutinosae (Malc 1929). Meier Drees 1936

Zespol:  Ribeso nigri-Alnetum Sol.-Goérn. 1987 — ols porzeczkowy.

4.1.1. Bory sosnowe
Zespol: Leucobryo-Pinetum — subatlantycki bor sosnowy Swiezy

Zespot ten zasiedla gleby bielicowe i rdzawe wyksztalcone z sandrowych, luznych,
srednioziarnistych piaskéw o niskim poziomie wod gruntowych. Drzewostany tworzy sosna
zwyczajna Pinus sylvestris z niewielka domieszka brzozy brodawkowatej Betula pendula.
Warstwe podszytowa tworza: jatowiec Juniperus communis, jarzab pospolity Sorbus aucuparia
i kruszyna pospolita Frangula alnus oraz samosiewy sosny 1 brzozy miernej jakoS$ci
hodowlane;j.

Runo tworza nastepujace gatunki: borowka czarna Vaccinium myrtillus, borowka
brusznica Vaccinium vitis-idaea, $miatek pogiety Deschampsia flexuosa, mietlica pospolita
Agrostis capillaris, modrzaczek siny Leucobryum glaucum, rokiet cyprysowaty Hypnum
cupressiforme, widtozab falisty Dicranum undulatum, rokiet pospolity Pleurozium schreberi,
widtaki — gozdzisty Lycopodium clavatum i widtak jatowcowaty Lycopodium annotinum.

Drzewostany rosnace na siedlisku boru $wiezego naleza do silnie eksploatowanych

(stosowanie rebni zupelnej), sa roOwniez najchetniej wykorzystywane w rekreacji (zbior jagdd,
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grzybow, biwakowanie), dlatego tez czesto podlegaja one antropogenicznym znieksztatceniom

oraz synantropizacji. Wedlug typologii lesnej jest to siedliskowy typ boru §wiezego.

Zespol: Cladonio-Pinetum — Srédladowy bor sosnowy suchy

Zespot ten wystepuje na glebach wyksztalconych z tatwo przepuszczalnych piaskow
wydmowych — na powierzchniach watow wydmowych usypanych z przewiewanych piaskow
rzecznych na terasach pradolinnych i lokalnie na piaskach sandrowych (na pojedynczych
wydmach oraz na wzniesieniach morenowych). Drzewostan tworzy jeden gatunek - sosna

zwyczajna, czesto w towarzystwie podszytu jatowca oraz podrostu sosnowego.

W ubogiej warstwie runa dominuja chrobotki z rodzaju Cladonia: chrobotek lesny
Cladonia arbuscula, chrobotek wysmukty C. gracilis, chrobotek widlasty C. furcata, chrobotek
reniferowy C. rangiferina, , chrobotek tagodny C. mitis i Cladonia impexa. Pozostate gatunki
runa to: wrzos zwyczajny Calluna vulgaris, borowka brusznica Vaccinium vitis-idaea, turzyca
wrzosowiskowa Carex ericetorum, kostrzewa owcza Festuca ovina 1 szczotlicha siwa
Corynephorus canescens. Z mchoéw najczesciej wystepuja - widlozab miotlasty Dicranum
scoparium, ptonnik jalowcowaty Polytrichum juniperinum 1 bielistka siwa Leucobryum
glaucum. Jedynym przedstawicielem watrobowcow jest rzgslik pospolity Ptilidium ciliare,
widtaki reprezentuje widlak gozdzisty Lycopodium clavatum. Rosnagca w skrajnie ubogich
warunkach siedliskowych (silne zakwaszenie, okresowa niedostepno$¢ wody gruntowej) sosna

osigga niskg (IV-V) bonitacj¢ oraz mierng jako$¢ techniczng.

Jej rola sprowadza si¢ tutaj glownie do pelnienia funkcji ochronnych — utrzymywania
1 wigzania swoim systemem korzeniowym piaskéw wydmowych oraz retencjonowania
niewielkich ilo$ci wody opadowej. Specyficzny charakter tego zbiorowiska wynika z obfitego

wystepowania chrobotkow. Zespo6t ten jest odpowiednikiem siedliska boru suchego.

Na terenie Nadlesnictwa Wronki zespdt ten reprezentowany jest przez siedlisko
przyrodnicze 91TO — sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum 1 chrobotkowa postaé
Peucedano-Pinetum). Po wykonanej w 2011r. przez BULIGL Oddziat w Poznaniu terenowej
weryfikacji stanowisk wystepowania siedliska 91TO przyjeto ostatecznie lokalizacje sosnowego
boru chrobotkowego na lacznej powierzchni 385,86 ha (siedliska poligonowe i punktowe).
Wystepuje on w zachodniej czeSci Nadlesnictwa, na obszarze rozlegltych watow wydmowych

Puszczy Noteckie;j.
4.1.2. Bory mieszane

Zespot: Querco roboris-Pinetum — kontynentalny bor mieszany
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Jest to mezotroficzne zbiorowisko lesne spetniajace wazng role gospodarcza — produkuje
ono znaczgca mas¢ drewna. Bory mieszane stanowig typologicznie przejsciowa grupe
zbiorowisk pomiegdzy siedliskami borow iglastych i laséw liSciastych. Duze powierzchnie
omawianego siedliska podlegaja intensywnej gospodarce lesnej i1 dlatego bywaja, gtownie pod
wzgledem sktadu gatunkowego, znacznie znieksztatcone.

W efekcie wielopokoleniowego protegowania sosny powstawaly znieksztalcone
monokultury tego gatunku tludzaco podobne do zbiorowisk borow. Kontynentalny bor
mieszany obejmuje naturalne zbiorowiska debowo-sosnowe w typie siedliskowym boru
mieszanego S$wiezego 1 czeSciowo boru mieszanego wilgotnego. Wystgpowanie tego
zbiorowiska uwarunkowane jest obecno$cia tomki wonnej Anthoxanthum odoratum
1 kostrzewy owczej Festuca ovina tj. gatunkéw charakterystycznych dla mezotroficznych, stabo
zbielicowanych, §wiezych gleb gliniasto-piaszczystych.

Drzewostan tworza wspotpanujace w zmiennych proporcjach sosna i dab. W podszycie
panujace gatunki to dab bezszyputkowy Quercus petraea, jarzab pospolity Sorbus aucuparia,
brzoza brodawkowata Betula pendula, leszczyna pospolita Corylus avellana oraz kruszyna
pospolita Frangula alnus. W krzewinkowym lub trawiasto-mszystym runie wystepuja
nastepujace gatunki: borowka czernica Vaccinium myrtillus, gruszyczka okraglolistna Pirola
rotundifolia) szczawik zajeczy Oxalis acetosella, sibdmaczek lesny Trientalis europaea,
$mialek pogiety Deschampsia flexuosa, tomka wonna Anthoxanthum odoratum, kostrzewa
owcza Festuca ovina, mietlica pospolita Agrostis capillaris, trzcinnik lesSny Calamagrostis
arundinacea, pszeniec zwyczajny Melampyrum pratense, orlica pospolita Pteridium aquilinum,
konwalia majowa Convallaria maialis, konwalijka dwulistna Maianthemum bifolium oraz
mchy — rokiet pospolity Pleurozium schreberi, gajnik 1$niacy Hylocomium splendens, rokiet

pierzasty Ptilium crista-castrensi) i ptonnik strojny Polytrichum attenuatum.

4.1.3. Atlantyckie lasy acidofilne
Zespol: Calamagrostio arundinacea-Quercetum — kwasna dabrowa

W zbiorowisku gatunkiem panujacym jest dab bezszypulkowy Quercus petraea
z domieszka sztucznie wprowadzonej sosny zwyczajnej Pinus sylvestris; czesta domieszke
stanowi takze buk zwyczajny Fagus sylvatica. W warstwie krzewow spotyka si¢ jarzab
pospolity Sorbus aucuparia, leszczyng pospolita Corylus avellana oraz kruszyn¢ pospolita
Frangula alnus. Jest to zbiorowisko, w ktorego runie wystepuje charakterystyczne
wymieszanie licznie reprezentowanych gatunkéw siedlisk borowych 1 gradowych, nie tylko
z uwagi na bliskie powinowactwo 1 polozenie tych siedlisk, ale takze z uwagi na wieloletni

wplyw gospodarki lesnej.
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W runie wystepuja gatunki charakterystyczne — kosmatka gajowa Luzula nemorosa,
trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacaea 1 $mialek pogiety Deschampsia flexuosa oraz:
jastrzebiec baldaszkowy Hieracium umbellatum, jastrzebiec lesny Hieracium murorum,
jastrzgbiec Lachenala Hieracium Lachenalii, przytulia lesna Galium silvaticum, turzyca
pigutkowata Carex pilulifera, ktoséwka miekka Holcus mollis, orlica pospolita Pteridium
aquilinum oraz mchy — rokiet cyprysowaty Hypnum cupressiforme ibrodawkowiec czysty
Scleropodium purum. Czg¢stymi gatunkami runa sg gatunki borowe — gtownie boréwka czernica
Vaccinium myrtillus oraz siddmaczek lesny Trientalis europaea, gruszyczka jednostronna
Pirola secunda i gruszyczka jednokwiatowa Pirola uniflora. Kwasna dabrowa wystgpuje na
kwasnym, gruboziarnistym podiozu, na glebach bielicoziemnych, rzadziej brunatnych
kwasnych z warstwa prochnicy nadktadowej typu mor.

Fitocenozy tego zespotu sa w wiekszosci znieksztalcone dziatalnoscig czlowieka, gdzie

drzewostany debowe lub mieszane zastgpiono litymi so$ninami.

4.1.4. Lasy gradowe (grady)
Zespol: Galio sylvatici-Carpinetum — grad Srodkowoeuropejski

Zbiorowisko to wykazuje duza zmienno$¢ siedliskowa — wplywa na nig Zyzno$¢
1 wilgotnos¢ gleby. Grady wchodza w kontakt ekologiczno-przestrzenny prawie ze wszystkimi
typami naturalnych zbiorowisk lesnych. W lasach zagospodarowanych siedliska gradowe sa
czesto zajete przez lesne zbiorowiska zastgpcze, powstale w wyniku wprowadzania upraw
sosny z domieszka debu.

Drzewostany omawianego zbiorowiska tworza: grab zwyczajny Carpinus betulus, dab
szyputkowy 1 bezszyputkowy oraz miejscami lipa drobnolistna Tilia cordata; na siedliskach
znieksztatconych wystepuje sosna i brzoza.

Gatunki runa tworza: pszeniec gajowy Melampyrum nemorosum, gajowiec zOlty
Galeobdolon luteum, przytulia le$na Galium silvaticum, jaskier roznolistny Ranunculus
auricomus, Kostrzewa roznolistna Festuca heterophylla. Wystepowanie w runie gatunkoéw
borowych m.in. boréwki czernicy Vaccinium myrtillus, pszenca zwyczajnego Melampyrum
pratense, rokietu pospolitego Pleurozium schreberi 1 siddmaczka lesnego Trientalis europaea
wskazuje na znieksztatcenie fitocenozy. W warstwie krzewow stosunkowo stabo rozwinigtej
wystepuja leszczyna, trzmielina europejska oraz podrosty gatunkow lisciastych.

Zespoly gradéw wystepuja na gliniastych, pytowych i piaszczysto-gliniastych glebach
brunatnych, ptowych i1 opadowoglejowych. Wyrdznia si¢ grady niskie, typowe i wysokie.
W zachowanych do dzisiaj naturalnych gradach zyzno$¢ siedlisk wplywa na bogactwo

florystyczne runa.
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Wedtug typologii lesnej zbiorowiska gradow typowych zwigzane sg przede wszystkim
z siedliskowym typem lasu $wiezego, grady niskie — lasu wilgotnego, grady wysokie — lasu
mieszanego §wiezego. Grady wystepuja w roznego typu krajobrazach. Najczesciej sa to ptaskie
lub faliste obszary moreny dennej, pagorki moreny czotowej z piaskami i glinami zwatowymi

na powierzchni oraz osady starych teras akumulacyjnych na obrzezach dolin rzecznych.

4.1.5. Lasy bukowe
Zespot: Luzulo pilosae-Fagetum — kwasna buczyna

Acidofilna buczyna nizowa Luzulo pilosae-Fagetum (=, kwasna buczyna”) jest to ubogi
florystycznie las bukowy w typie siedliskowym LMs$w lub L§w. Zbiorowiska ubogich buczyn
nizowych odznaczajg si¢ bardzo prosta strukturg fitocenoz.

Drzewostan jest zwykle zwarty 1 czysto bukowy (w warunkach Nadle$nictwa
z domieszka debu i sosny), na ogdt prawie bez warstwy krzewow. Pokrycie warstwy zielnej
jest na og6t niewielkie, czasem prawie brak roslin w runie, a cato$¢ przykryta jest warstwa lisci
bukowych. Gatunkami, ktére odgrywaja stosunkowo wigksza role w warstwie zielnej (ale nie
maja wielkiego pokrycia), sa male byliny dwuli$cienne i niektore trawy: $mialek pogiety
Deschampsia flexuosa, kosmatka owlosiona Luzula pilosa, szczawik zajgczy Oxalis acetosella,
konwalijka dwulistna Maianthemum bifolium, trzcinnik lesny Calamagrostis arundinacea,
turzyca pigutkowata Carex pilulifera 1wiechlina gajowa Poa nemoralis. W podzespole
paprociowym duza role odgrywa delikatna papro¢ cienistka, czyli zachylka trojkatna
Phegopteris dryopteris.

Warstwa mszysta jest tu duzo stabiej rozwinigta. Gatunkami majacymi najwigksze
znaczenie w warstwie mszystej sg: plonnik strojny Polytrichum formosum i widlozab miotlasty

Dicranum scoparium.

4.1.6. Bagienne lasy olszowe — olsy

Olsy wykazuja szeroka amplitude pod wzgledem troficznym: od silnie kwasnych,
dystroficznych torféw przejsciowych do obojetnych lub lekko zasadowych, bardzo zyznych
torfow niskich. Specyficzng cechg siedlisk olsowych jest swoista gospodarka wodna,
polegajaca na przemiennym zasilaniu badz to przez wody opadowe przy niskim poziomie wod
gruntowych, badz tez przez wysoko zalegajace wody gruntowe o nieznacznej ruchliwos$ci
w kierunku poziomym.

W okresach wysokich stanow, woda pokrywa powierzchni¢ gleby przez par¢ miesigcy
warstwa glebokosci od kilku do kilkudziesigciu centymetréw. Wystepowanie zastoisk wody na

powierzchni jest nastepstwem okresowego podnoszenia si¢ poziomu wod gruntowych.
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Konsekwencja tego zjawiska jest okresowa przemienno$¢ przewagi procesoOw tlenowych
i beztlenowych w powierzchniowych warstwach gleby. Fitosocjolodzy wyrdzniaja dwa
zespoly: ols torfowcowy Sphagno squarrosi-Alnetum oraz ols porzeczkowy Ribeso nigri-
Alnetum.

Drzewostan w olsie porzeczkowym, zwykle pokrywajacy powierzchni¢ w 2/3 do 3/4,
tworzy olsza czarna. W niewielkiej domieszce wystepuja: brzoza brodawkowata, a miejscami,
na wywyzszeniach i obrzezach jesion i dab szyputkowy. W niektoérych wydzieleniach pewien
udzial w drzewostanach ma sztucznie wprowadzony $wierk. Warstwe krzewoéw o niewielkim
zwarciu tworzg gatunki z drzewostanu, kruszyna, jarzgbina, czarna porzeczka, niekiedy
czeremcha.

Warstwa zielna pokrywa powierzchni¢ w bardzo r6znym stopniu, najczesciej okoto 50%.
Bardzo wyraZznie zaznacza si¢ struktura ke¢p 1 dolinek. W typowych przypadkach na ke¢pach
wystepuja lesne gatunki umiarkowanie acidofilne: konwalijka dwulistna Maianthemum
bifolium, szczawik zajeczy Oxalis acetosella, narecznica krotkoostna i samcza Dryopteris
carthusiana, D. filix-mas, borowka czernica Vaccinium myrtillus i inne. Nie majg one duzego
pokrycia. Gatunkami o duzym znaczeniu dla tworzenia warstwy runa sg w wigkszosci okazate
byliny, m.in. psianka stodkogdrz Solanum dulcamara, przytulia blotna Galium palustre,
karbieniec pospolity Lycopus europaeus, knie¢ blotna Caltha palustris, gorysz blotny
Peucedanum palustre oraz kosaciec z6Olty Iris pseudoacorus, turzyca dlugoktosa i btotna Carex
elongata 1 Carex acutiformis. Z paproci wystepuje zachylnik btotny Thelypteris palustris
1 wietlica samicza Athyrium filix-femina. Wtasciwe dolinki zajmuja gatunki szuwarowe,
natomiast typowe gatunki dla olséw lokuja si¢ u podstaw kegp. Warstwa mszysta ma bardzo
niewielkie pokrycie, cho¢ w jej tworzeniu bierze udziatl spora grupa gatunkéw. Zbiorowiska
olsOw sg najzasobniejsze w biomas¢ runa.

Olsy wystepuja w terenach zastoiskowych, na obrzezach ciekow wodnych oraz
w zaglebieniach o utrudnionym odptywie, na glebach torfowych. Cechy charakterystyczne
omawianego zbiorowiska to wyrazna, kepkowo-dolinkowa struktura runa, gleba torfowa lub
torfiasta (bez §ladow murszenia) oraz kwasny (pH 5,0 - 5,5) odczyn gleby przy stabo kwasnym
(pH 6,0 - 6,5) odczynie stojacych wod powierzchniowych. Zbiorowiska olsow nie maja
wickszego znaczenia w gospodarce lesnej. Spelniaja natomiast wazng funkcje wodo
i glebochronng; stanowig rowniez poczatkowe stadium szeregu sukcesyjnego zespotow
lesnych. Ols porzeczkowy wystepuje na obszarze calego Nadle$nictwa na podiozu torfu

niskiego, w izolowanych zaglebieniach terenu.
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4.1.7. Lasy l'gowe (1" gi)
Zespol: Fraxino-Alnetum — 1" g jesionowo-olszowy

Zbiorowiska te wystepuja na siedliskach lekko zabagnionych, posrednich pomiedzy
typowo tegowymi a olsowymi. Wyksztalcajg si¢ fragmentarycznie, zwykle waskimi pasami
wzdtuz brzegdw wod, a takze na obrzezach zbiorowisk tagkowych 1 szuwarowych.

Decydujacym czynnikiem jest tu powolny ruch wysoko stojacych wod gruntowych przy
braku zar6wno okresowo wystepujacych zalewdéw powierzchniowych, jak i dluzszych okresow
stagnacji.

Typowymi glebami legu jesionowo-olszowego sg gleby murszowo-mineralne i mutowo-
murszowe z prochnicg typu hydromull, o odczynie obojetnym lub lekko kwasnym. Kolejne
cechy charakterystyczne dla legu jesionowo-olszowego to szybki rozklad $ciotki, dobre
wymieszanie prochnicy z czeSciami mineralnymi, brak warstwy fermentacyjnej, $lady
procesow aluwialnych lub dyluwialnych w glebie (lub na jej powierzchni) oraz brak sladow
dlugotrwatej stagnacji i utrudnionego odptywu wody.

W drzewostanach tggowych dominuje olsza czarna Alnus glutinosa przy wspédtudziale
jesiona wyniostego Fraxinus excelsior — oba gatunki wykazuja z reguty wysoka, I bonitacje.
Czesto spotka¢ mozna obfite, tanowe odnowienia naturalne jesionu. Podszyt tworza
nastgpujace gatunki: czeremcha zwyczajna Padus avium, leszczyna pospolita Corylus avellana,
bez czarny Sambucus nigra, trzmielina brodawkowata Euonymus verrucosa oraz kruszyna
pospolita Frangula alnus. W wielowarstwowym, lecz nie w kepkowym (jak w przypadku olsu)
runie wystepuja obficie higrofilne byliny: pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, bodziszek
cuchnacy Geranium robertianum, niecierpek pospolity Impatiens noli-tangere, rzezucha gorzka
Cardamine amara, wigzdwka blotna Filipendula ulmaria, $wierzabek orzgsiony
Chaerophyllum hirsutum, kuklik zwisty Geum rivale, kuklik pospolity Geum urbanum, jaskier
roztogowy Ranunculus repens, knie¢ blotna Caltha palustris, jasnota plamista Lamium
maculatum, psianka stodkogorz Solanum dulcamara, czartawa drobna Circaea alpina, turzyca
odlegloktosowa Carex remota, S$ledziennica skretolistna Chrysosplenium alternifolium,
karbieniec pospolity Lycopus europaeus, skrzyp lesny Equisetum silvaticum, ostrozen btotny
Cirsium palustre oraz gwiazdnica gajowa Stellaria nemorum.

Licznie wystepuje rowniez chmiel zwyczajny Humulus lupulus. Bujny rozwdj runa
w omawianym zespole mozliwy jest dzigki znacznemu dostepowi §wiatta do dna lasu.

Zbiorowisko to nie zajmuje znacznych powierzchni — spelnia natomiast wazng role
biologicznego filtra chronigcego cieki wodne, a niekiedy takze ich Zrédta, przed sptywem

zanieczyszczen.
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Zespol: Ficario-Ulmetum minoris — " g jesionowo-wiazowy

Ekosystemy te ksztattujg si¢ w dolinach duzych rzek pod wplywem epizodycznych
zalewow powodziowych, w wilgotnych zaglebieniach poza dolinami rzecznymi, na terasach
jeziornych, w dolinach nizinnych strumieni lub w rynnach terenowych z okresowym spltywem
powierzchniowym wod.

W dolinach duzych rzek wyksztalcaja si¢ na madach (podzespot typowy Ficario-
Ulmetum minoris typicum), a na pozostalych terenach — na czarnych ziemiach le$nych
(podzesp6t ze $ledziennicg skretolistng Ficario-Ulmetum chrysosplenietosum). Specyficzng
postacig tegu jesionowo-wigzowego jest podzespot z fiotkiem wonnym Querco-Ulmetum
minoris violetosum odoratae, ktoéry rozwija si¢ na skarpach dolinnych, zwlaszcza
w przetomach rzek. Zalewowe tggi dolin rzecznych nalezg do ekosysteméw lesnych
0 najwyzszej roznorodnosci zyjacych w nich gatunkow.

W wigkszosci siedliska legdw jesionowo-wigzowych zostalty dawno wylesione
i przeznaczone pod uzytki zielone lub grunty orne. Ich naturalne ekosystemy zachowaty sie¢
jedynie fragmentarycznie.

Zalewy wodami rzecznymi s3 naturalnym czynnikiem ksztattujacym dynamike
ekosystemu. S3 niezbedne dla zachowania ekologicznego charakteru tegu. Niekiedy tylko
lokalnie dziatajg jako czynnik niszczacy strukture lasu, na przyktad przez oddziatywanie lodu,
mechaniczne niszczenie drzew przez powoddz lub obumieranie drzew w wyniku
przedtuzajacego si¢ stagnowania wody. kLegi jesionowo-wigzowe s3 fitocenozami
funkcjonujagcymi w warunkach powtarzajacych si¢ zaburzen o umiarkowanej intensywnosci.
Odciecie tegébw jesionowo-wigzowych od zalewu uruchamia procesy powodujace
przeksztalcanie si¢ legow w grady — gradowacenie. Przejawem tego procesu jest spontaniczne
zastepowanie w runie gatunkoéw legowych gradowymi, duzo mniej wymagajacymi, jesli chodzi
o wilgotnos$¢ gleby.

Dolinne legi jesionowo-wigzowe stabilizujg stosunki wodne w zlewni i s3 jednym
z elementéw pozytywnie decydujacych o krajobrazowej i glebowej retencji wod. Mady
rzeczne, ktore wyksztalcajg si¢ pod fitocenozami Ficario-Ulmetum minoris, naleza do
najzyzniejszych, le$nych gleb Polski. Zwykle charakteryzuja si¢ gtebokim, wysoce
biologicznie czynnym poziomem prochnicznym, z prochnica mull wysycong jonami
zasadowymi, o duzej pojemnosci wodne;j.

Podstawa ochrony tgegdéw jesionowo-wigzowych przede wszystkim jest ochrona
naturalnych warunkéw siedliskowych, w ktorych funkcjonuja. Oznacza to konieczno$é¢
zachowania rezimu okresowych zalewoéw wodami rzecznymi. Wykluczona jest budowa watow

przeciwpowodziowych migdzy obszarami ich wystepowania a korytem rzeki.



101

4.2. Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych

W latach 2006 i 2007, na terenach Laséw Panstwowych przeprowadzono inwentaryzacje
wybranych siedlisk oraz gatunkéw ro$lin i zwierzat. Podstawy prawne tej inwentaryzacji

stanowily:

e  Zarzadzenie nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 19 lipca 2006 roku;

e Decyzjanr 61 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 25 lipca 2006 roku.

o Weryfikacje zainwentaryzowanych siedlisk, gléwnie nieleSnych wykonat w 2007 roku
zespot inwentaryzacyjny Klubu Przyrodnikéw ze Swiebodzina.
o W opracowaniu tym dominujaca powierzchniowo powierzchni¢ siedlisk zajat sosnowy
bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum 1 chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum) — wykazano
obecnos¢ tego siedliska na tacznej powierzchni 657,49 ha.
o Obecnos¢ tego siedliska na tak duzym areale Nadle$nictwa budzilo powazne
zastrzezenia. Najwazniejsze z nich dotyczy pochodzenia siedliska 91TO — zgodnie z definicja
zawarta w Podreczniku do interpretacji siedlisk przyrodniczych Unii Europejskiej (Manual,
2007) bory chrobotkowe, definiowane jako siedlisko 91TO0, to naturalne bory sosnowe (z Pinus
sylvestris), bogate w porosty, nalezace do zwiazku Dicrano-Pinion (...), bedace najczesciej
charakterystycznymi stadiami naturalnej sukcesji na wydmach $roédladowych. W mysl
cytowanego podregcznika, do boréw chrobotkowych — jako siedliska 91TO — nie nalezy zalicza¢
drzewostandow sztucznego (oryg. plantation origin), czyli plantacyjnego pochodzenia.
o Drzewostany sosnowe Nadle$nictwa Wronki dla ktérych przyjeto siedlisko 91TO to
pogradacyjne drzewostany o udokumentowanym, pochodzeniu sztucznym (z sadzenia);
dominuje bonitacja II 1 III (nigdy nie osigga V); dominuje tu bor §wiezy, a w opracowaniu
siedliskowym nie wyrdzniono tu typowego dla tego siedliska boru suchego (Bs). Jedynym
miejscem wystgpowania sg, na ogét szczytowe partie wydm $rdédladowych na terenie dawnego
obrebu Bucharzewo, gdzie wystepuja nielicznie samosiewy sosny naturalnego pochodzenia.
Uwzgledniajac powyzsze zastrzezenia, Biuro wykonato terenowa weryfikacje siedliska 91TO
na terenie calego obiektu w pazdzierniku 2011 roku. W wyniku przeprowadzonej weryfikacji
(Sprawozdanie, 2011) stwierdzono wystepowanie siedliska 91TO na powierzchni 385,86 ha
(powierzchnia systemowa). W poréwnaniu do wynikéw inwentaryzacji z 2007 roku (657,49
ha) areal siedliska zmniejszyt si¢ 0 298,63 ha (tj. 0 45%).

Z powodu nowego rozliczenia powierzchni pododdzialéw, zmienila si¢ tez powierzchnia
og6lna niektorych siedlisk przyrodniczych. W stosunku do bazy siedlisk RDLP Pita
skorygowano areat siedliska 9170, 91E0, 91F0, 2330, 4030. W niniejszym opracowaniu oraz
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w Prognozie oddzialywania planu u.l. przyjeto powierzchni¢ siedliska 91T0 na poziomie
385,21 ha; pozostale areaty siedlisk przyjeto wedlug skorygowanego areatu siedlisk.

W Nadlesnictwie Wronki wyrdzniono osiem siedlisk lesnych na tacznej powierzchni

749,31 ha — jest to taczna powierzchnia wylaczen poligonowych (wydzielen) oraz,

wystepujacych jedynie na cze$ciach wydzielen, niewielkich powierzchniowo wylaczen

punktowych.
Tabela 9. Lesne siedliska przyrodnicze Nadlesnictwa Wronki
C , Kod Powierzchnia
Lp. Nazwa siedliska lesnego siedliska [ha]
1. | Kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion) 9110 2,01
2. | Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion) 9130 1,00

Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum,
3. 9170 90,99
Tilio-Carpinetum)

4. | Kwasne dabrowy (Quercion roboro-petraeae) 9190 37,97

Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio
5. | uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum 91D0 5,66

i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne)*

Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis,
6. ) 91E0 140,51
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy zrodliskowe)*

7. | Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum) 91F0 85,96

Sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postaé
8. 91TO 385,21
Peucedano-Pinetum)

Ogotem lesne siedliska przyrodnicze Natura 2000 w Nadle$nictwie Wronki 749,31

* Siedlisko priorytetowe

Wsrod  siedlisk  leSnych po sosnowym borze chrobotkowym znaczacy udziat
powierzchniowy wykazuje priorytetowe siedlisko o nazwie t¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe
i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy
zrodliskowe) — wystepuje ono glownie w dolinie Warty (oraz w jej bezposrednim sasiedztwie)
na tacznej powierzchni 140,51 ha, co stanowi okoto 19% udzialu w catkowitym areale
wyrdznionych siedlisk lesnych. Na trzecim miejscu pod wzgledem zajmowanej powierzchni

znajduje si¢ grad Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
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Carpinetum); kolejne miejsce przypadio legowym lasom dgbowo-wigzowo-jesionowym
(Ficario-Ulmetum).

Najwyzsza warto$¢ przyrodnicza ze wzgledu na wysoki stan naturalnosci wykazuja
drzewostany o stanie zachowania A — wyr6zniono je w pigciu przypadkach: cztery siedlisko
91E0 w oddziatach 564k, 5650, 605d, 696p i jeden siedlisko 91F0 oddzial 564k, wszystkie
zaliczono do gospodarstwa specjalnego.

Dominuja drzewostany o stanie zachowania B — 65,8% ogolnej powierzchni siedlisk;

drzewostany znieksztatcone (stan C) wystepuja na 34,2% powierzchni.

W przypadku realizacji uzytkowania rgbnego na lesnych siedliskach przyrodniczych
mozliwe jest stosowanie zaproponowanych w ponizszej tabeli sktadow odnowieniowych,
w celu ich restytucji.

Ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania w stanie naturalnym cennych siedlisk le§nych
(lub odtworzenia ich stanu) nalezy tak planowaé przebudowg i/lub odnowienie, by nie
powodowac ich deprecjacji.

W celu zachowania i dostosowania sktadow docelowych drzewostanow cennych siedlisk
przyrodniczych Nadlesnictwa Wronki nalezy stosowac zalecane sktady gatunkowe oraz rodzaje

rgbni zamieszczone w niniejszej tabeli:

Tabela 10. Docelowe sktady drzewostanéw na siedliskach przyrodniczych Natura 2000

o Docelowy sktad gatunkowy| Zalecane
Nazwa siedliska . Ko_d Typ siedliskowy Typ drzewostanu - % rodzaje
siedliska| Struktura drzewostanu lasu . .
budowa pionowa rebni
Bs
Sosnowy bor chrobotkowy 91T0 Typowa struktura So Ip. So 90-95, I
(Cladonio-Pinetum) drzewostanu Brz i inne 5-10
al —80%
Bb, rzadziej BMb Zakaz
Bor bagienny sosnowy 91D0 Typowa struktura So Ip. So 90-95, uzytkowania
(Vaccinio uliginosi-Pinetum) drzewostanu Brzo i inne 5-10
al — 60-70% rebnego
LMs$w
Typowa struktura Ip. Dbs 40-60, Lp 20-30,
Kl zw Jw i in. 10-30
drzewostanu Gb-Db 1L, 101, IV
al - 70-80% IIp. Gb 50-70, Lp 10-30,
Kliin. 10-20
a2 - 50-60%
LMw .
Grad $rodkowoeuropejski Typowa struktura p. Dbs 50-70; Gb 20-30,
9170 | drzewostanu Gb-Dp |LP-Jw 1in. 10-30 1L, 11, TV
(Galio-Carpinetum) al - 60-70% IIp. Gb 30-70, Lp 10-60, T
23 - 60-80% KI. zw i in. 10-20
Léw Ip. Dbs 50-70, Lp 20-30,
Typowa struktura .
Kl. zw, Jw., Gbiin. 10-30
drzewostanu Gb-Db . I, 111, IV
al - 60-70% Hp. Gb 60-80, Lp, Kl.zw i
a2 - 60-80% in. 20-40
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o Kod Typ siedliskowy Typ Docelowy sktad gatl;nkowy Zaleca_ne
Nazwa siedliska L drzewostanu - % rodzaje
siedliska| Struktura drzewostanu lasu . .
budowa pionowa r¢bni
Lw Ip. Dbs 60-70,
Typowa struktura Gb 20-30,
drzewostanu Gb-Db |Lp, Jwi in. 20-30 1L, 111, IV
al - 60-70% IIp. Gb 60-80,
a2 - 60-80% Lp, Kl.zw i in. 20-40
BMs$w Ip. Dbs 60-70
Typowa struktura So 15-25
drzewostanu Db Brz.b 0-10 I, 1L, IV
Kwasne dgbrowy (Quercion al —70-90% Osiin0-5
9190-2
roboro-petraeae) LMéw
Typowa struktura Ip. Dbs 60-80
. Db [So10-15 1L, 101, IV
al — 80-100% Brz.b 0-10 Os i in 0-5
Lt
Nadrzeczny tgg wierzbowy 91E0-1 Typowa struktura Wh Ip. Wbb 70-80, Wbk 10-20 LIV
(Salicetum albo-fragilis) drzewostanu Ol Tpb Tpcz 0-10 i
al - 60-80%
Lt Ip. Tpb Tpcz 80-90
Typowa struktura Tpsz Wbb Wbk Wzs Wzp
i\?drz?ctzny 13% to)p olowy 91E0-2 | drzewostanu Tp iin. 10-20 I, IV
oputetum atbae al - 90-100% Ip. Tpb Tpez Tpsz 30-60
a2 - 10-20% Wbb Wbk 30-40 Wz 0-10
Nizowy t¢g olszowy, OlJ (L1b)
91s_zowo-1e510nowy i 91E0-3 Typowa struktura 75-0l Ip. Ol 50-70 Js 20-40 LIL IV
jesionowy drzewostanu Wziin. 0-10
(Fraxino-Alnetum) al - 60-80%
Ip. Js 20-60, Wzp 20-60,
Lt (Liw) Dbs 0-20 Wzg, Wzs Ol, Lp,
Legowe lasy dgbowo- Typowa struktura Klz, Tpb, iin. 10
Wi3Zowo-jesionowe 91F0 | drzewostanu Wz-Js |lIp. Wzs 50, Gb 30 11, IV
a ] p
(Ficario-Ulmetum) drzewostan dwu, Tpb,Klp,Lpiin. 20
trzypictrowy I p. Czmzw Gb Lp K1 Klp.
Jbiin.
LMS$w, rzadziej Lsw
. .. > Ip. Bk 100
Kwasna buczyna nizowa 9110-1 Typowa struktura Bk 1L, 1L, IV

(Luzulo pilosae-Fagetum)

drzewostanu al - 80-90%
a2 - 0-5%

IIp Bk So Dbb 100

Sposrod cennych siedlisk nielesnych Nadlesnictwa Wronki wyrdzniono dwanascie typow

siedlisk na lacznej powierzchni 249,38 ha. Zestawienie siedlisk nielesnych Nadles$nictwa

zamieszczono w tabeli 11;

Tabela 11. Nielesne siedliska przyrodnicze Nadle$nictwa Wronki

Kod Powierzchnia w
o - 0 Powierzchnia obszarach
Lp. Nazwa siedliska niele$nego siedliska . S
Natura 2000 og6tem [ha] siedliskowych
Natura 2000 [ha]
Wydmy $rédladowe z murawami 10.04
1. . : 2330 >
napiaskowymi
Starorzecza i naturalne eutroficzne
2. | zbiorniki wodne ze zbiorowiskami 3150 53,26
z Nympheion, Potamion
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Kod

Powierzchnia w

Powierzchni
Lp. Nazwa siedliska niele$nego siedliska onlerzc a . ob§zarach
Natura 2000 ogdlem [ha] siedliskowych
Natura 2000 [ha]
Suche wrzosowiska (Calluno-Genistion,
3. | Pohlio-Callunion, Calluno- 4030 48,63
Arctostaphylion)
4 Ciepfolubne, srodlq@owe murawy 6120 0,43
napiaskowe (Koelerion glaucae)*
Murawy kserotermiczne (Festuco-
Brametea 1 cieptolubne murawy
5. | z Asplenion septentrionalis-Festucion 6210 0,12
pallentis)* - priorytetowe sg tylko murawy
z istotnymi stanowiskami storczykow
6. Zm1epgow1lgotne taki trzeslicowe 6410 8,23
(Molinion)
Ziotorosla gorskie (Adenostylion alliariae)
7. | iziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia 6430 0,71
sepium)
8. | Laki selernicowe (Cnidion dubii) 6440 3,05
. S . 3,60
Nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane 90.98
9. . ; C 6510 >
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) PLH300019
10, Torfow1’ska W}fSOkle z roslinnoscia 7110 0,76
torfotworcza (zywe)
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska 7.47
11. L. . . 7140 >
(przewaznie z Scheuchzerio-Caricetea)
Gorskie i nizowe torfowiska zasadowe o 16,86
12. | charakterze mtak, turzycowisk i 7230 25,70
mechowisk PLH300019
Ogotem siedliska nielesne Natura 2000 249,38 20,46

* Siedlisko priorytetowe

ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) zajmujace 42,2% powierzchni wszystkich niele$nych

Najliczniej powierzchniowo reprezentowane s3 nizowe S$wieze faki uzytkowane

siedlisk przyrodniczych Natura 2000.

wrzosowiska (udziat 17,5%); skrajnie odmienne warunki panuja na trzecim pod wzgledem

zajmowanej powierzchni siedlisku nieleSnym o nazwie gorskie i nizowe torfowiska zasadowe

Drugim, charakterystycznym dla Puszczy Noteckiej siedliskiem nielesnym sa suche

o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk (udziat 15,2%)).
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5. Drzewostany

5.1. Bogactwo gatunkowe

Charakterystyke bogactwa gatunkowego rozpatrywanego pod wzgledem ilosci gatunkoéw

drzew tworzacych drzewostany przedstawia tabela nr 12.

Tabela 12. Zestawienie powierzchni [ha] d-stanéw wedtug grup wiekowych i bogactwa gatunkowego

Obreb, Bogactwo gatunkowe, Powierzchnia [ha]
nadle$nictwo drzewostany
Wiek Ogotem Ogotem
(o]
<=40lat | 41-801at | >80 lat

Nadlesnictwo | jednogatunkowe 147548| 4621,47| 7277,62| 13374,57 77,0

Wronki
Dwugatunkowe 2 030,11 424,51 290,98 2 745,60 15,8
Trzygatunkowe 453,58 188,73 194,35 836,66 4,8
Cztero 1 wigcej gatunkowe 223,31 90,22 101,56 415,09 2,4

Prezentowane w tabeli dane wskazuja na $redni stopien zréznicowania bogactwa
gatunkowego drzewostanéw Nadlesnictwa Wronki. Wielogatunkowos$¢ (trzy 1 wiecej
gatunkow) stwierdzono tacznie na 7,2% powierzchni drzewostanow; uwidacznia si¢ ona

w drzewostanach miodszych klas wieku (do 40 lat) — gtownie w uprawach.

5.2. Struktura pionowa

Zréznicowanie budowy pionowej drzewostanéw Nadlesnictwa Wronki przedstawia

ponizsza tabela.

Tabela 13. Zestawienie powierzchni [ha] drzewostanéw wedtug grup wiekowych i struktury

Obreb, Struktura drzewostanow, Powierzchnia [ha]
nadle$nictwo drzewostany

Wiek Ogotem | Ogodlem

[o]

<=40lat | 41-80 lat | >80 lat
Nadlesnictwo Jednopietrowe 4182,48 | 529636 | 769234 |17 171,18 | 98.8
Wronki

W KO iKDO 0,00 28,57 172,17 200,74 1,2

Wsrod drzewostanow Nadlesnictwa Wronki dominuja zdecydowanie drzewostany
jednopigtrowe zajmujace 98,8% udzialu powierzchniowego. Udzial drzewostanow w KO
1 KDO to 1,2% udzialu powierzchniowego. Drzewostany wielopietrowe oraz o budowie

przergbowej nie wystepuja.
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Czynnikami determinujagcymi obecny stopien zrdznicowania budowy pionowej jest
panujacy udziat siedlisk oraz panujaca w okresie powojennym tendencja do zalesiania gruntow
porolnych jednym gatunkiem (z reguly — sosng) bez wzgledu na wystepujace (niekiedy znaczne

1 nierozpoznane) zroznicowanie siedliskowe.

5.3. Pochodzenie drzewostanow

Rodzaj i pochodzenie drzewostanéw Nadlesnictwa Wronki prezentuje tabela nr 14.

Tabela 14. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug rodzajow i pochodzenia drzewostanow oraz grup wiekowych

Obreb, Struktura drzewostanow, Powierzchnia [ha] Ogotem
nadlesnictwo drzewostany [%]
Wiek Ogotem
<=40lat | 41-80 lat > 80 lat

Wronki Z panujacym gatunkiem obcym 0,00 0,00 0,00 0,00 0
Odroslowe 2,15 0,00 0,96 3,11 0,02

Z samosiewu 5,07 0,00 0,00 5,07 0,03

Z sadzenia 417526 532493 | 7863,23| 17363,74 99,95

Z analizy danych zawartych w tabeli 14 wynika, ze zdecydowana wigkszo$¢
drzewostanow Nadlesnictwa Wronki pochodzi z odnowien sztucznych — stanowig one 99,95%
powierzchni lesnej. Odnowienia odro$lowe 1 z samosiewu wykazano facznie na 0,05%
powierzchni lesnej — tworzg je gldwnie olsza i Swierk.

5.4.

Zgodnos¢ skladu gatunkowego drzewostanéow z warunkami

siedliskowymi

Analiz¢ zgodno$ci skladu gatunkowego drzewostanéw z warunkami siedliskowymi
wykonano zgodnie z wytycznymi Instrukcji urzadzania lasu. Uprawy i mtodniki do lat 10
oceniono wedlug § 40, ust. 1 1 2 Instrukcji Urzadzania Lasu z 2003 r. Ocen¢ zgodnosci sktadu
gatunkowego drzewostanow starszych przeprowadzono wedtug § 40, ust. 3 ITUL.

W drzewostanach niezgodnych z siedliskiem dodatkowo wyr6zniono:

e niezgodno$¢ obojetng — w przypadku, gdy zalecany gatunek lisciasty zastapiony jest przez
inny gatunek li§ciasty;
e niezgodno$¢ negatywng — gdy zalecany gatunek lisciasty lub modrzew zastgpiony jest przez

sosn¢ lub swierk.

Zestawienie powierzchni wedlug zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

przedstawia tabela nr 15. W zestawieniu tym za podstawe zgodnos$ci sktadu gatunkowego
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przyjeto aktualne typy siedliskowe lasu okres§lone w planie u.l. oraz gospodarcze typy

drzewostanow.

Tabela 15. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem

Powierzchnia [ha]

Typ siedliskowy lasu Grupa drzewostanow

Zgodny Cze$ciowo zgodny Niezgodny obojetnie

Nadlesnictwo Wronki

Bs$w 13367,43 18,28 57,19
BMsw 1 985,70 385,12 23,07
BMw 25,08 12,46 1,48
BMb 2,07 2,40 0,57
LMs$w 355,31 349,98 86,21
LMw 15,53 181,61 62,86
LMb 8,03 4,44 5,01
Lsw 39,66 77,77 22,51
Lw 12,43 34,92 60,25
Ol 8,13 0,88 -
ol 3,14 65,86 1,10
LL 9,31 52,78 33,35
Razem 15 831,82 1 186,50 353,60
% 91,2 6,8 2,0

Z wyzej zamieszczonych zestawien wynika niewielkie zréznicowanie zgodnosci sktadow
gatunkowych w poszczegolnych siedliskach i grupach siedlisk. Drzewostany niezgodne
z typem gospodarczym wystepuja glownie na siedliskach LM$w, LMw i1 Lw. W tych
siedliskach gatunkami panujacymi w poszczegdlnych przyjetych gospodarczych typach
drzewostandéw sg gtownie Db i Bk, a wystepuja gtownie drzewostany brzozowe, sosnowe,
olszowe 1 §wierkowe — zajmuja one tgczng powierzchni¢ 353,60 ha (2,0%), w tym zadne nie
wykazuja niezgodnosci negatywnej. Taki rezultat pozytywnie $§wiadczy o prawidlowym

doborze sktadow gatunkowych upraw oraz maksymalnym wykorzystaniu mikrosiedlisk.
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6.1. Formy aktualnego stanu siedliska

Na ekologiczng ocene stanu lasu sktada si¢ okreslenie aktualnego stanu siedliska i formy

degeneracji lasu (ekosystemu le§nego).

Formy aktualnego stanu siedlisk lesnych ustala si¢ wyrdzniajagc grupy siedlisk

z uwzglednieniem grup wiekowych drzewostanéw oraz grup zyznosciowych siedlisk (bory,

bory mieszane, lasy mieszane oraz lasy), wyrdzniajagc w ramach nich formy stanu siedliska:

naturalne 1 znieksztalcone.

Zestawienie powierzchni wedlug grup typéw siedliskowych lasu, stanu lasu i grup

wiekowych prezentuje zamieszczona tabela nr 16.

Tabela 16. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug grup typow siedliskowych lasu, stanu lasu i grup wiekowych

Obreb, Grupa Forma stanu Powierzchnia [ha]
nadle$nictwo siedlisk siedliska
Wiek Ogotem Ogotem
[%]
<=40lat | 41-801at | > 80 lat
Nadlesnictwo | Bory Naturalne 3093,98 | 3761,38 | 6043,76 12 899,12 74,3
Wronki
. 93,95 298,16 151,67 543,78 3,1
Znieksztalcone
Bory mieszane | Naturalne 456,30 355,73 1 108,94 1 920,97 11,1
Znieksztalcone 43,50 387,90 85,58 516,98 3,0
Lasy mieszane | Naturalne 267,51 157,85 331,61 756,97 4.4
Znicksztalcone 71,65 206,35 34,01 312,01 1,8
Lasy Naturalne 142,02 138,14 105,35 385,51 2,1
Znicksztatcone 13,57 19,42 3,59 36,58 0,2
Ogélem Naturalne 3959,81 | 4413,10 | 7589,66 15 962,57 91,9
. 222,67 911,83 274,85 1409,35 8,1
Znieksztalcone

Dane zawarte w tabeli 16 pozwalaja na sformulowanie nastgpujacych wnioskow.

Zdecydowana wigkszo$¢ siedlisk nie wykazuje cech znieksztalcenia — drzewostany naturalne

zajmuja 91,9% powierzchni. Najwigksze powierzchnie siedlisk znieksztatconych stwierdzono

w grupie bordw mieszanych i boroéw. Pozytywnym zjawiskiem jest brak siedlisk

zdegradowanych i silnie zdegradowanych oraz przeksztatconych i zdewastowanych.
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6.2. Formy degeneracji ekosystemu leSnego

Jedna z form degeneracji lasu jest jego borowacenie (pinetyzacja). Okresla si¢ ja dla
drzewostandéw na siedliskach borow mieszanych, lasow mieszanych i lasow. W zaleznos$ci od

udziatlu sosny lub $wierka w gornej warstwie drzew wyroznia si¢:

e borowacenie stabe — przy udziale sosny lub §wierka w sktadzie gatunkowym drzewostanu
wynoszacym ponad 80% na siedliskach boréw mieszanych, 50 — 80% na siedliskach lasow
mieszanych, 10 — 30% na siedliskach lasowych);

e borowacenie $rednie, jezeli udzial sosny lub §wierka wynosi ponad 80% na siedliskach
lasow mieszanych, 30 — 60% na siedliskach lasowych);

e borowacenie mocne, jezeli udzial sosny lub $wierka w skladzie gatunkowym drzewostanu

wynosi ponad 60% na siedliskach lasowych.

Wystgpowanie omawianego procesu prezentuje zamieszczona nizej tabela nr 17.

Tabela 17. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug form degeneracji lasu — borowacenie

Nadlesénictwo Stopien borowacenia Powierzchnia [ha]
Wiek Ogoélem | Ogotem [%]
<=40lat | 41-80 lat > 80 lat

Nadlesnictwo Brak 3610,56 | 420542 | 6320,01 | 14 135,99 81,4
Wronki

Stabe 465,88 781,52 1 257,57 2 504,97 14,4

Srednie 86,57 288,19 277,56 652,324 3.8

Mocne 19,47 49,80 9,37 78,64 0,5

Borowacenie mocne wystepuje na 0,5% powierzchni lesnej — zaliczone do niej zostaty
drzewostany sosnowe 1 §wierkowe oraz drzewostany z nadmiernym udziatem obu gatunkow
rosngce na siedlisku L§w i Lw.

Druga z form degeneracji lasu jest jego monotypizacja. Dotyczy ona ujednolicenia
gatunkowego lub wiekowego drzewostanow okreslonego dla komplekséw o powierzchni
powyzej 200 ha oraz w przypadkach, gdy drzewostany jednogatunkowe lub jednowiekowe
wystepuja na zwartych powierzchniach (okoto 100 ha). Te forme degeneracji wyrdznia si¢ dla
sosny 1 $wierka. Rozrdznia si¢ tu:

e monotypizacj¢ pelng, gdy udzial drzewostanéw jednego gatunku i jednej klasy wieku
wynosi ponad 80%;

e monotypizacje czeSciowa, gdy udzial drzewostanow jednego gatunku i jednej klasy wieku
wynosi 50-80% lub gdy udzial jednej klasy wieku drzewostanéw roznych gatunkéw i jednej

klasie wieku przekracza 80%.
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Na obecny sktad gatunkowy 1 uktad klas wieku drzewostanow Puszczy Noteckiej, w tym
réwniez drzewostanow Nadlesnictwa Wronki, wplynety konsekwencje megagradacji strzygoni
choindwki z okresu 1922-1924. W skladzie gatunkowym pogradacyjnych drzewostandéw
dominuje zdecydowanie jeden gatunek — sosna, wsrdd klas wieku powierzchniowo wyrozniaja
si¢ 1V-21,44% powierzchni le$nej zalesionej 1 V-40,6%. Podczas analizy przestrzennego
rozmieszczenia jednogatunkowych drzewostanow sosnowych i §wierkowych Nadle$nictwa
Wronki, stwierdzono wystepowanie jednogatunkowych i1 jednowiekowych komplekséw na
zwartych powierzchniach ponad 100 ha (So w IV 1 V klasie wieku), ktore potozone sa
w najwickszym, kompleksie lesnym Nadle$nictwa i nie speiniaja warunkéw monotypizacji

peinej — zaliczone zostaly do monotypizacji czgsciowe;.

Tabela 18. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug form degeneracji lasu — monotypizacja (wzor nr 23)

Powierzchnia [ha]
Obreb, nadlesnictwo | Monotypizacja Wiek ) Ogétem
Ogodlem o
<=40lat | 41-80lat | >80 lat (7]
Nadlesnictwo Wronki | brak 4182,48 4 861,02 4 585,77 13 629,27 78,5
czesciowa - 463,91 3278,74 3 742,65 21,5
petna B B B } }

Kolejng formag degeneracji ekosystemu lesnego jest neofityzacja — wynika ona ze
sztucznej uprawy lub samoistnego wnikania do drzewostandw gatunkéow drzew i krzewow

obcego pochodzenia (w formie co najmniej 10% udzialu w drzewostanie). Wystgpowanie

omawianego procesu prezentuje zamieszczona nizej tabela.

Tabela 19. Zestawienie powierzchni [ha] wedlug form degeneracji lasu — neofityzacja

Nadlesnictwo Gatunek obcy Powierzchnia [ha]
Wiek Ogotem Ogotem
[“o]
<=40lat | 41-80 lat >80 lat

Nadlesnictwo Czeremcha amerykafiska | 249,87 905,52 987,21 2142,60 12,3
Wronki

Robinia akacjowa 9,03 60,34 89,88 159,25 0,9

Sosna wejmutka 0 0,94 77,08 78,02 0,4

Dab czerwony 1,97 11,96 10,43 24,36 0,1

Daglezja zielona 12,77 1,78 7,49 22,04 0,1

Sosna czarna 1,40 0 0 1,40 0,0

Udziat gatunkéw obcych w skladzie gatunkowym drzewostanu — jezeli gatunek

wystepuje, to przypisano mu catg powierzchni¢ pododdziatu.
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Nie ujmowano tu gatunkéow obcych, ktore nie wykazujg udzialu powierzchniowego
wystepujac sporadycznie, miejscami lub pojedynczo tj.: sosna Banksa Pinus banksiana
1 kasztanowiec biaty Aesculus hipocastanum.

Lasy Nadlesnictwa Wronki nie s3 zagrozone procesem neofityzacji — w jego
drzewostanach stwierdzono obecno$¢ pigciu gatunkéw obcego pochodzenia w warstwie
drzewostanu oraz dwoch gatunkéw w warstwie podszytowej (czeremcha amerykanska, robinia
akacjowa).

Sosna czarna Pinus nigra jest drzewem wystepujacym na terenach gorskich potudniowe;j
1 srodkowej Europy oraz Azji Mniejszej, gdzie tworzy lasy si¢gajace do wysokosci 1500 m
n.p.m. Do Polski sosn¢ czarng sprowadzono w 1759 roku. Jest to gatunek dlugowieczny,
odporny na zasolenie, zanieczyszczenia powietrza pylami i gazami przemyslowymi oraz
odporny na wysokie i niskie temperatury. Gatunek wykorzystywany do umacniania wydm,
obsadzania poboczy drog 1 zalesiania obszaréw silnie zanieczyszczonych przez emisje
przemystowe; spotykany licznie w parkach miejskich, zieleni osiedlowej oraz w strefach
buforujacych obiekty przemystowe.

Sosna wejmutka (wejmutka) Pinus strobus to gatunek pochodzacy z pdinocnych
1 wschodnich obszarow Ameryki Potnocnej (Kanada, USA). Polska nazwa gatunkowa
wywodzi si¢ od nazwiska lorda Weymoutha, ktéry w 1705 roku rozpowszechnit jg na terenie
swojej posiadtosci Longleat House w Wildshire. Do Europy wejmutke sprowadzono w XVIII
wieku na uzytek przemystu drzewnego oraz na potrzeby budownictwa (w tym na budowe
masztéw okretowych). Gatunek 5 igielny (dtugos¢ cienkich igiet do 12 cm), o luZnej koronie,
galezie w okotkach odchodzg od pnia prawie pod katem prostym; wydluzone, wiszace szyszki
pokryte sa wyciekami zywicy. Gatunek wytrzymaty na niskie temperatury; liczne formy
ozdobne spotykane w parkach 1 lasach.

Daglezja zielona (jedlica) Pseudotsuga menziesii naturalnie wystepuje w Ameryce
Potnocnej, gdzie nalezy do najwigkszych drzew. W lasach naturalnych osigga wysokos$¢
75 metrow. Najwicksza daglezja, rosngca w stanie Washington, miata 117 m wysokos$ci
1 457 cm pier$nicy. Jest drzewem dlugowiecznym, okazy 500-letnie nie sa rzadkie,
maksymalny wiek dochodzi do 1000 lat. Zostala sprowadzona do Anglii w 1827 roku i wkrotce
rozprzestrzenita si¢ niemal w catej Europie. Pierwsze, nieistniejace juz dzi$, okazy zostaty
posadzone w Polsce okoto 1830 roku. Daglezja jest drzewem, ktére moze znalez¢ zastosowanie
jako gatunek ozdobny. Rosngc samotnie zachowuje zywe galezie niemal do podstawy pnia,
wymaga jednak duzo miejsca. Lepiej znosi warunki miejskie niz rodzima jodta czy swierk.

Dab czerwony Quercus rubra naturalnie wystepuje w Ameryce Pdéinocnej, gdzie jest

najbardziej rozpowszechnionym gatunkiem debu, dorastajacym do 50 metrow wysokosci.
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Sadzony w polskich lasach w II pol. XX w. ze wzgledu na jego szybki wzrost, odpornos$¢ na
mrdz i mniejsze wymagania w stosunku do gleby od rodzimych debow.

Robinia akacjowa (akacja) Robinia pseudoacacia to drzewo rosnagce w USA,
sprowadzone do Europy juz w 1635 roku. W Rumuni i na Wegrzech tworzy lite drzewostany.
Ma male wymagania glebowe i duzg sit¢ odroslowa, co powoduje, Ze jesli pojawi si¢ na jakims
terenie, jest trudna do usunigcia. Na poczatku XIX wieku robini¢ wymienia si¢ jako
,,pospolita” w Polsce. Traktowana jest obecnie jak chwast lesny, najczesciej wystepuje przy
drogach oraz na nieuzytkach, gdzie rozprzestrzenia si¢ samoistnie poprzez odro$la korzeniowe.
Gatunek ten jest szczegéOlnie niebezpieczny w przypadku wystepowania na siedliskach
kserotermicznych, gdzie przez zacienienie powoduje zamieranie flory charakterystycznej dla
tych siedlisk.

Najwiekszy udzial powierzchniowy wsrdd neofitow wystepujacych w drzewostanach
Nadle$nictwa Wronki wykazuje czeremcha amerykanska Prunus serotina 2 142,60 ha (12,3%)
wystepujaca tylko w warstwie podszytu, na drugim miejscu jest robinia akacjowa Robinia
pseudoacacia — gatunek ten stwierdzono na tacznej powierzchni 159,25 ha (udziat 0,9%).

Trzecim, pod wzgledem udzialu powierzchniowego, gatunkiem jest sosna wejmutka
Pinus strobus— zajmujaca 0,4% powierzchni le$ne;j.

Ponadto na terenie Nadlesnictwa Wronki stwierdzono rowniez wystgpowanie

nastepujacych neofitow:

e S$nieguliczka biala Symphoricarpos albus — wystepuje na miejscach po dawnych osadach,
nieczynnych cmentarzach ewangelickich, parkach wiejskich i remizach;

o bez lilak Syringa vulgaris — wystepuje przy zabudowaniach, terenach po dawnych osadach,
przy cmentarzach;

e niecierpek drobnokwiatowy Impatiens parviflora spotykany na zyznych siedliskach
lasowych lesnictwa Klodzisko;

e niecierpek gruczolowaty Impatiens glandulifera wystepujacy w dolinie Warty np.
oddz. 600b.
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7. Obiekty kultury materialnej

7.1. Obiekty i miejsca o charakterze historycznym

Historia terenéw obecnego Nadlesnictwa Wronki ma swoje poczatki w zamierzchtych
czasach prehistorycznych i wigze si¢ z pierwszymi §ladami bytnosci cztowieka odkrywanymi
podczas prac archeologicznych i wykopaliskowych.

Na terenie gminy Wronki stwierdzono dotychczas wystepowanie okoto 500 stanowisk

archeologicznych. Najstarsze §lady osadnictwa pochodzg ze $rodkowej epoki kamienia —
mezolitu (8000 — 4500 1. p.n.e.) — z tego okresu pochodzi 30 stanowisk archeologicznych.

Na wierzchotku wydmy (Goéra Pustelnia 88 m n.p.m.)), w czasie kopania fundamentow
pod wieze przeciwpozarowa (w 1924 roku), wykopano urny z okresu kultury tuzyckiej, co
$wiadczy, ze miejsce to w zamierzchtych czasach byto miejscem szczegdlnym.

Nieopodal, przy Stawisku, nad jeziorem Chojno, znajduja si¢ pozostatosci po warsztacie
obrobki krzemienia ze $rodkowej epoki kamiennej (ok. 7000 lat p.n.e.). Rowniez z epoki
mezolitu pochodzg, znalezione na Borku (dzielnica Wronek), krzemienne groty strzal.

Z chronologicznie nast¢pnej epoki — neolitu (4500 — 1800 1. p.n.e.) pochodzi 45 sladow
osadnictwa — osadnictwo neolityczne zajmuje gldwnie pradolinne terasy Warty i grupuje si¢

w rejonie Popowo — Pierwoszewo oraz Oporowo — Strozki.

Silny rozwdj lokalnego osadnictwa nastapit w epoce brazu i wczesnej epoce zelaza,

w okresie kultury tuzyckiej (1300 — 400 1. p.n.e.), a nastepnie kultury pomorskiej (400 — 300 1.
p.n.e.). Rozpoznano tu tacznie okoto 350 §ladow obu kultur. Osadnictwo w tym okresie
skupiato si¢ przede wszystkim w dolinach rzek Warty i Ostrorogi oraz innych, mniejszych

ciekow, a takze w strefach brzegowych jezior: Mylinek, Samoteskie 1 Gluchowskie.

Osadnictwo tuzyckie i pomorskie reprezentowane jest przez duze osady jak m.in.
Wierzchocin (6 osad), Popowo (14 osad), Pierwoszewo, Wroblewo, Wronki oraz cmentarzyska
popielnicowe we Wronkach, Nowej Wsi, Popowie, Cmachowie, Lubowie, Wartostawiu,

Chojnie 1 Ktodzisku.

Pierwsze lata ery nowozytnej reprezentowane sg przez osadnictwo z okresu wplywéw

rzymskich — stwierdzono ponad 120 stanowisk archeologicznych, gtdwnie w dolinach rzek
ijezior, w kilku zespotach, w rejonie Biezdrowa, Chojna, Cmachowa, Lubowa, Nowej Wsi,

Popowa, Pierwoszewa, Strozek, Wartostawia, Wierzchocina, Wronek i Wroblewa.
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W okresie sredniowiecza Wronki byly waznym grodem ksigzecym przy przeprawie przez
Warte 1 szlaku handlowym Poznan — Szczecin. Z rzemiosta najlepiej rozwini¢te w miescie
byty szewstwo, garncarstwo, sukiennictwo i krawiectwo. Na okres §redniowiecza datowanych
jest 180 stanowisk — z okresu tego pochodza pozostatosci grodow we Wrboblewie
1 Pierwoszewie; w tym czasie ksztaltowat si¢ obecny ukltad miejski Wronek oraz okolicznych
wsi: Rzecin, Jasionna, Chojno, Biezdrowo, Lubowo, Wartostaw, Pierwoszewo, Popowo, Nowa
Wies$, Wierzchocin i1 Gluchowo.

Na terenie zasi¢gu dzialania Nadlesnictwa Wronki do rejestru zabytkow wpisano siedem
stanowisk archeologicznych:

e Popowo stan. 7 — cmentarzysko z epoki brazu, nr rej. 425/Wlkp./C

e Wartostaw stan. 1 — cmentarzysko z epoki brazu, nr rej. 655/A

e Pierwoszewo stan. 1 — grodzisko $redniowieczne, nr rej. 668/A

e Chojno stan. 1 — cmentarzysko z epoki brazu, nr rej. 1360/A

o Wroblewo stan. 23 — grodzisko wczesnosredniowieczne, nr rej. A-784/96
e Wronki stan.1 — cmentarzysko z epoki brazu, nr rej. 656/A

e Wronki stan. 9 — cmentarzysko z epoki brazu, nr rej. 242/1315.

Dwa z pos$réd nich zlokalizowane sg na gruntach ALP. Pierwsze z nich to cmentarzysko
w miejscowosci Popowo-Krzywolgka — teren lesnictwa Lubowo, oddz. 564, 565j, 5651,
wpisane do rejestru zabytkow Wojewodztwa Wielkopolskiego pod numerem 425/Wlkp./C na
mocy decyzji z dnia 28 marca 1972 roku. Jest to cmentarzysko ciatopalne ludnosci kultury
tuzyckiej z konca epoki brazu. Na §lad tego cmentarzyska natrafiono w 1962 roku, podczas
prac drogowych.

Drugie cmentarzysko znajduje si¢ na terenie le$nictwa Klodzisko, w oddziatach 718f,
719f,h wpisane do rejestru WKZ w Poznaniu pod numerem 655/A na mocy decyzji z dnia
25 czerwca 1969 roku. Jest to cmentarzysko cialopalne w miejscowosci Wartostaw. W trakcie
przeprowadzonych w 2009 roku badan odnaleziono tu 83 jamowe i popielicowe zespoty
grobowe, w tym jeden okazal si¢ popielnicowym grobem metalurga — odlewnika wyrobow
z brazu. Znaleziono rowniez liczne zestawy glinianych i kamiennych tygli odlewniczych,
a takze osetki do polerowania i gladzenia odlewanych na miejscu elementoéw bizuterii (gldwnie
naszyjnikéw). Obiekt ten datowany jest na IV okres epoki brazu (1000 — 800 r. p.n.e.).

Stanowiska te podlegaja prawnej ochronie na mocy wpisu do rejestru zabytkow, art.6
ust. 1 pkt 3, art.7 pkt 1 ustawy z dnia 23 lipca 2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 1568 ze zmianami).



116

Na terenie stanowisk obowigzuje zakaz prowadzenia wszelkich rob6t budowlanych oraz
przemystowych.

Wycinka drzew (bez usuwania systemu korzeniowego) oraz prace zwigzane
z przygotowaniem gleby pod odnowienie (orka zr¢bow, rabaty, watki, placéwki) winny by¢
uzgadniane z Wojewddzkim Urzgdem Ochrony Zabytkow w Poznaniu. Stosowny wniosek
nalezy przesta¢ do WKZ w terminie nie krétszym niz miesigc od terminu rozpoczgcia
planowanych prac.

Wielkopolski Wojewddzki Konserwator Zabytkow pismem z dnia 27 czerwca 2011 roku
informuje Nadle$nictwo o zamiarze wpisania do rejestru zabytkow stanowiska
archeologicznego pn. zesp6l kurhanéw w Chojnie — lokalizacja oddz. 644d,f,g,h.

Natomiast w okolicach Smolnicy wyznaczono dwie strefy ochronne stanowisk
archeologicznych opisanych w Archeologicznym Zdjeciu Polski (AZP) — w oddziatach 6921,m
oraz 679d. Wyznaczono tam strefy ,,W” — ochrony archeologicznej, ktéra obejmuje rozpoznane
i potencjalne obszary przysztej eksploracji archeologicznej. Obowigzuja tu ograniczenia
wynikajace z koniecznos$ci zachowania i ochrony archeologicznego dziedzictwa kulturowego.

Prace zwigzane z pozyskaniem drewna i przygotowaniem gleby pod odnowienia nalezy
prowadzi¢ pod warunkiem uzgodnienia tych prac z konserwatorem zabytkow, prace te powinny

by¢ prowadzone pod nadzorem archeologicznym.

7.2. Nieczynne cmentarze

Waznym S$wiadectwem dziedzictwa kulturowego sa wiekowe, nieczynne cmentarze
ewangelicko-augsburskie. Sg to z reguly obiekty pozbawione naleznej tym miejscom opieki —
zniszczone 1 zdewastowane popadaja nieuchronnie w zapomnienie — wymagaja one pilnie

zapewnienia wlasciwej opieki konserwatorskie;j.

Na terenie Nadlesnictwa Wronki znajduja si¢ dwa cmentarze stanowigce osobne
wydzielenia taksacyjne. Pierwszy z nich to nieczynny cmentarz ewangelicko-augsburski
potozony w oddziale 1191, naprzeciwko lesniczowki lesnictwa Gogolice o powierzchni 0,14 ha,
z zadrzewieniami 90 letnich $wierkdéw, brzdz, klondw i sosny wejmutki; najstarszy grob z data

pochowku 1911 r.

Drugi nieczynny cmentarz znajduje si¢ w sasiedztwie osady Kobusz — oddziat 168d
le$nictwo Smolarnia pow. 0,13 ha; zadrzewienia 100 letnich daglezji i sosny wejmutki; stan

zaniedbany.
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Poza ww. lesnymi nekropoliami, w zasiggu dzialania omawianego nadle$nictwa, lecz

poza gruntami ALP, znajduje si¢ 9 nieczynnych cmentarzy — ich charakterystyke zestawiono

W ponizszej tabeli:

Tabela 19. Nieczynne cmentarze zasi¢gu dziatania Nadle$nictwa Wronki

Lp. | Typ cmentarza Lokalizacja Stan zachowania Charakterystyka obiektu

1. | Ewangelicki Wartostaw Zaniedbany Zadrzew.lema Ak, Db, KI, Lp, Brz, So;
krzewy lilaka.

2. | Ewangelicki Bielawy Sredni Zadrzewienia Brz, Os, Sw.

3. | Ewangelicki Jasionna Zaniedbany ZadrzeW}ema Lp; samosiew Os;
krzewy lilaka.

— Z zelaznymi krzyzami z 2 pot. XIX w.;

4. | Ewangelicki Lubowo Zdewastowany zadrzewienia Db, Brz, So.

5. | Ewangelicki Lubowo Dhugie Zdewastowany Zadrzewienia Lp, Db; krzewy lilaka.

6. | Ewangelicki Lubowo Zdroje Zdewastowany ﬁlaijewwma Sw, So, Brz; krzewy
Zadrzewienia Js, Kl, Lp, Ksz, Sw;

7. | Ewangelicki Popowo Odnowiony 2010 r. najstarszy grob z datg pochowku
1881 r.
Zadrzewienia Lp, Db, Sw, Jw., Md;

8. | Ewangelicki Rzecin Zaniedbany krzewy lilaka i $nieguliczki; najstarszy
grob z data pochowku 1895 r.
Zadrzewienia Brz; krzewy lilaka;

9. | Zydowski Wartostaw Zdewastowany zachowana 1 kamienna macewa — ptyta
nagrobna.

Wszystkie ww. nekropolie znajduja si¢ w ewidencji Wielkopolskiego Wojewodzkiego

Konserwatora Zabytkow.

7.3. Miejsca pami’ ci

Na terenie gruntéw znajdujacych si¢ w zarzadzie Nadlesnictwa Wronki znajduje si¢ kilka

miejsc pamigci narodowej — wigkszo$¢ z nich dotyczy okresu II wojny swiatowe;.

Na skraju lasu w oddz. 261a le$nictwo Lutyniec, znajduje si¢ miejsce, gdzie we wrze$niu
1944 roku zgineli w niemieckiej obtawie zwiadowcy z grupy spadochroniarzy Armii
Czerwonej. Po wojnie ich ciata, po ekshumacji, zostaly ztozone na cmentarzu w Wyszynach.
Byla to jedna z trzech rosyjskich grup desantowych zrzuconych na tereny Puszczy Noteckie;j.

Dowodca zrzuconej noca 20/21 wrzesnia 1944 roku, 16 osobowej polsko-radzieckiej
grupy zwiadowcze] byt Mikotaj Sztykow — grupa ta miata stanowi¢ wsparcie dla grupy
zwiadowcow Mikotaja Kozubowskiego ps. ,,Merkuriusz” zrzuconej w polowie sierpnia

1944 roku nad Obelzankami.
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Zadaniem tej grupy byla obserwacja ruchu na liniach kolejowych przechodzacych przez
Krzyz, rozpoznanie rozmieszczenia oddzialéw niemieckich, istniejagcych umocnien
i fortyfikacji oraz nawigzanie kontaktow z oddziatem AK w Drawsku. Dzigki zebranym
informacjom, podczas natarcia w styczniu 1945 roku m.in. uchroniono przed zniszczeniem
mosty w Czarnkowie 1 we Wronkach.

Na skutek pomytki pilota nocny zrzut nastapit wprost nad zamulonym jeziorem, na
stacjonujacy w Rzecinie oddziat Wehrmachtu. W nieréwnej walce zgingto 6 zwiadowcow,
3 ujeto, a 7 udalo si¢ uciec z obtawy razem z cenng radiostacjag. W odlegtosci 1 km na
poludniowy zachod od wsi, na skraju lasu postawiono w 1969 roku pomnik (glaz narzutowy

z tablicq) zwiadowcow w miejscu Smierci dowddcy grupy Mikotaja Sztykowa.

Glaz — pomnik ku pamigci mieszkancow Wronek — uczestnikow powstania
wielkopolskiego 1 Kampanii Wrzesniowej 1939 roku znajduje si¢ w oddziale 6831, lesnictwo
Smolnica (przy rondzie). Umieszczono tam réwniez tablice upamigtniajagcg porucznika Jana

Rzepe (1899 — 2005), najdtuzej zyjacego powstanca wielkopolskiego.

Na skraju wsi Chojno znajduje si¢ mogila zolnierzy napoleonskich zmartych w trakcie
odwrotu z wyprawy moskiewskiej, w lutym 1813 roku. Na miejscu, gdzie...,,Zolnierze
francuscy pokotem na drodze do Warty lezeli”...mieszkancy wsi usypali zbiorowa mogite
i postawili duzy, drewniany krzyz z trupig czaszka. Czaszka z czasem zagingta, ale pamigc
o tym wydarzeniu nadal trwata. W 1999 roku odstoni¢to na tym miejscu okazaly glaz z tablica

pamiatkowgq z tekstem w jezykach polskim 1 francuskim.

Przy le$niczowce dawnego lesnictwa Tomaszewo (obecnie lesnictwo Chojno,
oddziat 278h) rosniec Dab Spalski, posadzony w 1934 roku przez lesniczego Stefana
Zielinskiego (1878 — 1946). Byl to zastuzony lesnik i mysliwy, przyboczny wabiarz prezydenta
RP Ignacego Moscickiego; uczestniczyt we wszystkich polowaniach organizowanych przez
prezydenta dla korpusu dyplomatycznego i gosci zagranicznych. W uznaniu zastug lesniczy
zostat odznaczony przez Moscickiego Ztotym Krzyzem Zastugi. Na pamiatke tego wydarzenia,
podczas uroczystosci Dnia Lasu, na rozwidleniu drog, przed lesniczowka posadzono dab

1 postawiono pamigtkowy kamien.

W oddziale 225b le$nictwo Mokrz znajduje si¢ Stara Studnia — polana lesna u podnéza
wysokiej wydmy (94,7 m n.p.m.); znajduja si¢ tam $lady po studni w ktdérej pojono wypasane
owce z dawnego folwarku Ochodza. Miejsce zwigzane z przemarszem wojsk szwedzkich,

ktorzy wedhug legendy, wykonali przekop przez gore nad Starg Studnig w celu przetoczenia

dziat.
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W oddziale 231g, lesnictwo Chojno, jest miejsce zwane Zabity — znajduje si¢ tu mogita
z drewnianym krzyzem. Jest to miejsce, w ktorym zgingt robotnik le$ny w czasie prac
zwigzanych z uprzataniem lasu po gradacji strzygonii (inna wersja moéwi o zamordowanym

kupcu).

7.4. Zabytkowe parki podworskie i aleje

Skupiskami wielu wiekowych drzew (w tym — gatunkdéw egzotycznych) sa parki
podworskie. Parki stanowity niegdy$ staly element towarzyszacy palacom, dworom
i folwarkom. Cze¢$¢ z nich ulegla silnej dewastacji 1 zapomnieniu, inne — po przeprowadzeniu
gruntownej konserwacji, ciesza wzrok zadbanym wygladem. Parki wptywaja korzystnie na

estetyke wsi, tagodzg lokalny klimat, spetniajac rowniez funkcje edukacyjne.

Na terenie gruntow zarzadzanych przez Nadlesnictwo Wronki brak jest parkow

wpisanych do rejestru Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

Parkiem stanowigcym osobne wydzielenie taksacyjne jest park potozony w Nadolniku,
w sasiedztwie siedziby Nadle$nictwa w oddziale 694r. Zajmuje on powierzchni¢ 0,45 ha i lezy

na tagodnie pochytym zboczu terasy rzeki Warty, a wérdd zadrzewien dominujg robinie V kl.w.

W Chojnie, w oddziale 642j znajduje si¢ drzewostan o charakterze wiejskiego parku — na
powierzchni 1,36 ha wystepuja tam licznie okazate dgby, wejmutki i daglezje o charakterze

pomnikowym, w tym 5 deboéw — pomnikow przyrody.

W zasiggu terytorialnym dzialania Nadle$nictwa znajduja si¢ parki krajobrazowe

1 podworskie objete ochrong WKZ — sg to nastgpujace obiekty:

e Nowa Wie$ — park krajobrazowy o pow. 7,25 ha wraz ze stawem, zalozony w XVIII w.,
wsrod parkowego drzewostanu 15 pomnikow przyrody (platany, topole i wigz), nr rejestru
1429/A;

e Biezdrowo — park z patacem Kurnatowskich z 2 pot. XIX w. o pow. 7,45 ha, z pomnikami
przyrody (m.in. o$miopienna lipa drobnolistna, buk i platan); obecnie wtasnos¢ prywatna nr
rejestru 1428/A;

e Wroblewo — park krajobrazowy o pow. 9,35 ha, z pozostato§ciami regularnego zatozenia
barokowego, wtasno$¢ prywatna, nr rejestru 1435/A;

e Cmachowo — park krajobrazowy pochodzacy z 2 potowy XIX w., pow. 5,56 ha; pomnikowe

drzewa: 5 lip drobnolistnych oraz jesion, nr rejestru 462/A;
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e Pozarowo — park krajobrazowy o pow. 12,68 ha, z patacem z konca XVIII w. i stawem;
tulipanowiec 1 platan o obwodzie 640 cm (oba pomniki przyrody); za patacem wielogatunkowy
park z magnoliami, dgbami, daglezjami, $wierkami, brzozami i olszami, nr rejestru 1435/A.

Monotoni¢ sosnowych borow ozywiaja aleje innych gatunkow (gtownie lisciastych) — na
terenie lesnictwa Chojno (oddz. 277d) znajduje si¢ 80 letnia aleja modrzewiowa; na terenie
le$nictwa Lubowo, wzdluz granicy polno-lesnej, w sasiedztwie Warty, znajduja si¢ aleje
debowe (oddz. 641 i 643). Wzdtluz drogi Tomaszewo-Debogoéra (lesnictwo Chojno, oddz. 280,
184) zachowata si¢ 80 letnia aleja debowo-akacjowa.

Aleje te stanowig lokalng ciekawostke krajobrazowa — zapewniajac dogodne warunki do
rozwoju populacji cennych i rzadko wystepujacych gatunkow zwierzat, gtéwnie owadow np.
pachnica debowa Osmoderma eremita, jelonek Lucanus cervus, koziorég debosz Cerambyx

cerdo.

7.5. Zabytki kultury technicznej i materialne;j

Wisréd zabytkowych budynkéw bedacych w ewidencji Wielkopolskiego Wojewoddzkiego
Konserwatora Zabytkéw znajduja si¢ nastepujace obiekty:

a) na gruntach Nadlesnictwa Wronki:

e budynek lesniczéwki Samita - dawny dworek mysliwski hrabiéw Kwileckich z Wroblewa;
e budynek d. lesniczowki Chojno wraz z budynkiem gospodarczym;

e budynek lesniczéwki we Wronkach (ul. Le$na);

e budynek le$niczéwki Lutyniec;

¢ budynek lesniczéwki Ktodzisko;

e budynek lesniczéwki Mokrz;

¢ budynek le$niczowki Pustelnia wraz z budynkiem inwentarskim i stodota.
b) poza gruntami Nadle$nictwa Wronki:

o zespot folwarczny w Biezdrowie (stajnia, podworze, obora, spichlerz, budynki folwarczne);

o zespol folwarczny w Cmachowie (obora, stodota, spichlerz, gorzelnia, kolonia folwarczna).

W Smolnicy — dawnej osadzie mtynarskiej z 1420 roku zachowaly si¢ pozostalosci
zagrody i mtyna wodnego na strumieniu o tej samej nazwie. Dzi$ staw (spi¢trzona Smolnica)

1 jego otoczenie jest wlasnos$cig prywatna.
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Drugi z mtynéw wodnych wraz ze stawem i1 mostem zachowal si¢ przy Strudze
Mtynskiej w Chojnie — na terenie gospodarstwa agroturystycznego panstwa Sienkiewiczow
(Dom nad Wodospadem). Fundamenty starego miyna zostaly wbudowane w bryle
odnowionego budynku mieszkalnego — dziata tu mata elektrownia wodna wytwarzajaca energie

elektryczng na potrzeby tego gospodarstwa.

Na Warcie zachowaly si¢ dwie przeprawy promowe o historycznym rodowodzie —
Wartostaw - Krasnobrzeg i Chojno — Karolewo. Prom w Chojnie ulegt zniszczeniu podczas

wiosennej powodzi w 2011 roku i1 czeka cierpliwie, juz drugi rok, na niezbedna naprawe.
Wsréd zabytkow sakralnych duza warto$¢ przedstawiaja:

e gotycki kosciot z konca XV w. pw. sw. Katarzyny we Wronkach; trojnawowy, ze
sklepieniem krzyzowo-zebrowym, rzezba Pieta z XVI wieku;

e barokowy kosciot klasztorny oo. franciszkanow z konca XVII w. we Wronkach: ciekawe
witraze i polichromie, od 1991 roku siedziba seminarium duchownego;

e poznobarokowy kosciol pw. sw. Krzyza 1 §w. Mikolaja (1442) w Biezdrowie, z plyta
nagrobng rodziny Bobolickich z 1622 r.; w kruchcie zawieszono debowa skrzyni¢ z XV wieku,
w ktorej — jak glosi legenda — znaleziono srebrne i zlote monety, za ktére wybudowano ten
kosciot;

e poznobarokowy kosciot pw. sw. Trojcy w Wartostawiu (1785) — peini obecnie funkcje

kaplicy cmentarne;.

7.6. Muzea

Jedynym muzeum znajdujacym si¢ w zasiggu dziatania Nadle$nictwa Wronki jest
Muzeum Regionalne we Wronkach. Powstalo ono w 1993 roku z inicjatywy Towarzystwa
Mitosnikow Ziemi Wronieckiej i mie$ci si¢ w gruntownie odrestaurowanym, neogotyckim

spichrzu z 1856 roku, przy ulicy Szkolnej 2.

Wsrdd zbioréw muzealnych eksponowane sg m.in. wykopaliska pochodzace z regionu,
stroje ludowe, stare sprzety 1 narzedzia uzywane niegdy$ przez Olgdrow z pobliskich wsi. Jest
tez dziat historyczny poswigcony harcerstwu i wigzniom politycznym, wystawa obrazéw oraz
,Galeria $wigtkow”, prezentujaca m.in. dziewie¢ drewnianych figur z gotyckiego ko$ciota
pw. $w. Katarzyny we Wronkach. Niewielki dziat pos§wigcony jest takze florze i faunie Puszczy
Noteckiej. Ostatnio muzealne zbiory powigkszyly si¢ o znaleziska odkryte podczas prac
zwigzanych z renowacja zabytkowego uktadu urbanistycznego wronieckiego Starego Rynku —

sakiewka z praskimi groszami, narzg¢dzia, ozdoby i bizuteria.
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W sali piwniczne] muzeum, zwanej Rycerska organizowane sa kameralne koncerty,
okazjonalne wystawy czasowe, spotkania z tworcami oraz spotkania lokalnych towarzystw

1 stowarzyszen.

W budynku Muzeum miesci si¢ takze Biblioteka Publiczna.

7.7. Osadnictwo ol derskie

Osadnictwo olederskie wzigto swa nazwe¢ od Holendrow — w brzmieniu staropolskim —
Oledréw; byli to osadnicy pochodzacy z Niderlandow i Fryzji. Ten wielki ruch osadniczy
rozwijal si¢ na terenach wiejskich calej Europy w dwoch fazach. W pierwszej fazie,
przypadajacej na przetom XVI/XVII wieku, imigranci holenderscy emigrowali stamtad
zarbwno z przyczyn gospodarczych (przeludnienie, epidemie), jak 1 wyznaniowych
(przesladowania religijne — stad obecno$¢ w dwczesnej Polsce mennonitow — protestanckiej
sekty anabaptystow).

Na przetomie XVI i XVII wieku niego$cinne, okresowo zalewane i niewykorzystane
gospodarczo tereny polozone w dolinie Noteci nalezaty do kasztelana Jana Czarnkowskiego,
ktory poslubit w 1593 roku Zofie z Herburtéw, wdowe po staro$cie §wieckim 1 lipienskim —
Janie Kostce. 1 to wilasnie jej nalezy przypisa¢ inicjatywe wykorzystania Holendréw
w nadnoteckich dobrach kolejnego meza.

W przywileju lokacyjnym Piotra Potulickiego (wojewody kaliskiego i starosty ujskiego)
wydanym 16 kwietnia 1597 roku pozwolit on ... pracowitym mezom...oledrom wolno bedzie
rowy kopaé do potrzeby ich i na inszych grunciech nie ma im by¢ broniono dla spuszczania
wody.

Pierwsza osad¢ olgderska zatozono pod Ujsciem, nadajac jej nazwe Oledry Ujskie (do
roku 1945 Usch Hauland), obecne Lugi Ujskie.

Ze wzgledu na znajomos$¢ techniki melioracji, Oledrzy zagospodarowywali tereny
zalewowe 1 podmokte, trudne do uprawy nieuzytki, odtogi, a takze trudnili si¢ karczunkiem
lasu.

Prawo do dzierzawy utworzonych przez siebie gospodarstw Oledrzy uzyskali na okres
44 lat; lokacje te odnawiano nastepnie trzykrotnie — na dalsze 60 lat (1641-1701), kolejne 60 lat
(1701-1763) i nastepne 50 lat. Z innych nadanych przywilejow nalezy wymieni¢ réwniez
wolno$¢ osobista, wolnos¢ kultu i religii oraz zwolnienie od ptacenia podatkow. Waznym
obowigzkiem byla natomiast solidarna odpowiedzialno§¢ catej gminy za terminowe

wypehienie zobowigzan wobec pana feudalnego.
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Przybywajaca z Brandenburgii, Slaska, Czech i Pomorza Zachodniego ludno$é byta
wyznania protestanckiego; przybysze z okolic Bawarii i Szwabii byli katolikami. Otrzymywali
oni dotad niezamieszkaly, pokryty lasami teren. Poprzez karczowanie drzew i zaro§li,
rekultywacje terenu i melioracj¢ osadnicy zagospodarowywali i zmieniali nieuzytki na grunty
rolne. Mieszkancy wsi olederskich czerpali swe dochody gtéwnie z rolnictwa, hodowli bydta
1 handlu.

W drugiej fazie rozwoju (2. potowa XVII w. i wiek XVIII) udzial Oledrow znacznie
zmalal, a ich miejsce zaczg¢li zajmowa¢ luteranscy Niemcy. Czg$¢ rodzin — potomkowie
osadnikow olederskich, gtownie ludno$¢ niemieckojezyczna, opuscila te tereny po I wojnie
swiatowej. Tych, ktorzy zdecydowali si¢ pozosta¢ w naszym kraju, po Il wojnie §wiatowej
wysiedlono, sprowadzajac na ich miejsce ludnos¢ ze wschodniej Polski.

Nazwa osadnictwo olederskie nie oznacza narodowo$ci osadnikow, a jedynie
podstawowe zasady prawne osadnictwa przypominajace te, ktérym podlegali w Sredniowieczu
kolonisci holenderscy.

Zabudoweg wsi stanowily drewniane, podcieniowe chatupy, o konstrukeji stupowo-
zrgbowej, kryte trzcing i1 sloma, ktore wraz z budynkami gospodarczymi ustawionymi
w czworobok tworzyly okazale zagrody. Stalym uzupehlieniem typowej zagrody olederskiej
byt drewniany zuraw przy studni oraz zadrzewienia — z reguty lipy, chronigce zagrod¢ przed
wiatrami i pozarami.

Dzi$ $lady po olederskich siedliskach znacza w terenie jedynie ich ruiny; zachowaty si¢
takze nieliczne przypadki odrestaurowania starych, olederskich zabudowan.

Przyktadem dawnych wsi olederskich jest dawna wie$ Bielawy zatozona w 1747 roku,
istniejgca do lat 50-tych ubieglego wieku oraz wies Kobus (Kobusz) istniejagca w okresie od
roku 1738 (kiedy to liczyla 6 dymoéw) do roku 1976, liczaca w okresie swojego najwickszego
rozwoju (2 pot. XIX w.) 150 mieszkancow. Do 1930 roku dziatat tu Urzad Stanu Cywilnego
przeniesiony do Chojna. W 1945 roku zostaje zamknigta szkola podstawowa, a szkolne
wyposazenie przewieziono do Chojna. W okresie powojennym budynki gospodarcze
i mieszkalne jako mienie poniemieckie zostaja rozebrane, a teren w wigkszosci zalesiony.
Z dziedzictwa kulturowego dawnych mieszkancow pozostal dobrze zachowany cmentarz
ewangelicki potozony na wzniesieniu i granitowe drogowskazy z wykutymi gotykiem nazwami
miejscowosci, podajace odlegtosci w milach.

Do dzi§ charakterystyczne cechy budownictwa ol¢derskiego zachowaly si¢ m.in.
w Bucharzewie, Gogolicach, Popowie, Lubowie, Kobuszu, Rzecinie, Jasionnej i Obelzankach.

Na zamieszczonej mapie przedstawiono lokalizacje osadnictwa olgderskiego

w Wielkopolsce w latach 1597 — 1793.
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Ryc. 2 Osadnictwo olederskie w Wielkopolsce (XVI - XVIII w.)

7.8. Poprzeczni Chojanie czyli sprawni inaczej

Przedstawiajac dziedzictwo kultury niematerialnej obszaru Nadlesnictwa Wronki nalezy
wspomnie¢ 0 zwyczaju opowiadania anegdot dotyczacych mieszkancow Chojna.
Na prawym brzegu Warty, w potowie drogi z Wronek do Sierakowa lezy wies Chojno. Wies ta,
zbudowana bez planu, rozciaga si¢ na dlugosci 4 km, pomigdzy Warta i rozleglym kompleksem
boréw Puszczy Noteckiej. Bory te sg zywicielami calej wsi; latem dostarczajg grzybow i jagdd,
zimg opatu i1 zwierzyny. Nazwa wsi pochodzi podobno od stwierdzenia jednego z wiascicieli

wsi, ktory powiedziat do osiedlonych tu przybyszow: ,,a zyjcie sobie tera chojno!”.
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Wie$§ sama nie bylaby ciekawa, gdyby nie Chojany czyli mieszkancy Chojna. Sa oni
z pewnoscig najbarwniejsza grupa w Puszczy Noteckiej, ze wzgledu na megalomani¢ sgsiedzka
wyrazang o nich w anegdotach. Opowiadane sg one che¢tnie po dzi$ dzien, a ich $lady odnalez¢
mozna w gazetach wydawanych na tym terenie 150 lat temu, maja wigc dlugg historig;
wspomina o nich réwniez znany polski etnograf Oskar Kolberg.

W anegdotach najczesciej pobrzmiewa kpina z Chojan, czasem takze podziw dla ich
sprytu. Opowiada si¢ o tym, jak Chojanie ksi¢zyc w studni towili, jak im wiatraki poobcinaty
nosy, jak szczupaka w Warcie topili, o tym jak si¢ konia dorobili, jak wie$ przez kota spalili,
jak zabijali pszczoly...

Przyktadem moze by¢ jedna z najstarszych anegdot, ktéra wyjasnia geneze powstania
szerokiej drogi prowadzacej ze wsi w strong lasu. Ot6z pewnego razu Chojanie zwrocili si¢ do
swojego dziedzica, kasztelana Kwileckiego z prosba, by zezwolil im zrobi¢ drézke przez bor na
Mate Blota, gdzie rosty stare potezne drzewa, a w nich znajdowatly si¢ barcie z pszczotami.
Prosbe uzasadniali tym, ze nie moga dotrze¢ do swoich barci z drabing z powodu gesto
rosnacych drzew i krzakoéw, przez co nie oddaja daniny miodowej. Kasztelan nic zlego nie
podejrzewajac zezwolit swym poddanym wycia¢ $ciezke na szeroko$¢ drabiny, a §cigte drzewa
wykorzystaé do budowy chatup. Chojanie zaraz po wyjezdzie pana zabrali si¢ do roboty. Scieli
najdtuzsza zerdz i zrobili z niej drabing na 30 metrow dluga. Jednak po naradzie postanowili ja
nie wzdhuz, a na poprzek nies¢. Jak uradzili tak zrobili. Zaczeli ragbac¢ pas drzew na szerokos¢
odpowiadajacg dlugosci drabiny. Pod goéra przy Matych Blotach drabina ztamata si¢. Nim
zdazyli zrobi¢ nowa wrécit dziedzic. Gdy zobaczyl spustoszenie bedace dzielem jego
poddanych strasznie si¢ zdenerwowat, ale co miat pocza¢ — Chojanie go po prostu po swojemu,
z korzyscig dla siebie poprzecznie zrozumieli. Od tego czasu utarlo si¢ powiedzenie poprzeczni
Chojanie, ktorzy wszystko robig na poprzyczke: konia do wozu wprowadzaja na poprzyczke,
orza ziemi¢ na poprzyczke, baba z lasu niesie chrust tez na poprzyczke, kapelusz na gltowie,
pasek, szelki, wszystko jest u nich na poprzyczke, nawet przy modlitwie zegnaja si¢ na
poprzyczke.

W miejscu, gdzie Chojanom pekla drabina do 1923 roku, na $rodku drogi, rosty dwie
stare sosny. Natomiast w 1996 roku zostal ustawiony granitowy glaz z tablica z herbem

Chojna — a na herbie, na gldwnym polu znajomy motyw — drabina.

7.9. Ponura slawa, ponury zaklad - Zaklad Karny Wronki

Dla zdecydowanej wigkszo$ci Polakoéw, szczegdlnie tej starszej, nazwa Wronki kojarzy

si¢ jednoznacznie — ci¢zkie wigzienie. Faktycznie jest to miejsce jednego z najci¢zszych
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polskich wiezien, w ktorym od lat osadza si¢ skazanych na wieloletnie wyroki pozbawienia

wolnosci.

Wigzienie we Wronkach postawili Prusacy. Rozlegly kompleks trzech ceglanych blokow
(pawilonow) oddano do uzytku 1 lipca 1894 roku; zbudowano go wedlug nowoczesnych na
owe czasy wzoréw  amerykanskich. Posrodku  usytuowano czg$¢  centralng
z czterokondygnacyjna klatka schodowa, od ktérej odchodza cztery wysokie skrzydta
mieszczace cele dla wiezniow. Wigzienie to zaliczone zostato do kategorii wigzien centralnych,
stanowigc wazne ogniwo w systemie pruskiego wig¢ziennictwa — dysponowato w tym czasie

750 miejscami (cele 3,5 — 8 m?).

Zaktad byt wielokrotnie rozbudowywany — dobudowano m.in. szpital, dom dla dyrektora,
kompleks budynkow dla straznikow wigziennych, wieze ci$nien. Solidna brama wjazdowa
zamyka ulice prowadzaca do wiezienia. Cato$¢ sprawia wrazenie budowli surowej, ponurej
1 niedajacej zadnych szans na ucieczke. Od poczatku swego funkcjonowania byto to cigzkie
wiezienie przeznaczone dla mezczyzn — recydywistow odbywajacych tu wieloletnie kary za
powazniejsze przestepstwa (wyjatek stanowili wigzniowie polityczni, gdzie panowata rownos¢
ptci). Wigziono tu rowniez za przekonania — w czasach zaboru pruskiego trafiali tutaj dziatacze
ruchu robotniczego (Réza Luksemburg), w okresie mi¢dzywojennym komuni$ci (Marian

Buczek), skrajni nacjonalisci (Stepan Bandera).

Kategoria osadzonych (recydywisci, wi¢zniowie polityczni), znaczne przeludnienie,
surowa dyscyplina 1 réwnie surowy stosunek personelu do wieznidéw to podstawowe
wyznaczniki utrwalonej opinii o wigzieniu we Wronkach jako bardzo cigzkim zaktadzie

karnym.

W okresie okupacji hitlerowskiej wigzienie bytlo miejscem eksterminacji Polakow —
na skutek wyjatkowo cigzkich warunkéw bytowych, glodu i panujacego bezprawia personelu

wieziennego zmarly tam co najmniej 804 osoby.

W okresie powojennym (1945 — 1956) zaklad funkcjonowat jako wiezienie polityczne
podlegajace Ministerstwu Bezpieczenstwa Publicznego; przeszto woéwczas przez nie okoto
15500 wigzniow. Byli wsrdd nich szeregowi zolnierze AK 1 ich dowodcy (gen. Stefan
Mossor), dziatacze podziemia demokratycznego (Stanistaw Skalski, Kazimierz Augustowski,

gen. Stanistaw Tatar).

Oficjalnie we wronieckim wigzieniu byty 1474 miejsca — w latach 40. ubieglego wieku
utrzymywat si¢ stan przekraczajacy 3000 osob (1 marca 1950 roku stan dzienny wynosit 3640

osadzonych). W pamigci wigznidw politycznych 1 zachowanej dokumentacji IPN zapisali si¢
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bezwzgledni dozorcy i pracownicy dziatu specjalnego: Ignacy Jakubowski, Jozef Grabowski,
Jozef Mikotajczak czy Marian Dusik — okladanie patkami, krepowanie w karcerze i polewanie

woda, $ciezki zdrowia, fingowane egzekucje — nalezaty do ich ulubionych czynnosci.

Wedhug oficjalnych zgloszen administracji wigziennej w latach 1945 — 1956 zmarto we
Wronkach co najmniej 250 wiezniow, z czego 211 stanowig wigzniowie polityczni — wérod tej
liczby miesci si¢ zapewne ciemna liczba wykonanych tu wyrokow $mierci (strzatem w tyt
glowy). Ostatni transport wi¢znidéw politycznych przybyt do Wronek 26 marca 1956 roku
z Olsztyna.

Charakter wigzienia przeznaczonego dla wigzniow politycznych utracity Wronki jesienig
1956 roku, gdy przekwalifikowane zostalo na wigzienie dla peholetnich megzczyzn,
recydywistow. Wykonywane sg tutaj wyroki od 3 miesiecy do 25 lat pozbawienia wolnosci.

Obecnie przebywa tu 1800 osadzonych i jest to najwigksze polskie wigzienie.

Warto rdwniez odnotowac¢ fakt, ze w latach 60-tych i 70-tych odbywat tu karg skazany za
dziatalno$¢ opozycyjng Jacek Kuron, a w okresie stanu wojennego (1981-82) internowani tu

byli cztonkowie opozycji demokratycznej.

I na koniec ciekawostka — istnieje mozliwos¢ zwiedzania pomieszczen wronieckiego
wiezienia z przewodnikiem (niepowtarzalne, oryginalne wrazenia pozostaja na dhugo

W pamigci).
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8. Infrastruktura turystyczna

8.1. Szlaki piesze

Jeden ze szlakéw pieszych PTTK przebiegajacych przez tereny Nadle$nictwa rozpoczyna
si¢ we Wronkach. Prowadzi on wzdhuiz doliny Warty na wschod, do Obrzycka i oznakowany
jest kolorem czerwonym (w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa dtugos¢ 5,5 km). Szlak ten
wiedzie dalej do rezerwatu przyrody Swietlista Dgbrowa; przy dawnym przystanku kolejowym
w Braczewie skreca na potudnie 1 prowadzi dalej do patacu 1 parku w Kobylnikach, gdzie taczy
si¢ ze szlakiem do Klempicza.

Drugi szlak pieszy, réwniez oznakowany kolorem czerwonym, Ilaczy Wronki
z Sierakowem (PKP). Na terenie Nadle$nictwa ma dlugo$¢ 28 km i nastepujacy przebieg:
z Wronek prowadzi drogg powiatowa nr 1843 do Mokrza, w Mokrzu skreca na potudnie droga
w kierunku Wartostawia, na wysokosci oddziatu 491 skreca na zachod i przez las wiedzie do
miejscowosci Chojno, dalej wzdhuz wschodniego brzegu Jeziora Radziszewskiego i jeziora
Chojno dociera do drogi Chojno-Piaski.

Kolejny, oznaczony kolorem zielonym szlak pieszy rozpoczyna si¢ na rozwidleniu drég,
w sasiedztwie poinocnej czgsci jeziora Radziszewskiego. Prowadzi zachodnim brzegiem tego
jeziora do Chojna, nastepnie po przeprawie promowej skreca do Pozarowa i Biezdrowa, skad
dalej zmierza do kolejnego promu — w Wartostawiu. Tu szlak nabiera prawdziwego
puszczanskiego charakteru — wiedzie dalej na pdinoc, do stacji kolejowej w Mokrzu, skad
nastepnie skreca na zachdd i mijajac osade Tomaszewo wiedzie do le§niczowki Smolarnia, by
dalej w Kobuszu (wgzel szlakow turystycznych) zmieni¢ kierunek na potudniowy i opuscié
granice Nadle$nictwa zmierzajac dalej do malowniczo potozonego jeziora Kubek. Dlugos¢
tego szlaku w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa wynosi 39 km.

Szlak pieszy oznaczony kolorem niebieskim na terenie Nadlesnictwa rozpoczyna si¢
w oddziale 89 i poprzez oddzialy 90, 127, 167 prowadzi do wezta szlakow w Kobuszu, stad na
potudnie, do stawoéw Samita i dalej do granicy gminy Wronki w Bukowcach. Jest to niewielki
(dhugos¢ 11 km) fragment Szlaku Zachodniej Wielkopolski (SZW).

Oznaczony kolorem zoéltym szlak pieszy rozpoczyna si¢ we Wronkach, skad wiedzie na
po6tnoc; mijajac granice Nadle$nictwa w oddziale 400. Dtugos¢ szlaku w zasiegu terytorialnym
Nadlesnictwa 5,5 km.

Kolorem zéltym oznaczono réwniez tacznikowy szlak pieszy z Mokrza (PKP) do

Rzecina o dlugosci 4 km. Wiedzie on dalej do Wrzeszczyny (mijajac po drodze Mezyk).
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Od kilkunastu lat w wielu krajach Europy pojawiajg si¢ piesze i rowerowe szlaki
oznaczone symbolem muszli (kazda droga oznaczona innym symbolem): to Drogi $§w. Jakuba
(Caminos de Santiago, Routes of St. James, Chemins de St. Jacques, Jakobswege). Stuzy¢ one
maja pielgrzymom, ktdrzy w samotnosci lub matej grupie przemierza¢ chca Stary Kontynent
w poszukiwaniu jego duchowej jednos$ci. Pragna si¢ modli¢, przemysle¢ swoje zycie,
odetchng¢ od zabiegania, odkry¢ pierwotng sp6jnos$¢ naszego Kontynentu albo po prostu —
zwiedzi¢ ciekawe miejsca, pozna¢ nowych ludzi czy zazy¢ ruchu zgodnie z zasada
,W zdrowym ciele zdrowy duch”.

Przez teren Nadle$nictwa przebiega Lubuska Droga $w. Jakuba, ktora Iaczy juz istniejaca
i od kilku lat stuzaca pielgrzymom Wielkopolska Droge $w. Jakuba, ktora biegnie z Gniezna
przez Poznan, Glogéw, Zgorzelec do Pragi z drogami niemieckimi w Brandenburgii. Zaczyna
si¢ w Murowanej Goslinie od kosciota parafialnego pw. $w. Jakuba i1 prowadzi przez Oborniki,
Objezierze, Gorke, Gasawy, Szamotuly, Jastrowo, Rudki, Ostrordég, Dobrojowo, Oporowo,
Obrowo, Stopanowo, Obrzycko, Wronki, Biezdrowo, Wartostaw, Chojno, Sierakow,
Migdzychdd, Pszczew, Rokitno, Miedzyrzecz, Bledzew, Lubniewice, Sulgcin, O$no Lubuskie,
Rzepin do Stubic i1 Frankurtu nad Odra. Jej przebieg na Ziemi Lubuskiej 1 w Zachodniej
Wielkopolsce w wigkszo$ci wyznacza Europejski Diugodystansowy Szlak Pieszy E11. Jest ona
naturalnym przedluzeniem Drogi Polskiej (Camino Polacco) z Olsztyna przez Torun do
Gniezna 1 najkrotszym szlakiem patniczym prowadzacym z Wielkopolski w kierunku
zachodnim. Liczy ok. 250 km (z odcinkami alternatywnymi troch¢ wigcej), taczy ponad 50
miejscowosci. Wiedzie wpierw przez rolnicze krajobrazy Wielkopolski, aby od okolic Wronek
i Sierakowa skrajem Puszczy Noteckiej wnika¢ coraz glebiej w rozleglte lasy Ziemi Lubuskiej
z rzadka tylko ukazujac szersze widoki pol i jezior. Te pigkne okolice maja takze niezwykle
ciekawa histori¢, o ktorej swiadczg nie tylko dokumenty, ale tez wspaniate zabytki kultury

materialnej 1 duchowe;.

R

Ryc. 3 Wzor oznakowania Lubuskiej Drogi $w. Jakuba

Droga Lubuska stanowi czg$¢ wspdlnego polsko — niemieckiego projektu noszacego
nazwe: ,,Drogi §w. Jakuba na wschdd 1 zachdd od Odry — Jakobsweg Ostlich und westlich der
Oder®, jej symboliczne otwarcie odbyto si¢ w Stubicach w dniu 4 lipca 2007 roku. Jesienig

2010 roku zakonczono oznakowanie w Brandenburgii i w dwoch polskich przygranicznych
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powiatach Stubice i1 Sulgcin. Instalowane sg tez tablice informacyjne i miejsca odpoczynku.
Stowarzyszenie ,,Przyjaciele Drog $w. Jakuba w Polsce” podjeto inicjatywe majaca na celu
realizacj¢ pozostatej czgsci szlaku w Wielkopolsce 1 powiecie migdzyrzeckim. Chodzi
o stworzenie komplementarnej przestrzeni Drogi §w. Jakuba, ze spdjnym oznakowaniem,
promocja, informacja, itd. Przygotowywane jest rdwniez wydanie przewodnika w jezyku

polskim i niemieckim opisujacego catg Droge Lubuska od Murowanej Gosliny do granicy.

8.2. Szlaki rowerowe

Obecnos¢ puszczanskich drzewostanoéw urozmaiconych formami polodowcowymi
o wysokich walorach krajobrazowych, obecno$¢ malowniczej doliny Warty, liczne zabytki oraz
sie¢ drog — wszystko to stwarza korzystne warunki do uprawiania coraz bardziej popularnej
formy aktywnego wypoczynku, jaka jest turystyka rowerowa.

Dla amatorow jazdy terenowej na odpowiednio przystosowanych rowerach, lesne, cz¢sto
piaszczyste drogi, nie stanowig istotnego utrudnienia. Coraz wigcej ludzi odkrywa mozliwosé
poznawania nowych, ciekawych miejsc; rower staje si¢ nie tylko waznym $rodkiem lokomocji
w zattoczonych miastach, lecz rowniez nieodtagcznym towarzyszem w czasie urlopu i podczas
krotkich wypadow poza miasto. Coraz wigce] samorzaddéw 1 organizacji wspiera rozwoj tej

zdrowej 1 pozytecznej formy turystyki.

Powstaja nowe szlaki rowerowe, wydawane sa przewodniki i czasopisma specjalistyczne,
a w miastach, gdzie do niedawna rowerzysta byt ucigzliwym, drogowym intruzem, pojawia si¢
coraz wigcej oznak zrozumienia dla cyklistow. Ta forma turystyki stwarza okazj¢ do zdrowego
wypoczynku, poznawania atrakcyjnych okolic w bezposrednim kontakcie z przyroda. Liczba
szlakow rowerowych szybko ro$nie, zarowno w Europie Zachodniej jak réwniez w naszym
kraju, dlatego tez nadarza si¢ dobra okazja do promocji tej formy wypoczynku wsrdd turystow

polskich i zagranicznych.

Sie¢ szlakéw rowerowych Nadle$nictwa Wronki wytyczono tak, aby umozliwi¢ turystom
atrakcyjng 1 urozmaicong wedréwke rowerowa. Trasy rowerowe poprowadzono bezpiecznymi
dla rowerzystow drogami o matym natezeniu ruchu oraz puszczanskimi drogami lesnymi.
Jedynym minusem jest brak odpowiedniej infrastruktury turystycznej (miejsca postoju,

zadaszone, drewniane wiaty).

Zielony szlak rowerowy — poczatek tego szlaku wytyczono przy nowoczesnym Hotelu
Olympic (mozliwo$¢ wypozyczenia roweréw). Jego poczatkowy i koncowy odcinek prowadzi
przez tereny Nadle$nictwa Wronki. Z hotelu wiedzie na potnoc — przecina Réw Rzecinski,

mijajac nastgpnie Rzecin, osiaga Mezyk, gdzie skreca na wschdd. Dalej przez Hamrzysko
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prowadzi do Krucza, gdzie osigga droge nr 140. Kieruje si¢ nastgpnie na potudnie, mijajac
le$niczoéwke Smolary prowadzi do rozwidlenia z droga nr 149, gdzie dalej, piaszczystym
lesnym duktem prowadzi do Obelzanek, skad dalej drogg nr 140 do Wronek zamyka petle o
dhugos$ci 47,4 km.

Czerwony szlak rowerowy tworzy petle o dlugosci 29,7 km; rozpoczyna si¢ przed
budynkiem zabytkowego dworca PKP we Wronkach. Poczatkowo prowadzi w kierunku
poludniowym droga nr 184; za Nowa Wsig skreca na zachod i przez Marianowo, Biezdrowo
osigga Karolewo. Nast¢pnie doling Warty (tadne widoki) prowadzi do Wartostawia, skad droga
nr 143, mijajac Stare Miasto osiaga Wronki. Trasa typowo krajobrazowa (niewielki lesny

odcinek), w catosci w zasiggu Nadles$nictwa.

Zolty szlak rowerowy tworzy petle o dtugosci 40,7 km. Szlak ten rozpoczyna si¢ przy
Hotelu Olympic i prowadzi w kierunku Mokrza skad dalej, na zachod droga nr 149, do Gory
Pustelnia (88 m n.p.m.).

Tam trasa zawraca i mijajac jezioro Chojno dociera do wsi o tej samej nazwie. Stamtad
malowniczo potozong droga wzdluz doliny Warty, przez Lubowo i Popowo doprowadza do

Wronek.

Kolejny szlak rowerowy — niebieski rozpoczyna si¢ przy ko$ciele w Biezdrowie;
prowadzi do Wartostawia, skad po przeprawie promem, biegnie do stacji PKP w Mokrzu. Tu
nastepuje zmiana — drogg nr 149 mija zabudowania wsi Rzecin i wiedzie do dawnej wsi
Bielawy. Opuszczajac szose skreca w szeroka piaszczysta droge lesng, ktora prowadzi do
lesniczéwki Smolary (parking lesny). Dalej, mijajac po drodze szerokie pasy przeciwpozarowe,
szlak prowadzi na wschod do Klempicza (wie§ bedaca na liscie lokalizacji pierwszej polskiej
elektrowni atomowej). Obok pomnikowych debéw we wsi szlak prowadzi dalej do le$niczowki
Tarnowiec, skad wzdluz doliny Konczaka, mijajac Wilczy Park doprowadza do Stobnicy.

Dhugos¢ opisanej wyzej trasy wynosi 34,2 km.

Dalsza droga w kierunku Wronek napotyka przeszkode w postaci zniszczonego mostu
kolejowego nad Warta, na trasie nieczynnej linii Wronki-Obrzycko-Oborniki Wlkp.

Uzupemnieniem opisanego wyzej szlaku jest drugi — oznakowany réwniez kolorem
niebieskim — szlak rowerowy. Rozpoczyna si¢ on w Braczewie, skad przez Kobylniki (zesp6t
patacowo-parkowy), Slopanowo (zabytkowy drewniany kosciot z XVII wieku z ciekawa
polichromig przedstawiajaca posta¢ karczmarki prowadzonej na potgpienie przez dwa diabty),
Kozmin doprowadza do Wronek. Po minigciu mostu drogowego na Warcie, za rondem skregca
nastgpnie w prawo i droga nr 182, mijajac Nadolnik (siedziba Nadle$nictwa Wronki) prowadzi

do miejscowosci Nowy Krakéw (uwaga na znaczny ruch samochodowy). Tu skrgcajac w lesng
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droge niebieski szlak prowadzi do polozonej vis a vis Obrzycka Zielonej Gory. Diugos¢ szlaku
33,1 km.
Oznakowanie tras stanowig kwadratowe tablice z piktogramem roweru na biatym tle oraz

paskiem koloru szlaku na dole.

Przez teren Nadle$nictwa, po potudniowej stronie Warty, miedzy Obrzyckiem
a Wronkami, przebiega zachodni odcinek Nadwarcianskiego Szlaku Rowerowego (NSR-W),
otwarty w 2009 roku. Obecnie, calo$é, oznakowana jednolicie kolorem niebieskim, liczy 382
km 1 biegnie wzdtuz wielkopolskiego odcinka Warty. Chociaz odcinek zachodni jest nie tylko
wiele krotszy, ale takze o wiele tatwiejszy do przejechania od swego wschodniego

odpowiednika, jednak tu i 6wdzie moze zaskoczy¢ niespodziewanymi trudno$ciami.

Warto réwniez dodaé, ze w odleglosci 3 km od wschodniej granicy zasiggu Nadle$nictwa
Wronki przebiega trasa poinocnego odcinka Transwielkopolskiej Trasy Rowerowej (TTR)

biegnacego z Poznania przez Szamotuly, Obrzycko, Czarnkow, Pit¢ do Okonka.

8.3. Szlaki wodne

Jedynym szlakiem wodnym Nadle$nictwa Wronki jest rzeka Warta. Na jej trasie

wytyczono szlak kajakowy i1 jachtowy o niskim stopniu trudnosci.

Drogi wodne: rzeka Warta, Warta-Kanat Bydgoski i Note¢ tworza liczacag 688 km
,,Wielka Petle Wielkopolski”.

Ten stary szlak zeglugowy rozpoczyna si¢ i konczy w Santoku — w miejscu, gdzie Notec¢
wplywa do Warty. ,,Wielka Petla” jest wazng czescia drogi wodnej Wista-Odra, ktora
w dorzeczu Wisla-Niemen-Dniepr jest jedynym polaczeniem przez Wiste 1system jezior
warminskich, mazurskich i Kanat Augustowski z drogami wodnymi Niemna i Dniepru,
a poprzez kanaty Odra-Szprewa i Odra-Hawela taczy Polske i Wschod z rozlegla siecig drog
wodnych Europy Zachodnie;j.

Na pokonanie kajakiem 61 km trasy Obrzycko — Wronki — Wartostaw — Chojno —
Sierakow wystarczy jeden dzien. Jest to szlak latwy, dostepny nawet dla niezbyt
zaawansowanych wodniakow. Szlak ten prowadzi wzdtuz malowniczego, nieuregulowanego

brzegu rzeki; Sredni spadek rzeki wynosi na tym odcinku zaledwie 0,28%o.

Nurt Warty zasilany jest wodami lewobrzeznych doptywow rzeki — Smolnicy 1 Rowu
Rzecinskiego oraz Ostrorogi (doptyw prawobrzezny). W okolicy mostu drogowego we
Wronkach, na prawym brzegu rzeki (nazwa zwyczajowa Olszynki), znajduje si¢ profesjonalnie

urzadzona przystan kajakowa z pomostem (zadaszona, drewniana altana, stoly i tawy, miejsce
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na ognisko). Mijajac most Warta opltywa zabytkowy rynek Wronek od pétnocy, dalej prowadzi
swoje wody malownicza, bezlesng doling, ktéra w okolicach Chojna sasiaduje z kompleksem

lesnym lesnictwa Ktodzisko.

Opis szlaku wodnego Warty 1 Noteci zawiera ciekawie napisany przewodnik Michata
Stowinskiego i Grzegorza Nadolnego pt. ,,Wielka Pe¢tla Wielkopolski” (2007). Zawiera on

szczegdtowy opis tej, w niewielkim jeszcze stopniu uczeszczanej, drogi wodne;j.

8.4. Szlaki konne

Modna 1 rozwijajaca si¢ w ostatnim okresie turystyka konna zyskuje coraz liczniejsze
grono sympatykow i pasjonatow — obecnie korzysta z niej amatorsko okoto 100 tysiecy ludzi.
Powstaja prywatne stadniny koni, gdzie mozna wypozyczy¢ konie przygotowane do jazd
terenowych. Wjazd koni do lasu sta¢ si¢ moze dla gospodarza lasu ktopotliwy, poniewaz
wzmozone przejazdy niszczg piaszczyste drogi lesne. Turystyka konna moze si¢ stac
w przysztosci jedng =z szans na poszerzenie oferty miejscowych gospodarstw
agroturystycznych, jednakze istnieje koniecznos¢ opracowania rozsagdnych zasad korzystania
z lasu. Wytyczone trasy powinny uwzglednia¢ zaréwno interes ochrony przyrody, jak rowniez

udostepnia¢ przyrodnicze i popularyzowa¢ dydaktyczne walory lasow.

W ustawie o lasach znajduje si¢ zapis precyzujacy mozliwos¢ korzystania z obszaréw

lesnych w odniesieniu do amatorow poznawania §wiata z wysokosci konskiego grzbietu:

Jazda konna w lesie dopuszczalna jest tylko drogami lesnymi wyznaczonymi przez

nadlesniczego (artykut 29, pkt. 1a).

Przez tereny Nadle$nictwa Wronki przebiega odcinek Wilczego Szlaku. Zostal on
wytyczony z inicjatywy Stowarzyszenia Promocji Turystyki Konnej i Alternatywnej TRAPER.
Jest to najdluzsza transregionalna trasa konna w Europie. Nazwa wywodzi si¢ od
zlokalizowanej przy szlaku hodowli wilkow Instytutu Zoologii Uniwersytetu Przyrodniczego
(Wilczy Park w Stobnicy).

Catkowita dlugo$¢ szlaku wynosi 240 km; podzielono go na 7 odcinkéw. Szlak
rozpoczyna si¢ w Steszewku (osrodek jezdziecki Liljowka) i wiedzie przez Puszcze Zielonke,
Kiszewko, Smolary, Bucharzewo, Sierakdéw, Stotun do Lubniewic.

Oznakowanie trasy — koto o $rednicy 6 cm w kolorze pomaranczowym i drogowskazy
ustawione w punktach etapowych.

Catla trasa Wilczego Szlaku zostata opisana szczegélowo w przewodniku opracowanym

przez Stowarzyszenie TRAPER.



134

Kolejny szlak przeznaczony do uprawiania turystyki konnej zlokalizowany jest miedzy
Jeziorem Radziszewskim a jeziorem Chojno. Cala trasa mierzy 6,5 km i korzystaja z niej

gléwnie osoby przebywajace w Chacie Zbdjcow.

8.5. Agroturystyka

Jednym z gléwnych trendéw charakteryzujacych wspolczesng turystyke jest rozwdj
turystyki alternatywnej, przyjaznej srodowisku, wykorzystujacej naturalne walory dziedzictwa
kulturowego 1 réznorodno$ci przyrodniczej. Funkcje taka pelni z pewno$cig agroturystyka,
bedaca jedng z form turystyki wiejskiej. Agroturystyka w naszym kraju nie jest zjawiskiem
nowym. Od lat popularne bylo przyjmowanie go$ci w gospodarstwach wiejskich. Letnicy,
wczasy pod grusza, to pojecia znane wszystkim w mieécie 1 na wsi. W ciaggu ostatnich lat
turystyka wiejska przezywa powolny, lecz wyrazny rozwdj. Najszerszym pojgciem
obejmujacym zjawiska zwigzane z rozwojem turystyki na terenach pozamiejskich jest turystyka
wiejska.

Terminem pojeciowo wezszym jest agroturystyka, ktora w duzym skrocie jest forma
turystyki wiejskiej zwigzanej z rolnictwem. Termin ten nalezy rozumie¢ jako formy
wypoczynku, ktore realizowane sa na terenach wiejskich o charakterze rolniczym, oparte
o baz¢ noclegowa i aktywnosci rekreacyjne zwigzane z gospodarstwem rolnym.

Obecnos¢ nieskazonego $rodowiska naturalnego stwarza potencjalne mozliwosci
prowadzenia produkcji ekologicznej i rozwoju agroturystyki jako alternatywnych zrodet
dochodow dla mieszkancéw okolicznych wsi. Szczegdlnie prawidlowo oraz umiejgtnie
promowana agroturystyka odgrywa¢ moze pierwszorzedne znaczenie w dziatalno$ci gmin.
Gospodarstwa agroturystyczne oferuja szereg atrakcji, m.in. staropolska kuchnie, jesienne
grzybobranie z mozliwos$cia suszenia grzyboéw, wycieczki konne i wedkowanie w stawach
komercyjnych.

Obecnie w zasiggu dziatania Nadle$nictwa Wronki dziala aktywnie 15 gospodarstw

agroturystycznych (najwigcej w okolicach Chojna):

gospodarstwo agroturystyczne KASZTANKA, J. Kobylinski, Rzecin 32A, 64-510 Wronki;

— gospodarstwo  agroturystyczne WESTERN — RELAX, M. Dobosz, Karolewo 1,
64-510 Wronki;

— gospodarstwo agroturystyczne A. Szulc, Karolewo 17, 64-510 Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne G. i M. Sobkowscy, Wartostaw 1, 64-512 Wartostaw;

gospodarstwo agroturystyczne M. i B. Dezor, Rzecin 16, 64-510 Wronki;
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gospodarstwo agroturystyczne K. i M. Staszek, Obelzanki 8A, 64-510 Wronki;
gospodarstwo agroturystyczne ROZA, R. i M. Nowak, Obelzanki 13A, 64-510 Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne NA MALINIU, V. i M. Mikolajczak, Chojno - Btota
Mate 19, 64-510 Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne NA NIEDZWIADZIE, B. i J. Mikotajczak, Chojno - Blota
Mate 21, 64-510 Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne WESOLY DOMEK, I. i S. Grzywnowicz, Chojno - Btlota
Wielkie 16, 64-510 Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne NA SMUGACH, Chojno - Miyn 31A, 64-510 Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne NA KOZIOLKU, E. i K. Weber, Chojno - Mtyn 41, 64-510
Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne NA KALWARII, D. Jankowska, Chojno - Miyn 50, 64-510
Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne DOM NAD WODOSPADEM, H. Sienkiewicz, Chojno -
Mtyn 25, 64-510 Wronki;

gospodarstwo agroturystyczne POD LIPAMI, 1. Kaszna, Pakawie 16, 64-510 Wronki;

Siedziba Nadle$nictwa Wronki znajduje si¢ na terenie le$nictwa Smolnica, oddzial 694p.
Adres Nadlesnictwa: Nadolnik 1, 64-510 Wronki, tel. 67 254 17 13, fax 67 254 05 78.

Nadlesnictwo Wronki utworzyto wlasng witryne internetowa zawierajaca podstawowe

informacje dotyczace m.in. ochrony przyrody, waloréw przyrodniczych i turystycznych:

www.pila.lasy.gov.pl/wronki

Istnieje rowniez mozliwo$¢ komunikowania si¢ z omawianym Nadlesnictwem za pomoca

poczty elektronicznej (e-mail):

wronki@pila.lasy.gov.pl
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C. STAN PRZYRODY

1. Formy ochrony przyrody w Lasach Panstwowych

Na mocy znowelizowanej w 2008 roku ustawy o ochronie przyrody z 16 kwietnia

2004 roku stosowane sg nastepujace formy jej ochrony:

e parki narodowe;

e rezerwaty przyrody;

e parki krajobrazowe;

e obszary chronionego krajobrazu;

e obszary NATURA 2000;

e pomniki przyrody;

e stanowiska dokumentacyjne;

e uzytki ekologiczne;

e zespoly przyrodniczo-krajobrazowe;

e ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

System ochrony przyrody i ksztaltowania $rodowiska naturalnego w Lasach

Panstwowych wynika z dominujacych funkcji lasow 1 jest realizowany poprzez:

1. ustawowe formy ochrony przyrody;

2. lasy ochronne — ogo6lnego i specjalnego przeznaczenia:

¢ lasy glebochronne;
¢ lasy wodochronne;
e lasy stanowigce cenne fragmenty rodzimej przyrody;

e lasy chronigce srodowisko przyrodnicze, w tym lasy:

- stanowigce ostoje zwierzat prawnie chronionych;

- uzdrowiskowe wraz ze strefag ochronng oraz lasy wokot sanatoriow;

- polozone w granicach administracyjnych miast oraz wokdt miast liczacych ponad 50 tys.
mieszkancow, a takze lasy masowego wypoczynku, potozone na terenach os$rodkéw
wypoczynkowych 1 w ich najblizszym otoczeniu;

o lasy wykazujace uszkodzenia przez przemyst;
e lasy znajdujace si¢ na statych powierzchniach badawczych, w tym glebowe powierzchnie

wzorcowe (GPW);

¢ lasy stanowigce wyltaczone drzewostany nasienne;
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e lasy o szczegblnym znaczeniu dla obronnosci,

. otuliny rezerwatdw, otuliny parkéw narodowych;

3
4. lasy gospodarcze;
5. plantacje;

6. ksztaltowanie i ochrone §rodowiska realizowana przez inwestycje proekologiczne, mniej

ucigzliwe formy ogrzewania budynkéw, oczyszczanie §ciekOw, mata retencje wodng itp.

Wsérdéd wymienionych wyzej form ochrony przyrody, na terenie Nadlesnictwa Wronki

reprezentowane sa:

e projektowany park krajobrazowy (1)

e obszar chronionego krajobrazu (1);

e obszary NATURA 2000 (3);

e uzytki ekologiczne (7);

e pomniki przyrody ozywionej (10);

e gatunki roslin (20 gatunkow), grzybow (4 gatunki) i zwierzat (178 gatunkoéw) podlegajace

ochronie gatunkowe;.
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2. Obszary chronionego krajobrazu

Mozliwo$¢ ochrony krajobrazu na rozleglych obszarach oraz tworzenia powigzan
pomiedzy fragmentami przestrzeni chronionymi S$cislej, stwarzaja obszary chronionego

krajobrazu. Wedlug definicji zawartej w ustawie o ochronie przyrody (art. 23 ust. 1) cyt.:

Obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrozniajgcy
si¢ krajobraz o zréinicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwosé
zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykq i wypoczynkiem lub pelniong funkcjq korytarzy
ekologicznych.

Obowigzuje tu wzmozona ochrona czystosci wod, gleb i powietrza oraz nadrzednos¢
funkcji ochronnych $rodowiska przyrodniczego. Zasigg obszaru chronionego krajobrazu
wykazywa¢ powinien zbiezno$¢ z przyjetym planem zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa, obszarami chronionymi zlewni rzek oraz programem zagospodarowania
turystycznego. Ta forma ochrony przyrody nie wprowadza ograniczen w uzytkowaniu gruntow,
wyklucza jedynie dzialalno§¢ mogaca w istotny sposob zaszkodzi¢ Srodowisku

przyrodniczemu.

Rozwdj przemystu i urbanizacji ograniczony by¢ powinien do niezbednego minimum
zaspokajajacego potrzeby miejscowej ludnosci z wykorzystaniem jedynie miejscowych

zasobow surowcowych.

Na terenie obszarow chronionego krajobrazu wyznacza si¢ obszary koncentracji turystyki
pobytowej i rozwoju bazy turystycznej, a w systemie ochrony przyrody czesto spetniajg one

funkcje ostony dla wyzszych form ochrony lub taczacych je korytarzy ekologicznych.

Ustanowienie obszaru chronionego krajobrazu nastgpuje w drodze uchwaly sejmiku
wojewodztwa, ktora ustala jego nazwe, potozenie, obszar, sprawujacego nadzor oraz zakazy

wiasciwe dla danego obszaru, wynikajace z potrzeb jego ochrony.

Przez tereny administrowane przez Nadle$nictwo Wronki przebiegaja granice OChK

,,Puszcza Notecka”.

2.1. Obszar Chronionego Krajobrazu ,,Puszcza Notecka”

Obszar ten utworzony zostal na mocy Rozporzadzenia nr 5/98 Wojewody Pilskiego
zdnia 15.05.1998 roku w sprawie ustanowienia obszaro6w chronionego krajobrazu
w wojewddztwie pilskim, poprzedzony Uchwalg Nr IX/56/89 Wojewodzkiej Rady Narodowe;j

w Pile z dnia 31 maja 1989 roku w sprawie ustanowienia obszaréw chronionego krajobrazu
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w wojewddztwie pilskim (Dz. Urz. Woj. Pilskiego Nr 13, poz. 83) oraz Obwieszczeniem
Wojewody Wielkopolskiego z dnia 24 marca 1999 roku w sprawie wykazéw aktow prawa
miejscowego obowigzujacych na terenie wojewodztwa wielkopolskiego (Dz. U. Woj. Wikp.
Nr 14, poz. 246).

OChK ,,Puszcza Notecka” zajmuje powierzchni¢ 58 170 ha i rozciaga si¢ na terenie
gmin: Wronki (powiat szamotulski), Drawsko, Wielen, Lubasz, Polajewo (powiat
czarnkowsko-trzcianecki) i Ryczywot (powiat obornicki). Udziat lasow w ogdlnej powierzchni
osigga tu poziom 82,2%, udzial wod — zaledwie 2,8%. Obejmuje on czg¢$¢ Pojezierza
Poznanskiego iKotliny Gorzowskiej; w sklad obszaru wchodzi znaczna czgs¢ Puszczy
Noteckiej z doling rzeki Miaty. Jest to obszar obejmujacy najwickszy w Polsce kompleks
wydm s$rodladowych zlokalizowany na terasach rzecznych w miedzyrzeczu warciansko-
noteckim.

Na terenie gruntdéw Nadlesnictwa Wronki OChK ,,Puszcza Notecka” zajmuje

powierzchnie 18 209,66 ha.

Tabela 20 . Charakterystyka powierzchniowa OChK ,,Puszcza Notecka” na terenie Nadle$nictwa Wronki

Grunty Nadles$nictwa lacznie w

zZwigzana z zasiggu oddziaty

Nazwa OChK les R ieles ot i
azwa e$na gosplcéng azem | niclesna | Ogélem | o opn o

powierzchnia w ha

1-684, 686-694,
Puszcza Notecka 117 596,01| 99,31 |17 695,32| 514,34 [18209,66| 22 936,00696-716, 719-
721, 723-763

W systemie obszarow przyrodniczych regionu teren Puszczy Noteckiej taczy ze sobg dwa
korytarze o znaczeniu migdzynarodowym: Doling Noteci i Doling Warty.

OChK ,,Puszcza Notecka” wyrdznia si¢ krajobrazem lesnym, sztucznie wprowadzonym
na rozlegtych polach wydmowych. Puszcza jest zaliczana do regionéw intensywnego rozwoju
gospodarki lesnej. Najciekawsze elementy przyrodniczo-krajobrazowe tego obszaru stanowig:
kompleks wydm $rodladowych, jeden z najwigkszych w Europie, rynnowa dolina rzeki Miaty
z licznymi jeziorami, duza powierzchnia borow sosnowych, bogata fauna z rzadkimi gatunkami
zwierzat, m.in. wilk, bobr, zuraw, rybotow. Walory przyrodnicze tego obszaru podkreslaja
rezerwaty przyrody ,,Wilcze Btoto” i ,,Bagno Chlebowo” oraz liczne pomnikowe drzewa
i glazy m.in. w okolicach Klempicza i Brzozowicy. Nad jeziorem Radziszewskim, na terenie
Nadlesnictwa Wronki, znajduje si¢ jedno z nielicznych w kraju, a drugie w Wielkopolsce,
stanowisko najwiekszej polskiej paproci dlugosza krolewskiego Osmunda regalis.

Jest to réwnina akumulacyjna w znacznym stopniu przeksztalcona przez wiatry, ktore

usypaty tu, najwigkszy w Polsce, zespol wydm §rodladowych, o wysokosci wzglednej ponad
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30 m, a maksymalnie dochodzacy do 98 m n.p.m. W srodkowej czgsci obszaru uformowaty si¢
waly o przebiegu potudnikowym, lezace w odlegtosci 500-600 m od siebie. W czesci
wschodniej wydmy maja ksztatt paraboliczny. Wydmy pokryte s3 monotonnym,
jednowiekowym lasem, gléwnie sosnowym (92%), posadzonym tu po wielkiej klgsce
w okresie miedzywojennym (1923-1924), spowodowanej gradacja strzygoni choinowki.

W zalaczniku nr 3 do cytowanego na wstepie Rozporzadzenia nr 5/98 Wojewody
Pilskiego zamieszczone zostaly wytyczne do zasad zagospodarowania m.in. w zakresie
lesnictwa 1 zadrzewien:

1) ogranicza¢ do niezbednego minimum zmian¢ uzytkowania lesnego na nielesny;
2) dazy¢ do uzyskiwania sktadu drzewostanow zgodnego z siedliskiem;

3) zwigkszy¢ lesistos¢ terenu poprzez zalesianie gruntow nieprzydatnych dla rolnictwa oraz
zagrozonych erozja;

4) rozbudowac sie¢ zadrzewien szpalerowych oraz zadrzewien §rodpolnych, szczegolnie na
terenach o mniejszej lesistosci;

5) chroni¢ i restaurowac parki wiejskie i zabytkowe;

6) chroni¢ stanowiska rzadkich ro$lin i zwierzat.

Omowienie tematyki zwigzanej z prowadzeniem gospodarki lesnej na terenie obszaréw
chronionego krajobrazu zawarte jest w opracowaniu Naczelnego Zarzadu Laséw Panstwowych
i Instytutu Badawczego Les$nictwa pt. Ogolne zasady zagospodarowania lasow wchodzgcych

w sktad parkow krajobrazowych i obszarow chronionego krajobrazu (Warszawa, 1986).
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3. Parki krajobrazowe

Kolejng mozliwos¢ ochrony krajobrazu stwarzaja parki krajobrazowe. Stanowia one
element skltadowy krajowego systemu obszarow chronionych; odgrywaja wazng roleg
w przestrzennym uktadzie form ochrony przyrody. Wedlug definicji zawartej w Ustawie

o0 ochronie przyrody (art. 16 ust. 1) cyt.:

Park krajobrazowy obejmuje obszar chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze,
historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu zachowania, popularyzacji tych

wartoSci w warunkach zrownowazonego rozwoju.

Na obszarach graniczacych z parkiem krajobrazowym moze by¢é wyznaczona otulina.
Utworzenie parku lub powigkszenie jego obszaru nastgpuje w drodze uchwaly sejmiku
wojewddztwa, ktore okres$la jego nazwe, obszar, przebieg granicy i otuling (jezeli zostata
wyznaczona), szczegolne cele ochrony oraz zakazy wlasciwe dla danego parku. Likwidacja lub
zmniejszenie obszaru parku krajobrazowego nastgpuje rowniez w drodze uchwaly sejmiku
wojewddztwa, po uzgodnieniu z wlasciwymi miejscowo radami gmin, z powodu bezpowrotnej
utraty wartos$ci przyrodniczych, historycznych i kulturowych oraz waloréw krajobrazowych na

obszarach projektowanych do wytaczenia spod ochrony.

Grunty rolne i leSne oraz inne nieruchomos$ci znajdujace si¢ w granicach parku
krajobrazowym pozostawia si¢ w gospodarczym wykorzystaniu. Ograniczeniu poddana jest tu
dzialalno$¢ inwestycyjna — zakaz realizacji przedsiewzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywac na
srodowisko oraz zakaz budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m

od linii brzegdéw rzek, jezior i innych zbiornikdw wodnych.

Dla parku krajobrazowego sporzadza si¢ i realizuje plan ochrony — ustanawia si¢ go

w terminie 5 lat od dnia utworzenia parku.

3.1. Projektowany Sierakowski Park Krajobrazowy

Sierakowski Park Krajobrazowy powstal na mocy Rozporzadzenia Nr 6/91 Wojewody
Poznanskiego z dnia 12 sierpnia 1991 roku (Dz. Urz. Woj. Poznanskiego z 1991 r. Nr 11,
poz. 132).

Rozporzadzenie o utworzeniu Parku wraz ze zmianami (Rozporzadzenie Nr 1/93 z dnia
15 lutego 1993 roku, Rozporzadzenie Nr 5/97 z dnia 16 wrzesnia 1997 roku) zostato
potwierdzone Obwieszczeniem Wojewody Wielkopolskiego z dnia 24 marca 1999 roku
w sprawie wykazu aktow prawa miejscowego obowigzujacych na terenie wojewodztwa

wielkopolskiego (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 1999 r. Nr 14, poz. 246).
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Park potozony jest w zachodniej czeSci wojewddztwa wielkopolskiego, w powiatach
mig¢dzychodzkim i szamotulskim, w gminach: Migdzychdd, Sierakéw, Chrzypsko Wielkie,

Kwilcz i Pniewy, w odlegtosci ok. 60 km na pétnocny zachdd od Poznania.

Sierakowski PK powotano w celu ochrony polodowcowego krajobrazu o rzezbie
urozmaiconej wzgoérzami morenowymi, licznymi wydmami, dolinami rzek i1 rynnami
jeziornymi na powierzchni 30413 ha, z czego lasy zajmuja powierzchni¢ 9 898 ha, wody
2 254 ha, uzytki zielone 1 636 ha, grunty orne 14 245 ha oraz tereny zabudowane 2 380 ha.
Obecnie (2012) Sierakowski PK tylko styka si¢ z granicami Nadlesnictwa Wronki. Sierakowski
PK nie posiada otuliny.

Organem zarzadzajacym i nadzorujacym Sierakowski PK jest Dyrekcja Zespotu Parkéw

Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego z siedzibg w Poznaniu.

Zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (art. 16 ust. 3) park
krajobrazowy tworzy sejmik wojewodztwa w drodze uchwaty. W 2011 roku projekt stosowne;j
uchwaty zakladajacej poszerzenie granic parku zostal uzgodniony z Radg Gminy Chrzypsko
Wielkie, Radg Gminy Kwilcz, Rada Gminy Pniewy, Rada Miejska Gminy Sierakéw, Rada
Miasta i Gminy Wronki oraz z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu.
Znajduja si¢ w niej szczegolne cele ochrony i obowigzujace zakazy — nowa powierzchnia
Sierakowskiego PK wynosi¢ bedzie 33 629,10 ha. Projekt uchwaty oczekuje na uchwalenie
przez sejmik wojewodztwa 1 publikacje w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa
Wielkopolskiego. Zgodnie z projektem nowych granic Sierakowski Park Krajobrazowy na

gruntach Nadle$nictwa zajmowac bedzie 1 759,21 ha.

Tabela 21. Charakterystyka powierzchniowa Sierakowskiego Parku Krajobrazowego na terenie Nadlesnictwa

Grunty Nadle$nictwa lacznie w
Zwigzana z . zasiegu oddziaty
Nazwa PK lesna gosplesna Razem | nielesna | Ogéltem kerytorialnym)
powierzchnia w ha

506, 507-521,
. . 580-594, 630-
Sierakowski PK | 1599 45 59,56 1659,01  100,2 175921 2 970 640, 644-654,
729-734, 739-

759

Na terenie Sierakowskiego Parku Krajobrazowego zaleca si¢:
e uwzglednia¢ zalecenia zawarte w dokumentacji Sierakowskiego Parku Krajobrazowego;
e dazy¢ do uzyskania sktadu gatunkowego drzewostandw zgodnego z siedliskiem
(zgodno$¢ fitocenozy);

e chroni¢ stanowiska rzadkich ro$lin i zwierzat;
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e wnioskowa¢ o ochron¢ typu konserwatorskiego (ré6zne formy ochrony przyrody)
w stosunku do proponowanych obszarow 1 obiektow przyrodniczych, kulturowych
1 krajobrazowych;

e wnioskowaé¢ do samorzadoéw terytorialnych o utrzymywanie racjonalnego uzytkowania
obszar6w zurbanizowanych znajdujacych si¢ na terenie Nadle$nictwa Wronki,

e wnioskowa¢ do samorzadow terytorialnych o podejmowanie specjalnych rygorow
w stosunku do wuciazliwych (stwarzajacych zagrozenie dla $rodowiska) elementéw
zagospodarowania lub uzytkowania;

e wnioskowa¢ do samorzadow terytorialnych o egzekwowanie od ucigzliwych obiektow
likwidacji zagrozen z nakazem zagospodarowania zielenig granic dziatki zaktadu;

e wspiera¢ inicjatywy spoteczne na rzecz dzialan proekologicznych, propagowac
1 prowadzi¢ edukacje¢ ekologiczna;

e wspolpracowaé z samorzadami terytorialnymi w sprawie wyznaczania granicy rolno-
lesnej na gruntach nie begdacych wlasnoscia Skarbu Panstwa w taki sposéb, aby lasy
tworzyty zwarte kompleksy;

e koncentrowa¢ ruch turystyczny i penetracje rekreacyjnag na obszarach o wysokich
walorach przyrodniczych poprzez odpowiednie wytyczenie i urzadzenie szlakéw
turystycznych, $ciezek dydaktycznych i miejsc odpoczynku, a takze przez skuteczne

egzekwowanie przepiséw porzadkowych
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4. Obszary Natura 2000

Na gruntach zarzadzanych przez Nadlesnictwo Wronki znajduja si¢ trzy obszary sieci
NATURA 2000 — dwa obszary siedliskowe: Jezioro Kubek PLH300006 i1 Torfowisko
Rzecinskie PLH300019 oraz jeden obszar ptasi: Puszcza Notecka PLB300015. Zestawienie
powierzchni obszaré6w w granicach zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Wronki przedstawia

ponizsza tabela:

Tabela 22. Charakterystyka powierzchniowa obszaré6w Natura 2000 na terenie Nadlesnictwa Wronki

Grunty Nadle$nictwa tacznie w
N b o zwigzana z R ol Ol zasiegu oddziaty
azwa obszar e$na niele$na .
- i gosp.lesng azem golem terytorialnym|

powierzchnia w ha

IPLH 3000006 354-357, 384-386,
199,97 10,37 210,34 0 210,34 210,34

Uezioro Kubek 452-454

IPLH 3000019

11,98 0,61 12,59 21,99 34,58 52,58 172, 216, 309, 401
Torfowisko Rzecinskie

1-684, 686-694,
16 765,41 693,73 |17 459,14 438,59 (17897,73| 19987 696, 697, 729-734,

739-759

IPLB 300015

IPuszcza Notecka

4.1. Obszar Natura 2000 ,,Jezioro Kubek” PLH 300006

Obszar ten zatwierdzony zostal na mocy Decyzji Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia
2011r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego
zaktualizowanego wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspodlnoty sktadajacych si¢ na
kontynentalny region biogeograficzny (Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 33 z 8.2.2011,
str. 146).

Celem ochrony siedliskowego obszaru Natura 2000 Jezioro Kubek PLH300006 jest
zachowanie, a w razie konieczno$ci takze odtworzenie siedlisk przyrodniczych oraz

zachowanie gatunkéw bedacych obiektem zainteresowania Unii Europejskie;.
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Charakterystyka obszaru

Obszar naturowy o powierzchni catkowitej 1 048,80 ha. Wigksza cze$¢ ostoi, wraz
z jeziorem, potozona jest na gruntach administrowanych przez Nadle$nictwo Sierakéw (RDLP

Poznan). Powierzchnia ostoi na gruntach Nadle$nictwa Wronki wynosi 210,34 ha.

Zasadnicza czg$¢ obszaru lezy poza granicami RDLP Pita, na pograniczu wysokiej
i srodkowej terasy Obornickiej Doliny Warty oraz p6l wydmowych migdzyrzecza Warty
i Noteci, na potnoc od Sierakowa. W sklad ostoi wchodzi jezioro Kubek o powierzchni
67,30 ha (poza terenem RDLP Pila) otoczone niemal ze wszystkich stron zbiorowiskami
o duzych walorach przyrodniczych. W bezposrednim otoczeniu jeziora z waskim pasem

szuwarow dominujg kompleksy lasow bagienno-tegowych (olsy i tegi olszowe).

W krajobrazie ostoi najwigkszy powierzchniowy udzial maja bory 91%; lasy lisciaste

zajmuja 2% 1 wody $rodladowe 7%.

Najcenniejszym elementem przyrody obszaru jest kompleks roslinno$ci zwigzanej
z cyrkiem zrédliskowym niewielkiego strumienia zasilajacego jezioro Kubek, a wyptywajacego
spod walu wydm przy jego potnocnych brzegach. W ptytkich, bardzo czystych wodach czeste
sa ptaty Cardamino-Beruletum 1 Beruletum submersae, a na stromych skarpach potokéw
zbiorowisko mszakow o charakterze zrodliskowym Pellio-Conocephaletum. W miejscach
gdzie woda saczy si¢ wolniej i dochodzi do zabagnien pojawiaja si¢ ptaty Chrysosplenio-
Cardaminetum 1 Caricetum remotae. Zbiorowiska te otoczone s3 olszynami, takze
o charakterze zrodliskowym. Kompleks lasow olszowych otoczony jest przez bory sosnowe i te
zdecydowanie dominuja w poinocno-wschodniej cze$ci ostoi znajdujacej si¢ na gruntach

Nadle$nictwa Wronki.

Wartos$¢ przyrodnicza i znaczenie

Jezioro Kubek chroni znakomicie zachowany kompleks zbiorowisk naturalnych
zwigzanych m.in. ze szczeg6lnym uktadem warunkoéw siedliskowych powstajacych na styku
dwoch fizjotopéw — typowych dla Puszczy Noteckiej zalesionych wydm i stosunkowo rozleglej

misy jeziornej u ich podstawy.

Najwazniejsze walory ostoi to duza réznorodnos$¢ siedliskowa i bogactwo zbiorowisk
higrofilnych; dotad stwierdzono wystepowanie 8 rodzajow siedlisk z Zalacznika I Dyrektywy
Rady 92/43/EWG, w tym priorytetowych legéw olszowych. Wysoka warto$¢ przyrodnicza

prezentuje bardzo dobrze wyksztalcony, rozlegly kompleks olsow 1 towarzyszacej im
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ros$linnosci zwigzanej z krystalicznymi wodami Zrédlanymi; nad jeziorem Kubek stwierdzono

pelne zréznicowanie zbiorowisk zrédliskowych wystepujacych w Wielkopolsce.

We florze omawianego obszaru stwierdzono kilka roslin naczyniowych chronionych
prawem lub regionalnie zagrozonych. W okolicy jeziora znaleziono 30 gatunkow mchow,
w tym stosunkowo tu rzadkie Sphagnum squarrosum i S. fimbriatum oraz gatunki zrodliskowe,

np. Cratoneuron filicinum.

We wrzesniu 2011 roku, z inicjatywy Stowarzyszenia dla Natury WILK, dopisano do
SDF obszaru PLH 300006 gatunek z Zatacznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG wilka — Canis

lupus (4-5 osobnikow). Nie stwierdzono natomiast miejsca ich stalego rozrodu.

Zagrozenia

Ze wzgledu na dominacj¢ zbiorowisk naturalnych zwigzanych z obecnoscig zrdodlisk
(np. olszyn, roslinno$ci szuwarowej i wodnej) do najwazniejszych zagrozen na terenie ostoi
zaliczy¢ mozna: ewentualne naruszenie aktualnych warunkéw wodnych umozliwiajacych
funkcjonowanie tego uktadu, intensywng gospodarke rybacka w jeziorze, wptywajaca, poprzez

wprowadzenie zbyt duzej populacji ryb roslinozernych, na zanik makrofitow wodnych.

Obszar Natura 2000 Jezioro Kubek nie posiada opracowanego planu ochrony ani planu
zadah ochronnych. Zgodnie z projektem ,,Opracowanie plandw zadan ochronnych dla
obszarow Natura 2000 na obszarze Polski”, plan zadan ochronnych dla tego obszaru powinien

zosta¢ opracowany do konca 2013 roku (informacja RDOS Poznan, 2012).

4.2. Obszar Natura 2000 ,,Torfowisko Rzecinskie” PLH 300019

Siedliskowy obszar o znaczeniu dla Wspolnoty (OZW) o nazwie Torfowisko Rzecinskie
PLH300019 zajmuje powierzchni¢ 236,40 ha i potozony jest na terenie dwoch nadles$nictw —
Krucz 1 Wronki oraz na gruntach prywatnych. Na terenie administrowanym przez

Nadlesnictwo Wronki znajduje si¢ zachodnia cze$¢ obszaru o powierzchni 34,58 ha.

Obszar PLH300019 zatwierdzony zostal na mocy Decyzji Komisji Europejskiej z dnia
10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego
zaktualizowanego wykazu terenéw majacych znaczenie dla Wspodlnoty sktadajacych si¢ na
kontynentalny region biogeograficzny (Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 33 z 8.2.2011,
str. 146).

Charakterystyka obszaru

Obszar Natura 2000 Torfowisko Rzecinskie potozony jest w rozleglym obnizeniu miedzy
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wydmami Puszczy Noteckiej, w obrebie migdzyrzecza Warty 1 Noteci, okoto 7 km na poétnocny

zachod od Wronek.

Po raz pierwszy lacus Wrecen (jezioro Wrzecien) pojawilo sie w 1279 roku
w dokumencie ksigcia Przemysta II dla dominikanéw z Wronek, w ktoérym otrzymali oni prawo
towienia tu ryb.

W granicach ostoi znalazto si¢ jezioro Rzecinskie wraz z przylegltym, rozlegtym
torfowiskiem przej§ciowym, takami, szuwarami i zaroslami lozowymi.

Obszar stanowi bogata mozaike siedlisk z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej, w tym
2 priorytetowych 1 ma wybitne znaczenie dla ochrony torfowisk przejsciowych. Inne walory
przyrody ostoi to wystepowanie 26 zbiorowisk roslinnych zaliczonych w Wielkopolsce do
rzadkich 1 zagrozonych, dobrze zachowana flora roslin naczyniowych, ktora jest niemal
w cato$ci rodzimego pochodzenia, bogate zasoby wielu roslin torfowiskowych, w tym Liparis
loeselii, gatunku z zatacznika II Dyrektywy Siedliskowe;.

Najwazniejsze walory przyrodnicze obszaru koncentrujg si¢ w jego srodkowej czesci,
poza obszarem Lasoéw Panstwowych, gdzie usytuowane jest zarastajace jezioro Rzecinskie
wraz z przylegtymi zbiorowiskami torfowiskowymi, szuwarowymi i1 zaro$lowymi. W 1928
roku jezioro wykazywalo powierzchnie 45,00 ha, po II wojnie zmniejszylta si¢ do 36,93 ha, na
przetlomie wiekéw odnotowano 34 ha powierzchni, a latem 2011 roku lustro wody zajmowato
powierzchnie 17,80 ha.

Na obszarze tym trwaja badania naukowcoéw z Katedry Agrometeorologii Uniwersytetu
Przyrodniczego z Poznania w ramach migdzynarodowego programu badawczego Carbo
Europe. Badania te dotycza procesow wymiany zwigzkéw wegla miedzy powierzchnia
ekosystemoéw torfowiskowych a atmosfera — zbudowano tu niewielki budynek stacji badawczej

oraz wybudowano ktadke o dtugosci 500 m.

Platy siedliska o nazwie torfowiska przejSciowe i trzesawiska (kod 7140) zachowaty sie
przede wszystkim we wschodniej czesci ostoi, wzdluz rowu, ktory kiedy$ odwadniat caty
obiekt.

Na terenie PLH300019 znajduja si¢ dwa, uznane w 2004 roku, uzytki ekologiczne:
potozone w potudniowej czesci ostoi ,,Bagno Zurawinowe” o powierzchni 16,44 ha, oddz.
309c,d,f,j — Nadlesnictwo Wronki oraz zlokalizowany w czgséci pdtnocnej ostoi uzytek ,,Bagno

i Jezioro Rzecinskie” w zasiggu dzialania Nadle$nictwa Krucz (poza gruntami ALP).

W krajobrazie ostoi najwigkszy powierzchniowy udzial wykazuja siedliska niele$ne —

torfowiska i1 bagna 56%, siedliska takowe i1 zaro§lowe 37%; lasy iglaste zajmuja zaledwie 4%.



148

Warto$¢ przyrodnicza i znaczenie

Obszar PLH300019 stanowi bogata mozaike siedlisk przyrodniczych (7 rodzajow,
zajmujacych okolo 80% powierzchni) z Zalacznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG.
Torfowisko Rzecinskie ma duze znaczenie dla ochrony torfowisk przej$ciowych, rzadkich
1 zagrozonych ekosystemow w tej czesci Polski.

Wystepuje tu 26 zbiorowisk roslinnych zaliczonych w Wielkopolsce do rzadkich
i zagrozonych (w tym mechowiska ze Sphagnum teres). Stwierdzono takze wystgpowanie
ptatow zespotu Menyantho trifoliati-Sphagnetum teretis reprezentujacego ro$linno$¢ typowa
dla strefy tundry — zbiorowisko to po raz pierwszy w Polsce zostalo udokumentowane
fitosocjologicznie wtasnie z Torfowiska Rzecinskiego.

Licznie wystgpujace gatunki roslinnosci torfowiskowej to m.in. rosiczka okragtolistna
Drosera rotundifolia, obficie owocujaca zurawina blotna Oxycoccus palustris 1 turzyca
bagienna Carex limosa.

Na uwage zastuguje réwniez bogata bryoflora torfowiskowa, w tym 13 gatunkow
torfowcoéw Sphagnum sp. — wszystkie figuruja w Zataczniku V Dyrektywy Rady 92/43/EWG,
w tym szczegdlnie rzadko spotykane Sphagnum centrale 1 S. fuscum. Cennym zjawiskiem jest
obecnos$¢ rzadkich w skali kraju mchow — reliktow glacjalnych: Paludella squarrosa (liczna

populacja), Helodium blandowii, Scorpidium scorpioides, Cinclidium stygium.

Najcenniejsza czg¢$¢ torfowiska, zrdznicowana troficznie i1 florystycznie, z udzialem
rzadkich gatunkéw mszakdw o charakterze reliktowym, przylega szerokim pasem do jeziora od
zachodu 1 potudniowego zachodu. Tam takze odnaleziono dobrze wyksztatcone ptaty zespotu
Menyantho trifoliati-Sphagnetum teretis, reprezentujacego roslinnos¢ typowa dla mszysto-
krzewinkowej formacji subarktycznej tundry Skandynawii. W Polsce zbiorowisko to podawano
dotad tylko z nielicznych stanowisk na Pojezierzu Kaszubskim. Platy na terenie ostoi nalezy
uzna¢ za najwyzszej rangi osobliwo$¢ geobotaniczng, zastugujaca na szczeg6lng ochrong, tym
bardziej, ze stwierdzono w nich lub w ich bezposrednim otoczeniu, wiele interesujacych

gatunkow roslin naczyniowych i mszakow.

Z gatunkow ptakéw wymienionych w Zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej wystepuja
tu: bocian biaty Ciconia ciconia, zuraw Grus grus — oba gatunki z oceng D.

Gatunkiem regularnie wystepujacym, migrujacym, nie wymienionym w Zatgczniku I
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r.

w sprawie ochrony dzikiego ptactwa jest tabedZ niemy Cygnus olor (ocena populacji D).

Awifauna obszaru PLH300019 zostata szczegélowo rozpoznana w 2010 roku — oprocz

ww. potwierdzono wystepowanie nastepujacych gatunkow: bak, bekas kszyk, btotniak
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stawowy, cyranka, cyraneczka, czajka, gagot, kokoszka wodna, krakwa, kropiatka, tyska,
perkoz rdzawoszyi, perkozek, ptaskonos, $mieszka, §wiergotek takowy, wasatka, wodnik,

zausznik (Kujawa 2010).

Wsrod innych, waznych gatunkow zwierzat wymieniono w SDF: 4 gatunki nietoperzy —
Myotis daubentonii, Myotis nattereri, Plecotus auritus, Plecotus austriacus, zaskroniec Natrix

natix, tygrzyk paskowany Argiope bruennichi.

Gatunek wymieniony w Zataczniku II Dyrektywy Rady 92/43/EWG to lipiennik Loesela

Liparis loeselii.

Flore reprezentuja nastgpujace gatunki: gozdzik pyszny Dianthus superbus, rosiczka
dhugolistna Drosera anglica, rosiczka okraglolistna Drosera rotundifolia, bobrek trdjlistkowy
Menyanthes trifoliata, turzyca bagienna Carex limosa, kukutka krwista Dactylorhiza incarnata,
kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis, kruszczyk btotny Epipactis palustris, torfowce
Sphagnum: S. angustifolium, S. magellanicum, S. fallax, S. cuspidatum, S. fimbriatum,
S. flexuosum, S. fuscum, S. palustre, S. russowii, S. squarrosum, S. teres, S warnstorfii oraz

ptonnik pospolity Polytrichum commune.

Na obszarze ostoi administrowanym przez Nadlesnictwo Wronki stwierdzono dwa
z siedmiu wymienionych w SDF siedlisk: gorskie i nizowe torfowiska zasadowe o charakterze
miak, turzycowisk i mechowisk — kod 7230 oraz nizowe i gorskie swieze taki uzytkowane

ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) —kod 6510.
Zagrozenia

Gléwne zagrozenia dla obszaru Natura 2000 Torfowisko Rzecinskie stanowia: rozwoj
osadnictwa w bliskim sgsiedztwie obiektu, wraz z takimi konsekwencjami, jak:
zanieczyszczenia wody, wprowadzenie obcych gatunkow inwazyjnych; udroznienie silnie
zaro$nietych 1 wyptyconych rowow melioracyjnych (szczegdlnie dotyczy to Rowu
Rzecinskiego). Zagrozenia te tacza si¢ ze zmianami roslinnosci torfowiska, spowodowanymi
osuszeniem znacznej jego czgsci. Obserwuje si¢ tu ekspansje¢ trzciny Phragmites australis oraz

sukcesj¢ samosiewOw sosny i brzozy.

Pewne zagrozenie dla zachowania bogatej populacji Zurawiny blotnej Oxycoccus
palustris (chronionej na terenie ustanowionego tu uzytku ekologicznego) stanowi¢ moze
masowy zbior jagdd w okresie pierwszych przymrozkéw (gatunek zagrozony w Wielkopolsce

— Jackowiak, 2007).

Obszar Natura 2000 Torfowisko Rzecinskie nie posiada opracowanego planu ochrony ani

planu zadan ochronnych. Zgodnie z projektem ,,Opracowanie planow zadan ochronnych dla
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obszaré6w Natura 2000 na obszarze Polski”, plan zadan ochronnych dla tego obszaru powinien

zosta¢ opracowany do konca 2012 roku (informacja RDOS Poznan, 2012).

4.3. Obszar Natura 2000 ,,Puszcza Notecka” PLB 300015

Jedyny na terenie Nadle$nictwa Wronki obszar specjalnej ochrony OSO (Dyrektywa
Ptasia) nosi nazwe Puszcza Notecka PLB300015. Obszar ten zostal wyznaczony na mocy
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w sprawie obszaréw specjalnej
ochrony ptakow (Dz. U. Nr 25, poz. 133). Lezy na pograniczu wojewddztwa wielkopolskiego
1 lubuskiego, zajmuje powierzchni¢ 178 255,80 ha, z czego na terenie administrowanym przez
Nadlesnictwo Wronki znajduje si¢ cze$¢ obszaru o powierzchni 17 897,87 ha, co stanowi 10%

jego powierzchni.

Strategicznym celem ochrony tego obszaru jest ochrona i utrzymanie populacji dziko
wystepujacych gatunkéw ptakow w takim stanie, by mogly one przetrwa¢ w dluzszej
perspektywie czasowej jako trwaly i biologicznie zywotny skladnik danego ekosystemu,

poprzez zachowanie istniejacych siedlisk tych gatunkow lub ich odtworzenie.

Przedmiotem ochrony obszaru Puszcza Notecka jest 16 gatunkow ptakow z Zatacznika I
Dyrektywy Ptasiej oraz 3 gatunki ptakow migrujacych, z czego na terenach zarzadzanych przez
Nadlesnictwo Wronki 1 potozonych w granicach ostoi stwierdzono wystepowanie 16 gatunkow

z Zakacznika I DP i 3 gatunki migrujacych (BULiGL 2010).

Ponizej zamieszcza si¢ dane z SDF dotyczace calego obszaru.

Charakterystyka obszaru

Obszar ten stanowi zwarty, jednolity kompleks lesSny w migdzyrzeczu Noteci i Warty,
bedacym czgsécig Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej, rowniny akumulacyjnej przeksztatconej
przez wiatr. Jest to najwigkszy w Polsce obszar wydm $rddladowych, gtéwnie o wysokosci
20-30 m, maksymalnie do 98 m n.p.m. (Gora Rzecinska). W S$rodkowej czeSci obszaru
uformowaty si¢ waly o przebiegu potudnikowym, lezace 500-600 m od siebie; w czesci
wschodniej maja one ksztalt paraboliczny. Wydmy pokryte sa jednowiekowym borem
sosnowym (92%), posadzonym tu po wielkiej gradacji strzygoni choinowki w latach 1922 —
1924. Pozostatosci drzewostanéw naturalnych chronione sa w rezerwatach (np. Cegliniec). Na
terenie ostoi znajduje si¢ ponad 50 jezior, z reguly ptytkich, pochodzenia wytopiskowego,
zwykle z gruba warstwg mutu i zakwitami glonéw — wiekszo$¢ z nich zlokalizowana jest na
terenie Nadlesnictwa Sierakow. W zaglebieniach terenu lub na brzegach jezior utrzymuja si¢

torfowiska, na ogét w pewnym stopniu przeksztalcone.
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Warto$¢ przyrodnicza i znaczenie

Wystepuje co najmniej 30 legowych gatunkéw ptakow z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej,
11 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiggi (PCK). W okresie lggowym obszar zasiedla powyzej
2% populacji krajowej (C6) bielika (PCK), kani czarnej (PCK) 1 kani rudej (PCK), co najmniej
1% populacji krajowej (C3 1 C6) nastgpujacych gatunkow ptakow: bak (PCK), podgorzatka
(PCK), puchacz (PCK), rybotéw (PCK), trzmielojad, gagot, nuroges; w stosunkowo wysokiej
liczebnosci (C7) wystepuje bocian czarny, btotniak stawowy, ortolan i zuraw. W okresie zimy
wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedrowkowego (C2) bielika.

Ptaki z Zalacznika I Dyrektywy Rady 79/409/EWG bedace przedmiotem ochrony
(ogodlna ocena znaczenia obszaru A, B lub C) — dane po aktualizacji przedmiotow ochrony

wykonanej w 2011 roku (www.natura2000.eea.europa.eu/natura2000/SDF):

o bak — Botaurus stellaris A021 C
o bielik — Haliaeetus albicilla A075B
e dzigciot czarny — Dryocopos martius A236 C

e dzieciot $redni — Dendrocopos medius A238 C

e gasiorek — Lanius collurio A338C
e jarzebatka — Sylvia nisoria A307 C
e kania czarna — Milvus migrans A073 B
e kania ruda — Milvus milvus A074 B
o lelek — Caprimulgus europaeus A224 C
o lerka — Lullula arborea A426 C
e labedz krzykliwy — Cygnus cygnus A038C

e podgorzatka — Aythya nyroca A060 B
e puchacz — Bubo bubo A215B
e rybotow — Pandion haliaeetus A094 C
e zimorodek — Alcedo atthis A229 C
e zuraw — Grus grus Al127 C.

Gatunki ptakéw regularnie migrujacych, niewymienione w Zataczniku I Dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony

dzikiego ptactwa (og6lna ocena znaczenia A, B lub C):

e labedz niemy — Cygnus olor A036 C
e ges biatoczelna — Anser albifrons A041 C
e ge$ zbozowa — Anser fabalis A039 C.
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Zagrozenia

Zagrozenia spowodowane sg glownie przez gradacje szkodnikow i pozary, wyrab drzew,
usuwanie martwego drewna z lasu, masowa penetracja siedlisk 1 ostoi zwierzat w czasie
grzybobrania, ptoszenie ptakow, niszczenie gniazd, polowanie w terminach niedozwolonych,
lokalizacja i eksploatacja sktadowisk odpadow niekomunalnych, wypalanie ro$linnosci,

zaniechanie dotychczasowego uzytkowania rolnego.

Obszar PLB300015 Puszcza Notecka nie posiada planu ochrony ani planu zadan
ochronnych. Zgodnie z projektem ,,Opracowanie plandw zadan ochronnych dla obszarow
Natura 2000 na obszarze Polski”, plan zadah ochronnych dla tego obszaru powinien zostaé

opracowany do kofica 2012 roku (informacja RDOS Poznan, 2012).
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5. Uzytki ekologiczne

Aby skutecznie chroni¢ warto$ci przyrodnicze nie wystarczy powotanie do zycia parkoéw
narodowych, krajobrazowych czy rezerwatéw chronigcych najbardziej wartosciowe fragmenty
przyrody. Konieczna jest réwniez ochrona szeroko pojetej réznorodnosci biologicznej — jej
podstawowym narz¢dziem, przewidzianym gltownie do stosowania na szczeblu lokalnym

1 regionalnym, s3 uzytki ekologiczne. Wedtug Ustawy o ochronie przyrody (art. 42) cyt.:

Uzytkami ekologicznymi sq zastugujgce na ochrong pozostatosci ekosystemow majgcych
znaczenie dla zachowania roznorodnosci biologicznej — naturalne zbiorniki wodne, srodpolne
i srodlesne oczka wodne, kepy drzew i krzewow, bagna, torfowiska, wydmy, platy
nieuzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, siedliska
przyrodnicze oraz stanowiska rzadkich lub chronionych gatunkow roslin, zwierzqt i grzybow,

ich ostoje oraz miejsca rozmnazania lub miejsca sezonowego przebywania.

Uzytek ekologiczny ustanawia rada gminy, w odpowiedniej uchwale okreslajac: nazwe
danego obiektu lub obszaru, jego polozenie, sprawujacego nadzor, szczegolne cele ochrony,
w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony oraz zakazy wiasciwe dla tego
obiektu, obszaru lub jego cz¢sci. Uchwala wymaga uzgodnienia z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska.

Wprowadzane zakazy wybiera si¢ spo$rod pozycji wymienionych w art. 45 ustawy
o ochronie przyrody.

Na terenie Nadlesnictwa Wronki ustanowiono 7 uzytkow ekologicznych na tacznej
powierzchni 92,70 ha.

Pierwsza grupe uzytkow ekologicznych tworzy 6 obiektow zatwierdzonych na mocy
uchwaty Rady Miasta i Gminy Wronki Nr XVI/133/2004 z dnia 30 czerwca 2004 roku
w sprawie uznania obiektdéw przyrodniczych za uzytki ekologiczne. Uchwata ta zostata
opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Wielkopolskiego z 2004 roku Nr 129,
poz. 2651.

Celem ochrony uzytkdw ekologicznych jest zachowanie siedlisk przyrodniczych
o duzych warto$ciach krajobrazowych; sg to nastepujace uzytki:

,JKobusz” i ,,Smolarnia” zlokalizowane na terenie lesnictwa Smolarnia to kompleksy
gruntdw potozone wsrdd sosnowych boréw, charakteryzujace si¢ roslinnoscig bagienno-tagkowa
oraz faung bezkrggowcoé6w wiasciwych dla zespotow roslinnych turzycowisk i sitowia lesnego.

Lokalizacja Kobusz — oddzial 1670,p, 168k, 210b,c, 211a; pow. 5,84 ha.
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Uzytek ,,.Smolarnia” zostal utworzony na gruntach porolnych i1 tgkach nieistniejacej
obecnie osady lesnej (leSniczowki) Smolarnia. Siedziba le$nictwa Smolarnia po pozarze
i spaleniu si¢ budynkow zostala przeniesiona do miejscowosci Gogolice. W Smolarni ro$nie
grupa 125 sosen — pomnikow przyrody, ktora ocalala po gradacji strzygoni choinowki
w 1923 roku.

Zgodnie z Uchwala powotujaca uzytek ma on powierzchni¢ 10,83 ha. Od czasu
powotania uzytku ekologicznego nastgpita ewidencyjna zmiana granic i powierzchni uzytkow
w dziatce 80144. Fragment wydzielenia 207a o powierzchni 0,11ha bedacy ewidencyjnie E-Ps
zostal przeksztalcony na las i dotaczony do wydzielenia 207c. Na gruncie znajduje si¢ tam
zbiornik  wody. Nadle$nictwo winno zwrdci¢ si¢ o formalne dokonanie zmian
powierzchniowych w uzytku ekologicznym.

Lokalizacja Smolarnia — oddziat 206¢c, 207a,d,f,g,h; pow. 10,72 ha

., Bagno Zurawinowe” potozone na terenie lesnictwa Lutyniec; jest to kompleks gruntow
charakteryzujacy sie roslinnoscig bagienno-tgkowsa. Tereny te sasiaduja z jeziorem Rzecinskim
1 obejmujg czgsciowo podmokte trzesawiska.

Na bagnach 1 tgkach wyksztalcity si¢ zespoty turzycowe, zesp6t sitowia lesnego i1 zespot
mozgawy (trzciny pospolitej). Wystepuja tu chronione i rzadkie gatunki roslin jak rosiczka
okraglolistna Drosera rotundifolia, zurawina blotna, welnianka pochwowata, torfowiec
Sphagnum sp. oraz zwierzat: zuraw Grus grus, bocian czarny Ciconia nigra, stonka, kania ruda
Milvus milvus, rybotéw, wydra Lutra lutra.

Lokalizacja — oddziat 309c¢,d,f.j; pow. 16,44 ha.

»Kacze Blota” znajdujace si¢ na terenie leSnictwa Mokrz to obecnie niecka
wyschnigtego jeziora w latach 50. ubieglego wieku. Zachowata si¢ tu enklawa zbiorowisk
ros$linnosci bagiennej (zespoly roslin turzycowych oraz sitowia lesnego) z oczkiem wodnym,
otoczony drzewostanem sosnowym.

Jako ciekawostke nalezy wspomnie¢ fakt, ze w latach 1940-1941 zostal tu zbudowany
domek mysliwski (drewniany na podmurdéwce z cegly) na polecenie Arthura Greisera —
namiestnika Rzeszy w Kraju Warty. Budynek ten — tzw. ,,Grajzeréwka” mial doprowadzong
lini¢ telefoniczng ze stacji kolejowej Mokrz, stajni¢ dla koni, garaz dla samochodu i taZnig;
znajdowat si¢ nad zachodnim brzegiem jeziora, na ktére wychodzil drewniany pomost.
W czasie polowan, w ktorych uczestniczyt Greiser, teren ten byt silnie strzezony przez SS
1 psy. Po zakonczeniu wojny Greiser zostat uznany za zbrodniarza wojennego 1 stracony przez
powieszenie na stokach poznanskiej Cytadeli w lipcu 1946 roku. Po ,,Grajzerowce” pozostaty
jedynie porosnigte mchem fundamenty.

Lokalizacja — oddzial 2740; pow. 4,57 ha.
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,Bobrowy Zakatek” znajduje si¢ na terenie lesnictwa Smolnica; jest to kompleks
gruntdw potozonych na siedliskach olsowych, poros$niety roslinnoscig bagienna, wsrdd ktorej
spotyka si¢ kosacca zottego Iris , storczyka plamistego, wetnianke waskolistng, liczne gatunki
turzyc Carex sp. oraz liczne gatunki wierzb Salix sp. Teren ten jest miejscem bytowania bobra,
borsuka, a takze ptakow.

Lokalizacja — oddziat 696f,g,n,z; pow. 14,59 ha.

»Wrzosowe Wydmy” to uzytek ekologiczny z terenu lesnictw Gogolice i Pustelnia.
Nazwa¢ go mozna bez zbytniej przesady unikatem pod wzglegdem przyrodniczym
i krajobrazowym. W tym pigknym miejscu uwidacznia si¢ wyraznie uksztattowanie
najwickszego kompleksu wydm $rédladowych Europy. Uzytek ten zostatl utworzony na jednym
z ostatnich szerokich pasow przeciwpozarowych przecinajacych w poprzek (z potudnia na
ponoc) monolit borow sosnowych i1 najwigksze wzniesienia wydmowe Puszczy Noteckiej.

Ciagnie si¢ na dlugosci 5 km od jezior Chojno 1 Gluchowskie do miejscowosci Gogolice,
szeroko$¢ od 40 do 70 m, powierzchnia 25,15 ha. Jest to teren pagdérkowaty zbudowany
z piaskow wydmowych, pokryty kobiercem wrzoséw i roslinnoscig kserotermiczng (chrobotki,
plucnica, szczotlicha piaskowa, jastrzgbiec kosmaczek) oraz pojedynczymi samosiewami
sosny. Rozpoznano tu niele$ne siedlisko Natura 2000 o nazwie suche wrzosowiska (Calluno-
Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion) — kod 4030.

Szczytowe, odkryte fragmenty wydm poddawane s3 cigglym procesom eolicznym —
zwiewaniu 1 nawiewaniu piasku. Poza erozja wietrzng wydmy narazone sg roOwniez na erozj¢

mechaniczng (gtownie rozjezdzanie przez motocykle i quady).

Zgodnie z Uchwata powotujaca uzytek ma on powierzchni¢ 25,86 ha. Od czasu
powotania uzytku ekologicznego nastgpita ewidencyjna zmiana granic i powierzchni uzytkow
w dzialce 80140/1. Dawne wydzielenie 140b o powierzchni 0,71ha jest teraz ewidencyjnie
lasem 1 zostato potaczone z obecnymi wydzieleniami 203a,b. Powierzchnia nie przedstawia
waloréw przyrodniczych, dla ktorych powotano uzytek ekologiczny, dlatego po uzgodnieniu

z Nadles$nictwem zaleca si¢ wytaczenie tej powierzchni z uzytku ekologicznego.

Lokalizacja — oddz. 159j, 202¢,d, 203c, 246f, 247a, 295d, 344b, 345a, 374d, 375a, 442a,
443a; pow. 25,15 ha.

Najmtodszym uzytkiem ekologicznym Nadle$nictwa Wronki jest obiekt zatwierdzony na
podstawie Uchwaty Rady Miasta i Gminy Wronki Nr XXXI1/246/2005 z dnia 30 grudnia 2005

roku w sprawie ustanowienia uzytku ekologicznego ,,Staw Samita”.

Publikacje uchwatly zawiera Dziennik Urzedowy Wojewodztwa Wielkopolskiego Nr 28
z 2006 roku, poz. 713.
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»Staw Samita” potozony na terenie lesnictwa Pustelnia; jest to jezioro majace charakter
stawu, ktorego poinocno-zachodnia cze$¢ jest porosnieta roslinno$cia szuwarows;
w sasiedztwie uzytku rosng stare, wickowe deby i sosny oraz zachowata si¢ stara, zabytkowa
lesniczowka z 1905 roku — dawny dworek mys$liwski hrabiego Jozefa Kwileckiego
z Wroblewa.

Lokalizacja — oddzial 518h, 592h, 593a; pow. 15,39 ha.

Celem ochrony tego uzytku jest zachowanie siedlisk przyrodniczych o duzych

warto$ciach krajobrazowych, a w szczego6lnosci:

— zachowanie jednolitego kompleksu szuwarowego z grubym podkladem torfu wsrod
powierzchni zalesionych;

— zachowanie na bagnach zespolu roslinno-glebowego z miejscem lggowym ptakoéw, bez
dokonywania zmian stosunkow wodnych;

— konieczno$¢ zachowania rzadkich typow srodowisk i1 fragmentow ekosystemow;

— wzbogacenie rdéznorodnosci biologicznej lasow bez dokonywania zmian stosunkoéw

wodnych.

Szczegotowa charakterystyke dotyczaca walorow przyrodniczych uzytku ekologicznego
,»Staw Samita” 1 jego sasiedztwa zawiera publikacja Tadeusza Mizery pt. Walory przyrodnicze

,»Stawow Samita” w Nadle$nictwie Wronki (2004).

Wszystkie uzytki ekologiczne wystepujace na terenie Nadle$nictwa Wronki zostaty
prawidtlowo uwidocznione w powszechnej ewidencji gruntéw. Wymagaja one oznakowania

w terenie tablicami urzedowymi oraz tablicami informacyjnymi.

Ochrona 1 utrzymanie waloréw przyrodniczych uzytkow ekologicznych i nie pogarszanie

ich stanu realizowane sg poprzez wprowadzenie nastepujacych zakazéw

1. niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obszaru;

2. wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpowodziowym albo budowa, odbudowa, utrzymaniem,

remontem lub naprawg urzadzen wodnych;
3. uszkadzania i zanieczyszczania gleby;

4. dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuza ochronie przyrody albo

racjonalnej gospodarce rolnej, le$nej, wodnej lub rybackiej;
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5. likwidowania, zasypywania i przeksztatcania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy

oraz obszaréw wodno-blotnych;
6. wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw rolnych;
7. zmiany sposobu uzytkowania ziemi;

8. wydobywania do celow gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamienialo$ci, w tym

kopalnych szczatkdow roslin i zwierzat, a takze mineratow;

9. umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk zwierzecych
oraz tarlisk 1 zlozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania

czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna, rybacka i towiecka;

10. zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin na obszarach uzytkéw ekologicznych, utworzonych

w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roslin chronionych;
11. umieszczania tablic reklamowych.
Zakazy, o ktorych mowa powyzej nie dotycza:

1. prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody po uzgodnieniu z organem

ustanawiajagcym dang form¢ ochrony;

2. realizacji inwestycji celu publicznego po uzgodnieniu z organem ustanawiajacym dang

forme ochrony;
3. zadan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bezpieczenstwa panstwa;

4. likwidowania naglych zagrozen bezpieczenstwa powszechnego i1 prowadzenia akcji

ratunkowe;j.

Ze wzgledu na znaczny horyzont czasowy wydaje si¢ konieczne okresowe
monitorowanie stanu zachowania uzytkow ekologicznych. W przypadku stwierdzenia przez
specjalistow faktu pogarszania si¢ stanu ich zachowania, nalezy podja¢ stosowne dziatania

zapobiegawcze lub ratownicze.

Kazdy z uzytkéw ekologicznych posiada aktualng kartg obiektu, na ktorych lesniczowie
monitoruja corocznie stan zachowania poszczegélnych obiektow oraz ewidencjonujg

wystepowanie rzadkich i cennych gatunkéw roslin i zwierzat.

Nadles$nictwo nie planuje w biezacym okresie gospodarczym tworzenia nowych uzytkow

ekologicznych — ich aktualna ilo$¢ 1 powierzchnia sg wielko$ciami optymalnymi.

Szczegotowa charakterystyke uzytkow ekologicznych Nadle$nictwa Wronki zawiera

tabela 23
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Tabela 23. Charakterystyka uzytkow ekologicznych Nadlesnictwa Wronki

Potozenie
L Nr uchwaty Pow. Opis obiektu,
P: data 0ddz. Gmina [ha] kategoria gruntu
poddz. le$nictwo
KOBUSZ - 5,84 ha
1670 0,96 E/N
167p 0,98 E/N
1. |Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki 168k 0.30 E/N
Nr XVI/133/2004 z dnia 30 czerwca Wronki ’
2004 roku w sprawie uznania obiektow Smolarnia
. s . 210b 0,93 E/Ps
przyrodniczych za uzytki ekologiczne
210c 1,67 E/Ps
211a 1,00 E/N
SMOLARNIA -10,72 ha
206¢ 2,38 | E/N, zadrz. So 40/ 1 m’
207a 4,02 | E/Ps, zadrz. So 40/ 78 m’
2. |Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki 207d 0.74 E/N. zadcz. So 40/ 40 m°
Nr XV1/133/2004 z dnia 30 czerwca Wronki : > ZACTZ. 50 o
2004 roku w sprawie uznania obiektow 207f Smolarnia 0.39 E/Lz, zadrz. Dg, Jw, Db,
przyrodniczych za uzytki ekologiczne ’ Lp, Ksz 80/ 13 m’
207g 0,19 E/Ps
207h 3,00 E/N
BAGNO ZURAWINOWE - 16,44 ha
309¢ 6.20 E/N, qstOJa zuraW}a,
Zurawina; czerwonczyk
3 [Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki 309d 2,99 | E/Ps; czerwonczyk niep.
Nr XV1/133/2004 z dnia 30 czerwca Wronki
2004 roku w sprawie uznania obiektow 309f Lutyniec 0,37 E/Ps
przyrodniczych za uzytki ekologiczne E/N, zadrz. So, Ol 30/
3 3.
300] 6.88 30 m’, so 55/ 1.5 m;
czerwonczyk nieparek,
zuraw
KACZE BLOTA - 4,57 ha
4. |Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki E/N, zadrz. Ol, Sw 45/
Nr XVI/133/2004 z dnia 30 czerwca 274 Wronki 457 35m’, So 31/ 15 m®;
2004 roku w sprawie uznania obiektow © Mokrz ’ ostoja ksylobiontow,
przyrodniczych za uzytki ekologiczne zuraw
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Potozenie
L Nr uchwaty Pow. Opis obiektu,
p- data 0Oddz. Gmina [ha] kategoria gruntu
poddz. le$nictwo
BOBROWY ZAKATEK - 14,59 ha
696f 1,02 E/N3, zadrz. Ol, Brz 54/
6 m
5. |Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki 696 827 E/Lz, zadrz. Ol, Brz 55/
Nr XV1/133/2004 z dnia 30 czerwca & Wronki ’ 75 m®; bobry
2004 roku w sprawie uznania obicktow 696 Smolnica 3.33 E/Lz, zadrz. Ol 35/
przyrodniczych za uzytki ekologiczne n ’ 15m’, 0175/ 10 m’
6962 1,97 | E/Ps, zadrz. Ol 15/ 4 m’

WRZOSOWE WYDMY - 25,15 ha

159j 2,24 | E/Lz, zadrz. Brz 79/ 1 m’
202¢ 0,18 E/Lz
202d 035 | E/Lz, zadrz. So 82/ 6 m’
203c¢ 3,85 E/Lz
Wronki
246f Gogolice 326 |E/lLz
6. |Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki 247a 0,89 E/Lz
Nr XV1/133/2004 z dnia 30 czerwca
2004 roku w sprawie uznania obiektow 295d 2,38 E/Lz
przyrodniczych za uzytki ekologiczne
344b 2,65 E/Lz
345a 1,42 |E/Lz
374d 3,16 E/Lz
375a Wronki 0,85 E/Lz
442a Pustelnia 311 |z
443a 0,81 E/Lz
STAW SAMITA - 15,39 ha
7. |Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki 518h 1,92 E/Ws; wydra
Nr XXXI1/246/2005 z dnia 30 grudni i
) 0 7 ama 2T SA 1 soom Wronki 074 |EN
2005 roku w sprawie ustanowienia Pustelnia
zytku ekologi
uzytiu ekologicznego 593a 12,73 E/Ws, wydra, zuraw
Ogotem w Nadlesnictwie Wronki..........coooviviiiiiiiiiiin., 92,70 ha
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6. Pomniki przyrody

Jedna z najstarszych form ochrony wartosci przyrodniczych sa pomniki przyrody.

Wedlug definicji zawartej w Ustawie o ochronie przyrody cyt.:

Pomnikami przyrody sq pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub ich skupiska
o0 szczegolnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej
oraz odznaczajgce si¢ indywidualnymi cechami, wyrozniajgcymi je wsrod innych tworow,
okazalych rozmiarow drzewa, krzewy gatunkow rodzimych lub obcych, Zrodla, wodospady,

wywierzyska, skatki, jary, gltazy narzutowe oraz jaskinie.

Najczesciej sa to okazale drzewa, ich grupy badz aleje; znaczna grupe pomnikow
stanowig rowniez glazy narzutowe. Za pomniki przyrody najczes$ciej uznawane sa okazale
drzewa. Dla wskazania, od jakich minimalnych wymiarow danego gatunku drzewa mozna
uznaé je za wyr6zniajace i godne objgcia ochrong, opracowano odpowiednie, obowigzujace w

catym kraju zalecenia.

Aktualnie obowigzujace dolne piersnice graniczne opublikowano w Instrukeji
sporzadzania programu ochrony przyrody w nadlesnictwie (MOSZNiIL, Warszawa 1996).
Formalnie obowigzuja one tylko w stosunku do drzew rosnacych w Lasach Panstwowych, ale

mogg by¢ uzywane w odniesieniu do innych form wtasnosci.

Podane wymiary sg tylko wskazowka — w indywidualnych przypadkach, jesli drzewo jest
wyjatkowo dorodne, roztozyste, ro$nie w interesujagcym, czesto odwiedzanym punkcie 1 w jaki$
sposob zaistnialo w §wiadomosci lokalnej spotecznosci, mozna je uzna¢ za pomnik przyrody
mimo mniejszych niz podane dolne piers$nice. I odwrotnie — jesli drzewo rosnie w okolicy
obfitujacej w okazate drzewa tego samego gatunku, a wiele z nich, znacznie okazalszych,
zostato juz uznanych za pomniki przyrody, czyli inaczej] mowiac, jesli w danej okolicy nie jest
czym$ wyjatkowym, to mimo osiggni¢cia odpowiednich rozmiar6w nie musi by¢ uznane za

pomnik przyrody.

Piersnice graniczne dotycza w zasadzie pojedynczych drzew; w przypadku alei czy
wiekszych skupien w sktad takiego zbiorowego pomnika moga wchodzi¢ drzewa o znacznie
mniejszych pier$nicach. Pamigta¢ nalezy, Zze pomnik przyrody ma by¢ elementem
wyrdzniajagcym sie z otoczenia, ponadprzecigtnym, wartoSciowym (w skali lokalnej) i to
kryterium nalezy uwazac za najistotniejsze przy wyborze obiektéw do ochrony pomnikowe;j.
W formie pomnikéw przyrody chroni¢ mozna takze wyrdzniajace si¢ obiekty przyrody

nieozywionej np. gltazy narzutowe.
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W przeciwienstwie do innych form ochrony, ktére s3 w zasadzie wieczyste (o ile nie
zdarzy si¢ zaden kataklizm), wigkszo§¢ pomnikéw przyrody, np. stare drzewa, maja

ograniczong trwatos¢.

Zgodnie z ustawg o ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 roku, drzewa stanowiace
pomniki przyrody na terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to zagrozenia dla ludzi lub

mienia, podlegaja ochronie az do ich samoistnego, catkowitego rozpadu (art. 40, pkt. 2).

Status pomnika przyrody nastepuje w drodze uchwaly rady gminy. Wniosek
o zastosowanie tej formy ochrony powinien zawiera¢ okreslenie obiektu proponowanego do

ochrony oraz uzasadnienie jego wartosci i1 posiadanie indywidualnych cech wyrdzniajacych.

Zniesienie tej formy ochrony moze by¢ dokonane przez rade gminy w formie uchwaty,
po dokonaniu uzgodnienia jej projektu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska. Moze

to nastgpi¢ wytacznie w razie:

e utraty wartosci przyrodniczych, ze wzgledu, na ktére ustanowiono t¢ form¢ ochrony
przyrody,
e koniecznosci realizacji inwestycji celu publicznego;

e zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego.

Ze wzgledu na stwierdzone w terenie znaczne réznice ewidencyjne wymiaréw drzew
pomnikowych (szczegdlnie wysoko$ci), wszystkie pomniki przyrody zostaly ponownie
pomierzone; ocen¢ stanu zdrowotnego wykonano wedlug 5 stopniowej skali autorstwa
Pacyniaka i Smolskiego. Informacja o obecnosci pomnikow przyrody zamieszczona zostata

w opisach taksacyjnych (informacje dodatkowe).
W stosunku do pomnika przyrody obowigzuja nastepujace zakazy:

e niszczenia, uszkadzania obiektu;
¢ uszkadzania i zanieczyszczania gleby;
¢ dokonywania zmian stosunkéw wodnych;

e umieszczania tablic reklamowych.
Zakazy te nie dotycza:

e prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody po uzgodnieniu z organem
ustanawiajagcym dang forme ochrony przyrody;

e realizacji inwestycji celu publicznego po uzgodnieniu z organem ustanawiajagcym dang
forme ochrony przyrody;

e zadan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bezpieczenstwa panstwa;
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e likwidacji naglych =zagrozen bezpieczenstwa powszechnego 1 prowadzenia akcji

ratowniczych.

Na terenie gruntéw Nadles$nictwa Wronki zlokalizowano i opisano 22 pomniki przyrody

ozywionej. Reprezentowane jest 5 gatunkow drzew: dab szyputkowy, sosna zwyczajna, buk

zwyczajny, lipa drobnolistna, brzoza brodawkowata.

Struktura ilo§ciowa pomnikéw przedstawia si¢ nastepujaco: 16 drzew pojedynczych,

5 grup drzew (od 2 do 125 drzew w grupie) oraz stanowisko paproci (dtugosz krolewski).

Stanowisko najwiekszej polskiej paproci — dlugosza krolewskiego Osmunda regalis —
znajduje si¢ on w sasiedztwie jeziora Radziszewskiego, w 80 letnim drzewostanie sosnowym
(oddziat 582f lesnictwo Chojno). Jest to drugie w Wielkopolsce (po rezerwacie Gogulec
w Nadles$nictwie Lopuchowko) stanowisko naturalnego wystepowania tego gatunku — dlugosz
wystepuje tu na pasowej powierzchni okoto 0,03 ha. Obserwuje si¢ tu powolne zanikanie tego
gatunku. Dhugosz krolewski to gatunek objety Scisla ochrong gatunkowa, znany w Polsce
zokoto 130 stanowisk wystepowania; chroniony na terenie rezerwatow przyrody.
W Wielkopolsce gatunek ten zaliczono do kategorii VU (Vulnerable tj. gatunkéw narazonych

na wygini¢cie — Jackowiak 2007).
Brak jest pomnikéw przyrody nieozywione;.

Wigkszos$¢ pomnikéw jest prawidtowo oznakowana w terenie urzgdowymi tabliczkami

(napis: pomnik przyrody z godtem orla na zielonym tle).

Poza gruntami zarzadzanymi przez Nadle$nictwo Wronki, w jego zasiegu

administracyjnym, zarejestrowano 11 drzew i grup drzew uznanych za pomniki przyrody — sa

to: platan klonolistny 1 tulipanowiec amerykanski rosnagce w parku w Pozarowie; platany
(8 szt.), topole biate (6 szt.) 1 wigz szyputkowy rosnace w parku przy DPS w Nowej Wsi; lipa
drobnolistna, buk zwyczajny i platan klonolistny rosngce w parku podworskim w Biezdrowie;
platan klonolistny i grupa 7 lip drobnolistnych we Wrdblewie; 2 lipy drobnolistne rosnace przy
dawnej szkole w Rzecinie; 5 lip drobnolistnych i jesion wyniosty w Cmachowie, lipa
drobnolistna 1 dagb w Krasnobrzegu oraz deby szyputkowe: we Wronkach (1), Pozarowie (1)

oraz Pakawiu (2).

Jedyny przedstawiciel przyrody nieozywionej( poza gruntami ALP to glaz narzutowy

o wymiarach 5,2x1,2x4,8 m znajdujacy si¢ przy drodze polnej z Wroblewa do Pozarowa.

Szczegotowe charakterystyki pomnikow przyrody ozywionej Nadle$nictwa Wronki

zawiera zatacznik nr 1.
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7. Strefy ochronne wokotl gniazd chronionych gatunkow ptakow

Szczegdtowe podstawy prawne ochrony strefowej zawiera Rozporzadzenie Ministra
Srodowiska w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat z dnia 12 pazdziernika 2011 roku (Dz. U.

Nr 237, poz. 1419).

Zgloszenia nowych miejsc gniazdowania moga dokonywa¢ m.in. ornitolodzy z Komitetu

Ochrony Ortow oraz Ogolnopolskiego Towarzystwa Ochrony Ptakow.

Sa to organizacje pozarzadowe, ktorych celem jest prowadzenie dzialan ochronnych
dotyczacych rzadkich gatunkéw ptakdéw drapieznych oraz ochrona ich siedlisk. Informacje
o stwierdzonych przypadkach gniazdowania zglaszaja takze lesnicy, ornitolodzy oraz stuzby

konserwatorskie.

Wyznaczanie 1 likwidowanie granic, w drodze decyzji administracyjnej, stref ochrony
ostoi, miejsc rozrodu iregularnego przebywania zwierzat objetych ochrong gatunkowg oraz

prowadzenie rejestru stref ochrony lezy w gestii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Miejsca przecigcia si¢ granicy strefy okresowej z drogami 1 liniami podzialu
powierzchniowego podlegaja oznakowaniu w terenie tablicami z napisem: ,,0stoja zwierzat”

i informacja: ,,0s0bom nieupowaznionym wstep wzbroniony”.

Liczba i1 powierzchnia stref ulegaja czgstym zmianom, co zwigzane jest z zaktadaniem
nowych lub opuszczaniem starych gniazd, a takze w rezultacie wystgpienia przypadkow
losowych np. zniszczenie gniazda w wyniku huraganu, gwattownej burzy lub uderzenia

pioruna.

Strefa moze zosta¢ zlikwidowana przez dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska na wniosek nadle$nictwa. Zwyczajowo decyzja taka moze byé wydana

w przypadkach, gdy gniazdo jest przez trzy kolejne sezony niezajete.

W zwigzku z tym kazde gniazdo powinno by¢ chociaz raz w sezonie kontrolowane
1 potwierdzone sporzadzeniem notatki stuzbowej. Osoby kontrolujace gniazda musza posiadac
pisemne upowaznienie od dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska oraz

powiadomi¢ nadlesnictwo o zamiarze wykonywania kontroli w obrebie stref ochronnych.

Strefa ochrony calorocznej ma na celu ochrong istniejacych stanowisk legowych
ptakow. Miejsce legu obejmuje nie tylko drzewo gniazdowe, lecz rowniez caty drzewostan

W jego otoczeniu.
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Rézne drzewa wykorzystywane sg tam przez ptaki do odpoczynku, pilnowania legu,
obserwacji czy noclegu. Objecie caloroczng ochrong stwarza ponadto ptakom mozliwos¢

zbudowania nowego gniazda w przypadku utraty dotychczasowego.

Faktycznie strefa ta funkcjonuje na zasadzie rezerwatu — obowigzuja tu zakazy:
przebywania wszelkich osob, z wyjatkiem 0so6b sprawujacych zarzad i1 nadzoér nad obszarem

objetym strefa ochronng, wycinania drzew lub krzewow bez zezwolenia regionalnego

Dyrektora Ochrony Srodowiska, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli nie jest to
zwigzane z potrzeba ochrony poszczegdlnych gatunkdéw oraz wznoszenia obiektow, urzadzen
1 instalacji. Odstgpstwo od tych zakazoéw mozliwe jest tylko w celu wykonania niezbednych
prac sanitarnych w sytuacjach katastrofalnych. Planowane prace musza by¢ pisemnie zgtoszone
dyrektorowi Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, ktory rozpatruje kazdy przypadek
indywidualnie.

Strefa ochrony okresowej powinna zapewnia¢ ptakom spokoj 1 bezpieczenstwo podczas
wyprowadzania legéw. W strefach tych, bedacych obszarami wylaczonymi okresowo
z dzialalno$ci gospodarczej, niezbedne prace zwigzane z pozyskaniem drewna, hodowla
i ochrong lasu musza by¢ wykonywane poza okresowym terminem ochrony okreslonym
w cytowanym na poczatku rozdziatu rozporzadzeniu. W tabeli 24 podano okresowe terminy

ochrony dla gatunkow objetych ochrong strefowa na terenie Nadlesnictwa Wronki:

Tabela 24. Okresowe terminy ochrony gatunkow chronionych

Nazwa gatunkowa Promien strefy ochrony [m]
Okresowy termin ochrony
polska lacifiska catorocznej okresowej
Puchacz Bubo bubo 200 500 1.01.-31.07
Bielik Heliaeetus albicilla 200 500 1.01.-31.07
Bocian czarny | Ciconia nigra 100 500 15.03 - 31.08.
Kania ruda Milvus milvus 100 500 1.03.-31.08.
Kania czarna Milvus nigra 100 500 1.03. - 31.08.

Aktualnie w drzewostanach Nadlesnictwa Wronki zlokalizowanych jest 20 stref ostoi,
miejsc rozrodu i regularnego przebywania (gniazdowania): puchacza (2), bielika (4),
bociana czarnego (3), kani czarnej (5) i kani rudej (6). Powierzchnie bez uwzglgdnienia

naktadajacych si¢ obszaréw wynosza:

= strefa ochrony calorocznej 172,13 ha, w tym le$na 164,44 ha, niele$na 7,69 ha
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= strefa ochrony okresowej 312,80 ha, w tym le$na 286,32 ha, nielesna 26,48 ha

Tabela 25. Powierzchnie stref ochronnych wokot gniazd

Powierzchnia [ha]
Lokalizacja Gatunek Catkowita/w tym niele$na Znak sprawy/ Rok .
Lp. . . . Uwagi
gniazda chroniony Strefa Strefa utworzenia
ochrony ochrony
calorocznej okresowej
Lesnictwo Puchacz WPN-11-6442-44.2011.EH z . -
1 Gniazd
Pustelnia Bubo bubo 418 557 14.03. 2011. HHazdo na sosme
.- Bielik
L t - . .
2 estie WO Haliaeetus 30,54 32,66 WPN-I1.6442.1.2012.EH 2 Gniazdo na sos$nie
Pustelnia . 23.01.2012.
albicilla
. Bielik
L t - - . , .
3 esnictwo Haliaeetss 8.93 28.72 SR. II-5.6631-523/04 z Gniazdo na so$nie
Lubowo L 07.07. 2004
albicilla
. Bielik
L t - - . , .
4 e$nictwo Haliaeetus 8,09 12,43 SR. I1I-5.6631-42/05 2 15.07. Gniazdo na so$nie
Lubowo L 2005
albicilla
Lesnictwo Bocian czarny SR. 111-5.6631-356/2003z
> Smolnica Ciconia nigra 2,20/0,40 13,91 24.07.2003
Lesnictwo Bocian czarny RDOS 30-PN.11-6631- . .
6 Smolnica Ciconia nigra 3,61 31,46 758/10/eh z 29.12. 2010. Gniazdo na debie
Lesnictwo Bocian czarny WPN-11.6442.432011.EHz | Gniazdo na sosnie,
7 . .
Klodzisko Ciconia nigra 10,59/2,22 21,63 14.03.2011 debie szyputkowym
3 Lesnictwo Kania czara 19.37 43.62 RDOS-30-PN.II-6631- Gniazdo na sosnie,
Klodzisko Milvus migrans ’ ’ 719/10/eh z 29.12.2010 brzozie
Lesnictwo Kania czarna RDOS-30-PN.II-6631- . -
9 | Kiodzisko Milvus migrans 2,54 13,90 724/10/eh 2 29.12.2010 Gniazdo na sosnie
Les$nictwo Kania czarna RDOS-30-PN.I1-6631- - -
10} Smolnica Milvus migrans 2.8 20531160 | 61/10/¢h 2 29.12.2010 Gniazdo na debie
Lesnictwo Kania ruda RDOS-30-PN.II-6631- Gniazdo na dgbie, olszy
1 Smolnica Milvus milvus 2.8 20,53/11,60 756/10/eh 2 29.12.2010 czarmej
Lesnictwo Kania ruda WPN-11.6442.88.2011. EHz | Gniazdo na sos$nie,
12
Smolnica Milvus milvus 7,00 31,70718,99 19.01.2012. olszy
Lesnictwo Kania ruda WPN-11.6442.42.2011.EH . -
1 D
3 Klodzisko Milvus milvus 10,59 21,63 7 14.03.2011 wa gniazda na sosnie
Lesnictwo Kania ruda RDOS-30-PN.II-6631- . -
M1 Kiodzisko Milvus milvus 1088 LS8 1 947/10/eh 2 29.12.2010 Gniazdo na soSnie
Lesnictwo Kania czarna RDOS-30-PN.II-6631- . -
15 . Gniazd
Ktodzisko Milvus migrans 10,88 11,58 718/10/eh z 29.12.2010 n1azao na sosmie
Lesnictwo Kania ruda RDOS-30-PN.II-6631- . -
161 Kiodzisko Milvus milvus 8,85 4,94 720/10/eh 2 29.12.2010 Gniazdo na soSnie
. Bielik .
Lesnictwo X RDOS-30-PN.II-6631- . -
7| Kiodisko Haliacerus 19:37 43,62 757/10/¢h 7 29.12.2010 Gniazdo na so$nie
albicilla
- . 3 gniazda na dgbie
Lesnictwo Kania czarna WPN-11.6442.45.2011.EH z
1
8 Klodzisko Milvus migrans 24,18/4.32 29.87/0.43 14.03.2011 SZ},'p‘u}kowym, 1 na
Sosnie
19 | Lesnictwo Puchacz 256 0 WPN-I1.6642.66.2011.AG z | Gniazdo na terenie
Pustelnia Bubo bubo ? 22.04.2011 Nadles$nictwa Sierakow
Lesnictwo Kania ruda OS-11-1-6631-40-15-6/2001
20 Ktodzisko Milvus milvus 23,13/0,75 26,45/4,03 z 17.12.2001

W opisie taksacyjnym drzewostany w granicach ochrony strefowej zostalty wyroznione

cechg OSTOJA 1 zaliczone do gospodarstwa specjalnego.
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W biezacej] dziatalnosci gospodarczej nalezy przestrzega¢ zakazéw zwigzanych
z wprowadzong ochrong strefowa wokoét gniazd oraz ogranicza¢ ruch turystyczny w bliskim
sasiedztwie stref ochronnych w czasie inkubacji jaj 1 karmienia pisklat. Nalezy takze (zgodnie
z art. 60 pkt 4 Ustawy o ochronie przyrody) oznaczy¢ granicg¢ ochrony okresowej, co najmniej
dwiema tablicami z napisem: Ostoja zwierzat i informacjg: Osobom nieupowaznionym wstep

wzbroniony.

Szczegotowej lokalizacji miejsc gniazdowania bielikow, puchaczy, bocianow czarnych,
kan rudych i czarnych nie podano ze wzgledu na potencjalne mozliwosci odnalezienia

1 zniszczenia gniazd, wyptoszenia ptakéw oraz wybrania jaj lub legow.

Doktadna informacja o miejscach gniazdowania chronionych gatunkéw ptakow znana
jest upowaznionym pracownikom Lasow Panstwowych, dyrektorowi RDOS, regionalnemu
konserwatorowi przyrody oraz niewielkiemu gronu profesjonalistow rozumiejacych ztozong
problematyke ochrony strefowej. Unika¢ nalezy publikowania szczegélowych informacji
w ogo6lnodostepnych folderach, mapach, przewodnikach turystycznych i czasopismach.
Bardziej celowym rozwigzaniem wydaje si¢ zamieszczenie jedynie syntetycznej, ogdlnej
informacji o wystepowaniu gniazdujacych, chronionych gatunkéw ptakéw na terenie

Nadlesnictwa.

W drzewostanach znajdujacych si¢ w strefie ochrony calorocznej wokot gniazd nie
planowano zadnych zabiegdw gospodarczych; w strefach ochrony okresowej zaplanowane

uzytkowanie odbywac si¢ moze wytacznie poza okresem ochronnym.

Merytoryczny nadzor nad dzialaniami Nadle$nictwa Wronki w zakresie ochrony
wybranych gatunkow ptakow sprawuje dr Tadeusz Mizera z Uniwersytetu Przyrodniczego

w Poznaniu.

Na terenie Nadle$nictwa Wronki dziata rowniez przedstawiciel OTOP mgr inz. Dariusz
Kujawa — le$niczy lesnictwa Lubowo. Prowadzi on badania dotyczace m.in. inwentaryzacji
gatunkow ptakow zasiedlajacych Puszcze Notecka; wraz z dr. T. Mizerg jest on opiekunem

ostoi PLB300015 z ramienia OTOP.
Ponizej krotka charakterystyka gatunkéw wystepujacych w Nadle$nictwie.

Bielik Haliaeetus albicilla to najwigkszy polski ptak drapiezny — rozpigtos¢ skrzydet
dorostego ptaka osigga 250 cm, przy wadze do 7 kg. Liczebno$¢ polskiej populacji legowej
tego gatunku oceniana jest na 460 — 520 par. W Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat bielik
zaliczony zostat do kategorii LC (Least Concern), czyli gatunku mniejszego ryzyka, ale

wymagajacego szczegolnej uwagi.
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Cechami rozpoznawczymi dorostego bielika s3g: dlugie, proste skrzydta; krotki,
klinowaty, biaty ogon oraz jasna, stomkowa glowa zzottym, haczykowato zakonczonym
dziobem. Mtody bielik jest poczatkowo ciemnobrgzowy z czarnym dziobem, po czym jego
upierzenie stopniowo, przez 6 lat (bo tyle trwa osiaganie dojrzatosci plciowe)) staje si¢ coraz
jasniejsze, bardziej ptowe. Biel na ogonie jest poczatkowo widoczna jedynie przy samych
stosinach, ogon zmienia si¢ w $nieznobiala, widoczng z daleka ozdobe dopiero po kilku

pierzeniach.

Zerowiskowo bielik zwigzany jest z wodami; podstawe pokarmu stanowig ryby i ptaki
wodne, a jesienig i zimg padlina Ptaki doroste staraja si¢ na zim¢ pozosta¢ w rewirze lggowym,
mlode natomiast koczuja w duzej odleglosci od rodzinnego gniazda. Zasadniczo bielik jest
gatunkiem terytorialnym, jednak przy znacznej obfitosci pokarmu wewnatrzgatunkowa
agresywno$¢ wyraznie si¢ zmniejsza 1 dochodzi woéwcezas do bardzo bliskiego sasiedztwa

poszczegdlnych par legowych. Para ptakéw zajmuje rewir o powierzchni okoto 100 km?.

Najczesciej odchowywane sa dwa mlode, ale wyjatkowo (zwykle w terytoriach

intensywnie zagospodarowanych stawow rybnych) spotyka si¢ w gniazdach trzy mtode.

Bielik nie wykazuje specjalnych preferencji w stosunku do drzewa gniazdowego —
z rdwnym powodzeniem wykorzystuje sosny, buki i dgby jak i inne gatunki drzew (i nie musza
to by¢ zawsze drzewa najdorodniejsze). Gniazda bielika osiagajg znaczne rozmiary — $rednica

do 2 m, wysokos$¢ do 4 m oraz ci¢zar nawet do 1 tony.

Stosunkowo czesto gatunek ten zmienia gniazdo — nastgpna konstrukcja jest budowana
zwykle w poblizu, a nawet w tym samym drzewostanie; znane sg stanowiska bielika zasiedlane
corocznie od 50 lat. Najwazniejszym czynnikiem warunkujagcym skuteczny rozrod jest
zapewnienie spokoju w okresie zajmowania terytoriow i sktadania jaj (koniec lutego — poczatek
kwietnia). Sploszenie wysiadujacej samicy moze nie tylko spowodowaé porzucenie przez nig

legu, ale — co zdarza si¢ czgséciej — zrabowanie jaj przez kruki.
Status zagrozenia bielika przedstawia si¢ nastepujaco:
» Europa: R (rare) — gatunek zagrozony z racji rzadkiego wystepowania;

» Polska: gatunek objety ochrong $cista, wymagajacy ochrony czynnej — wymagajacy

ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania;
» PCLZ (2002) — LC (least concern — gatunek najmniejszej troski);

» Bird International: SPEC 1 — gatunek zagrozony globalnie, ktorego europejska populacja

stanowi 50 - 75% populacji $wiatowe;j;
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» Dyrektywa Ptasia — Zatacznik [;
» Konwencja Bernenska — Zalacznik II;
» Konwencja Bonska — Zalacznik L.

Bocian czarny, hajstra Ciconia nigra to okazaly ptak z rz¢du brodzacych Ciconiidae.
Dhugos¢ catego ciala dorostego osobnika osigga 100 cm, rozpigtos¢ skrzydet do 210 cm,
a ciezar wynosi 3 kg. Upierzenie samca i samicy jednakowe, czarne z metalicznym, fioletowo
zielonym potyskiem. Pier$ i brzuch biate, nogi 1 lekko wygiety ku gérze dzidob — intensywnie
czerwone. Gatunek ten gniazduje nielicznie, w znacznym rozproszeniu, w rozlegtych
kompleksach starszych drzewostandéw lisciastych i mieszanych, zazwyczaj w poblizu terenow
podmoktych, $rodlesnych bagien i tak. Unika pol iotwartych przestrzeni. Zerujace ptaki
spotyka si¢ na srodlesnych takach i torfowiskach, a takze na okresowo odwodnionych stawach

hodowlanych i na terenach zalewowych dolin rzecznych.

Catkowite terytorium jednej pary bocianéw oceniane jest na 50 - 150 km”. Pozywienie

stanowig przede wszystkim ryby, zaby i zaskronce ktore towi brodzac we wodzie.

Bocian czarny jest gatunkiem bardzo ptochliwym; zrywa si¢ on do lotu juz ze znacznych
odlegtosci, a na gniezdzie podej$¢ go niezwykle trudno. Sptoszona samica opuszcza gniazdo na
kilkana$cie godzin — w tym czasie jaja (4, rzadziej 5) padaja czesto tupem krukéw lub kun

lesnych. Hajstra unika bociana biatego, ktory go energicznie przepedza.

Gniazdo zaktada wysoko, w koronie drzewa gatunku lisciastego (zazwyczaj jest to dab)
rosngcego w glebi drzewostanu. Usytuowane przy pniu gniazdo zbudowane jest z suchych
galezi ukladanych warstwami na przemian z darnig; wystane trawami i mchem z dodatkiem

suchych lisci.

Bocian czarny jest gatunkiem bardzo przywiagzujacym si¢ do zasiedlonego gniazda
1 corocznie wraca na to samo miejsce gniazdowania. Nowe gniazdo jest niewielkie, jednak
z kazdym rokiem ptaki doktadaja nowy budulec tak, ze kilkunastoletnie gniazdo osiaga
srednice do 1,5 m. Ptaki przylatuja do kraju na przelomie marca i kwietnia, a odlatujg pod
koniec sierpnia (a czasami dopiero na poczatku pazdziernika). Zimuja w Libanie, Izraelu,

Egipcie, Sudanie 1 Etiopii.

Gatunek ten wykazuje duza plochliwos¢ w stosunku do czlowieka zar6wno w miejscu
gniazdowania, jak i na terenie swojego towiska. Obecnos¢ wscibskich podgladaczy natury
wspinajacych si¢ na sagsiednie drzewa, by fotografowaé ptaki z bliskiej odleglosci oraz

aktywno$¢ (coraz liczniejszych i dobrze zorganizowanych) zbieraczy jaj ptasich 1 pisklat
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spowodowa¢ moga utrate legdw oraz bezpowrotne porzucenie zajmowanego dotychczas

miejsca gniazdowania.

Liczebno$¢ polskiej populacji bociana czarnego szacowana jest obecnie na 1100 par

1 wykazuje w ostatnich latach wyrazng stabilnos¢.

Status zagrozenia bociana czarnego przedstawia si¢ nastepujaco:

» Europa: R (rare) — gatunek zagrozony z racji rzadkiego wystepowania;

» Polska: gatunek objety ochrong $cisla, wymagajacy ochrony czynnej — wymagajacy

ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania;

» Bird International: SPEC 3 — gatunek zagrozony, ktérego europejska populacja nie
przekracza 50% populacji $wiatowej 1 ktorego stan zachowania w Europie uznano za

niekorzystny;

» Dyrektywa Ptasia — Zalacznik [;

» Konwencja Bernenska — Zalacznik II;

» Konwencja Waszyngtonska — Zalacznik |
» Konwencja Bonska — Zatacznik 1.

Kania ruda (rdzawa) Milvus milvus to przedstawiciel rodziny jastrzebiowatych
Accipitridae. Dhugo$¢ catego ciala dorostego osobnika osigga 70 cm, rozpigtos¢ skrzydet do
170 cm, a ci¢zar do 1,2 kg. Kanie rude na wolnosci zyja okoto 25 lat, w niewoli o 10 lat dtuze;.
Jest to gatunek malo plochliwy, tatwy do obserwowania z malej odleglosci. Gleboko
rozwidlony, rdzawoczerwony ogon z wierzchu, rdzawa barwa tulowia, biatawa glowa oraz

biate plamy na spodzie skrzydet sprawiaja, ze kani¢ ruda trudno pomyli¢ z innym gatunkiem.

Lot kani podobny jest do lotu mewy — lekki lot wiostlowy; szybuje wytrwale z zagietymi
skrzydtami. Omawiany gatunek zwigzany jest z terenami o urozmaiconym Kkrajobrazie,
z udziatem wigkszych komplekséw lesnych, tak 1 zbiornikdw wodnych (rzeki, stawy 1 jeziora)
— typ drzewostanu ma tu mniejsze znaczenie, istotne jest natomiast mozaikowo uksztattowane
otoczenie, w ktorym sgsiadujg ze soba ptaty réznorodnych siedlisk. Ptak ten gniazduje rownie
czesto w typowym krajobrazie rolniczym, z dala od wiekszych wdéd, jak tez w bliskim
sgsiedztwie ludzkich siedzib. Gniazdo buduje kania w potowie wysokosci korony,
w rozwidleniu konaréw (czesto w poblizu pnia), czg¢sto wykorzystujac stare gniazda
myszotowow i krukéw. W kolistym gniezdzie oprocz gatezi, darni i mchu spotyka si¢ rowniez

papiery, szmaty i inne odpadki ze $mietnikow.
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Pozywienie kani stanowig zaréwno drobne kregowce (myszy, norniki chomiki), zaby,
ryby, owady, piskleta, jak réwniez kurczgta (jest to przyktad gatunku oportunistycznego).
Odzywiajac si¢ takze padling, gatunek ten pelni istotng funkcj¢ sanitarng. Do Polski kanie rude
przylatuja na przetomie lutego i marca, a odlatuja na zimowiska potozone w Europie

Potudniowej w pazdzierniku (cho¢ notowano réwniez osobniki zimujace).

W Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat (2001) gatunek ten zostat zaliczony do Near
Threatened (NT) tj. do gatunku nizszego ryzyka, ale bliskiego zagrozenia. Na ogdlng liczbe
okoto 700 par legowych kani rudej w Polsce, gatunek ten wykazuje w ostatnich latach

niewielki, ale wyrazny wzrost swojej liczebnosci.
Status zagrozenia kani rudej przedstawia si¢ nastepujaco:

» FEuropa: S — gatunek niezagrozony, ktérego status ochronny jest prawdopodobnie

odpowiedni;

» Polska: gatunek objety ochrong $cista, wymagajacy ochrony czynnej — wymagajacy

ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania;
Bird International: SPEC 4;
Dyrektywa Ptasia — Art. 4. 1, zalacznik I;

Konwencja Bernenska — zalgcznik 1I;

YV V. V V¥V

Konwencja Bonska — zatacznik II.

Kania czarna Milvus migrans to kolejny przedstawiciel rodziny jastrzgbiowatych
Accipitridae. Dhugo$¢ catego ciala dorostego osobnika osigga 60 cm, rozpigtos¢ skrzydet do
150 cm, a ciezar samicy do 1,1 kg, (samiec — do 950 g). W pordéwnaniu z kanig ruda, kania
czarna odznacza si¢ wyraznie stabiej wcietym ogonem (glgboko$¢ wcigcia zaledwie 3 cm),
bardziej jednolitym, bragzowym ubarwieniem, brakiem duzych biatych plam na spodzie
1 brakiem pomaranczowej barwy na wierzchu ogona, kontrastujacej z brgzowym ogonem oraz
czarnym dziobem. Kanie czarne na wolno$ci zyja okoto 25 lat, w niewoli o 10 lat dtuze;j.
Omawiany gatunek gniezdzi si¢ w réznego typu lasach i zadrzewieniach w poblizu wigkszych
zbiornikow wodnych (doliny rzek, jeziora, stawy rybne). Gniazduje blisko brzegu lasu, na
ponad 80 letnich drzewach (gtownie sosny, degby 1 topole), w szczytowej czesci korony drzewa.

Spotyka si¢ takze gniazda tego gatunku na stupach linii energetycznych.

Pozywienie kani stanowig zaréwno ryby, jak rowniez gryzonie, drobne ptaki, a takze
padlina. Duza zwrotno$¢ pozwala jej nie tylko na chwytanie drobnych ptakow w locie, ale

roéwniez umozliwia zdobywanie pokarmu drogg pasozytnictwa — poprzez odbieranie zdobyczy
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innym ptakom drapieznym lub czaplom. Do Polski kanie czarne przylatuja na przetomie marca

i kwietnia, a odlatujg na zimowiska potozone w Afryce, na potudnie od Sahary, juz w sierpniu.

W Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat (2001) gatunek ten zostat zaliczony do kategorii

Near Threatened (NT) tj. do gatunku nizszego ryzyka, ale bliskiego zagrozenia.

Na ogo6lng liczbe okoto 400 par lggowych kani czarnej w Polsce, gatunek ten wykazuje

w ostatnich latach widoczny regres swojej liczebnosci.
Status zagrozenia kani czarnej przedstawia si¢ nastepujaco:
» Europa: V — gatunek narazony na wyginigcie;

» Polska: gatunek objety ochrong $cista, wymagajacy ochrony czynnej — wymagajacy

ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania;

» Bird International: SPEC 3 — gatunek zagrozony, ktérego europejska populacja nie

przekracza 50% populacji §wiatowej 1 ktdrego stan zachowania uznano za niekorzystny;
» Dyrektywa Ptasia — Art. 4. 1, zalacznik [;

» Konwencja Bernenska — zatacznik 1I;

» Konwencja Bonska — zatacznik I1.

Puchacz Bubo bubo jest najwigksza sowa europejska i jedng z najwiekszych na Swiecie.
Dhugos¢ ciata okoto 70 cm, rozpieto$¢ skrzydet 155 — 180 cm, mniejszy samiec wazy nie
wiecej niz 2,8 kg, samica 2,0 — 4,0 kg. Ptaka wyr6zniaja duze, pomaranczowe oczy oraz
wyrazne peczki pior na glowie ,,uszy”, dlugosci 7 — 9 cm, ktére unosi np. w momentach
zagrozenia. Upierzenie to mozaika czarnych plam i kresek na bragzowozoéttym tle, dzigki czemu
sowa jest trudno dostrzegalna w terenie. Posiada opierzony skok i silne szpony, ktore
pozwalaja nie tylko przytrzymac ofiare, lecz rowniez ja usmierci¢. Najczesciej wykrywany jest
dzieki charakterystycznemu glosowi godowemu. Jest to niskie, dwusylabowe ,,u-hu”, styszalne
z odleglos$ci nawet 2 — 3 km. Mtode tracg resztki puchu w wieku 3. miesiecy, za$ ,,uszy”

wyrastajg im przed ukonczeniem 4. miesigca zycia.

Puchacz prowadzi nocny tryb zycia. W okresie krotkich, letnich nocy aktywny bywa
réwniez w dzien. Para ptakow przebywa w ciggu catego roku w poblizu terytorium lggowego,

przemieszczajac si¢ na niewielkie odlegtosci.

Jest to gatunek silnie terytorialny. Sasiadujace pary dzieli dystans 2 — 4 km, rzadko mniej
niz 1,5 km. Jezeli ptak zaktada gniazdo na ziemi, wygrzebuje ptytka niecke gniazdowa.
Z czasem wypelnia si¢ ona mickkim materialem w postaci resztek ofiar i skruszonych

wypluwek. Jaja skladane sg na ziemi pod wykrotem, skala, u podstawy pnia drzewa, na k¢pie
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w olsie. Gniazduje rowniez w opuszczonych gniazdach ptakow drapieznych czy bociana
czarnego, a nawet na ambonach mysliwskich czy kopach siana. Wystepuje jeden leg w roku.
Samica sktada 2-3 jaja (1 —4) w odstepach 2 — 4-dniowych, od potowy lutego, zwykle jednak
w marcu, co zalezy w pewnym stopniu od warunkow atmosferycznych. Jesli straci jaja na

wczesnym etapie wysiadywania, moze leg powtorzy¢ (legi kwietniowe)

Ptaki doroste przejawiaja tendencje do przemieszczen sezonowych. Ptaki z populacji
nizinnych zwykle pozostajag w obrgbie tego samego areatu przez caty rok, jedynie w ostrzejsze

zimy zmieniajac lub zwigkszajac areat towiecki.

Puchacz jest drapieznikiem, ktory poluje na ofiary najtatwiej dostgpne w siedlisku. Sktad
pokarmu zalezy rowniez od dostgpnosci ofiar o odpowiedniej wielkosci. Preferowane ofiary
majg mase¢ przekraczajacag 100 g. Do ulubionych ofiar nalezag m.in. karczownik, jez, kret,
wiewiorka, krolik, a takze ptaki: grzywacz, kruk, wrona, kuropatwa, kaczki itp. Nierzadko w
menu puchacza zdarzajg si¢ inne drapiezniki, zaréwno ptaki, jak i ssaki, takie jak myszotow,

puszczyk, uszatka, tchorz, tasica czy lis.

Puchacz przez caly rok zasiedla ten sam teren. Preferuje siedliska o bogatej
1 zroznicowane] strukturze w poblizu terenéw otwartych. W gorach sa to przeswietlone
starodrzewy iglaste 1 liSciaste, gdzie preferowanym elementem s3 grupy skal czy nawet
pojedyncze skaly i strome stoki. W takich miejscach puchacz najchetniej zaklada gniazdo. Na
nizinach zamieszkuje najczesciej olsy, tegi, bory $wieze i mieszane, skraje bagien, $rodlesne
torfowiska niskie oraz nawet lite, wiekowe lasy sosnowe w poblizu zrebdw, 13k, jezior, bagien

1 dolin rzecznych.

W Polsce jest to skrajnie nieliczny ptak legowy. Wystepuje w calym kraju, ale
nierownomiernie — najliczniej w Karpatach, Sudetach, na Pomorzu i Lubelszczyznie oraz
w Dolinie Biebrzy. Obecnie krajowa liczebno$¢ puchacza ocenia si¢ na co najmniej 250 — 280

par legowych; wykazuje ona tendencj¢ rosngca.

Status zagrozenia puchacza przedstawia si¢ nastepujaco:
» Polska: gatunek objety ochrong $cista, wymagajacy ochrony czynnej — wymagajacy
ustalenia stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu lub regularnego przebywania;
» Polska Czerwona Ksigga Zwierzat: NT — gatunek nizszego ryzyka, ale bliski zagrozenia;
» Bird International: SPEC 3 — gatunek zagrozony, ktérego ecuropejska populacja nie
przekracza 50% populacji swiatowej i ktorego stan zachowania uznano za niekorzystny;
» Dyrektywa Ptasia — Zatacznik [;

» Konwencja Bernenska — Zatacznik II.
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8. Lesny Kompleks Promocyjny ,,Puszcza Notecka”

Zgodnie z artykutem 13 ustawy o lasach cyt.:

1. W celu promocji trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz ochrony zasobow przyrody
w lasach Dyrektor Generalny moze, w drodze zarzqdzenia, ustanawiac¢ lesne kompleksy

promocyjne.

2. W sktad lesnych kompleksow promocyjnych wchodzq lasy bedgce w zarzqdzie Lasow
Panstwowych. Do lesnych kompleksow promocyjnych mogq by¢é wigczane lasy innych

wlascicieli, na ich wniosek.

3. Lesne kompleksy promocyjne sq obszarami funkcjonalnymi o znaczeniu ekologicznym,
edukacyjnym i spotecznym, dla ktorych dzialalnos¢ okresla jednolity program gospodarczo-
ochronny, opracowywany przez wlasciwego dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow

Panstwowych.

Lesne kompleksy promocyjne (LKP) godza cele gospodarcze z celami aktywnej ochrony
ekosystemow, propaguja przyjazne srodowisku technologie oraz promuja badania naukowe. To
nowatorskie rozwigzanie spotkato si¢ z uznaniem lesnikow i1 badaczy w calej Europie. Maja
one przede wszystkim by¢ miejscem promocji wielofunkcyjnej gospodarki lesnej, jako
elementu zrownowazonego rozwoju. Tworzone sg dla promocji proekologicznej polityki lesnej

Pafistwa.
Lesne kompleksy promocyjne powolywane sg w celu:

e wszechstronnego rozpoznania stanu biocenozy lesnej i kierunkéw zachodzacych w niej

zmian;

e trwalego zachowania lub odtwarzania naturalnych waloréw lasu metodami racjonalnej

gospodarki lesnej prowadzonej na zasadach ekologicznych;
¢ integrowania celow gospodarki lesnej z aktywna ochrong przyrody;
e promowania wielofunkcyjnej i zréwnowazonej gospodarki lesnej;

e prowadzenia prac badawczych i do$wiadczalnictwa leSnego w aspekcie upowszechniania

zasad ekorozwoju na catym obszarze dziatania LP;
e prowadzenia szkolen lesnikéw i edukacji ekologicznej spoteczenstwa.

Warto podkresli¢, ze lesne kompleksy promocyjne to oryginalna, rodzima idea
promowania ekologicznego le$nictwa. Jedynym odpowiednikiem w Europie jest szwedzka

koncepcja lasu modelowego, a poza Europa — podobna, nieco wczesniejsza inicjatywa
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kanadyjska. Pomyst tworzenia LKP spotkal si¢ z uznaniem ws$rdéd europejskich lesnikow

1 naukowcow.

LKP stanowig wigksze, mozliwie zwarte obszary lesne, wchodzace w sktad jednego lub
kilku nadlesnictw. Sa jednostkami funkcjonalnymi, nieposiadajacymi odrgbnej administracji.
Zarzadzaja nimi wchodzace w ich sktad nadle$nictwa, pod nadzorem regionalnych dyrekcji
Lasow Panstwowych. Przy ustalaniu obszaréw i granic zwracano uwage na to, aby wyznaczone
obiekty reprezentowaty rozne jednostki regionalizacji przyrodniczole$nej, a co za tym idzie
zmienno$§¢ warunkéw  siedliskowych, sktadu gatunkowego drzewostanow, waloréw

przyrodniczych, mozliwosci produkcyjnych oraz wiodacych funkcji laséw.

Wisréd istniejacych obecnie LKP znajduja si¢ zarowno obszary lesne o wysokich
walorach przyrodniczych, bedace pozostatoscig puszcz (np. Puszcza Bialowieska, Puszcza
Bukowa 1 Puszcza Goleniowska), jak i tereny le$ne silnie zmienione przez cztowieka m.in.

Bory Lubuskie i Puszcza Notecka.

Dla kazdego LKP opracowano Program Gospodarczo-Ochronny oraz powotano Rade
Naukowo-Spoteczng, ktora jest organem doradczym i opiniotworczym dla gospodarujacych
tam lesnikow. Aktualnie funkcje przewodniczacego Rady LKP ,,Puszcza Notecka” pehni

dr Wtodzimierz Lecki.

Lesny Kompleks Promocyjny ,Puszcza Notecka” zostal powotany w drodze
Zarzadzenia nr 62 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 14 pazdziernika 2004 r.
w sprawie Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,,PUSZCZA NOTECKA” (ZO-731-1-22/04).

Zgodnie z §1 ww. zarzadzenia LKP Puszcza Notecka polozony jest na terenie:
»Regionalnych Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile, Poznaniu i Szczecinie obejmujacy
nastepujace obszary:

*Nadle$nictwo Potrzebowice — pow. 19181 ha, w tym: obrgb lesny Drawsko (pow. 7381 ha),
obreb lesny Potrzebowice (pow. 11800 ha);

*NadleSnictwo Wronki — powierzchnia 18 971 ha, w tym: obr'b lesny Bucharzewo
(pow. 9 144 ha), obr’b lesny Wronki (pow. 9 827 ha);

* Nadlesnictwo Krucz — pow. 18033 ha, w tym obreb lesny Krucz (pow. 12436 ha), obreb lesny
Lubasz (pow. 5597 ha);

* Nadle$nictwo Sierakéw — pow. 14135 ha, w tym: obrgb lesny Bucharzewo (pow. 8891 ha),
obreb lesny Sierakow (pow. 5244 ha);

* Nadle$nictwo Oborniki — pow. 20907 ha, w tym: obreb lesny Parkowo (pow. 3703 ha), obregb
lesny Oborniki (pow. 6031 ha), obreb lesny Obrzycko (pow. 6024 ha), obreb lesny Kiszewo
(pow. 5149 ha);
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* Nadle$nictwo Karwin — pow. 25163 ha, w tym: obr¢b lesny Lipki Wielkie (pow. 8305 ha),
obreb lesny Rapin (pow. 8501 ha), obreb lesny Karwin (pow. 8357 ha);

* Nadlesnictwo Migdzychdéd — pow. 20883 ha, w tym obreb lesny Krobielewko (pow.
13209 ha), obreb lesny Migdzychod (pow. 7674 ha).”

Celem dziatania LKP ,,PUSZCZA NOTECKA” jest promocja trwale zrownowazonej gospodarki
lesnej, ochrona zasobow przyrody w lasach oraz edukacja lesna spoteczenstwa. LKP ,,PUSZCZA
NOTECKA” jest obszarem funkcjonalnym o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym i spotecznym.

Aktualnie (2012) taczna powierzchnia wszystkich 25 lesnych komplekséw promocyjnych
obejmuje 1207 704 ha, przy czym LKP ,,Puszcza Notecka” zajmujac 11,4% ich ogdlnej

powierzchni jest najwiekszy i jako jedyny potozony jest na terenie trzech regionalnych dyrekcji

Lasow Panstwowych.

Ogo6lna powierzchnia omawianego LKP wynosi 137 273 ha, z tego 18 971 ha znajduje si¢
na terenie Nadle$nictwa Wronki, co stanowi 13,8% jego powierzchni.

LKP ,,Puszcza Notecka” obejmuje obszar lezacy w widlach Warty i Noteci, zamkniety od
wschodu doling rzeki Wetna. Najbardziej charakterystyczng cecha tego terenu jest obecnosé
srodladowych wydm porosnigtych borami sosnowymi. O walorach przyrodniczych ,,Puszczy
Noteckiej” $wiadcza utworzone tutaj formy ochrony przyrody — 17 rezerwatéw przyrody:
Czaplenice, Labedziniec, Lubiatowskie Uroczyska, Czaplisko (Nadlesnictwo Karwin), Kolno
Migdzychodzkie (Nadle$nictwo Miedzychod), Czaple Wyspy, Cegliniec, Mszar nad jeziorem
Mnich, Buki nad jeziorem Lutomskim, Bukowy Ostrow (Nadle$nictwo Sierakéw), Wilcze
Bloto i Bagno Chlebowo (Nadlesnictwo Krucz), Swietlista Dabrowa, Dolega, Promenada,
Stonawy, Welna (Nadlesnictwo Oborniki) oraz Bagno Chlebowo (Nadle$nictwo Krucz).

LKP ,,Puszcza Notecka” jest najwazniejszag w regionie ostoja ptakow drapieznych,
glownie kani rudej i czarnej, bielika i rybotowa. Teren ten jest rowniez istotnym legowiskiem
btotniakéw 1 s6w — puchacza i wlochatki. Ponadto sporadycznie gniazduje tu bardzo rzadki
w Wielkopolsce orlik krzykliwy. Olbrzymi obszar suchych boréw sosnowych porastajacych
wydmy ma réwniez wyjatkowe znaczenie dla dwoch gatunkow ptakoéw zwigzanych z tego typu
srodowiskiem: lelkiem i lerka. Liczebnos¢ lelka przekracza 200 par, a lerki nawet kilkaset par.
W 1995 roku tylko na obszarze 55 km® Nadlesnictwa Potrzebowice naliczono az 130-145
terytorialnych samcow lelka, a w roku 2004 na fragmencie o pow. 20 km® w le$nictwach
Bucharzewo 1 Samita naliczono okoto 70 $piewajacych samcoéw lerki (Kusiak, Program

Gospodarczo-Ochronny LKP Puszcza Notecka).



176

9. Flora i fauna NadleSnictwa

Wedlug przepiséw aktualnej ustawy o ochronie przyrody (art. 46. ust. 1) cyt.:

Ochrona gatunkowa obejmuje okazy gatunkow oraz siedliska i ostoje roslin, zwierzqt
i grzybow.

Obecnie (2012 r.) obowigzujacymi rozporzadzeniami dotyczacymi ochrony gatunkowej
s3:

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 5 stycznia 2012 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. Nr 14, poz. 81);

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 pazdziernika 2011r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz.U. Nr 237, poz. 1419);

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 9lipca 2004r. w sprawie gatunkow dziko

wystepujacych grzybow objetych ochrong (Dz.U. Nr 168, poz. 1765).

Ratyfikowana przez Polske¢ Konwencja Bernenska dotyczaca ochrony europejskiej
przyrody zywej i naturalnych siedlisk zawarta zostata w Bernie 19 wrze$nia 1979 roku —
weszla ona w zycie 1 czerwca 1982 roku. Konwencja ta jest w pewnym stopniu rozwinig¢ciem
Konwencji Ramsarskiej na kontynencie europejskim; ktadzie ona nacisk na ochrong szerokiej
réznorodno$ci — tak gatunkow, jak i ich siedlisk. Nakazuje ona otacza¢ najwigksza opieka
gatunki ustepujace 1 endemiczne oraz zanikajace, naturalne S$rodowiska, tzw. siedliska

krytyczne.

Konwencja Bernenska ma szczegodlnie znaczenie dla gadow, ptazéw, ssakdéw 1 roslin nie
objetych ochrong przez inne porozumienia narodowe (konwencje: Waszyngtonska, Bonska
1 Gdanska). W oparciu o nig sporzadzone zostaly listy gatunkdéw gingcych, wymierajacych,

zagrozonych, cennych 1 rzadkich.

9.1. Flora

Obecnos¢ zdecydowanej wigkszosci wymienionych w tabeli 26. gatunkow zostata
potwierdzona podczas przeprowadzonego florystycznego rozpoznania terenow Nadle$nictwa
Wronki wykonanego w trakcie terenowych prac taksacyjnych (maj-pazdziernik 2011 rok);
wykorzystano réwniez dane zawarte w: poprzedniej edycji Programu ochrony przyrody

z 2003 roku, listach florystycznych powierzchni wzorcowych w opracowaniu glebowo-
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siedliskowym Nadle$nictwa Wronki z 2002 roku. Wykorzystano roéwniez wyniki
inwentaryzacji siedlisk lesnych i nielesnych Nadle$nictwa Wronki z lat 2006-2007,
inwentaryzacji przyrodniczej mokradet Nadle$nictwa Wronki z 2005 roku oraz informacje
zamieszczone Ww opracowaniach naukowych z terenu Nadle$nictwa. Nie wykazywano
gatunkow podawanych historycznie, co do ktéorych nie ma jednoznacznej pewnos$ci ich

aktualnego wystepowania.

Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze sporzadzenie pelnej listy chronionych gatunkow ro$lin oraz
ich stanowisk wystegpowania na gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwa Wronki bedzie

mozliwe dopiero po przeprowadzeniu doktadnych badan florystycznych omawianego obiektu.

Wykaz chronionych i rzadkich gatunkéw roslin naczyniowych i mszakéw zawieraja

zalacznikinr 21 3.




Tabela 26. Lista florystyczna gatunkoéw stwierdzonych na terenie Nadle$nictwa Wronki
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1. | Langermannia gigantea |Purchawica olbrzymia OS
2. | Sarcodon imbricatus Sarniak dachéwkowaty (0 1)
3. | Sparassis crispi Szmaciak gal’ zisty OS
4. | Xerocomus parasiticus Podgrzybek pasozytniczy OS
Mchy i watrobowce
5. | Caliergonella cuspidata | Mokradtoszka zaostrzona
6. | Climacium dendroides Drabik drzewkowaty oC
7. Drep .anocladus Sierpowiec blyszczacy OS
vernicosus
8. | Sphagnum capilifolium | Torfowiec ostrolistny OS
9. | Sphagnum fallax Torfowiec konczysty oC
10. | Sphagnum papillosum Torfowiec brodawkowaty OS
11. | Sphagnum squarrosum | Torfowiec nastroszony ocC
Rosliny naczyniowe
12. | Acer platanoides Klon zwyczajny
13. | Acer pseudoplatanus Klon jawor
14. | Acorus calamus Tatarak zwyczajny
15. | Achillea millefolium Krwawnik pospolity
16. | Actea spicata Czerniec gronkowy
17. | Aegopodium podagraria | Podagrycznik pospolity
18. | Aesculus hippocastanum | Kasztanowiec zwyczajny
19. | Agrimonia eupatoria Rzepik pospolity
20. | Agropyron caninum Perz psi
21. | Agropyron repens Perz wlasciwy
22. | Agrostis canina Mietlica psia
23. | Agrostis capillaris Mietlica pospolita
24. | Agrostis gigantea Mietlica olbrzymia
25. | Agrostis stolonifera Mietlica roztogowa
26. | Agrostis vinealis Mietlica piaskowa
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27. | Ajuga reptans Dabréwka roztogowa

28. | Alisma plantago-aquatica | Zabieniec babka wodna

29. | Alnus glutinosa Olsza czarna

30. | Alnus incana Olsza szara

31. | Allaria petiolata Czosnaczek pospolity

32. | Alopecurus aequalis Wyczyniec czerwonozolty

33. | Alopecurus pratensis Wyczyniec takowy

34. | Anemone nemorosa Zawilec gajowy

35. | Angelica sylvestris Dziggiel lesny

36. | Anthemis arvensis Rumian polny

37. | Anthericum liliago Paj’ cznica liliowata EN oS

38. | Anthericum ramosum Pajecznica galezista

39. | Anthoxanthum odoratum | Tomka wonna

40. | Anthriscus sylvestris Trybula lesna

41. | Arctium nemorosum Lopian gajowy

42. | Arctostaphylos uva-ursi | Macznica lekarska LC (0N}

43. | Armeria maritima Zawciag pospolity

44. | Arrhenatherum elatius Rajgras wyniosty

45. | Artemisia campestris Bylica polna

46. | Asarum europaeum Kopytnik pospolity ocC

47. | Astragalus glycyphyllos Traganek szerokolistny

48. | Athyrium filix-femina Wietlica samicza

49. | Avenula pratensis Owsica tagkowa

50. | Batrachium circinatum Wiosienicznik krazkolistny

51. | Barbarea vulgaris Gorczycznik pospolity

52. | Bellis perennis Stokrotka pospolita

53. | Berula erecta Potocznik waskolistny

54. | Betula pendula Brzoza brodawkowata

55. | Betula pubescens Brzoza omszona

56. | Bidens cernua Uczep zwisty

57. | Bidens connata Uczep zwodniczy
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58. | Bidens frondosa Uczep amerykanski

59. | Bidens tripartita Uczep trojlistkowy

60. | Brachypodium sylvaticum | Klosownica le$na

61. | Briza media Drzaczka Srednia

62. | Bromus mollis Stoktosa mickka

63. | Calamagrostis arundinacea | Trzcinnik lesny

64. | Calamagrostis canescens | Trzcinnik lancetowaty

65. | Calamagrostis epigeios Trzcinnik piaskowy

66. | Calamagrostis stricta Trzcinnik prosty VU

67. | Calluna vulgaris Wrzos zwyczajny

68. | Calla palustris Czermien blotna

69. | Caltha palustris Knie¢ blotna

70. | Calystegia sepium Kieliczsnik lesny

71. | Campanula patula Dzwonek rozpierzchty

72. | Campanula persicifolia Dzwonek brzoskwiniolistny

73. | Campanula rapunculoides | Dzwonek jednostronny

74. | Campanula trachelium Dzwonek pokrzywolistny

75. | Capsella bursa-pastoris | Tasznik pospolity

76. | Cardamine amara Rzezucha gorzka

77. | Cardamine dentata Rzezucha bagienna

78. | Cardamine hirsuta Rzezucha wlochata

79. | Cardamine pratensis Rzezucha takowa

80. | Cardaminopsis arenosa Rzezusznik piaskowy

81. | Carduus nutans Oset zwisty

82. | Carex acutiformis Turzyca btotna

83. | Carex appropinquata Turzyca tunikowa

84. | Carex brizoides Turzyca drzaczkowata

85. | Carex canescens Turzyca tunikowa

86. | Carex cespitosa Turzyca darniowa

87. | Carex diandra Turzyca obla LC

88. | Carex digitata Turzyca palczasta
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89. | Carex dioica Turzyca dwupienna EN

90. | Carex disticha Turzyca dwustronna

91. | Carex echinata Turzyca gwiazdkowata

92. | Carex elata Turzyca sztywna

93. | Carex elongata Turzyca dhugoklosa

94. | Carex ericetorum Turzyca wrzosowiskowa

95. | Carex gracilis Turzyca zaostrzona

96. | Carex hirta Turzyca owlosiona

97. | Carex lasiocarpa Turzyca nitkowata

98. | Carex limosa Turzyca bagienna VU R (0N

99. | Carex nigra= fusca Turzyca pospolita

100. | Carex panicea Turzyca prosowata

101. | Carex paniculata Turzyca prosowa

102. | Carex pilulifera Turzyca pigutkowata

103. | Carex pseudocyperus Turzyca nibyciborowata

104. | Carex remota Turzyca odlegloktosa

105. | Carex riparia Turzyca brzegowa

106. | Carex rostrata Turzyca dzidbkowata

107. | Carex stellulata Turzyca gwiazdkowata

108. | Carex sylvatica Turzyca lesna

109. | Carex versicaria Turzyca pgcherzykowata

110. | Cardamine amara Rzezucha gorzka

111. | Cardamine dentata Rzezucha bagienna

112.| Cardamine hirsuta Rzezucha wlochata

113. | Cardaminopsis arenosa Rzezusznik piaskowy

114. | Cardamine pratensis Rzezucha tagkowa

115. | Carpinus betulus Grab zwyczajny

116. | Cerastium arvense Rogownica polna

117. | Cerasus avium Czeresnia ptasia

118. | Ceratophyllum demersum |Rogatek sztywny

119. | Chaerophyllum temulum | Swierzabek gajowy
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120. | Chamaenerion angustifolium | Wierzboéwka kiprzyca

121. | Chamomilla recutita Rumianek pospolity

122. | Chelidonium maius Glistnik jaskotcze ziele

123. | Chenopodium album Komosa biata

124. | Chimaphila umbellata Pomocnik baldaszkowy LC OS

125. | Chrysosplenium alternifolium | Sledziennica skretolistna

126. | Cicuta virosa Szalej jadowity

127. | Cichorium intybus Cykoria podréznik

128. | Circaea lutetiana Czartawa blotna

129. | Cirsium arvense Ostrozen polny

130. | Cirsium palustre Ostrozen blotny

131. | Cirsium oleraceum Ostrozen warzywny

132. | Cirsium vulgare Ostrozen lancetowaty

133. | Cladium mariscus Klo¢ wiechowata LC (O]

134. | Clinopodium vulgare Czyscica storzyszek

135. | Comarum palustre Siedmiopalecznik btotny

136. | Convallaria majalis Konwalia majowa ocC

137. | Convolvulus arvensis Powoj polny

138. | Conyza canadensis Przymiotno kanadyjskie

139. | Cornus sanguinea Deren §widwa

140. | Corynephorus canescens | Szczotlicha siwa

141. | Corylus avellana Leszczyna pospolita

142. | Crataegus laevigata Gtog dwuszyjkowy

143. | Crataegus monogyna Glog jednoszyjkowy

144. | Crataegus rhipidophylla | Gl6g odgigtodziatkowy

145. | Crepis paludosa Pe¢pawa btotna

146. | Dactylis glomerata Kupkowka pospolita

147. | Dactylorhiza maculata Storczyk plamisty VU OS

148. | Dactylorhiza incarnata Kukulka krwista LC oS

149. | Dactylorhiza majalis Kukulka szerokolistna LC OS

150. | Danthonia decumbens Izgrzyca przyziemna
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151. | Deschampsia caespitosa | Smiatek darniowy
153. | Deschampsia flexuosa Smiatek pogiety
154. | Dianthus arenarius Gozdzik piaskowy LC R 0S
155. | Dianthus carthusianorum | Gozdzik kartuzek
156. | Digitalis grandifolia Naparstnica zwyczajna 0OS
157, | Diphasiastrum Widlak cyprysowaty CR 0s
tristachyum
158. | Drosera anglica Rosiczka dlugolistna VU oS
159. | Drosera rotundofolia Rosiczka okraglolistna LC oS
160. | Dryopteris carhusiana Narecznica krotkoostna
161. | Dryopteris cristata Narecznica grzebieniasta
164. | Dryopteris filix-mas Narecznica samcza
165. | Dryopteris dilatata Narecznica szerokolistna
166. | Dryopteris spinulosa Narecznica krotkoostna
167. | Elodea canadensis Moczarka kanadyjska
168. | Eleocharis palustris Ponikto blotne
169. | Eleocharis uniglumis Ponikto jednoprzysadkowe
170. | Elymus caninus Perz psi
171. | Epilobium adenocaulon Wierzbownica
gruczotowata
172. | Epilobium palustre Wierzbownica btotna
173. | Epilobium hirsutum Wierzbownica kosmata
174. | Epilobium parviflorum Wierzbownica drobnokwiat.
175. | Eupatorium cannabium Sadziec konopiasty
176. | Euphrasia stricta Swietlik wyprezony
177. | Euphorbia cyparissias Wilczomlecz sosnka
178. | Equisetum arvense Skrzyp polny
179. | Equisetum limosum Skrzyp bagienny
180. | Equisetum palustre Skrzyp btotny
181. | Equisetum pratense Skrzyp takowy
182. | Equisetum sylvaticum Skrzyp lesny
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183. | Epipactis atrorubens Kruszczyk rdzawoczerwon | CR OS

184. | Epipactis helleborine Kruszczyk szerokolistny OS

185. | Epipactis palustris Kruszczyk blotny LC OS

186. | Erigeron acris Przymiotno ostre

187. | Erigeron annus Przymiotno biale

188. | Eriophorum angustifolium | Welnianka waskolistna

189. | Eriophorum vaginatum Wetnianka pochwowata VU

190. | Euonymus europaeus Trzmielina zwyczajna

191. | Eupatorium cannabinum | Sadziec konopiasty

192. | Euphorbia cyparissias Wilczomlecz sosnka

193. | Euphorbia esula Wilczomlecz lancetowaty

194. | Euphrasia rostkoviana Swietlik takowy

195. | Fagus sylvatica Buk zwyczajny

196. | Fallopia dumetorum Rdest zaro§lowy

197. | Festuca altissima Kostrzewa lesna

198. | Festuca gigantea Kostrzewa olbrzymia

199. | Festuca ovina Kostrzewa owcza

200. | Festuca pratensis Kostrzewa tgkowa

201. | Festuca rubra Kostrzewa czerwona

202. | Festuca trachyphylla Kostrzewa szczeciniasta

203. | Ficaria verna Ziarnopton wiosenny

204. | Filipendula ulmaria Wiazowka btotna

205. | Fragaria vesca Poziomka pospolita

206. | Frangula alnus Kruszyna pospolita ocC

207. | Fraxinus excelsior Jesion wyniosty

208. | Galanthus nivalis Sniezyczka przebi$nieg DD OS

209. | Galeobdolon luteum Gajowiec zo6ity

210. | Galeopsis speciosa Poziewnik pstry

211.| Galeopsis tetrahit Poziewnik szorstki

212. | Galium album Przytulia biata

213. | Galium aparine Przytulia czepna
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214. | Galium mollugo Przytulia zwyczajna

215. | Galium odoratum Przytulia wonna ocC

216. | Galium palustre Przytulia blotna

217. | Galium uliginosum Przytulia bagienna

218. | Galium verum Przytulia wtasciwa

219. | Geranium palustre Bodziszek blotny

220. | Geranium robertianum Bodziszek cuchnacy

221.| Geum rivale Kuklik zwisty

222. | Geum urbanum Kuklik pospolity

223. | Glechoma hederacea Bluszczyk kurdybanek

224. | Glyceria aquatica Manna mielec

225.| Glyceria plicata Manna faldowana

226. | Hedera helix Bluszcz pospolity ocC

227. | Helichrysum arenarium | Kocanki piaskowe ocC

228. | Hepatica nobilis Przylaszczka pospolita (0]

229. | Heracleum sphondylium | Barszcz zwyczajny

230. | Hieracium laevigatum Jastrzgbiec gladki

231. | Hieracium murorum Jastrzebiec lesny

232. | Hieracium pilosella Jastrzgbiec kosmaczek

233. | Hieracium umbellatum Jastrzgbiec baldaszkowaty

234. | Holcus lanatus Kloséwka wetnista

235. | Holcus mollis Klosowka migkka

236. | Hottonia palustris Okreznica bagienna

237. | Humulus lupulus Chmiel pospolity

238. | Hydrocharis morsus-ranae | Zabisciek ptywajacy

239. | Hydrocotyle vulgaris Wakrota zwyczajna R

240. | Hypericum hirsutum Dziurawiec kosmaty

241. | Hypericum humifusum Dziurawiec rozestany

242. | Hypericum perforatum Dziurawiec zwyczajny

243. | Hypericum tetrapterum Dziurawiec skrzydetkowaty

244. | Impatiens glandulifera Niecierpek gruczolowaty
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245. | Impatiens noli-tangere Niecierpek pospolity

246. | Impatiens parviflora Niecierpek drobnokwiatowy

247. | Inula britanica Oman lakowy

248. | Iris pseudacorus Kosaciec zolty

249. | Juncus articulatus Sit cztonowaty

250. | Juncus bufonius Sit dwudzielny

251. | Juncus bulbosus Sit drobny

252. | Juncus conglomeratus Sit skupiony

253. | Juncus effusus Sit rozpierzchly

254. | Juniperus communis Jalowiec pospolity

255. | Knautia arvensis Swierzbnica polna

256. | Koeleria macrantha Strzeplica nadobna

257. | Lamium album Jasnota biata

258. | Lamium maculatum Jasnota plamista

259. | Lapsana communis Loczyga pospolita

260. | Larix decidua Modrzew europejski

261. | Lathyrus pratensis Groszek takowy

262. | Leersia oryzoides Zamokrzyca ryzowa VU

263. | Ledum palustre Bagno zwyczajne OS

264. | Lemna minor Rzgsa drobna

265. | Lemna trisulca Rzgsa trojrowkowa

266. | Leontodon autumnalis Brodawnik jesienny

267. | Leontodon hispidus Brodawnik zwyczajny

268. | Ligustrum vulgare Ligustr pospolity

269. | Linaria vulgaris Lnica pospolita

270. | Liparis loeselii Lipiennik Loesela EN OS DHV

271.| Lotus corniculatus Komonica zwyczajna

272. | Lotus uliginosus Komonica btotna

273. | Luzula multiflora Kosmatka licznokwiatowa

274.| Luzula pilosa Kosmatka owlosiona

275. | Lycopodium annotinum | Widlak jalowcowaty VU OS DHV
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276. | Lycopodium clavatum Widlak gozdzisty LC OS DHV

Lycopodium .

277. Widlak splaszczony \4 oS

complanatum

278. | Lycopus europaeus Karbieniec pospolity

279. | Lychnis flos-cuculi Firletka poszarpana

280. | Lysimachia nummularia | Toje$¢ rozestana

281. | Lysimachia thyrsiflora Tojes¢ bukietowa

282. | Lysimachia vulgaris Tojes¢ pospolita

283. | Lythrum salicaria Krwawnica pospolita

284. | Maianthemum bifolium Konwalijka dwulistna

285. | Malus sylvestris Jabton dzika

286. | Melampyrum pratense Pszeniec zwyczajny

287. | Melica nutans Pertowka zwista

288. | Melica iniflora Pertéwka jednokwiatowa

289. | Mentha arvensis Migta polna

290. | Mentha aquatica Migta wodna

291. | Menyanthes trifoliata Bobrek tréjlistkowy ocC

292. | Mercurialis perennis Szczyr trwaty

293. | Milium effusum Prosownica rozpierzchta

294. | Moehringia trinervia Mozylinek tréjnerwowy

295. | Molinia caerulea Trze¢slica modra

296. | Monotropa hypopitys Korzeniowka pospolita

297. | Mycelis muralis Satatnik lesny

298. | Myosotis palustris Niezapominajka btotna

299. | Myosotis sylvatica Niezapominajka le$na

300. | Myosoton aquaticum Koscienica wodna

301. | Nasturtium officinale Rukiew VU

302. | Nasturtium x sterile Rukiew vu

303. | Nardus stricta Blizniaczka psia trawka

304. | Nuphar lutea Grazel z6lty ocC

305. | Nymphaea alba Grzybienie biale ocC
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306. | Oenanthe aquatica Kropidto wodne

307. | Ophioglossum vulgatum | Nasi’ Zrzal pospolity VU OS

308. | Osmunda regalis Dlugosz krélewski VU OS

309. | Oxalis acetosella Szczawik zajgczy

310. | Oxycoccus palustris Zurawina blotna A8

311. | Padus avium Czeremcha zwyczajna

312. | Padus serotina Czeremcha amerykanska

313. | Paris quadrifolia Czworolist pospolity

314. | Parnassia palustris Dziewieciornik blotny

315. | Peucedanum oreoselinum | Gorysz pagorkowy

316. | Peucedanum palustre G.orysz blotny

317. | Phalaris arundinacea Mozga trzcinowata

318. | Phegopteris dryopteris Zachylka trojkatna

319. | Phalaris arundinacea Mozga trzcinowata

320. | Phleum pratense Tymotka takowa

321. | Phragmites australis Trzcina pospolita

322. | Picea abies Swierk pospolity

323. | Pinus banksiana Sosna Banksa

324. | Pinus nigra Sosna czarna

325. | Pinus strobus Sosna wejmutka

326. | Pinus sylvestris Sosna zwyczajna

327. | Pirola minor Gruszyczka mniejsza

328. | Plantago lanceolata Babka lancetowata

329. | Plantago major Babka zwyczajna

330. | Platanus acerifolia Platan klonolistny

331. | Poa angustifolia Wiechlina waskolistna

332. | Poa annua Wiechlina roczna

333. | Poa nemoralis Wiechlina gajowa

334. | Poa palustris Wiechlina btotna

335. | Poa pratensis Wiechlina takowa

336. | Poa trivialis Wiechlina zwyczajna
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337. | Polygonatum odoratum Kokoryczka wonna

338. | Polygonum amphibium Rdest ziemnowodny

339. | Polygonum aviculare Rdest ptasi

340. | Polygonum hydropiper Rdest ostrogorzki

341. | Polygonum lapathifolium | Rdest szczawiolistny

342. | Polygonum minus Rdest mniejszy

343. | Polygonum persicaria Rdest plamisty

344. | Polygonum tomentosum | Rdest gruczolowaty

345. | Polypodium vulgare Paprotka zwyczajna OS

346. | Populus alba Topola biata

347. | Populus tremula Osika

348. | Potamogeton natans Rdestnica pltywajaca

349. | Potentilla alba Pigciornik biaty

350. | Potentilla anserina Pigciornik gesi

351. | Potentilla arenaria Pigciornik piaskowy

352. | Potentilla erecta Pigciornik kurze ziele

353. | Potentilla norvegica Pi’ ciornik norweski LC

354. | Potentilla reptans Pigciornik roztogowy

355. | Prunella vulgaris Gtowienka pospolita

356. | Prunus avium Czereénia ptasia

357 | Prunus spinosa Sliwa tarnina

358. | Pseudotsuga menziesii Daglezja zielona

359. | Pteridium aquilinum Orlica pospolita

360. | Pulmonaria obscura Miodunka ¢ma

361. | Pyrus communis Grusza pospolita

362. | Quercus petraea Dab bezszyputkowy

363. | Quercus robur Dab szypultkowy

364. | Quercus rubra Dab czerwony

365. | Ranunculus acris Jaskier ostry

366. | Ranunculus cassubicus Jaskier kaszubski vu

367. | Ranunculus flammula Jaskier ptomiennik
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368. | Ranunculus languinosus | Jaskier kosmaty

369. | Ranunculus lingua Jaskier wielki

370. | Ranunculus repens Jaskier roztogowy

371. | Ranunculus sceleratus Jaskier jadowity

372. | Rhinanthus minor Szeleznik mniejszy

373. | Ribes nigrum Porzeczka czarna ocC

374. | Ribes rubrum Porzeczka czerwona

375. | Ribes uva-crispa Agrest

376. | Robinia pseudacacia Robinia akacjowa

377. | Rorippa palustris Rzepicha btotna

378. | Rosa canina Roza dzika

379. | Rubus caesius Jezyna popielica

380. | Rubus idaeus Malina wlasciwa

381. | Rubus plicatus Jezyna faldowana

382. | Rubus saxatilis Malina kamionka

383. | Rumex acetosa Szczaw zwyczajny

384. | Rumex acetosella Szczaw polny

385. | Rumex crispus Szczaw kedzierzawy

386. | Rumex hydrolapathum Szczaw lancetowaty

387. | Rumex obtusifolius Szczaw tepolistny

388. | Sagittaria sagittifolia Strzatka wodna

389. | Salix aurita Wierzba uszata

390. | Salix caprea Wierzba iwa

391. | Salix cinerea Wierzba szara

392. | Salix pentandra Wierzba pigcioprecikowa

393. | Salix rosmarinifolia Wierzba rokita

394. | Sambucus nigra Bez czarny

395. | Sambucus racemosa Bez koralowy

396. | Sanicula europaea Zankiel zwyczajny

397. | Saxifraga granulata Skalnica ziarenkowata

398. | Schoenoplectus lacustris | Oczeret jeziorny
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399. Schoenpolecius . Oczeret Tabernemontana
tabernaemontani

400. | Scorzonera humilis Wezymord niski

401. | Scripus lacustris Sitowie jeziorne

402. | Scripus sylvaticus Sitowie lesne

403. | Scrophularia nodosa Tredownik bulwiasty

404. | Scrophularia umbrosa Tredownik skrzydlasty

405. | Scutellaria galericulata Tarczyca pospolita

406. | Selinum carvifolia Olszewnik kminkolistny

407. | Senecio paludosus Starzec bagienny

408. | Silaum silaus Konioptoch takowy LC

409. | Sium latifolium Marek szerokolistny

410. | Solanum dulcamara Psianka stodkogorz

411. | Solidago virgaurea Nawto¢ pospolita

412. | Sonchus arvensis Mlecz polny

413. | Sorbus aucuparia Jarzab pospolity

414. | Sparganium emersum Jezogtowka pojedyncza

415. | Sparganium erectum Jezogtowka galezista

416. | Spirodela polyrhiza Spirodela wielokorzeniowa

417. | Stachys palustris Czysciec blotny

418. | Stachys sylvatica Czysciec leSny

419. | Stellaria graminea Gwiazdnica trawiasta

420. | Stellaria media Gwiazdnica pospolita

421. | Stellaria nemorum Gwiazdnica gajowa

422. | Stellaria palustris Gwiazdnica btotna

423. | Symphoricarpos albus Snieguliczka biata

424. | Symphytum officinale Zywokost lekarski

425. | Syringa vulgaris Bez lilak

426. | Taraxacum officinale Mniszek pospolity

427.| Taxus baccata Cis pospolity LC oS

428. | Thalictrum flavum Rutewka zo6tta




192

Lp. | Nazwa tacifiska gatunku | Nazwa polska gatunku 22 F8 BRI 8712838 72| 3¢9

eS| 88| 28| vz 2| 22| 28
~ o = —+
ze| 28| &5 85| 52| 52| 22
NI ENENEE R S
FARSAIF A EAE
22| 58| 28 | B| P5| EF
S| 25| 28| T| zg| 23| 2z
(o= =~ Q [«
so| 22| Na1 £l ES| 28|58
23| &8 88| E|E:|&£:s|zZ:
5; B’T > ?—‘j g 9 ;‘ S | ® o
= 58 = El & «i 5 «5
sl 2% = S| 28 & &
25| T2 5| 218Y| g &
35| #% = ol
-3 @ ¢} [}
£ padll =
(¢}

429. | Thelypteris palustris Narecznica btotna

430. | Thlaspi arvense Tobolki polne

431.| Thuja occidentalis Zywotnik zachodni

432. | Thymus serpyllum Macierzanka piaskowa

433.| Tilia cordata Lipa drobnolistna

434.| Tilia platyphyllos Lipa szerokolistna

435.| Triglochin palustre Swibka blotna

436. | Trientalis europaea Siédmaczek lesny

437. | Trifolium arvense Koniczyna polna

438. | Trifolium pratense Koniczyna takowa

439. | Trifolium repens Koniczyna biala

440. | Tussilago farfara Podbiat pospolity

441. | Typha angustifolia Patka waskolistna

442. | Typha latifolia Patka szerokolistna

443. | Ulmus laevis Wiaz szyputkowy

444. | Ulmus minor Wiaz polny

445. | Urtica dioica Pokrzywa zwyczajna

446. | Urticularia intermedia Plywacz Sredni EN OS

447.| Urticularia minor Plywacz drobny VU OS

448. | Vaccinium myrtillus Borowka czarna

449. | Vaccinium vitis-idaea Boréwka brusznica

450. | Valeriana dioica Koztek dwupienny LC

451. | Valeriana officinalis Koztek lekarski

452. | Veronica beccabunga Przetacznik bobowniczek

453. | Veronica chamaedrys Przetacznik ozankowy

454. | Veronica officinalis Przetacznik lesny

455. | Viburnum opulus Kalina koralowa ocC

456. | Vicia cracca Wyka ptasia

457. | Vicia tenuifolia Wyka dhlugozagielkowa

458. | Vicia tetrasperma Wyka czteronasienna

459. | Vinca minor Barwinek pospolity ocC
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460. | Viola arvensis Fiotek polny

461. | Viola canina Fiotek psi

462. | Viola hirta Fiotek kosmaty

463. | Viola mirabilis Fiotek przedziwny

464. | Viola odorata Fiotek wonny

465. | Viola palustris Fiotek btotny

466. | Viola reichenbachiana Fiotek lesny

467. | Viscum album Jemiota pospolita

Legenda:

Status ochronny: OS — gatunek objety ochrong scistg, OC — gatunek objety ochrong czesciowg

Zagrozenie: VU (Vulnerable) — gatunek narazony, EN (Endangered) — gatunek zagrozony, LC (Least Concern) —

gatunek najmniejszej troski, R — gatunki torfowisk — rzadko spotykane, ustepujgce ze swoich stanowisk, DD — dane

niepeine.

Cis zwyczajny Taxus baccata to gatunek introdukowany na terenie Nadle$nictwa Wronki

— wystepuje on na dwoch stanowiskach: przy siedzibie Nadlesnictwa — trzy egzemplarze

50 letnie oraz jeden osobnik 6 letni (cis Benedykta), posadzony w 2009 roku przy lesniczowce

Lutyniec (sg to stanowiska antropogeniczne).

9.2. Fauna

9.2.1. Bezkr'gowce

Wykaz przedstawicieli bezkregowcoOw wystepujacych na terenie Nadlesnictwa Wronki

sporzadzono na podstawie danych zawartych w waloryzacji przyrodniczej gmin, danych

z poprzedniej edycji POP oraz obserwacji przeprowadzonych podczas prac taksacyjnych.

SLIMAKI

1. Helix pomatia

winniczek OC




MALZE

1. Sinanodonta woodiana

PIERSCIENICE

1. Hirudo medicinalis
PAJECZAKI

1. Argyope bruennichi
CHRZASZCZE

1. Acanthocinus aedilis

2. Adelocera murina

3. Agelastica alni

4. Agrilus biguttatus

5. Ampedus sanguineus

6. Amphimallon solstitiale
7. Anthaxia quadripunctata
8. Anobium punctatum

9. Apoderus coryli

10.  Aromia moschata

11.  Asemum strictum

12.  Brachyderes incanus
13.  Buprestis octoguttata
14.  Byctiscus betulae

15.  Byctiscus populi

16.  Callidium violaceum
17.  Calosoma inquisitor
18.  Carabus arvensis

19.  Carabus granulatus
20. Carabus nemoralis
21. Carabus violaceus
22.  Cetonia aurata

23.  Chalcophora mariana
24.  Chrysomela populi
25.  Cicindela hybrida

26. Cicindela silvatica
27.  Cryptorrhynchus lapathi
28.  Crypturgus hispidulus
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szczezuja chinska

pijawka lekarska OS

tygrzyk paskowany

tycz ciesla

podrzut szary

hurmak olchowiec
opietek dwuplamkowy
sprezyk sosnowy

guniak czerwczyk

kwietniczek czterokropkowy

kotatek domowy

oszynda leszczynowiec
wonnica pizméwka
szczapoOwka bruzdkowana
choinek szary

bogatek o$mioplamek
tutkarz cygarowiec
tutkarz osinowiec

Sciga fioletowa

tecznik mniejszy OS
biegacz polny OS
biegacz granulowany OS
biegacz gajowy OS
biegacz fioletowy OS
kruszczyca ztotawka
miedziak sosnowiec
rynnica topolowa
trzyszcz piaskowy
trzyszcz lesny

krytoryjek olchowiec

skrycik owtosiony



29.
30.
31
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51
52.
33.
54.
55.
6.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.

Curculio glandium

Deporaus betulae

Elateroides dermestoides

Ergates faber
Geotrupes stercorosus
Geotrupes vernalis
Hylastes ater
Hylecoetus dermestoides
Hylesinus crenatus
Hylobius abietis
Hylobius pinastri
Hylotrupes bajulus
Ips acuminatus

Ips typhographus

Ips sexdentatus
Leperisinus fraxini
Leptura rubra

Melasoma aenea

Melasoma vigintipunctata

Melasoma populi

Melasoma tremulae

Melolontha hippocastani

Melolontha melolontha

Molorchus minor

Monochamus galloprovincialis

Necrophorus vespilloides

Oberea oculata
Oeceoptoma thoracica
Orthotomicus saturalis
Phaenops cyanea
Phyllopherta horticola
Philopedon plagiatus
Phymatodes testaceus
Pissodes piniphilus
Pissodes notatus
Pissodes pini

Pissodes validirostis
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stonik zoledziowiec
tutkarz brzozowy
rytel pospolity
borodziej prochnik OC
zuk lesny

zuk wiosenny
zakorek czarny

rytel pospolity
jesniak czarny
szeliniak sosnowy
szeliniak mniejszy
spuszczel domowy
kornik ostrozgbny
kornik drukarz
kornik sze$ciozgbny
jesionowiec pstry
zmorsznik czerwony

rynnica olchowka

rynnica dziesigciokropkowa

rynnica topolowa
rynnica osikowa
chrabgszcz kasztanowiec
chrabaszcz majowy
kurtek mniejszy
zerdzianka sosnowka
grabarz zo6ttoczarny
dhuzynka dwukropkowa
Scierwiec

korniczek ostrozgbny
przyplaszczek granatek
ogrodnica niszczylistka
sieciech nieglebek
ptaskowiak zmienny
smolik dragowinowiec
smolik znaczony
smolik sosnowy

smolik szyszkowiec



66. Pityogenes bidentatus
67. Pityogenes chalcographus
68. Plagionotus arcuatus

69. Plagionotus detrytus

70.  Pogonochaerus fasciculatus
71.  Pogonocherus hispidulus
72.  Polygraphus poligraphus
73. Polyphylla fullo

74.  Prionus coriarius

75.  Dryocoetes alni

76.  Pterostichus niger

77.  Pyrrhidium sanguineum
78.  Rhagium bifasciatum

79.  Rhagium inquisitor

80.  Rhagium mordax

81. Saperda populnea

82.  Saperda carcharias

83.  Scolytus intricatus

84.  Scolytus ratzeburgi

85.  Silpha obscura

86. Selatosomus aeneus

87.  Spondylis buprestoides
88.  Stethophyma grossum
89. Strangalia nigra

90. Strangalia melanura

91.  Strophosoma capitatum
92.  Tetropium sp.

93.  Thanasimus formicarius
94.  Tomicus minor

95.  Tomicus piniperda

96. Trypodendron linaetaum
97.  Trypodendron signatum
98.  Xyleborus dispar
MOTYLE

1. Aglais urticae

2. Agrostis segetum
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rytownik dwuzebny
rytownik pospolity
pasnik pataczasty
pasnik niszczyciel
kozulka sosnéwka
kozulka kosmatka
czterooczak $wierkowiec
watkarz lipczyk

dylaz garbarz
drzewozerek olchowy
szykon czarny

sciga purpurowa
rebacz dwupaskowy
rgbacz pstry

rgbacz szary

rzemlik osinowiec
rzemlik topolowiec
oglodek debowiec
ogtodek brzozowiec
omarlica ciemna
pongc I$niacy
ktopotek czarny
napiers$nik torfowiskowy
strangalia czarna
strangalia czarniawa
zmiennik brudny
sciga

przekrasek mroweczka
cetyniec mniejszy
cetyniec wigkszy
drwalnik paskowany
drwalnik znaczony

rozwiertek nieparek

rusatka pokrzywnik

rolnica zbozdéwka
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3. Apatura ilia mieniak strézik

4. Apatura iris mieniak tgczowy

5. Argynnis paphia dostojka malinowiec

6. Autographa gamma btyszczka jarzyndéwka
7. Apatura ilia mieniak struznik

8. Apatura iris mieniak teczowiec

9. Aporia crataegi niestrzep glogowiec
10. Boloria dia dostojka dia

11. Bupalus piniarius poproch cetyniak

12. Camptogramma bilineata pasnik gozdzieniak

13. Calliteara pudibunda szczotecznica szarawka
14. Cerapteryx graminis kosiczka tgkowa

15. Chiasmia clathrata witalnik naostrzak

16. Coccyx turionella zwojka odros$le czka
17. Coleophora laricela krobik modrzewiowiec
18. Cosmorhoe ocellata pasnik dwuziernik

19. Cossus cissus trociniarka czerwica
20. Craniophora ligustri wieczernica ligustrowka
21. Deilephila elpenor zmrocznik gladysz

22. Deilephilla porcellus zmrocznik pazik

23. Dendrolimus pini barczatka sosndwka
24. Discestra trifolii pietnowka chwastéwka
25. Dioryctria abietella szyszen pospolity

26. Ecliptopera silaceata pasnik niecierpek

27. Epirrhoe alternata paz zmiennik

28. Eucarta virgo mokradlica

29. Euproctis chrysorrhoea kuprowka rudnica

30. Everes argiades modraszek argiades

31. Evergestis forficalis przezierka kapus$cianka
32. Exoteleia dodecella sko$nik tuzinek

33. Genopteryx rhamni listkowiec cytrynek

34. Hyloicus pinastri zawisak borowiec

35. Idaea aversata krocznik odwrotnik

36. Idaea muricata krocznik zorzak

37. Inachis io rusatka pawik

38. Iphiclides podalirius paz zeglarz OS

39. Leucoma salicis biatka wierzbowka
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40. Lycaena dispar czerwonczyk nieparek OS
41. Ligdia adustata plamiec trzmieliniak
42. Lymantria dispar brudnica nieparka

43. Lymantria monacha brudnica mniszka

44. Macaria lirutata witalnik sosnowiak
45. Mamestra brassicae pietnoéwka kapustnica
46. Mesoleuca albicilliata pasnik maliniak

47. Mythimna impura mokradlica impura
48. Noctua fimbriata rolnica aksamitka

49. Noctua janthina rolnica przepaska

50. Notodonta ziczac garbatka zygzakowka
51. Nymphalis antiopa rusatka zatobnik

52. Nymphalis vaualbum rusatka laik

53. Operophtera brumata piedzik przedzimek
54. Operophtera fagata piedzik siewierak

55. Panolis flammea strzygonia choindwka
56. Papilio machaon paz krolowej

57. Peribatodes secundaria przylepek nastgpnik
58. Perinephela lancealis przezierka

59. Perizoma alchemillata peryzoma przywrotnica
60. Phalera bucephala naroznica zbrojowka
61. Phlyctaenia coronata przezierka hebdzianka
62. Pieris brassicae bielinek kapustnik

63. Polygonia album rusatczak ceik

64. Polyommatus icarus modraszek ikar

65. Pseudeustrotia candidula pszczolinka piaskowa
66. Rhyacionia buoliana zwojka sosnéweczka
67. Rhyacionia duplana zwojka pedoweczka
68. Smerinthus ocellatus nastrosz potpawik

69. Thera obeliscata pasnik sosnowiec

70. Thyatira batis plamowka malinowka
71. Tortrix viridana zwojka zieloneczka
72. Vanessa atalanta rusatka admirat

73. Vanessa cardui rusatka osetnik

74. Xestia nigrum rolnica panewka

75. Zeuzera pyrina torzysniad kasztanowka
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WAZKI

1. Aeschna cyanea zagnica okazata

2. Calopteryx virgo $witezianka modra

3. Leucorhinia dubia zalotka torfowcowa

4. Sympetrum flaveolum szablak zolty
PLUSKWIAKI

1. Aradus cinnamomeus korowiec sosnowy
PROSTOSKRZYDLE

1. Barbitistes constrictus opaslik sosnowiec

2. Stethophyma grossum napier$nik torfowiskowy
BLONKOSKRZYDLE

1. Acantholyda erythrocephala osnuja czerwonoglowa
2. Acantholyda nemoralis osnuja gwiazdzista

3. Acantholyda nemoralis osnuja gwiazdzista

4. Acantholyda hieroglyphica osnuja sadzonkowa

5. Bombus lapidarius trzmiel kamiennik OC
6. Bombus pratorum trzmiel lesny OS

7. Diprion pini borecznik sosnowiec
8. Diprion sertifer borecznik rudy

9. Formica rufa mrowka rudnica OC
10. Urocerus gigas trzpiennik olbrzymi
Legenda

Status ochronny:
OS — ochrona Scista

OC - ochrona czesciowa

W wyniku inwentaryzacji wybranych gatunkow naturowych Nadle$nictwa Wronki
(2006-2007) potwierdzono obecnos$¢ czerwonczyka nieparka Lycaena dispar. Stwierdzono
trzy stanowiska wystepowania tego niewielkiego, pomaranczowo ubarwionego motyla na
terenie lesnictwa Lutyniec, w oddziale 309 (uzytek ekologiczny) oraz jedno stanowisko

w dolinie Warty — tagka w oddz. 732c.
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9.2.2. Ryby

Cieki wodne Nadlesnictwa Wronki to przede wszystkim rzeka Warta oraz jej doptywy:

lewobrzezny Ostroroga oraz prawobrzezne: Smolnica (Wilczak) i Row Rzecinski.

Wystgpowanie gatunkow takich jak koza Cobitis taenia, rdzanka Rhodeus sericeus
amarus 1 piskorz Misgurnus fossilis w Strudze Samita i stawach o tej samej nazwie §wiadczy

o wysokim statusie ekologicznym tych wéd (ustanowiono tam uzytek ekologiczny).

W latach 70. ubieglego wieku wyginely ostatnie pstragi potokowe w Smolnicy, o ktorych

wspomina Stanistaw Krol (Przyroda wojewddztwa pilskiego 1 jej ochrona):

Mpniej znane tarlisko tososia i troci znajdowato sie w Smolnicy. Na przelomie lat 1940 —
1950 potawiano tam do 150 kg lososia i troci. W latach 1970 — 1972 losos i tro¢ wedrowna
docieraly na tarto do Gwdy, Bukowki, Smolnicy, Konczaka, Drawy i Plocicznej — niestety

tarliska te juz nie istniejq.

Jako ciekawostke nalezy tu poda¢ informacj¢ z konca ubieglego wieku — w operatach
rybackich znajduje si¢ informacja z 1992roku o zarybieniu sielawa wod jeziora
Radziszewskiego (1000 szt.) oraz wdd jeziora Chojno (800 szt.). Ten cenny gatunek ryby

aktualnie juz tam nie wystgpuje.

Kompletng liste¢ gatunkow ryb stwierdzonych w rzekach, jeziorach i stawach zestawiong

w porzadku alfabetycznym, zamieszczono w tabeli:

Tabela 27. Ryby wystepujace w wodach potozonych w zasiggu Nadle$nictwa Wronki

Nazwa gatunkowa Kategoria

Lp.
polska

lacinska

ochronnosci zagrozenia

1. Amur bialy

Ctenopharyngodon idella

2. Bolen Aspius aspius H2

3. Brzana Barbus barbus H5 DD
4. Cierniczek Pungitius pungitius

5. Ciernik Gasterosteus aculeatus

6. Jazgarz Gymnocephalus cernuus

7. Jaz Leuciscus idus

8. Jelec Leuciscus leuciscus

9. Kara$ pospolity

Carassius carassius

10. | Kara$ srebrzysty

Carassius auratus gibelio

11. | Karp (sazan)

Cyprinus carpio

12. | Kietb krotkowasy

Gobio gobio
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Nazwa gatunkowa Kategoria
Lp.
polska facinska ochronnosci zagrozenia
13. | Klen Leuciscus cephalus
14. | Koza Cobitis taenia OS, H2 DD
15. | Krap Blicca bjoerkna
16. | Leszcz Abramis brama
17. | Lin Tinca tinca
18. | Okon Perca fluviatilis
19. | Piskorz Misgurnus fossilis 0S, H2 NT
20. | Pto¢ Rutilus rutilus
21. | Rbézanka Rhodeus sericeus amarus OS, H2 NT
22. | Sandacz Sander lucioperca
23. | Slonecznica Leucaspius delineatus
24. | Sum Silurus glanis B3 NT
25. | Szczupak Esox lucius
26. | Sliz Barbatula barbatula (0N}
27. | Ukleja Alburnus alburnus
28. | Wegorz Anguilla anguilla
29. | Wzdrega Scardinius erythrophthalmus
Legenda:

Kategorie ochronnosci (za Witkowskim 2004):

OS - scista ochrona gatunkowa, B3 - gatunek z Zalqcznika Il Konwencji

z Zalqcznika Il i V Dyrektywy Siedliskowe;.

Kategorie zagrozenia (za Glowacinskim red. 2002):

NT — bliski zagrozenia, DD — o stabo rozpoznanym statusie.

Inne oznaczenia: I — gatunek introdukowany.

9.2.3. Plazy i gady

Bernenskiej; H2, H5 - gatunki

Sposrod 18 aktualnie zyjacych w Polsce gatunkéw z gromady plazow Amphibia, na

obszarze dziatania Nadle$nictwa Wronki stwierdzono wystgpowanie 12 gatunkow nalezacych

do 7 rodzin.

Plazy, zwigzane okresowo ze S$rodowiskiem wodnym, wystepuja na wilgotnych

i bagiennych terenach le$nych, torfowiskach, podmoktych Igkach, w poblizu plytkich

zbiornikdw wodnych i rowow, a takze jezior i rzek.
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Wsréd ptazéow z rzedu ogoniastych Caudata stwierdzono wystepowanie traszki
zwyczajnej Triturus vulgaris — spotkaé ja mozna w sasiedztwie starorzeczy Noteci. Traszka
grzebieniasta Triturus cristatus wystapita na 3 stanowiskach.. W Polsce traszka grzebieniasta
jest spotykana w prawie catym kraju, lecz niezbyt czesto, lokalne populacje sg silnie zagrozone
wyginigciem wskutek przeksztatcania siedlisk i izolacji poszczegdlnych stanowisk. Traszka
grzebieniasta zasiedla siedliska wilgotne, o ile istniejg tam zbiorniki wody stojacej, w ktorych

moze si¢ rozmnazac.

Szczegdlnie wazne dla tego gatunku sa wilgotne lasy lisciaste 1 wszelkiego rodzaju
torfowiska. Sa to pierwotne siedliska traszki grzebieniastej. Obecnie gatunek ten czgsto
wystepuje na bardzo rdéznych stanowiskach antropogenicznych jak np. glinianki, rowy
melioracyjne, sztuczne zbiorniki wodne, stawy i rozlewiska, w ktorych moze si¢ rozmnazac.
Preferowane sg zbiorniki cze$ciowo porosnigte roslinnoscig zanurzong. W Polsce silne

populacje zwigzane sa czesto z gliniankami oraz niewielkimi, polnymi stawami na skraju lasu.

Bogato prezentuje si¢ lista przedstawicieli rzedu plazow bezogonowych Salienta.
Najrzadziej spotykanym gatunkiem jest niewielka, prowadzaca ukryty tryb zycia rzekotka
drzewna Hyla arboreta — gatunek ten introdukowano w latach 90. ub. wieku. Mniejsze stawy
1 bagna zasiedla kumak nizinny Bombina bombina — jest on gatunkiem ginagcym, do czego

przyczynia si¢ obnizanie poziomu wod gruntowych.

Podczas inwentaryzacji wybranych gatunkow naturowych Nadle$nictwa (2007)
zainwentaryzowano 5 stanowisk wystepowania kumaka nizinnego Bombina bombina. Jest to
gatunek nizinny, preferujacy ciepte i1 plytkie zbiorniki wodne o bogatej ro§linnosci: starorzecza,
zalewane 1aki, stawy rybne, mate jeziorka i oczka wodne, glinianki, torfianki, rowy
melioracyjne. Unika wody plynacej oraz zimnych i glebokich jezior. Plazy te moga si¢
rozmnaza¢ nawet w niewielkich zbiornikach wodnych, jesli nie sg one pokryte rzesa odcinajaca
dostep $wiatta, a presja drapieznikow nie jest zbyt wielka. Przeobrazone mtode kumaki
przebywaja na plyciznach, totez zbiorniki o stromych brzegach sa dla nich nieodpowiednie.
Osobniki doroste, takze w okresie rozrodu, moga przemieszcza¢ si¢ nawet na odleglos¢

kilkuset metrow.

W przypadku wysychania ptytkich stawow czy rozlewisk nadrzecznych, przenosza si¢ do
innych. Obserwacje wskazuja na dynamiczng strukture lokalnych populacji kumakow,
skupiajacych sie i rozpraszajacych w zaleznosci od ilosci opadéw. Sukces rozrodczy populacji
jest mocno zréznicowany. Przetrwanie populacji zalezne jest od utrzymania mozaikowego
srodowiska potaczonego korytarzami umozliwiajacymi dyspersje i1 pozbawionego barier

srodowiskowych (np. drég o duzym natezeniu ruchu). Mimo ze skoéra dorostych kumakow
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posiada liczne gruczoly jadowe, wydzielajace przy podraznieniu lepka ciecz o silnym zapachu,
mocno draznigca blony §luzowe, moga by¢ one atakowane przez zaskronce, ssaki owadozerne
(np. rzgsorki) 1 drapiezne (np. tchérze), ptaki wodne (np. baki, czaple, bociany), ptaki drapiezne
(np. myszotowy) czy dzierzby.

Zagrozenia dla kumaka nizinnego sa podobne, jak dla innych gatunkow ptazow. Glowne
zagrozenie to zanik miejsc odpowiednich do rozrodu: osuszanie mokradet, likwidacja
starorzeczy 1 regulacja rzek, sypanie waldw ograniczajacych okresowe wylewy, zasypywanie
matych przydomowych sadzawek, a takze stosowanie zabiegdw agrotechnicznych z uzyciem

nawozow sztucznych i pestycydéw w sasiedztwie stanowisk ich wystepowania.

Dla skutecznej ochrony tego gatunku wskazane jest takie gospodarowanie przestrzenia,
aby zachowa¢ ciaglos¢ korytarzy ekologicznych posiadajacych warunki dogodne dla migracji
kumakow. W przypadku konieczno$ci budowy barier na waznych trasach tych migracji, nalezy
zaopatrywac je w przej$cia podziemne, ktorych parametry, lokalizacja i liczba powinny by¢

dobierane do warunkéw lokalnych w konsultacji z herpetologiem.

Doswiadczenia z Danii wskazuja, ze wykopywanie plytkich stawoéw o tagodnych
brzegach wpltywa bardzo korzystnie rowniez na kumaki nizinne, ktore w przeciagu kilku lat

mogg znacznie zwiekszy¢ liczebno$¢ w nowoutworzonych lub odmtodzonych zbiornikach.

Rodzing ropuch reprezentuje pospolita ropucha szara Bufo bufo oraz wystepujaca
nielicznie — ropucha zielona Bufo viridis. Siedliska wilgotnych 1ak, olsow i parkéw to biotopy
zaby trawnej Rana temporaria, natomiast zaba moczarowa Rana arvalis unika miejsc silnie
zadrzewionych, preferujac aki, bagna i torfowiska. W okresie godowym cialo samca przybiera

intensywnie niebieska barwe.

Najliczniejszym gatunkiem ws$rdod zab jest zaba wodna Rana esculenta zyjaca

w niewielkich 1 ptytkich stawach oraz rowach.

Liste wystepujacych na terenie omawianego Nadlesnictwa gatunkow ptazéw zamyka
zaba jeziorkowa Rana lessonae — zasiedla ona wiekszo$¢, potozonych na terenach lesnych,

nielicznych zbiornikéw wody.

Plazy pelniag wazng role w Srodowisku; odzywiaja si¢ owadami i innymi drobnymi
bezkregowcami, wsrod ktérych znaczng cze$¢ stanowig gatunki szkodliwe dla gospodarki
cztowieka. Plazy stanowig rowniez wazne zrodto pokarmu dla gatunkéw stojacych na
wyzszych szczeblach drabiny pokarmowej. Pelnig one rowniez inng, wazng rolg¢ — stanowia

bioindykatory stanu czystosci srodowiska; naga i przepuszczalna skora plazoéw sprawia, ze sa
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one podatne na wszelkie (nawet §ladowe) zanieczyszczenia chemiczne. Obecno$¢ ptazow

pozwala wnioskowac o niskim stopniu skazenia §rodowiska przyrodniczego.

Wszystkie, wystepujace na terenie Nadlesnictwa Wronki gatunki plazéw podlegaja

Scislej ochronie gatunkowe;.

Kompletng liste gatunkéw ptazéw zestawiong w porzadku alfabetycznym zamieszczono
ponizej. Wykorzystano wyniki inwentaryzacji wybranych gatunkoéw naturowych oraz

informacje od le$niczych.

Tabela 28. Plazy wystepujace na terenie Nadlesnictwa Wronki

Nazwa gatunkowa
Kategoria
Lp.
polska facinska
ochronnosci zagrozenia
1. Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus (0N
2. Kumak nizinny Bombina bombina (0N
3. Traszka zwyczajna Triturus vulgaris (ON)
4. Traszka grzebieniasta Triturus cristatus (0N NT
5. Rzekotka drzewna Hyla arborea (0N
6. Ropucha paskowka Bufo calamita (0N
7. Ropucha szara Bufo bufo (0N
8. Ropucha zielona Bufo viridis (0N
9. | Zaba jeziorkowa Rana lessonae oS
10. | Zaba moczarowa Rana arvalis (0N
11. | Zaba trawna Rana temporaria oS
12. | Zaba wodna Rana esculenta 0S
Legenda:

OS - scista ochrona gatunkowa

Polska Czerwona Lista Zwierzqt - NT — gatunek nizszego ryzyka, lecz bliski zagrozenia.

Gady Reptilia reprezentuje 5 sposrod 9 wystepujacych w Polsce gatunkow. Pospolicie
wystepujacym na terenie Nadle$nictwa gatunkiem jest jaszczurka zwinka Lacerta agilis —
mozna ja spotkaé na nastonecznionych, lesnych polanach, trawiastych zrebach, na skraju drog,

wrzosowiskach i miejscach ruderalnych.
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Drugi gatunek — jaszczurka zyworodna Lacerta vivipara, zyjaca w wilgotnych lasach, na

skrajach pol i tak, czesto nad wodami, wystepuje nielicznie i w duzym rozproszeniu.

Mieszkancem wilgotnych partii lasow 1 borow jest, blednie uznawana za weza

1 bezmyslnie tepiona, beznoga jaszczurka — padalec Anguis fragilis.

Na uwagg zastuguje populacja zaskronca Natrix natrix, licznie wystepujacego w dolinie

Warty, zwlaszcza na obszarach bezposrednio przylegajacych do rzeki (liczne starorzecza).

Jedyny krajowy, jadowity gatunek weza — zmija zygzakowata Vipera berus wystepuje

rzadko — obserwowano ja m.in. na terenie lesnictwa Pustelnia, w oddziatach 508 1 519.

W latach 2002 i 2003 obserwowano osobniki gniewosza plamistego Coronella austriaca
na pasach przeciwpozarowych w oddzialach 345 i 375. Obecnie nie potwierdzono jego

wystepowania.

Tabele prezentujaca gady omawianego Nadle$nictwa sporzadzono na podstawie
wynikéw inwentaryzacji wybranych gatunkéw wykonanej na terenie Nadle$nictwa w latach
2006 1 2007, informacji od lesniczych oraz obserwacji z okresu terenowych prac taksacyjnych

(2011 rok).

Tabela 29. Gady wystepujace na terenie Nadle$nictwa Wronki

Nazwa gatunkowa Kategoria
Lp. ) ochronnosci
polska facinska

1. | Jaszczurka zwinka Lacerta agilis (0N

2. | Jaszczurka zyworodna Lacerta vivipara (0N

3. | Padalec zwyczajny Anguis fragilis (0N

4. | Zaskroniec zwyczajny Natrix natrix (0N

5. | Zmija zygzakowata Vipera berus (0N

Legenda:

OS - scista ochrona gatunkowa.

9.2.4. Ptaki

Awifauna obszaréw Nadlesnictwa Wronki wykazuje znaczne zroznicowanie — §wiadczy
to o duzej atrakcyjnosci obszarow lesnych w peini zaspokajajacych wymogi zyciowe
bytujacych tu gatunkéow. Bogactwo ilosciowe 1 gatunkowe ptakéw gniazdujacych zwigkszaja

gatunki zalatujace tu okresowo.
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Konsekwencja zréznicowania siedliskowego jest znaczna roznorodnos¢ faunistyczna
najsilniej przejawiajaca si¢ w bogactwie ptakow, ktdre reprezentowane sga przez okoto

160 gatunkdéw (na 0golng liczbe stwierdzonych w Polsce 450 gatunkow).

Ptaki stanowia najliczniej reprezentowang gromad¢ kregowcow. Wystepuja tu zarOwno
gatunki synantropijne, zwigzane z sgsiedztwem zabudowy wiejskiej 1 miejskiej, jak réwniez
gatunki zwigzane z dolinami duzych rzek, a takze gatunki charakterystyczne dla rozlegtych

komplekséw lesnych.

Awifauna omawianego obszaru obejmuje gatunki przystosowane do zycia w sasiedztwie
cztowieka — populacje synurbijnych gatunkéw powszechnie wystepujace w miastach i na

obszarach segetalnych. Sa to m.in. wrobel domowy, potrzeszcz, kopciuszek, pliszka siwa.

W obrgbie torfowisk i stawéw rybnych z dobrze rozwinigta roslinnoscig szuwarowa
obserwowano gniazdowanie takich gatunkow jak: perkozek, fabedz niemy, krakwa, krzyzéwka,
btotniak stawowy, tyska 1 zuraw. Zarosla 1 szuwary sa miejscem wystepowania takich
gatunkow jak: trzciniak, wasatka, trzcinniczek, brzgczka, rokitniczka, §wierszczak, tozéwka.
Pobrzeza zadrzewien 1istarszych zakrzewien sg miejscem wystepowania gasiorka. Na
otwartych przestrzeniach uzytkdw rolnych spotka¢ mozna m.in.: kuropatwe Perdix perdix —
121 szt., bazanta Phasianus colchicus — 42 szt., skowronka polnego Alauda arvensis

1 $wiergotka takowego Anthus campestris.

Liczne reprezentowane sg gatunki zwigzane z dominujacym powierzchniowo rozlegtym
kompleksem puszczanskich borow sosnowych — zwiekszajacy swoja liczebnos$¢ kruk Corvus
corax, sOjka Garrulus glandarius, kukulka Cuculus canorus, grzywacz Columba palumbus,
dzieciot czarny Dendrocopos martius, dzigciol duzy Dendrocopos major, kowalik Sitta
europaea, petzacz lesny Certhia familiaris, sikora sosnowka Parus ater, sikora bogatka Parus
major, sikora modra Parus caeruleus i sikora czubatka Parus cristatus. Nieliczne lasy debowe
s3 miejscem wystepowania gatunkoéw charakterystycznych dla tego typu drzewostanéw m.in.
dzigciota $redniego i wilgi.

Obszar Natura 2000 PLB 300015 Puszcza Notecka stanowi siedliskowy biotop takich
gatunkow jak lerka Lullula arboreta (2668 par — najliczniejsza ostoja legowa tego gatunku
w kraju); lelek, kania ruda i czarna, bielik i rybotéw. Dolina Warty 1 jeziora w poludniowej
czesci ostoi s3 waznym obszarem podczas wedrowek i zimowania perkozow, tysek, kaczek
1 gesi.

Dane do zbiorczej tabeli ptakéw zebrano na podstawie publikacji: Bednorz J., Kupczyk

M., Kuzniak S., Winiecki A. 2000. Ptaki Wielkopolski. Monografia faunistyczna, Bogucki
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Wyd. Nauk., Poznan; Mizera T. 2004. Walory przyrodnicze Stawoéw Samita w Nadle$nictwie
Wronki; Sprawozdanie z inwentaryzacji ornitologicznej PLB300015 Puszcza Notecka,
BULIGL, 2010; Wylegata P., Kuzniak St., Dolata P. 2008. Obszary wazne dla ptakow
w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewddztwa wielkopolskiego (dane z terenu
dwoch obszarow — Puszcza Notecka oraz Dolina Ostrorogi); Proba oceny liczebnosci lerki
Lullula arboreta w ostoi Natura 2000 Puszcza Notecka w 2010 roku (Mizera T. i in. 2011);
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Wronki
z 2010 roku; inwentaryzacja towiecka wedlug stanu na dzien 4 marca 2012 roku, kwartalniki
,,Notatki Ornitologiczne” z lat 2008 — 2010 oraz obserwacje wykonane podczas terenowych

prac taksacyjnych w 2011 roku.

Nie uwzgledniano gatunkow odnotowywanych historycznie (przed rokiem 2000),

wystepujacych sporadycznie oraz przelotnych.

Tabela 30. Zestawienie gatunkow ptakow wystepujacych na terenie Nadlesnictwa Wronki

Gatunek 8
E g )
< | B S| ¥
ERl- 2182
s | & 2
Lp. . eh | = = g 5
Nazwa polska Nazwa tacinska s | g Rle|A
21 28| N | —=]| B| B
= = = — - =) =
-~ Q Q @] < ] ]
»n | O | O =4 N | M| M
1. Batalion Philomachus pugnax zZ S EN | o °
2. Bazant Phasianus colchicus L| L
3. Bak Botaurus stellaris L S LC | o | @
4. Bialorzytka Oenanthe oenanthe L S °
5. Biegus zmienny Calidris alpina Z S EN °
6. Bielik Haliaeetus albicilla L S|e |LC |e |e | @
7. Blotniak stawowy Circus aeruginosus L S o (o | o
8. Bocian biaty Ciconia ciconia L S o (o | o
9. Bocian czarny Ciconia nigra L S| e o |o | o
10. | Bogatka Parus major L S °
11. | Brodziec samotny Tringa ochropus Z S °
12. | Brzgczka Locustella luscinioides L| S °
13. | Cierniowka Sylvia communis L S °
14. | Cyraneczka Anas crecca L| L °
15. | Cyranka Anas querquedula L S
16. | Czajka Vanellus vanellus L S °
17. | Czapla siwa Ardea cinerea Z | C
18. | Czapla biala Egretta alba Z S °
19. | Czarnoglowka Parus montanus L S °
20. | Czernica Aythya fuligula L| L °
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Lp- 5| 5|
Nazwa polska Nazwa tacinska S| g Rl A|A
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21. | Czubatka Parus cristatus L S °
22. | Czyz Carduelis spinus z S °
23. | Drozdzik Turdus iliacus z S
24. | Drzemlik Falco columbarius zZ S o | o
25. | Dudek Upupa epops L S °
26. | Dymoéwka Hirundo rustica L S °
27. | Dzierlatka Galerida cristata L S
28. | Dzigciot czarny Dryocopus martius L S o | o
29. | Dzigciot duzy Dendrocopos major L S °
30. | Dzieciot $redni Dendrocopos medius L S o | o
31. | Dzigciot zielony Picus viridis L S °
32. | Dzigciotek Dendrocopos minor L S °
33. | Dzwoniec Chloris chloris L S °
34. | Gajowka Sylvia borin L S °
35. | Gawron Corvus frugilegus L| C
36. | Gagot Bucephala clangula L S °
37. | Gasiorek Lanius collurio L S o | o
38. | Ggs biatoczelna Anser albifrons Z | L °
39. | Ges gegawa Anser anser Z L °
40. | Gg$ zbozowa Anser fabalis Z | L °
41. | Gil Pyrrhula pyrrhula L S
42. | Glowienka Aythya ferina L| L °
43. | Grubodziob Coccothraustes coccothraustes L S °
44. | Grzywacz Columba palumbus L | L
45. | Jastrzab Accipiter gentilis L S o | o
46. | Jarzgbatka Sylvia nisoria L S o (o | o
47. | Jemiotuszka Bombycilla garrulus Z S °
48. | Jerzyk Apus apus Z S
49. | Kania czarna Milvus migrans L S|e |NT |[e |e | @
50. | Kania ruda Milvus milvus L S|e |NT |[e |e | @
51. | Kapturka Sylvia atricapilla L S °
52. | Kawka Corvus monedula L S
53. | Kobuz Falco subbuteo L S o | o
54. | Kokoszka wodna Gallinula chloropus L S
55. | Kopciuszek Phoenicurus ochruros L S °
56. | Kormoran Phalacrocorax carbo Z | C °
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57. | Kos Turdus merula L S
58. | Kowalik Sitta europaea L S °
59. | Krakwa Anas strepera L| S
60. | Kretogtow Jynx torquilla L S °
61. | Krogulec Accipiter nisus L S o | o
62. | Kropiatka Porzana porzana L S o |o | o
63. | Kruk Corvus corax L] C
64. | Krwawodziob Tringa totanus Z S °
65. | Krzyzodziob swierkowy Loxia curviristra Z S
66. | Krzyzowka Anas platyrhynchos L| L °
67. | Kszyk Gallinago gallinago L S °
68. | Kukutka Cuculus canorus L S
69. | Kulczyk Serinus serinus L S
70. | Kuropatwa Perdix perdix L[| L
71. | Kwiczot Turdus pilaris L S
72. | Lelek Caprimulgus europaeus L S o | o
73. | Lerka Lullula arborea L S °
74. | Labedz czarnodzioby Cygnus columbianus bewickii Z S o |o | o
75. | Labedz krzykliwy Cygnus cygnus Z S o |o | o
76. | Labedz niemy Cygnus olor L S °
77. | Leczak = brodziec lesny Tringa glareola Z S CR |o | o | o
78. | Lyska Fulica atra L| L °
79. | Makolagwa Carduelis cannabina L S °
80. | Mazurek Passer montanus L S
81. | Mewa srebrzysta Larus argentatus Z| C
82. | Modraszka Parus caeruleus L S °
83. | Muchotéwka szara Muscicapa striata L S o | o
84. | Muchotowka zalobna Ficedula hypoleuca L S o | o
85. | Mysikrolik Regulus regulus L S °
86. | Nuroge$ Mergus marganser Z S °
87. | Myszolow Buteo buteo L S o | o
88. | Myszotow wlochaty Buteo lagopus Z S o | o
89. | Nur czarnoszyi Gavia arctica Z S EX |o | o
90. | Oknowka Delichon urbica L S °
91. | Ortolan Emberiza hortulana L S °
92. | Paszkot Turdus viscivorus L S
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93. | Pelzacz le$ny Certhia familiaris L S °
94. | Pelzacz ogrodowy Certhia brachydactyla L S °
95. | Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus L S
96. | Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena L S o | o
97. | Perkozek Tachybaptus ruficollis L S °
98. | Piecuszek Phylloscopus trochilus L S °
99. | Piegza Sylvia curruca L S °
100. | Pierwiosnek Phylloscopus collybita L S °
101. | Pliszka gorska Motacilla cinerea L S °
102. | Pliszka siwa Motacilla alba L S °
103. | Pliszka z6tta Motacilla flava L S °
104. | Pleszka Phoenicurus phoenicurus L S °
105. | Ptaskonos Anas clypeata L S °
106. | Poklaskwa Saxicola rubetra L S °
107. | Pokrzywnica Prunella modularis L S °
108. | Potrzos Emberiza schoeniclus L S °
109. | Puchacz Bubo bubo L S|e |NT |e | @
110. | Puszezyk Strix aluco L S °
111. | Raniuszek Aegithalos caudatus L S
112. | Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus L S °
113. | Rudzik Erithacus rubecula L S °
114. | Rybitwa zwyczajna Sterna hirundo Z S o | o
115. | Rybolow Pandion haliaetus Z S|e | VU |e |e | e
116. | Samotnik Tringa ochropus L S o | o
117. | Sierpéwka Streptopelia decaocto L S
118. | Sieweczka rzeczna Charadrius dubius V4 S o | o
119. | Siewka zlota Pluvialis apricaria Z S EX | o °
120. | Sikora uboga Parus palustris L S °
121. | Siniak Columba oenas L S
122. | Skowronek polny Alauda arvensis L S
123. | Stonka Scolopax rusticola L| L °
124. | Stowik szary Luscinia luscinia L S °
125. | Sosnéwka Parus ater L S °
126. | Sojka Garrulus glandarius L S
127. | Séweczka Glaucidium passerinum Z S LC | o | o
128. | Sroka Pica pica L| C
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129. | Strzyzyk Troglodytes troglodytes L S °
130. | Strumienidéwka Locustella fluviatilis L S °
131. | Szczygiet Carduelis carduelis L S °
132. | Szpak Sturnus vulgaris L S
133. | Spiewak Turdus philomelos L S
134. | Smieszka Chroicocephalus ridibundus L S
135. | Swiergotek drzewny Anthus trivialis L S °
136. | Swiergotek takowy Anthus pratensis L S °
137. | Swierszczak Locustella naevia L S °
138. | Swistun Anas penelope Z S CR °
139. | Swistunka Phylloscopus sibilatrix L S °
140. | Trzciniak Acrocephalus arundinaceus L S °
141. | Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus L S °
142. | Trzmielojad Pernis apivorus L S o o °
143. | Trznadel Emberiza citrinella L S °
144. | Turkawka Streptopelia turtur L S
145. | Uszatka Asio otus L S °
146. | Wasatka Panurus biarmicus L S °
147. | Wilga Oriolus oriolus L S °
148. | Wodnik Rallus aquaticus L S
149. | Wrona siwa Corvus cornix L C
150. | Wrobel Passer domesticus L S
151. | Zaganiacz Hippolais icterina L S °
152. | Zausznik Podiceps nigricollis L S
153. | Zielonka Porzana pavra L S NT |[eo | @
154. | Zigba Fringilla coelebs L S
155. | Zimorodek Alcedo atthis L S o | o
156. | Zniczek Regulus ignicapillus L S °
157. | Zuraw Grus grus L S e (o | o
Legenda:

PCLZ - Polska Czerwona Lista Zwierzgt (Glowacinski red., 2002)

Zagrozenie: LC — gatunek najmniejszej troski, VU — gatunek narazony na wyginigcie, EN — gatunek silnie
zagrozony, CR — gatunek skrajnie zagrozony, NT — gatunek nizszego ryzyka, lecz bliski zagrozenia,

EX — gatunek zanikly w Polsce.

Gniazdowanie: L — gatunek legowy, Z — gatunek zalatujgcy
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Kategoria ochronnosci: S — ochrona gatunkowa scista, C — ochrona gatunkowa czesciowa

Inne oznaczenia: Y. — gatunek towny

Kropkg e oznaczono wystepowanie gatunku w dokumencie ochronnym (Konwencja Bonska itd.).

Czcionkg pogrubiong wyrozniono gatunki z wyznaczonymi strefami ochronnymi na terenie Nadlesnictwa Wronki.

W przypadku znalezienia zaobraczkowanego, martwego ptaka, nalezy przesta¢ obraczke
przesytka pocztowa na adres: Stacja Ornitologiczna Muzeum i Instytutu Zoologii Polskiej

Akademii Nauk, ul. Nadwis$lanska 108, 80-680 Gdansk (e-mail: stornit@miiz.waw.pl).

Na obraczce (aluminiowej lub barwnej — plastikowej) znajduje si¢ wyttoczony unikalny
kod alfanumeryczny (zawierajacy litery i cyfry). W zgloszeniu nalezy poda¢ ten kod, date
1 miejsce znalezienia ptaka, jego gatunek (jesli mozna okresli¢), ewentualng przyczyne $mierci
oraz imi¢, nazwisko oraz adres kontaktowy znalazcy. Pozwoli to uzupetienie informacji na
temat tras 1 termindéw wedrowek, miejsc zimowania, dtugosci zycia, przywigzania do miejsc

legowych oraz przyczyn $miertelnosci poszczegodlnych gatunkow ptakow.
9.2.5. Ssaki

Na terenie Nadle$nictwa Wronki zaewidencjonowano 43 gatunki ssakoéw (na ogdlng

liczbe stwierdzonych w Polsce 105 gatunkow).

Najliczniej reprezentowanym rzedem z gromady ssakoéw sg gryzonie Rodentia, a wérdd
nich: wiewidrka Sciurus vulgaris, nornica ruda Clethrionomys glareolus, nornik zwyczajny
Microtus arvalis 1 nornik potnocnyMicrotus oeconomus. Brzegi laséw, zaros$la i pola zasiedla
badylarka Micromys minutus, mysz polna Apodemus agrarius oraz mysz zaro$lowa Apodemus

sylvaticus, natomiast z biotopem le§nym zwigzana jest mysz lesna Apodemus flavicollis.

Tereny zurbanizowane zasiedlaja dwa gatunki gryzoni — mysz domowa Mus musculus
iszczur wedrowny Rattus norvegicus. Na podkreslenie zastuguje fakt wystepowania
introdukowanego bobra europejskiego Castor fiber; wystepuje on razem z wydra Lutra lutra
w dolinie Warty. Bobr wykazuje tendencj¢ do zajmowania nowych terendéw — z gatunku
objetego ochrong $cista stal si¢ gatunkiem chronionym czgsciowo (okresowo dopuszcza si¢
jego odlawianie i odstrzal). Szkody wyrzadzane przez bobry (zgryzanie drzew, zatykanie

przepustow) nie stanowig istotnego znaczenia gospodarczego.

Przedstawicielami rodziny zajacoksztattnych Lagomorpha sa wystepujace w silnym

rozproszeniu zajace szaraki Lepus europaeus.

Ssaki owadozerne Insectivora reprezentowane sa przez dwa gatunki — jeza zachodniego

Erinaceus europaeus 1 kreta Talpa europaea. Wiarygodne dane dotyczace wystepowania
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nietoperzy znajduja si¢ w raporcie z inwentaryzacji nietoperzy na terenie RDLP w Pile
(Wojtaszyn, Stephan, 2007). Na terenie Nadlesnictwa Wronki zlokalizowano 1 zweryfikowano
stanowiska legowe 1 miejsca letniego przebywania pieciu gatunkéw nietoperzy. Gacek
brunatny Plecotus auritus stwierdzony zostat w lodowni szkétki Lubowo oraz w piwnicach
osad Gtuchowiec, Tomaszewo 1 Nadolnik; gacka szarego Plecotus austriacus stwierdzono
w piwnicy osady Gluchowiec. Nocka rudego Myotis daubentonii oraz nocka Natterera Myotis

nattereri wykazano w SDF obszaru Natura 2000 Torfowisko Rzecinskie.

Natomiast obecno$¢ nocka duzego Myotis myotis wynika z faktu wystepowania kolonii
rozrodczej tego gatunku w sasiadujagcym od zachodu Nadlesnictwie Sierakow — utworzono tam
siedliskowy obszar Natura 2000 o nazwie Sierakoéw (kod PLH300013). Dystans jaki pokonuja
nocki do zerowisk wynosi okoto 15 km, co pozwala przyja¢, ze zerowiska tego gatunku

znajduja si¢ rowniez na obszarach Nadlesnictwa Wronki.

Sposrod przedstawicieli rzedu drapieznych Carnivora stwierdzono wystgpowanie licznej,
lecz rozproszonej populacji lisa Vulpes vulpes, borsuka Meles meles oraz zwigkszajacego swoja
liczebnos$¢ jenota Nyctereutes procyonides. W koronach starych, ponad stuletnich drzew
spotka¢ mozna polujaca kun¢ lesng — tumaka Martes martes; natomiast okolice osad le§nych

penetruje czesto kuna domowa Martes foina.

Jednym z gatunkow, ktérego obecno$¢ wykazywano w minionym okresie gospodarczym
jest wilk Canis Ilupus. Tereny Nadle$nictwa Wronki lezg na trasie Korytarza Potnocno-
Centralnego (KPnC) taczacego Puszcze Bialowieska 1 Mielnickg z Parkiem Narodowym Uj$cie
Warty. Przechodzi on przez Doling Bugu, Puszczg¢ Biala i Kurpiowska, Lasy Wioctawskie,
Puszcze Bydgoska, Lasy Sarbskie, Puszcze Notecka, Lasy Lubuskie, Puszczg Drawska i Lasy
Gorzowskie (Jedrzejewski, 2005).

Obecnos¢ wilka wykazywano juz w latach 80. ub.w. (Nowak, 2011). W Puszczy
Noteckiej i jej okolicach w latach 1984-91 zabito osiem osobnikow, dodatkowo jednego
ktusowano, a kolejny zginat potracony przez pociag. Od potowy lat 90. ubiegtego wieku — po
wielkim pozarze w Nadle$nictwie Potrzebowice wilki przeniosty si¢ na zachodnie tereny

Puszczy Noteckiej i w rejon Laséw Waleckich.

Na terenie Nadle$nictwa Wronki odnotowano natomiast $lady bytowania tego gatunku
w postaci tropow na piasku i1 $niegu oraz odchodow w zachodniej cze$ci Nadle$nictwa
(lesnictwo Debogoéra — 2 osobniki, lesnictwo Chojno, oddz. 234 — 1 osobnik, le$nictwa
Gogolice i Smolnica, oddz. 288-308, 337-357; lesnictwa Chojno i1 Pustelnia oddz. 367-386;
le$nictwo Lubowo, oddz. 420, 424, 489). W jednym przypadku znaleziono resztki jelenia

zjedzonego przez wilki (lesnictwo Lubowo, oddz. 322a).
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Na terenie Nadlesnictwa zlokalizowana jest strefa centralna terytorium watahy, na ktorej
stwierdzono miejsca rozrodu i wychowu szczenigt oraz nory. W strefie tej projektowane
zabiegi gospodarcze i hodowlane nalezy prowadzi¢ poza okresem ochronnym (IX-koniec III).
W przypadku zlokalizowania nory wilka zaleca ztozenie wniosku do RDOS o wyznaczenie
wokot niej strefy ochronnej (zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia

12 pazdziernika 2011 r. w sprawie w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat).

Aktualng sytuacj¢ dotyczacg wystgpowania wilkoOw na terenie omawianego Nadle$nictwa
zawiera informacja uzyskana od Stowarzyszenia dla Natury WILK (zesp6l badawczy
w skladzie: dr Sabina Nowak, dr Patrycja Tomczak oraz dr Robert W. Mystajek) w dniu
20 marca 2012 roku:

,Pierwsze $lady obecnosci wilkow na terenie Nadlesnictwa Wronki zarejestrowaliSmy
w 2008 roku. Byla to para rodzicielska, ktéra wiosng 2009 roku wyprowadzita pierwszy miot
szczenigt. Wataha ta zajmuje terytorium o powierzchni ponad 250 km?, obejmujace zachodnia
icentralng cze$¢ Nadle$nictwa Wronki, podtnocng czes¢ Nadle$nictwa Sierakéw oraz
najbardziej zachodni kraniec Nadlesnictwa Miedzychdéd. Latem 2010 roku ocenialiSmy
wielko$¢ bytujacej na tym obszarze grupy rodzinnej wilkow na 4 doroste osobniki oraz 2-3
szczenigta. Zimg 2010/2011 wataha liczyta 5-6 osobnikéw. Latem 2011 roku para rodzicielska
wyprowadzita kolejny miot (2-3 szczenigta), a jesienia 2011 roku cata wataha (wraz
z podro$nigtymi szczenigtami) liczytla 7-8 osobnikdéw. Spadek liczebny grupy wynika
prawdopodobnie z opuszczania watahy przez dorastajace potomstwo z lat poprzednich. Wataha
ta wyprowadzala mlode naprzemiennie w zachodniej czg$ci Nadle$nictwa Wronki lub

w potnocnej czesci Nadlesnictwa Sierakow™.

Istotng, zardéwno gospodarczo jak i liczebnie, grupa ssakow sa przedstawiciele rzedu
parzystokopytnych Artiodactyla. Ich obecno$¢ stwierdzi¢ mozna bez trudu na zgryzanych
uprawach 1 spatowanych mtodnikach oraz w buchtowanych (gléwnie — mieszanych
i lisciastych) drzewostanach starszych klas wieku. Zwierzyne 1towna reprezentuja
przedstawiciele czterech gatunkow: jelen szlachetny Cervus elaphus, daniel Dama dama, sarna

Capreolus capreolus 1 dzik Sus scrofa.

Dane do tabeli ssakow zestawiono na podstawie wynikéw inwentaryzacji nietoperzy
z 2005 roku, inwentaryzacji towieckiej z 2012 roku, inwentaryzacji wybranych gatunkéw
naturowych (2006, 2007), SDF obszaréw Natura 2000, I edycji POP oraz obserwacji wtasnych;

gatunki zestawiono w uktadzie alfabetycznym.
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Tabela 31. Wykaz ssakdw wystepujacych na terenie Nadle$nictwa Wronki

Nazwa gatunkowa Kategoria Kategoria Obecnqéé W
Lp. ochronnosci zagrozenia zatacznikach
polska lacinska dyrektyw UE
1. | Badylarka Micromys minutus oC
2. | Borsuk Meles meles L
3. | Bobr europejski Castor fiber oC Zat. 11 DS
4. | Daniel Dama dama L
5. | Darnidéwka zwyczajna Microtus subterraneus -
6. | Dzik Sus scrofa L
7. | Gacek brunatny Plecotus auritus (0N
8. | Gacek szary Plecotus austriacus oS
9. | Gronostaj Mustela erminea (0N
10. | Jelen europejski Cervus elaphus L
11. | Jenot Nyctereutes procyonoides L
12. | Jez zachodni Erinaceus europaeus (0N}
13. | Karczownik ziemnowodny | Arvicola amphibius -
14. | Kret* Talpa europaea oC
15. | Krolik Oryctolagus cuniculus
16. | Kuna domowa (kamionka) | Martes foina
17. | Kuna lesna (tumak) Martes martes L
18. | Lis Vulpes vulpes L
19. | Lasica taska Mustella nivalis oS
20. | Mysz domowa Mus musculus -
21. | Mysz les$na Apodemus flavicollis -
22. | Mysz polna Apodemus agrarius -
23. | Mysz zaroslowa Apodemus sylvaticus oC
24. | Nocek duzy Myotis myotis (0N Zat. 11 DS
25. | Nocek rudy Mpyotis daubentonii (0N}
26. | Nocek Natterera Mpyotis nattereri (0N
27. | Norka amerykanska Neovison vison L
28. | Nornica ruda Myodes glareolus -
29. | Nornik bury Microtus agrestis -
30. | Nornik péinocny Microtus oeconomus -
31. | Nornik polny (polnik) Microtus arvalis -
32. | Pizmak amerykanski Ondatra zibethicus L
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Nazwa gatunkowa Kategoria Kategoria Obecnos¢ w
Lp - L zatacznikach
‘ ochronnosci zagrozenia
N dyrektyw UE
polska facinska
33. | Ryjoéwka aksamitna Sorex araneus (0N
34. | Ryjowka malutka Sorex minutus (ON}
35. | Rzgsorek rzeczek Neomys fodiens (ON}
36. | Sarna Capreolus capreolus L
37. | Szczur wedrowny Rattus norvegicus -
38. | Szop pracz Procyon lotor
39. | Tchoérz zwyczajny Mustela putorius
40. | Wiewiorka pospolita Sciurus vulgaris 0S
41. | Wilk Canis lupus (0N NT Zat. 11 DS
42. | Wydra Lutra lutra ocC Zat. I DS
43. | Zajac szarak Lepus europaeus L

* Z wyjatkiem wystepujacego na terenie ogrodow, upraw ogrodniczych, szkotek, lotnisk, ziemnych konstrukcji
hydrotechnicznych oraz obiektow sportowych

Legenda:

Kategorie ochronnosci:

OS — ochrona gatunkowa scista, OC — ochrona gatunkowa czegsciowa

Kategoria zagrozenia:

NT — gatunek nizszego ryzyka, lecz bliski zagrozenia

Inne oznaczenia: ¥ — gatunek towny

Zal. Il DS: — zalgcznik II Dyrektywy Siedliskowej

Ponizej podano dane dotyczace liczebno$ci zwierzyny townej wedlug inwentaryzacji

sporzadzonej przez Nadlesnictwo Wronki — dane wedhug stanu na dzien 4 marca 2012 roku.

Zwierzyna gruba:

jelen — 314 sztuki;

e daniel — 32 sztuki;
o dzik — 326 sztuk;
e sarna— 709 sztuk

Zwierzyna drobna:

e lis — 190 sztuk;
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e jenot — 71 sztuk

e borsuk — 92 sztuki;

e kuna domowa i le$na — 123 sztuki;
e tchorz — 48 sztuk;

e zajac — 230 sztuk;

e bobr europejski — 57 rodzin;
e bazant — 42 sztuki;

e kuropatwa — 121 sztuk;

e dzikie kaczki — 431 sztuk;

e wilk — 6 sztuk;

e szop pracz — 2 sztuki;

e norka amerykanska — 5 sztuk.

Z gatunkow obcego pochodzenia stwierdzono wystgpowanie trzech gatunkow — jenota,
szopa pracza i norki amerykanskiej, z ktorych pewne zagrozenie dla lokalnej fauny moze
stanowi¢ jenot, gdyz jest to gatunek o szerokim spektrum zasiedlanych siedlisk i duzym

potencjale rozrodczym.



10. Ochrona zwyczajowa ciekawych fragmentow przyrody

szeroko rozumianej ochrony zasobow lesnych. Uzupelniaja je stosowne zarzadzenia oraz
stosowanie zwyczajowych,
fragmentow przyrody. Polegaja one m.in. na ochronie przed wyrebem kep lub grup starych
drzew, zachowywaniu zadrzewien na gruntach nielesnych oraz ochronie drzew (a takze innych

form przyrody nieozywionej) niezatwierdzonych, lecz zastugujacych na miano pomnika

przyrody.

10.1. Proponowane pomniki przyrody

Nadlesnictwa Wronki (pozwoli to na zabezpieczenie cennych wartosci przyrodniczych

lokalnego §rodowiska):
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Tabela 32. Wykaz proponowanych pomnikow przyrody ozywionej Nadlesnictwa Wronki

Omowione dotychczas formy ochrony przyrody nie wyczerpuja wszystkich mozliwosci

lokalnych form ochrony zachowanych w dobrym stanie,

Proponuje si¢ obja¢ ochrong nastgpujace obiekty znajdujace si¢ na terenie gruntéw

. Gatunek | Wiek | Pier$nica | Wysokos¢ Stan - .
Lp. | Oddz. | Le$nictwo drzewa | [lata] [cm] [m] 2drowotny Zagrozenia Uwagi
1. | 4911 | Lubowo | Dbs. 160 94 25 2 abiotyezne
1otyczne
2. | 565p | Lubowo Dbs. 210 130 24 2 jw.
s . Po lustracji
3. | 642i | Lubowo Lp dr. 150 142 23 2 jw. RDOS P-i
. . Po lustracji
4. | 642 Lubowo So 140 97 24 3 Jw. RDOS P-t
. . Po lustracji
5. | 642 Lubowo Brz 80 76 25 2 Jw. RDOS P-f
. . Po lustracji
6. | 642j | Lubowo Dbbs. 160 100 25 2 Jw. RDOS P-A
. . Po lustracji
7. | 642j | Lubowo Dbbs. 160 100 25 2 jw. RDOS P-i
. . Po lustracji
8. | 642j | Lubowo Dbbs. 160 120 25 2 jw. RDOS P-i
9. | 699b | Smolnica | Dbs. 260 170 24 2 Jw.
10. | 704b | Smolnica | Dbs. 210 127 23 3 Jw.
Grupa
. . 20 sztuk,
11. | 277a | Chojno So 129 40-70 22-24 3 Jw. po lustracji
RDOS P-i
s . Po lustracji
12. | 278d | Chojno Dbs. 164 95 24 3 Jw. RDOS P-i
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Lp. | Oddz. | Le$nictwo C(}i?;l:\f;( E)l\;itzlj Pi?;i;l]ica Wy[srcl)lljos’c’ 4 drcs>$2tny Zagrozenia Uwagi
13. | 278d | Chojno | Dbs. 164 | 116 24 3 jw. B sy
14. | 278h | Chojno | Dbs. 235 | 143 25 2 jw. P sy
15. | 278h | Chojno | Dbs. 235 111 24 2 jw. P st
16. | 578h | Chojno | Dbs. 160 142 22 2 jw. P st
17. | 319d | Mokrz | Dbs, 170 106 26 2 jw.

Stan zdrowotny ww. drzew okreslono w skali zdrowotno$ci autorstwa Smolskiego

i Pacyniaka jako dobry (2) i $redni (3).

W przypadku zaakceptowania przez Nadle$nictwo propozycji uznania ww. drzew (lub
ich cze$ci) za pomniki przyrody, nalezy wystapi¢ z wnioskami o ich uznanie — do rad gmin, na

terenie ktérych one wystepuja.

Najwickszy obwod (785 cm) osiggnal 270 letni buk zwyczajny — pomnik przyrody

rosnacy w oddziale 442c, le$nictwo Pustelnia.

Najstarszy drzewostan Nadlesnictwa Wronki zachowal si¢ na terenie le$nictwa

Ktodzisko, w oddziale 733c (powierzchnia 2,13 ha). Jest to wielogatunkowy drzewostan
w wieku 164 lat, rosnacy na siedlisku tegowego lasu Db-Wz-Js (Ficario-Ulmetum), bedacy

ostoja ksylobiontow — zostat on wylaczony z uzytkowania.

W rezultacie przeprowadzonej w latach 2006 1 2007 inwentaryzacji wybranych gatunkéw
naturowych na terenie Nadle$nictwa Wronki stwierdzono wystepowanie siedmiu gatunkow.
Inwentaryzacje te wykonat zespot Klubu Przyrodnikéw ze Swiebodzina. Ponizej oméwiono jej

wyniki.

10.2. Traszka grzebieniasta — Triturus cristatus

Ten gatunek chronionego ptaza z Zalacznika Il Dyrektywy Siedliskowej zlokalizowany

zostal na 3 stanowiskach. Szczegotows lokalizacje stanowisk tego gatunku zawiera tabela 33:

Tabela 33. Stanowiska traszki grzebieniastej na gruntach Nadlesnictwa Wronki

Lp. Lesnictwo Oddziat Powierzchnia [ha] Miejsce wystgpowania

1. Jasionna 596¢ 2,38 Bagno

2. Jasionna 597f 0,60 Bagno
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Lp. Lesnictwo Oddziat Powierzchnia [ha] Miejsce wystepowania

3. Lubowo 572f 1,54 Bagienko 0,05 ha w mtodniku

10.3. Kumak nizinny — Bombina bombina

W trakcie inwentaryzacji gatunkow naturowych stwierdzono lokalizacje 4 stanowisk
kumaka nizinnego. Pomini¢to liczng populacje tego ptaza wystepujaca od wielu lat na terenie
stawow Samita (Mizera 2004) — oddzial 592 i jego sasiedztwo. W tabeli zbiorczej ptazow

uwzgledniono réwniez to stanowisko:

Tabela 34. Stanowiska kumaka nizinnego na gruntach Nadlesnictwa Wronki

Lp. Lesnictwo Oddziat Powierzchnia [ha] Miejsce wystepowania

1. Lubowo 572f 1,54 Bagienko 0,05 ha w mtodniku
2. Jasionna 530b 0,37 Bagno

3. Jasionna 530c 0,52 Bagno

4. Jasionna 597f 0,60 Bagno

5. Pustelnia 592 Stawy Samita

10.4. Bobr europejski — Castor fiber

Ten introdukowany na poczatku lat 70. ubieglego wieku gryzon systematycznie zwigksza
swojg liczebno$¢ w dolinie Warty (gléwnie lesnictwo Ktodzisko) i w jej sasiedztwie (np. dolina
Smolnicy); zakladajac zar6wno nory, jak rowniez budujac klasyczne zeremia. Po obu stronach

Warty bobr buduje liczne tamy i zapory na rowach i strumieniach.

Srodowiskiem zycia bobra sg zaréwno nory i zeremia, jak i tworzone przez niego stawy
irozlewiska, a takze zbiorniki 1 cieki wodne wraz z ich strefa przybrzezna. Bobry buduja
skomplikowane zeremia i nory ziemne oraz magazynuja pokarm na uzytek zimowy. Zdolnos¢
Scinania drzew przez te najwicksze krajowe gryzonie jest wyjatkowa w $wiecie zwierzat.
Pozwala im ona na budowanie z drewna i blota Zeremi otoczonych otwarta woda oraz na
wznoszenie wodoszczelnych tam, nawet na wartko ptynacych strumieniach. Sprawia to, Ze
bobr jest waznym regulatorem ekosysteméw wodnych i ladowych. Jego wptyw sigga znacznie
dalej, niz wyznaczaja to jego wymagania, co do zajmowanej przestrzeni i pobieranego

pokarmu.

Bobry wystepuja powszechnie na duzych rzekach, zalewach 1 jeziorach o wzglednie

statym poziomie wody, na strumieniach, a takze na doptywach i matych ciekach o przeptywie
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pozwalajacym na spigtrzanie wody. Bobry preferujg nizinny krajobraz zyznych dolin o obfitym
pokarmie zimowym. W takich $rodowiskach osiagaja optymalne zageszczenia populacji.
Dobrze prosperuja na niewielkich bagienkach, torfowiskach i w obnizeniach terenowych, gdy

dostepna jest olcha, osika i wierzby.

Jesli nie sa niepokojone, moga bytowa¢ w poblizu ludzi. Poza wilkiem 1 rysiem doroste
bobry nie maja wrogéw naturalnych wsrdd rodzimych drapieznikéw. Problem mogg stanowic
walesajace si¢ psy, ponadto lis, wydra, kuny lub jenot, a sposréd ptakéw drapieznych rybotow

i puchacz.

Populacja bobrow nie jest zagrozona w swym istnieniu; pewne zagrozenie stanowi
ktusownictwo, ponury proceder zabijania bobréw wyrzadzajacych szkody, podpalanie zeremi,
rozbieranie tam. Bobry padajg ofiarami wypadkow komunikacyjnych — sa rozjezdzane na
szosach 1 torach kolejowych; wysoki stan wody moze takze powodowac upadki bobrow.

W warunkach duzego zageszczenia populacji upadki mogg by¢ rezultatem walk o terytorium.

Przyczynami ograniczania liczebno$ci bobrow sg ponadto: wyrab lasow i ubozenie bazy
pokarmowej bobrow, osuszanie bagien, niewlasciwa gospodarka wodna i inne formy
antropogenicznej degradacji stanowisk bobrowych, intensyfikacja gospodarki rolnej

i rybackiej, a takze nasilenie turystyki wodnej, w konsekwencji ploszenie i ngkanie bobrow.

W zwigzku z rozszerzajaca si¢ strefa konfliktow na tle szkod wyrzadzanych przez bobry
nalezy akcentowa¢ $Srodowiskotworcza role bobrow w zakresie zwigkszania matej retencji
1 roznorodnosci biologicznej zasiedlanych §rodowisk. Jednocze$nie nalezy propagowaé metody
zapobiegania szkodom i zmniejszania ich dotkliwo$ci. Do metod tych zaliczy¢ nalezy
zabezpieczanie cennych drzew przed zgryzaniem (siatkg druciang i innymi materiatami) lub

smarowanie odziomkow §rodkami odstraszajgcymi.

Inwentaryzacja z okresu 2006-2007 potwierdzita obecno$¢ 14 stanowisk na obszarze
catego Nadlesnictwa Wronki; 5 stanowisk to rezultat inwentaryzacji 1 waloryzacji

przyrodniczej mokradet Nadles$nictwa (Klub Przyrodnikéow 2005).

Rezultaty lowieckiej inwentaryzacji zwierzyny z 2012 roku pozwolily okresli¢ liczbe

bobrowych rodzin na 57. Szczeg6lowa lokalizacj¢ stanowisk bobra zawiera ponizsza tabela:

Tabela 35. Stanowiska bobra europejskiego na gruntach Nadle$nictwa Wronki

Lp. Lesnictwo Oddziat Powierzchnia [ha] Opis miejsca wystgpowania

1. | Smolnica 698b 1,08 L$w Drzewostan brak zab ostoja ksyl

2. | Smolnica 694y 0,16 LE Drzewostan brak zab
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3. | Smolnica 696¢cx 1,54 LL Drzewostan brak zab

4. | Smolnica 696bx 1,19 LE Drzewostan brak zab ostoja ksyl

5. | Smolnica 692w 0,75 LE Drzewostan brak zab ostoja ksyl

6. | Smolnica 693i 0,56 Zbiornik retencyjny

7. | Smolnica 6901 0,98 Bagno

8. | Smolnica 696dx 2,98 LL Drzewostan brak zab

9. | Smolnica 696¢g 8,27 Uzytek ekologiczny

10. | Lubowo 492i 0,96 LMw Grunt do sukcesji brak skaz

11. | Lubowo 490c 2,72 LMw Drzewostan brak wsk ostoja ksyl
12. | Lubowo 605h 0,52 OlJ Drzewostan brak wsk

13. | Jasionna 618d 1,20 Bs$w Drzewostan przy stawach brak wsk
14. | Jasionna 597j 3,53 BMs$w Drzewostan przy stawach brak wsk TP
15. | Ktodzisko 728d 0,59 OlJ Drzewostan brak wsk ostoja ksyl

16. | Klodzisko 7331 0,43 Bagno

17. | Klodzisko 751F 1,38 OlJ Drzewostan brak wsk

18. | Pustelnia 513a 10,82 Bagno, ostoja ksyl

19. | Pustelnia 639f XXX LMs$w Drzewostan brak wsk ostoja ksyl

10.5. Wydra — Lutra lutra

Wydra to gatunek nieliczny na terenie Nadle$nictwa Wronki. Udato si¢ zlokalizowaé
jedynie dwa stanowiska jej wystepowania, cho¢ przypadkowe obserwacje polujacych
osobnikow wskazywa¢ moga na ich liczniejsza obecnos¢. Informacje o wystepowaniu wydry
pochodza z terenu le$nictwa Jasionna — sasiedztwo prywatnych stawdéw rybnych (enklawy
w oddziatach 597 i1 618) oraz le$nictwa Pustelnia — uzytek ekologiczny Samita, oddz. 518h
1593a (2 — 3 rodziny). Wydra obserwowana byla réwniez na terenie obszaru naturowego
Torfowisko Rzecinskie PLH 300019 — byty to prawdopodobnie osobniki z terenu Nadle$nictwa
Krucz.

10.6. Zuraw — Grus grus

Podczas wykonanych jesienia 2006 roku prac inwentaryzacji sze$ciu wybranych

gatunkow naturowych (tzw. szescioptak: bielik, orlik krzykliwy, puchacz, bocian czarny, zuraw
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icietrzew), w zasiggu dzialania Nadlesnictwa Wronki wyznaczono 19 obszarow
funkcjonalnych dla zurawia — sg to obszary gniazdowania, zerowania, pierzowisk i jesiennych

koncentracji tego gatunku.

Wystgpowanie lggowych stanowisk Zzurawia na gruntach Nadle$nictwa potwierdzone

zostato na 23 stanowiskach (dane z 2012 roku), ktérych lokalizacj¢ prezentuje ponizsza tabela:

Tabela 36. Stanowiska legowe zurawia na gruntach Nadle$nictwa Wronki

Lp. Lesnictwo Oddziat Powierzchnia [ha] Opis miejsca wystepowania
1. Mokrz 2740 4,57 Uzytek ekologiczny
2. Smolarnia 120h 3,36 Pastwisko
3. Jasionna 596¢ 2,38 Bagno
4. Lutyniec 309j 6,88 Uzytek ekologiczny
5. Lutyniec 542¢g 0,64 Drzewostan
6. Lutyniec 599f 0,63 Drzewostan
7. Lutyniec 557¢ 3,90 Bagno
8. Lutyniec 602d 0,92 Drzewostan
9. Lubowo 492i 0,96 Sukcesja
10. | Chojno 428n 1,67 Bagno
11. | Chojno 507f 3,19 Bagno
12. Pustelnia 513¢ 1,69 Drzewostan
13. | Pustelnia 593a 12,73 Uzytek ekologiczny
14. | Pustelnia 640g 1,67 Drzewostan
15. | Smolnica 610f,g 4,15 Zborniki retencyjne
16. Smolnica 697s 4,66 Pastwisko
17. | Klodzisko 7280 3,99 Bagno
18. Klodzisko 729f 3,71 Drzewostan
19. | Klodzisko 734d 3,43 Laka

20. Ktodzisko 735d 2,26 Drzewostan
21. Klodzisko 7381 1,28 Pastwisko
22. | Ktodzisko 751n 0,85 Sukcesja
23. Ktodzisko 758k 1,41 Drzewostan
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W przypadku wystgpujacego na terenie Nadlesnictwa zurawia nalezy rozwazy¢
propozycje wyznaczenia stref ochronnych dla tego gatunku — wystarczajace sg tu mate strefy
obejmujace srodlesne bagna wraz z otaczajacymi je lasami. Zabiegi takie stosuje si¢ juz

z powodzeniem w innych nadle$nictwach na terenie kraju.

Tematyke zwigzang z wystepowaniem i ochrong bielika, puchacza i bociana czarnego
omowiono szczegdblowo w rozdziale Strefy ochronne wokol gniazd chronionych gatunkow

ptakow (dziat C, rozdziat 7).

10.7. Czerwonczyk nieparek — Lycaena dispar

Ten objety Scistg ochrong gatunkowa motyl nalezy do rodziny modraszkowatych; jest to
takze gatunek znajdujacy si¢ na Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat (2004), zaliczony do
kategorii gatunkow nizszego ryzyka (LR — Lower Risk). Jest gatunkiem zwigzanym ze

srodowiskiem wilgotnych tgk w dolinach rzecznych oraz torfowisk niskich.

Na terenie Nadle$nictwa Wronki stwierdzono cztery stanowiska wystgpowania tego
niewielkiego, pomaranczowo ubarwionego motyla. W trzech przypadkach stwierdzono
obecnos$¢ tego gatunku w oddziale 309 (309c,d,j) — jest to teren uzytku ekologicznego Bagno
Zurawinowe znajdujacy si¢ W zasiegu obszaru Natura 2000 Torfowisko Rzecifiskie
PLH300019. Jest to populacja rozrodcza (stan zachowania B); stwierdzono tam liczne

wystepowanie rosliny zywicielskiej czerwonczyka — szczawiu kedzierzawego Rumex crispus.

Dzigki objeciu ochrong, zaréwno uzytku ekologicznego jak i obszaru naturowego,
zapewnione zostaly optymalne warunki dla zachowania i rozwoju lokalnej populacji
czerwonczyka nieparka.

W czwartym przypadku stwierdzono wystepowanie czerwonczyka w sasiedztwie Warty,
na terenie lesnictwa Klodzisko, w oddziale 732c. Jest to podmokta tgka ze stanowiskiem
szczawiu kedzierzawego (w zachodniej cze$ci). Dla tej populacji przyjeto niski stan
zachowania (C). Na tace nie planowano zadnych zabiegéw gospodarczych, co pozwoli na

zachowanie optymalnych warunkéw dla rozwoju tego gatunku motyla.
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11. Mapa Programu ochrony przyrody

Uzupetlieniem Programu ochrony przyrody w nadlesnictwie jest mapa przegladowa
walorow przyrodniczo-kulturowych Nadle$nictwa Wronki wskali 1:25 000, na ktorej

przedstawiono:

¢ lasy zarzadzane przez Nadlesnictwo Wronki;
e granice obszar6w NATURA 2000;
e granice obszaru chronionego krajobrazu;
e granice parku krajobrazowego;
e granice zasiegu laséw ochronnych;
e granice uzytkow ekologicznych;
¢ dominujace grupy funkcji lasu 1 kategorii ochronnosci;
e zabytkowe parki;
e drzewostany ponad 100 letnie;
e pomniki przyrody ozywionej;
e szlaki turystyczne i miejscowosci wypoczynkowe;
e cenne obiekty kultury materialnej;
e pomniki i miejsca pami¢ci narodowe;.
Dodatkowo dla kazdego lesnictwa zostaly sporzadzone mapy gospodarczo-przegladowe

walorow przyrodniczo-kulturowych w skali 1:10 000.
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D. ZAGROZENIA

1. Rodzaje zagrozen

Zagrozenie S$rodowiska przyrodniczego (w tym lesnego) wynika ze stalego,
rownoczesnego oddziatywania wielu czynnikéw powodujacych w nim niekorzystne zjawiska
i zmiany. Negatywnie oddziatujace czynniki, okreslane jako stresowe, mozna sklasyfikowac

uwzgledniajac ich:

e pochodzenie — jako: abiotyczne, biotyczne, antropogeniczne;

e charakter oddzialywania — jako: fizjologiczne, mechaniczne, chemiczne;

e dlugotrwatos¢ oddzialywania — jako: okresowe, chroniczne;

e role, jaka odgrywaja w procesie chorobowym - jako: predysponujace, inicjujace,

wspotuczestniczace.

Oddziatywanie czynnikow stresowych na $rodowisko przyrodnicze ma charakter
ztozony. Cechuje je czesto synergizm, rdzny sposob reakcji na nie, oraz w stosunku do okresu
wystapienia bodzca — przesunigte w czasie wystapienie objawow jego dziatania. Stwarza to
duza trudno$¢ w interpretacji obserwowanych zjawisk oraz ustaleniu relacji przyczynowo-

skutkowych.

Na poczatku ciggu relacji przyczynowo-skutkowych lezy zazwyczaj dziatalno$¢
cztowieka, zwlaszcza jego ignorancja, brak wiedzy oraz popetniane bledy w dziatalno$ci
gospodarczej i1 w korzystaniu z zasoboéw przyrodniczych. Z wieloletnich badan i obserwacji
jednoznacznie wynika, ze rownoczesne dzialanie wielu czynnikow stresowych znacznie ostabia
odpornos¢ biologiczng poszczegodlnych ekosystemow powodujac stata, wysoka ich podatnosé
na procesy destrukcyjne spowodowane okresowym nasileniem si¢ cho¢by jednego z tych

czynnikow lub wystgpieniem nast¢pnego (gradacja owadow, susza, pozary).

Wystepowanie czynnikdw stresowych moze, w zaleznosci od ich rodzaju i nasilenia,

przynies¢ nastepujace skutki:

e uszkodzenie lub wygini¢cie poszczegdlnych organizmows;

e zakldcenie naturalnego sktadu i struktury poszczegdlnych ekosystemoOw oraz zubozenie
réznorodnos$ci biologicznej na wszystkich poziomach organizacji: genetycznym, gatunkowym,
ekosystemowym i krajobrazowym:;

e uszkodzenia catych ekosysteméw — w przypadku ekosystemu lesnego m.in. trwale
ograniczenie produkcyjnosci siedlisk i przyrostu drzew, a zatem zmniejszenie zasobow lesnych

1 funkcji pozaprodukcyjnych lasu;
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e catkowite zamieranie drzewostanéw i synantropizacj¢ zbiorowisk roslinnych.

Skutek oddzialywania czynnikow stresowych na $rodowisko przyrodnicze na obszarze
dzialania Nadle$nictwa Wronki jest pochodng wlasciwosci tych czynnikow oraz odpornosci

poszczegolnych ekosystemow, w tym szczegdlnie fitocenoz lesnych.

2. Zagrozenia abiotyczne

2.1. Zagrozenia powodowane przez czynniki atmosferyczne

Zagrozenia abiotyczne spowodowane czynnikami atmosferycznymi wynikaja przede
wszystkim z potozenia geograficznego danego obszaru. Zwigzane sa one z potozeniem
geograficznym: wystepowanie anomalii pogodowych (wyrazajacych si¢ w naszej szerokos$ci
geograficznej wystepowaniem ekstremalnych temperatur, opadow i silnych wiatrow), okresowe
obnizenia poziomu zalegania wod gruntowych m.in. w nastepstwie dtugotrwalych okresow
suszy, pézne wiosenne i wczesne jesienne przymrozki itp. Zmniejszajg one w znaczacy sposob

biologiczna odpornos¢ ekosystemow na dziatanie szkodliwych czynnikéw biotycznych.

Niekorzystny wplyw na drzewostany Nadle$nictwa Wronki wywieraja silnie wiejace
wiatry z kierunku zachodniego i poludniowo-zachodniego. Sg one szczegdlnie niebezpieczne
dla pozostawionych ws$réd upraw przestojow, kep starszego drzewostanu oraz stref

ekotonowych, a takze zadrzewien na gruntach nielesnych.

Pewnym zagrozeniem dla upraw i szkotek lesnych sa dos¢ czeste, pdzne przymrozki
wiosenne (potowa maja, wyjatkowo poczatek czerwca) oraz jesienne przymrozki wczesne
wystepujace w koncu wrzesnia i na poczatku pazdziernika. W bezodplywowych obnizeniach
terenu wystepuja niewielkie zmrozowiska, szczego6lnie niebezpieczne dla nowozaktadanych

upraw lesnych — szczegdlnie debowych.

Niedobor wody spowodowany obnizaniem si¢ poziomu zalegania wod gruntowych oraz
wystepujacymi okresami suszy to kolejne czynniki powodujace ostabienie naturalnej
odpornosci drzewostanoéw. Rezultatem tego zjawiska jest zwigkszona podatnos$¢ na dziatalno$¢
szkodnikow ze Swiata grzyboéw i zwierzat. W przypadku wystapienia dlugotrwatej suszy,
z uwagi na brak podsigkania wody moze wystapi¢ susza fizjologiczna, powodujaca zamieranie
drzew. W miejscach nastonecznionych, szczegdlnie na uprawach, moze wystapi¢ spekanie

wierzchniej warstwy gleby 1 uszkodzenie systemow korzeniowych sadzonek.

Potozenie potudniowo-wschodnich i1 poludniowo-zachodnich rubiezy Nadle$nictwa
w dolinie Warty powoduje, ze drzewostany rosngce w strefie zalewoéw periodycznych lub

epizodycznych tej rzeki narazone sg okresowo na niebezpieczenstwo wiosennych powodzi.
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Gwaltowne opady deszczu, $niegu 1 (wyjatkowo) gradu stanowig rowniez realne
zagrozenie dla kondycji drzewostandw. Szczegdlnie niebezpieczna moze by¢ okis¢ $niegowa
wystepujaca w sosnowych drzewostanach I 1 II klasy wieku powodujaca obtamywanie gatezi,

a nawet famanie drzew.

Reasumujac — mozna przyjac, ze w skali Nadle$nictwa Wronki szkody abiotyczne nie

stanowig znaczacego problemu gospodarczego i maja charakter incydentalny.

2.2. Zagrozenia wynikajace z wlasciwosci gleby

W  zalesieniach na gruntach porolnych czynnikiem zmniejszajacym odpornosé
biologiczng $rodowiska lesnego na oddziatywanie czynnikow biotycznych sa wiasciwosci
bonitacyjne gleby. Gleby porolne charakteryzuja si¢ brakiem odpowiedniej struktury

fizykochemicznej i wtasciwych dla gleb lesnych specyficznych uktadow mikrobiologicznych.

Na terenie Nadle$nictwa Wronki zainwentaryzowano 1 377,62 ha drzewostanow

rosngcych na gruntach porolnych, co stanowi 7,46% jego powierzchni le$ne;j.

Charakterystyczng cecha gleby porolnej jest obecno$¢ warstwy ptuznej uksztaltowanej
w wyniku uprawy rolniczej gleby zwigzanej z orka i nawozeniem. Jest to warstwa silnie ubita,
stabo przepuszczalna, 20-30 cm pod powierzchnig gruntu i do tej glebokosci w zasadzie
ograniczajg si¢ procesy przemian i obiegu materii organicznej oraz aktywnosci biologicznej
gleby porolnej. Gleby te charakteryzuja si¢ tez znaczng zawarto$cig prochnicy, sktadnikow
pokarmowych 1 wyzszym odczynem pH; znaczna jest rowniez przewaga mikroflory bakteryjnej

nad grzybowa.

Porolno$¢ drzewostanow zostata uwidoczniona w opisach taksacyjnych oraz naniesiona

na map¢ ochrony lasu.

3. Zagrozenia biotyczne

3.1. Zagrozenia wynikajace ze struktury i skladu gatunkowego drzewostanéw

Dominacja w sktadzie gatunkowym drzewostanow 1 upraw le$nych gatunkéw iglastych
(sosna, $wierk) oraz niezgodnos$¢ sktadu gatunkowego z siedliskiem (obecno$¢ drzewostandw
gatunkow iglastych na siedliskach lasowych) powodujg m.in. podatnos¢ srodowiska lesnego na
ujemny wplyw innych czynnikoéw biotycznych. Szczegdétowe omoéwienie wystepujacych
procesow degeneracji drzewostanow Nadle$nictwa Wronki tj. borowacenia i monotypizacji

zawarte zostato w rozdziale Ekologiczna ocena stanu lasu.
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3.2. Zagrozenia powodowane przez szkodniki owadzie

Lasy Nadlesnictwa Wronki charakteryzuja si¢ mato urozmaicong strukturg wiekowa

i gatunkowa. Dominuja tu zdecydowanie jednogatunkowe drzewostany sosnowe.

Istotne znaczenie maja zagrozenia wynikajace ze znacznej ilo$ci boréw sosnowych.
Uprawy sosnowe atakowane s3 przez szeliniaka sosnowca Hylobius abietis
i smolika znaczonego Pissodes notatus, a w mtodnikach sosnowych stwierdza si¢ obecno$¢
zwojki sosnoweczki Rhyacionia buoliana. Waznym gospodarczo szkodnikiem wtérnym
starszych drzewostandw sosnowych jest przyplaszczek granatek Phaenops cyanea, ktory
znajduje w przerzedzonych drzewostanach korzystne warunki dla swojego rozwoju. Obecnos¢

cetyncow (wigkszego 1 mniejszego) powoduje lokalnie nadmierne wydzielanie posuszu.

Szkody bedace rezultatem obecnosci szkodnikow owadzich zinwentaryzowano na tacznej

powierzchni 77,85 ha (I stopien uszkodzen — 74,37 ha, II stopien — 3,48 ha).

W celu ograniczenia wystegpowania szkodnikow wtornych Nadle$nictwo wywiesza
pulapki feromonowe oraz usuwa systematycznie wszystkie drzewa zasiedlone. W ramach
kompleksowej metody ochrony lasu zatozono 77 srodlesnych remiz petnigcych funkcje oporu

biologicznego.

Aktualnie wyznaczono 345 statych partii kontrolnych jesiennych poszukiwan
pierwotnych szkodnikéw sosny rozmieszczonych wedlug nowej metody 10 powierzchni
podokapowych. Sa one trwale oznaczone w terenie — ich lokalizacj¢ naniesiono na

przegladowa mapg¢ ochrony lasu.

Lasy Nadle$nictwa Wronki z uwagi na wystgpowanie jednogatunkowych drzewostanéw
sosnowych, dominujacy udzial siedlisk borowych, zakldcenie prawidlowych stosunkéw
wodnych s3 ostabione i jednocze$nie narazone na oddziatywanie ze strony wszystkich

rodzajow zagrozen.

Istnieje tu stale, potencjalne zagrozenie ze strony pierwotnych szkodnikéw lisciozernych

sosny — brudnica mniszka, barczatka sosndwka, strzygonia choindéwka.

Zespot Ochrony Lasu w Szczecinku przeprowadzit weryfikacje lokalizacji pierwotnych
ognisk gradacyjnych rozrodu szkodnikéw pierwotnych sosny nadlesnictw pilskiej RDLP. Na

terenie Nadlesnictwa Wronki zajmuja one taczng powierzchni¢ 16 652,03 ha.
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Prawie caty teren le$nictwa Klodzisko zostat uznany jako obszar zwigkszonego pojawu

chrabaszcza majowego obejmujacy uprawy o charakterze pgdraczysk.

W przypadku wystapienia na terenach puszczanskich znacznego zagrozenia ze strony
ww. szkodnikéw pierwotnych nalezy niezwlocznie wg zalecen ZOL przeprowadzi¢ skuteczng
akcje zwalczania przy uzyciu samolotow, stosujac selektywnie dzialajace $rodki chemiczne

o niskiej klasie toksyczno$ci.

Nadle$nictwo usuwa na biezagco stwierdzone zagrozenia i skutecznie zwalcza
wystepujace lokalnie szkodniki — w chwili obecnej stan zdrowotny 1 sanitarny lasu

utrzymywany jest na wysokim poziomie.

3.3. Zagrozenia powodowane przez patogeny grzybowe

Podobnie jak w przypadku zagrozenia spowodowanego przez szkodniki owadzie,
w ostatnich dziesigcioleciach narasta réwniez zagrozenie lasow ze strony grzybowych chordb
infekcyjnych. Wedhlug danych IBL za lata 2005 — 2010 $redni wskaznik zagrozenia chorobami
infekcyjnymi (tacznie: aparatu asymilacyjnego, strzatl i korzeni) na terenie Nadle$nictwa

miescit si¢ w przedziale 25-35%.

Potencjalne zagrozenie ze strony pasozytniczych grzybow wystepuje w iglastych
drzewostanach rosngcych w pierwszym pokoleniu na gruntach porolnych — stanowi je
obecno$¢ huby korzeniowej Fomes annosus, opienki miodowej Armillaria mellea 1 osutki
Lophodermium. Zagrozenie to wystepuje gtownie w drzewostanach I 1 II klasy wieku oraz na
szkélce lesnej (osutka). Na sadzonkach debowych widoczne s3 miejscami objawy

zainfekowania maczniakiem Sphaerotheca pannosa.

Szkody bedace rezultatem obecnosci huby korzeniowej, opienki 1 osutki

zinwentaryzowano na tacznej powierzchni 105,32 ha (wszystkie w przedziale 11% — 25%)).

Nadlesnictwo zwalcza patogeny grzybowe stosujac smarowanie pni biopreparatem
PgIBL. W celu odbudowy prawidtowych uktadéw glebowych stosowane jest wprowadzanie
pod okap drzewostanéw porolnych podsadzen produkcyjnych z wykorzystaniem, odpornych na

choroby systemu korzeniowego, gatunkow lisciastych.

Duzym zagrozeniem upraw o przewadze gatunkow iglastych jest osutka sosnowa.

Ponadto w wigkszosci przesztorgbnych drzewostanéw sosnowych wystepuje huba sosny.

Od ubieglego okresu gospodarczego utrzymuje si¢ nadal grzybowa choroba powodujaca
masowe zamieranie jesionow; problem ten dotyczy réwniez (w mniejszym stopniu) zamierania

olszy. Objawy zamierania jesiona wystepuja gtownie w dolinie Warty (siedliska tegowe).
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Na terenie szkotki gospodarczej LUBOWO (oddz. 425g, 426¢, 427c, 498b, 498c,
powierzchnia obiektu — 11,17 ha, w tym powierzchnia produkcyjna — 6,01 ha) wykonywane
byly corocznie opryski zapobiegawcze przeciwko osutce sosnowej, maczniakom dg¢bu
1zgorzeli siewek. Szeroka gama $rodkow zapobiegawczych: specjalistyczne przygotowanie
gleby, wlasciwy dobor sktadu gatunkowego odnowien i zalesien oraz odpowiednie zabiegi

pielggnacyjne pozwalaja na ograniczenie do minimum potencjalnego zagrozenia.

3.4. Zagrozenia powodowane przez zwierzyn’

Nadlesnictwo Wronki nadzoruje gospodarke lowiecka prowadzong na 6 obwodach

towieckich.

Dla terenu Nadle$nictwa Wronki opracowany zostal Wieloletni fLowiecki Plan

Hodowlany na okres od 1.04.2007 r. do 31.03 2017 r.

Zestawienie wynikéw oceny liczebnosci zwierzat lownych na 04.03.2012r. oraz
planowany, docelowy stan na 31.03.2017 r. przyjety z wieloletnich towieckich planow

hodowlanych w poszczegdlnych obwodach towieckich przedstawia si¢ nastepujaco:

Tabela 37. Zestawienie wynikéw oceny liczebno$ci zwierzat townych oraz planowany stan docelowy

Powierzchnia . o .
Nr kota [ha] Jelenie Sarny Dziki Daniele
Numer .
towieckiego
obwodu Co w tym- Stan zwierzyny na 04. 03. 2012 r.
nazwa i siedziba | obwodu lesna Planowany stan zwierzyny na 31. 03. 2017 r.

118|114 .,BLONIE” 5800 5407 80 62 100 0
Btonie 87 174 122 0

119|102, 0DYNIEC” | 6260 5714 102 147 80 0
Chojno 88 125 50 0
71 ,JAR”

120 | Warszawa 2350 2350 Sl 50 32 0
Grudusk-Purzyce 35 35 16 0
»BASIOR” przy

121 SGGW w 4500 3577 48 99 30 0
Warszawie >4 225 >4 0

122 |37 ,WRONA” 3870 941 25 181 52 32
Wronki 23 155 89 27

123 57 ,,WRONA” 4400 145 8 170 32 0
Czarnkow 0 264 79 0

* zageszczenie danieli obliczono w odniesieniu do powierzchni catego rejonu
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Tereny lesne 1 grunty nielesne Nadlesnictwa Wronki stanowia miejsce przebywania
populacji zwierzat townych — jelenia, daniela, sarny i dzika. Efektem tego sa wyrzadzane
szkody — gltownie zgryzanie sadzonek, wytlamywanie drzewek, spatlowanie mlodnikéw oraz
redukcja liSciastych gatunkoéw gléwnych 1 domieszkowych w zakladanych uprawach

1 w mniejszym stopniu — wprowadzanych podsadzeniach produkcyjnych.

Powierzchniowy rozmiar szkéd wyrzadzonych przez zwierzeta towne w uprawach

1 mlodnikach zestawiono w tabeli 38:

Tabela 38. Powierzchnia uszkodzen od zwierzyny w uprawach i mtodnikach Nadle$nictwa Wronki

Przedziat procentowy [%]
Razem
Rodzaj szkod 11-25 26 - 60 pow. 60
Powierzchnia [ha]
Spatowanie i zgryzanie 1 150,44 1 666,39 - 2 816,83

Osobne zagadnienie stanowiag szkody powodowane przez introdukowane na te tereny, na
poczatku lat 70. ubieglego wieku, objete ochrong czg¢sciowa, bobry europejskie Castor fiber.
Liczebno$¢ tego gatunku na terenie Nadlesnictwa Wronki oszacowano na 57 rodzin. Znaczna
cz¢$¢ bobrow zasiedla tereny lesnictwa Ktodzisko (liczne rowy i jeziora; druga czgs¢ lokalnej

populacji bobréw zasiedla doling Warty wraz z doling Smolnicy.

Rozmiaru szkdéd powodowanych przez tego gryzonia zaliczane sg jeszcze do gospodarczo
znos$nych — zgryzane zadrzewienia bagien 1 tak, zgryzanie sadzonek i drzew siedlisk tggowych
i olséw (gldwnie: olchy, brzozy, osiki). Obecnie obserwuje si¢ nasilenie szkod wyrzadzanych

przez bobry.

Poziom wyrzadzanych szkod towieckich nie przekracza na ogoét wskaznikow tzw. szkod
gospodarczo zno$nych. W celu zmniejszenia rozmiaru wyrzadzanych szkdd nalezy dazy¢ do
utrzymywania optymalnego stanu zwierzyny lownej. Pozostate sposoby tj. grodzenie gatunkow
lisciastych na uprawach 1 grodzenie odnowionych gniazd z dgbem, prawidtowe
zagospodarowanie poletek towieckich, stosowanie akustycznych i chemicznych $rodkow
odstraszajacych, zimowe wykladanie drzew zgryzowych oraz dokarmianie zwierzyny,
stosowane w sposob komplementarny wplywaja roéwniez na ograniczanie rozmiaru

wyrzadzanych szkod.

Nalezy egzekwowaé wlasciwe zagospodarowanie poletek lowieckich (w tym -

zaktadanie nowych poletek zerowych 1 zgryzowych pod liniami energetycznymi), budowanie
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nowych oraz utrzymywanie w pelnej sprawnosci istniejacych urzadzen towieckich —

200 ambon, 76 pasnikow i 327 lizawek.

W drzewostanach Nadle$nictwa wywieszono 3 339 budek dla ptakéw oraz 108 schronoéw

dla nietoperzy.

4. Zagrozenia antropogeniczne

Wsrod wielu czynnikow antropogenicznych trzy sposrdd nich: zanieczyszczenie
powietrza, wody 1 powierzchni ziemi — jakkolwiek malejace w wyniku podejmowanych dziatan
oraz stale rosnacej swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa — stanowig nadal istotne zrodto

zagrozen srodowiska przyrodniczego i ekosystemow lesnych.

W omawianym Nadle$nictwie wyroznia si¢ jeden o$rodek miejski z negatywnym
oddziatywaniem na §rodowisko przyrodnicze, gdzie na pierwszy plan wysuwaja si¢ zagrozenia

zwigzane z funkcjonowaniem lokalnych zaktadow przemystowych — miasto Wronki.

Do najwigkszych zaktadow pracy w miescie nalezag: SAMSUNG Electronics Poland
Manufacturing Sp. z o0.0., AMICA Wronki SA, Przedsi¢biorstwo Przemystu Metalowego
POMET, Zaklady Przemystu Ziemniaczanego ZETPEZET Sp. z 0.0., SPOMASZ Wronki Sp.

0.0. oraz najwigkszy w Polsce Zaktad Karny.

Na terenie Nadlesnictwa Wronki brak jest zaktadow duzego ryzyka wystapienia awarii

przemystowych (ZDR).

Na drugim planie znalazly si¢ zagrozenia ptynace z gospodarki komunalnej. Na gruntach
rolnych okolicznych gmin wystgpuja zagrozenia zwigzane z prowadzong tu wysokotowarowg

dziatalnoscig rolniczg (chemizacja produkcji rolnej — gtéwnie zwigzki azotu i fosforu).

Duze rejony przemystowe polozone sa w znacznej odlegtosci od terenu Nadle$nictwa,
zasadniczo na zawietrznej w stosunku do kierunku panujacych wiatréw, tak ze praktycznie nie

obserwuje si¢ tu ujemnego wplywu zanieczyszczen gazowych.

Potencjalnym zrodlem powaznej awarii moze by¢ kolizja drogowa lub kolejowa podczas

transportu materiatow niebezpiecznych.

Aktualne zagrozenie wystgpuje na obszarach wydm na terenie Puszczy — szczegolnie
uzytek ekologiczny Wrzosowe Wydmy. Odbywaja si¢ tam ,,dzikie przejazdy” modnymi
ostatnio quadami. Efektem tych przejazdow jest niszczenie wierzchniej warstwy gleby,

uruchomieniu ulegaja procesy erozji gleby prowadzace w efekcie do jej degradacji.
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Koniecznym wydaje si¢ ucywilizowanie tej formy aktywnoS$ci poprzez wyznaczenie tras,
po ktorych odbywac si¢ moga bezkonfliktowo przejazdy tymi pojazdami.
4.1. Zanieczyszczenie powietrza

Na stan czysto$ci powietrza atmosferycznego maja wplyw zarOwno zanieczyszczenia
migrujgce z zewnatrz, nieraz z bardzo duzych odleglosci, jak réwniez zanieczyszczenia

lokalne.

Uwidacznia si¢ tu dzialanie zjawiska synergizmu — jest to zjawisko wzajemnego

wzmacniania dziatania kilku substancji wtedy, gdy wystepuja razem w danym Srodowisku; w
rezultacie szkody wyrzadzane przez kompleks czynnikéw sa wieksze od sumy szkod

wyrzadzanych przez kazdy z czynnikow oddzielnie.

Na obrzezach miast (budownictwo jednorodzinne o niskiej zabudowie, obecnosc
warsztatow rzemie$lniczych 1 ushugowych, stara substancja mieszkaniowa) wystgpuje zjawisko
emisji niskiej, co zwigzane jest ze spalaniem w lokalnych kottowniach zasiarczonego wegla
brunatnego, wegla kamiennego gorszej jakosci i oleju opalowego oraz nierzadko — odpadow
wysokiej toksycznosci (np. spalanie w domowych kotlowniach odpadéw plastikowych —

rakotworcze dioksyny i pireny).

Kryteria oceny zanieczyszczen powietrza zawarte zostaly w rozporzadzeniu Ministra
Srodowiska z dnia 6 marca 2008 roku w sprawie stref, w ktorych dokonuje si¢ oceny jakosci

powietrza (Dz. U z 2008 r. Nr 52, poz. 310).

Roczna ocena jako$ci powietrza wykonana zostala w oparciu o kryteria odniesione do

ochrony ro§lin. W ocenie tej uwzglednia si¢ wielkosci depozytow dwutlenku siarki SO,

tlenkow azotu NOy i ozonu Oj;. Obszar Nadle$nictwa Wronki znajduje si¢ w strefie
wielkopolskiej. W 2010 roku badania metoda pomiarow pasywnych przeprowadzono
w punkcie pomiarowym tej strefy zlokalizowanym w Chalinie koto Sierakowa; uzyskano tam

nastepujace wyniki:

Tabela 39. Wyniki pomiaréw zanieczyszczen gazowych powietrza strefy wielkopolskiej

SO, NO,

Lokalizacja punktu pomiarowego -
Srednioroczna wielko$¢ depozytu [pg/m’]

Chalin koto Sierakowa 49 17,4

Wynikiem oceny, pod katem ochrony roslin dla wszystkich substancji podlegajacych

ocenie, jest zaliczenie strefy do jednej z ponizszych klas:
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e klasy A — jezeli stezenia zanieczyszczen na terenie strefy nie przekraczaja odpowiednio
poziomdw dopuszczalnych, pozioméw docelowych lub pozioméw celow dtugoterminowych;

o klasy B — jezeli stgzenia zanieczyszczenh na terenie strefy przekraczaja poziomy
dopuszczalne, lecz nie przekraczaja poziomow dopuszczalnych powigkszonych o margines
tolerancji;

e klasy C — stgzenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczaja poziomy dopuszczalne
powickszone o margines tolerancji, w przypadku, gdy margines tolerancji nie jest okreslony —

poziomy dopuszczalne, poziomy docelowe lub poziomy celow dlugoterminowych.

Analiza wynikéw oceny jakosci powietrza na terenie Nadle$nictwa Wronki pozwolita na

zaliczenie omawianej strefy do nastepujacych klas (WIOS Poznan, 2010):

e klasy A z uwagi na dwutlenek siarki i tlenki azotu;
e klasy C z uwagi na ozon, co oznacza, ze na terenie strefy zostal przekroczony zarowno

poziom docelowy jak rowniez poziom celu dlugoterminowego dla rozpatrywanej substancji.

Zaliczenie strefy wielkopolskiej do klasy C (dla ozonu) skutkuje konieczno$cia
przeprowadzenia dziatan naprawczych, jezeli jest to mozliwe technicznie i uzasadnione
ekonomicznie. Z oceny jakosci powietrza okreslonego dla ochrony roslin wynika, ze poziom
koncentracji szkodliwych substancji w 2010roku nie przekraczal wartosci stezen

dopuszczalnych.

Stan czystosci powietrza obszaru Nadlesnictwa uzna¢ nalezy za dobry — $rednie roczne
warto$ci zanieczyszczenh powietrza, w tym SO, 1 NOx s3 nizsze od przyjetych wartosci
granicznych (odpowiednio 30 pg/m’ i 40 pg/m’). Aktualny poziom stgzen nie wymaga

podejmowania dziatan zwigzanych z opracowaniem programu ochrony powietrza.

W opracowaniach Instytutu Badawczego Lesnictwa i Inspekcji Ochrony Srodowiska
dostepne sa rezultaty monitoringu stanu lasow w Polsce w 2010 roku wykonanego dla
obszaré6w poszczegdlnych rdLP w Polsce. Ponizej prezentowane sg dane uzyskane z terenu

pilskiej rdLP (dane pochodza z powierzchni badawczych SPO I rzedu).

Tabela 40. Procentowy udziat drzew w klasach defoliacji 0 (defoliacja do 10%) i 2-4 (defoliacja >25% i drzewa
martwe) oraz $rednia defoliacja [%] wedlug wybranych gatunkéw panujacych drzewostanéw na SPO 1 rzedu
(rodzaj whasno$ci — Lasy Panstwowe, 2010 rok)

Klasa Gatunek drzewa Wiekowa klasa
defoliacji Sosna Brzoza Olsza Dgb Buk drzewostanow
0 38,95 38,55 27,27 9,68 100,00

Ponizej 20 lat
2-4 10,53 10,53 0,00 38,71 0,00
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Klasa Gatunek drzewa Wiekowa klasa
defoliacji Sosna Brzoza Olsza Dab Buk drzewostanow
Srednia 20,14 17,37 13,94 23,71 5,00
0 11,71 38,16 0,00 14,29 100,00
2-4 15,09 3,95 0,00 42,86 0,00 Do 60 lat
Srednia 20,57 15,79 15,63 23,57 5,00
0 16,97 42,11 52,94 8,33 -
2-4 15,76 36,84 0,00 37,50 - Powyzej 60 lat
Srednia 19,76 23,68 12,35 23,75 -

Analiza danych zawartych w powyzszej tabeli pozwala przyjaé, ze stopien uszkodzenia
gléwnego gatunku lasotworczego Nadlesnictwa Wronki jakim jest sosna, niezaleznie od klasy

wieku drzewostanéw, nie przekroczyl poziomu 21%.

Uktad komunikacyjny — obecno$¢ droég wojewodzkich, powiatowych igminnych
determinuje niekorzystne zjawisko zanieczyszczania przydroznych stref lasow. Gazy
wydechowe silnikow samochodowych zawierajg liczne sktadniki toksyczne dla flory, fauny

i ludzi (tlenki i dwutlenki siarki i azotu, dwutlenek otowiu i weglowodory).

Pomimo coraz powszechniejszego stosowania w samochodach katalizatorow spalin,
substancje te wplywaja ujemnie na $rodowisko lesne w bezposrednim sgsiedztwie tras
komunikacyjnych (ich wptyw obserwuje si¢ obustronnie w pasowych strefach buforowych

o szerokosci do 150 metréw).

W trakcie prac urzadzeniowych IV rewizji planu u. l. przeprowadzono prace zwigzane
z ustaleniem stref uszkodzenia lasu na skutek emisji gazéw 1 pytow. Zatozono wowczas
87 powierzchni rozpoznawczych rozmieszczonych wedlug wariantu rozrzedzonej sieci
powierzchni probnych. Dla calosci drzewostanow Nadle$nictwa Wronki przyjeto I stref”

uszkodzen na skutek emisji pytow i gazoéw (tj. strefa uszkodzen stabych).

W pracach zwigzanych z planem u.l. biezacego okresu gospodarczego, ze wzgledu na
brak aktualnej metodyki, nie wykonywano prac zwigzanych z ustaleniem stref uszkodzenia lasu

na skutek emisji gazow i pytow.

Monitoring lasu jest systemem oceny S$rodowiska lesnego 1 kondycji zdrowotnej
drzewostanow na podstawie ciagltych lub periodycznych obserwacji i pomiardow wybranych

indykatorow na stalych powierzchniach obserwacyjnych (SPO).
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Na terenie Nadle$nictwa Wronki wyznaczono trzy stale powierzchnie obserwacyjne
monitoringu biologicznego I rzedu (SPO I rzedu) — lesnictwo Chojno oddz. 367b oraz
le$nictwo Mokrz oddz. 99b 1 179b.

W ramach wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu lasu (WISL) wyznaczono trzy
powierzchnie monitoringu biologicznego (na gruntach w zarzadzie Nadle$nictwa); ich

lokalizacja przedstawia si¢ nastgpujaco:

e oddzial 99b— powierzchnia nr 0940363;
e oddzial 518b — powierzchnia nr 0920343;
e oddzial 7231 — powierzchnia nr 0920364.

Nadlesnictwo Wronki w ramach przedsigwzie¢ zabezpieczajacych lasy przed
negatywnym oddzialywaniem zanieczyszczen powstajacych w procesie spalania zasiarczonego
wegla wykorzystuje w duzym stopniu drewno pochodzace z certyfikowanych lasow; do
ogrzewania wykorzystywany jest réwniez zakupywany -certyfikowany wegiel kamienny
wysokiej jako$ci. Budynek urzedu Nadlesnictwa i1 le$niczoOwki posiadajg wielospaleniowe piece

zgazowujace drewno i wegiel o wysokiej wydajnosci.

W ramach programu usuwania rakotworczego eternitu zastgpiono go neutralnymi dla
srodowiska 1 obojetnymi dla zdrowia materiatami ekologicznymi. Aktualnie Nadle$nictwo nie
posiada budynkow mieszkalnych pokrytych eternitem. Materiatami zawierajacymi azbest
pokryte sa jeszcze niektore budynki gospodarcze, ktore podlegaja stopniowej likwidacii.
Nadlesnictwo planuje rozebra¢ pozostate budynki pokryte materiatami zawierajacymi azbest do

konca roku 2016.

4.2. Zanieczyszczenie wod i gleb

Decydujacy wplyw na jakos¢ wodd powierzchniowych (ich klase czysto$ci) maja

zanieczyszczenia pochodzace z nastepujacych zrodet:

o zrdédla przemystowe (systemy kanalizacyjne zaktadow przemystowych);

e 7rodla komunalne: miejskie systemy kanalizacyjne oraz miejsca odprowadzania $Sciekdéw
z gospodarstw domowych;

e sptywy powierzchniowe z terendw rolniczych, zawierajace zwigzki biogenne pochodzace
z nawozow chemicznych i naturalnych oraz srodkow ochrony roslin (gtownie azot i fosfor);

¢ nickontrolowane punktowe zrzuty §ciekow do rowow, stawow, jezior i rzek.

0d 2007 roku obowigzuje nowy system monitoringu wod powierzchniowych oraz system

ich oceniania. Badania jako$ci wod w rzekach prowadzone s3a zgodnie z programem
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obejmujacym monitoring diagnostyczny (MD) i1 monitoring operacyjny (MO) w obrebie
Jednolitych Czesci Wod (JCW), wyznaczonych zgodnie z typologia abiotyczng rzek i jezior.

Wody powierzchniowe i podziemne zostaly podzielone na jednolite czesci wod, tj. na
jednostki, dla ktorych beda prowadzone analizy presji antropogenicznych i opracowywane
programy wodno-§rodowiskowe. Zasady ich wydzielenia oparte s3 na dokonanym podziale

wedtug typéw wod oraz innych kryteriéw, w tym podziale na obszary chronione.

Podzial ten zostat opracowany w celu dostosowania prawa krajowego do obowigzujacych

dyrektyw unijnych.

Wedtug rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 20 sierpnia 2008 r. w sprawie
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wodd powierzchniowych (Dz.U. Nr 162,
poz. 1 008), jako$¢ wod ptynacych zaliczana jest do jednej z pigciu klas czystoscei:

e klasa I — wody o bardzo dobrej jakosci;

e klasa Il — wody dobrej jakosci;

e klasa III — wody zadowalajacej jakosci;

e klasa IV — wody niezadowalajacej jakos$ci

e klasa V — wody zlej jakosci.

Nadrzednym celem Ramowej Dyrektywy Wodnej jest osiagnigcie dobrego stanu wod na
terenie catej Unii Europejskiej do roku 2015. Wody powierzchniowe, w tym silnie zmienione
i sztuczne jednolite czgsci wod, powinny do tego czasu osiggnac¢ dobry stan chemiczny, oraz
odpowiednio, dobry stan ekologiczny lub dobry potencjatl ekologiczny (stan ekologiczny
obowigzuje dla wod naturalnych, a potencjat ekologiczny dla sztucznych lub silnie

zmienionych jednolitych czgsci wod).

Monitoring jednolitych cze$ci wod podziemnych i powierzchniowych prowadzony jest
zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 13 maja 2009 r. w sprawie form
1 sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych czesci wod powierzchniowych 1 podziemnych

(Dz. U. Nr 81, poz. 685).

Program monitoringu wod powierzchniowych w roku 2009 realizowany byl w ramach
monitoringu operacyjnego w operacyjnych punktach monitoringu, w ktorych byto
lokalizowane zrodlo zanieczyszczen o potencjalnej mozliwos$ci zrzutu substancji szczegodlnie
szkodliwych dla $rodowiska wodnego lub dla ktéorych wyniki monitoringu diagnostycznego
wskazaty, ze jedna z tych substancji wystepuje w ilosci przekraczajacej dopuszczalne stezenia
oraz w celowych punktach monitoringu, tj. wod na obszarach Natura2000 i wod

wyznaczonych do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych.
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W ramach monitoringu operacyjnego Wojewoddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Poznaniu przeprowadzil badania stanu ekologicznego woéd Warty w punkcie pomiarowo-

kontrolnym w Wartostawiu (kod PL 02S0501 0908). Wyniki tych badan przedstawiaja si¢

nastepujaco:
Tabela 41. Charakterystyka jakosci stanu ekologicznego wod Warty w Wartostawiu (WIOS 2010 r.)
Lp. Wskaznik jako$ci wody Jednostka miary Srednia roczna Kl;‘;lfovgcsil(jfélgka
1. | Temperatura wody °C 11,8 II
2. | Odczyn pH 8,1 II
3. | Tlen rozpuszczony mg O,/1 10,25 II
4. | BZT; mg O,/1 4,38 Ponizej stanu dobrego
5. | Wegiel organiczny mg C/1 10,78 Ponizej stanu dobrego
6. | Azot amonowy mg Nypa/l 0,39 11
7. | Azot ogdlny mg N/l 4,26 Ponizej stanu dobrego
8. | Fosfor ogélny mg P/1 0,19 II
9. | Substancje rozpuszczone mg/l 388.,9 II
10. | Chlorofil a ng/l 54,6 II

Rzeka Warta — typ 21 (wielka rzeka nizinna)
JCW —kod PLRW 60002118799.

Ocena koncowa:

klasa elementéw fizyczno-chemicznych: jeden lub wiecej badanych wskaznikoéw jakos$ci
wod wchodzacych w sktad elementow fizykochemicznych przekracza wartosci okreslone dla
klasy 1II;

klasa elementdéw biologicznych — II;

potecjatl ekologiczny — umiarkowany.

W 2009 roku badania jakoSci wéd podziemnych prowadzone byly w ramach
monitoringu operacyjnego (MO), ktérym zostaly objete jednolite czgsci wod podziemnych

zagrozone nieosiggni¢ciem dobrego stanu.

Wykonano je w punktach pomiarowo-kontrolnych spetiajacych wymagania Ramowej
Dyrektywy Wodnej (Dyrektywa 2000/60/WE — Dz. Urz. WE z 2000 r.). Ocena jakos$ci wod
zostala wykonana w oparciu o rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 23 lipca 2008 roku

w sprawie kryteriow i sposobu oceny stanu wod podziemnych (Dz. U. Nr 143, poz. 896).

Jako§¢ wod podziemnych bedacych podstawowym zrodlem zaopatrzenia ludnos$ci
w wode pitng powinna by¢ wysoka — wymusza to stalg kontrole jej jakosci. W zasiggu

terytorialnym Nadle$nictwa Wronki nie ma punktéw pomiarowych jakosci wod podziemnych.
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W ramach przeprowadzonego przez Panstwowy Instytut Geologiczny (2010 rok) monitoringu

diagnostycznego uzyskano zadowalajaca jako$¢ wod podziemnych JCWPA nr 36 (WIOS

w Poznaniu, Raport 2011).

Na wyniki te wptyneta obecnos¢ punktowych i obszarowych zrodet zanieczyszczen
pochodzacych z rolnictwa (intensywne stosowanie wspomaganych chemicznie metod
agrotechnicznych) oraz nieuregulowana gospodarka wodno-$ciekowa na terenach wiejskich —
stan szamb pozostawia tam wiele do zyczenia. Zagrozenia te potgguje wystepowanie tzw.
,,dzikich wysypisk” $mieci 1 wylewisk, wylewanie gnojowicy na grunty uzytkowane rolniczo
w sgsiedztwie ciekow 1 zbiornikow wodnych oraz niekontrolowany rozwdj zabudowy

rekreacyjnej 1 turystycznej.

System sktadowisk odpaddéw komunalnych pozwala na bezproblemowy sposob zbiorki,

wywozu 1 wykorzystania produkowanych na omawianym terenie S$mieci. Gospodarke
odpadami w gminie Wronki realizuje Zaktad Handlowo - Ustugowy ,,SANUS” odpowiedzialny
za wywo0z nieczystosci statych z terenu miasta i gminy oraz Spotdzielnia Ustug Rolniczych
Cmachowo odpowiedzialna za oczyszczanie ulic i parkow. Z chwilg zamknigcia sktadowiska
w Samotezu (w roku 2002), odpady deponowane sg na terenie sgsiedniej gminy, na wysypisku
odpadoéw komunalnych Wielen-Marianowo. Zaliczone jest ono do typu sktadowisk odpadow
innych niz niebezpieczne i obojetne. Nadlesnictwo Wronki posiada umowe z firmg ,,SANUS”

na wywoz nieczystosci statych.

Na terenie Nadles$nictwa mozna spotkaé, szczegdlnie w sgsiedztwie rozwijajacego sie
lokalnie zywiotowo budownictwa rekreacyjnego, tzw. dzikie wysypiska §mieci. Ich obecno$¢
wplywa niekorzystnie na obnizenie waloréw estetycznych i krajobrazowych $rodowiska
przyrodniczego. NajczeSciej powstaja one przy jeziorze Radziszewskim (lesnictwo Chojno)
oraz Jeziorze Pozarowskim (lesnictwo Klodzisko). Ponadto dzikie wysypiska spotyka si¢
w drzewostanach sasiadujacych z granicami administracyjnymi miasta Wronki (osiedla Borek,

Stowianskie i Zamos$¢) — lesnictwa Jasionna i Smolnica.

W ostatnim okresie nasila si¢ réwniez proceder wyrzucania do lasu przedmiotéow
wielkogabarytowych, podlegajacych recyklingowi (zuzyty sprzet AGD, wraki samochodowe,
meble), a takze rakotworczego eternitu. Dotyczy to gtownie sgsiedztwa drog wojewodzkich

1 powiatowych.

Osobng kategori¢ stanowig mogilniki, w ktéorych magazynowano toksyczne $rodki
ochrony ros$lin. Aktualnie na terenie zasiggu dziatania Nadle$nictwa nie ma takich obiektow —
najblizej polozone mogilniki znajdowaly si¢ w Rudkach gmina Ostrorog 1 Piotrkéwko gmina

Szamotuty — zostaty one zlikwidowane, a teren zrekultywowany.
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Do najbardziej narazonych na zanieczyszczenie naleza pobocza drog lesnych. Widoczne
jest to szczegodlnie po masowych wizytach zbieraczy jagdd i amatoréw grzybobrania, ktorzy
pozostawiaja po sobie $lady swojej bytnosci (opakowania plastikowe, szklane butelki, puszki

po napojach).

Do najbardziej narazonych miejsc naleza miejsca postoju w lesnictwach Pustelnia
(oddz. 512a), D¢bogora (oddz. 67g), Jasionna (oddz. 669a) oraz drogi Wronki — Jasionna,

Wronki — Piotrowo oraz Wronki — Chojno.

Ustawa o utrzymaniu czysto$ci 1 porzadku w gminach z dnia 13 wrzesnia 1996 roku
(Dz.U. 22005 r. Nr 236, poz. 2008 ze zm.) jednoznacznie okre$la, Ze utrzymanie czysto$ci

i porzagdku w gminach nalezy do obowigzkowych zadan wtasnych gminy (art. 3).

Wspomagajace w tym zakresie dziatania Nadlesnictwa powinny polegaé na skutecznym
(w miar¢ posiadanych §rodkéw mozliwos$ci) zwalczaniu procederu za§miecania lasu poprzez

wnioskowanie o ukaranie wykrytych sprawcow na drodze sadowe;.

Cenng forma edukacji ekologicznej — szczegdlnie wsrod mtodziezy szkolnej, jest
wlaczanie si¢ lesnikow do przeprowadzanej corocznie (we wrzeéniu) akcji Sprzatanie Swiata
(Clean up the world). Akcja ta uswiadamia mtodziezy w sugestywny i szczegdlnie skuteczny

sposob konieczno$¢ zachowania w czystosci otaczajacego nas srodowiska.

Jedynym, skutecznym sposobem zmiany przedstawionych powyzej nagannych sposobow
zachowania jest konieczno$¢ dokonania zmian w ludzkiej mentalno$ci poprzez wzrost, ciagle
jeszcze niskiego, poziomu edukacji ekologicznej spoteczenstwa. Bez wyzszej $wiadomosci
ludzi korzystajacych z laséw (szczegodlnie mtodziezy), pomimo zapewnienia optymalnej ilo$ci
parkingow, tablic edukacyjnych, miejsc postoju i biwakowania z odpowiednim wyposazeniem

(fawki, stoty, zadaszenia, kosze na $Smieci), wysitki lesnikow skazane beda na niepowodzenie.

Nadlesnictwo Wronki w ramach przedsigwzie¢ zabezpieczajacych lasy przed
negatywnymi skutkami zanieczyszczen gleb i wod podziemnych zaopatruje le$niczowki oraz
osady stluzbowe w przydomowe, biologiczne oczyszczalnie §ciekow. Dotychczas oddano je do
uzytku w Nadolniku, Chojnie, Gogolicach, Pakawiu 1 Lutyfcu. Pozostate lesniczowki zostang

wyposazone w nowoczesne instalacje oczyszczania w najblizszym czasie.

4.3. Zagrozenie pozarowe

Powaznym, staltym zagrozeniem obszarow lesnych sa pozary, zwlaszcza w okresie

wczesnej wiosny oraz dtugotrwalych okreséw suszy w sezonie letnim. Powoduja one dotkliwe,
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nieraz nieodwracalne straty w ekosystemach lesnych. Na stan zagrozenia pozarowego
obszarow lesnych wplywa rosngca z roku na rok penetracja turystyczna, nieostrozne
obchodzenie si¢ z ogniem w lesie i na gruntach sasiadujgcych zlasami, a takze celowe
podpalenia. Obecnos¢ sieci droég publicznych, tranzytowego szlaku kolejowego oraz

energetycznych linii przesytowych wplywa niekorzystnie na stan bezpieczenstwa pozarowego.

W ubieglym okresie gospodarczym na terenie Nadle$nictwa Wronki wybuchto
51 pozaréw na lacznej powierzchni 31,85 ha; powierzchnia przecigtnego pozaru wyniosta
0,62 ha. . Gtéwnymi przyczynami pozaréw byta nieostroznos¢ w obchodzeniu si¢ z ogniem (31

pozardéw) oraz podpalenia (10 pozaréw).

Obszar calego Nadlesnictwa Wronki zostal zaliczony do 1 kategorii zagrozenia

pozarowego.

Potencjalny 1 aktualny stan =zagrozenia pozarowego obszaréow leSnych zostal
przedstawiony szczegdtowo w Planie ochrony przeciwpozarowej dla Nadlesnictwa Wronki

zamieszczonym w elaboracie.

4.4. Zagrozenia akustyczne

Decydujacym o klimacie akustycznym jest poziom halasu panujacego na szlakach
drogowych i kolejowych. Hatasy powodowane sg okresowo przez poruszajace si¢ samochody
osobowe i cigzarowe oraz pociagi. Uzupelnieniem sg halasy przemystowe generowane przez

urzadzenia technologiczne.

Hatas powoduje ujemne skutki zdrowotne dla spoteczenstwa i wptywa na pogorszenie
jako$ci $rodowiska przyrodniczego z uwagi na powszechno$¢ wystepowania 1 dlugi czas

oddziatywania.

Rolniczo-lesny charakter omawianego terenu sprawia, ze podstawowym zrodtem hatasu,
decydujacym o klimacie akustycznym tego terenu, jest komunikacja. Jedng z gtownych
przyczyn zwickszajacego si¢ w ostatnich latach zagrozenia hatasem jest rozwoj motoryzacji

1 zwigzany z nim proces intensyfikacji ruchu drogowego.

Ucigzliwo$¢ tras komunikacyjnych zalezy gtownie od nat¢zenia ruchu, struktury
strumienia pojazdéw, predkosci pojazdow, rodzaju i stanu technicznego nawierzchni. Bardzo
waznym czynnikiem jest takze stan techniczny pojazdow. Szczegélnie uciazliwy dla

srodowiska przyrodniczego jest transport drogowy, w tym ruch tranzytowy ci¢zkich pojazdow.
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Panujacy na szlakach drogowych hatas komunikacyjny stwarza dyskomfort akustyczny
zarowno ludziom, jak rowniez ogranicza mozliwo$¢ wymiany materialu genetycznego miedzy

odizolowanymi populacjami ptazow, gadow i ssakow.

Przez teren Nadle$nictwa Wronki przebiegaja wazne szlaki komunikacyjne. Z tras
drogowych najwazniejsze znaczenie majg drogi wojewddzkie. Pierwsza z nich Wronki — Krucz
(nr 140) przecina obszar Nadlesnictwa w kierunku pdtnocnym. Droga nr 150 Sierakow —
Chojno — Wronki oraz nr 182 Wronki — Piotrowo przebiegaja réwnoleznikowo — panuje na
nich (towarowy i osobowy), catoroczny ruch samochodowy o znacznym natezeniu. Mniejsze

nat¢zenie ruchu panuje na drodze nr 149 z Chojna, przez Mokrz do Rzecina.

Szlaki komunikacyjne stanowi¢ mogag bariery ekologiczne, utrudniajace swobodng
migracj¢ wielu gatunkom zwierzat, zwazywszy, ze na terenie Nadle$nictwa Wronki bytuje

m.in. 352 jeleni, 727 saren, 337 dzikéw 1 30 danieli (Inwentaryzacja zwierzyny 2012 r.).

Drogi publiczne sg takze zrodtem zanieczyszczen komunikacyjnych (ich wplyw
obserwuje si¢ w pasowych strefach buforowych o szerokosci do 150 metréw); obecnos¢ drog

zwigksza rowniez poziom zagrozenia pozarowego obszardéw lesnych.

Zelektryfikowana, dwutorowa linia kolejowa E-59 Poznan — Szamotuly — Krzyz —
Szczecin (prowadzaca przez Wronki) stanowi istotny element krajowej sieci kolejowe;j
i odgrywa znaczaca role w transporcie pasazerskim i towarowym. Zostata ona zaliczona do
systemu UE jako magistrala AGC — wazna. Za jej posrednictwem odbywa si¢ transport
towarowy pomiedzy Baltykiem a panstwami Europy Srodkowej i Batkanami. Linia kolejowa
E-59 jest odcinkiem miedzynarodowego szlaku transportowego z Malmo 1 Ystad przez
Swinoujécie — Szczecin — Poznan — Wroctaw — Chatupki do granicy panstwa i dalej do
Wiednia i Budapesztu. Pociagi po tej trasie jezdza z predkosciag 100 — 120 km/h, stanowiac
okresowe zrodto hatasu (przy obecnym stanie technicznym toré6w konieczne jest czeste
ograniczanie predkosci). W zwigzku z planowang na lata 2012 — 2013 modernizacja linii
kolejowej E-59 przewiduje si¢ wzrost dynamiki ruchu towarowego 1 pasazerskiego

regionalnego oraz ponadregionalnego.

Na puszczanskim odcinku tej trasy kolejowej w ubieglym dwudziestoleciu miaty miejsce
m.in. trzy katastrofy kolejowe oraz wydarzenie o znamionach powaznej awarii — wyciek

srodkdw chemicznych z wykolejonych cystern.

Dopuszczalne poziomy hatasu w $rodowisku, zalezne od sposobu zagospodarowania

i funkcji terenu okresla Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 roku
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(Dz. U. Nr 120, poz. 826). Okreslono w nim m.in. dopuszczalng norme hatasu w ciggu dnia dla

terenow zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej na poziomie 60 dB, w nocy — 50 dB.

Natomiast dla terenéw lesnych brak jest takich norm — badan poziomu hatasu

w $rodowisku lesnym si¢ nie prowadzi.

4.5. Bezposrednie negatywne oddzialywanie czlowieka — szkodnictwo leSne oraz

niewlasciwie prowadzona gospodarka leSna

Bezposrednie, negatywne oddziatywanie cztowieka przejawia si¢ gtoéwnie szkodnictwem

lesnym. Do tego rodzaju zagrozen przede wszystkim zaliczy¢ nalezy:

e nagminne nieprzestrzeganie zakazu wjazdu pojazdéw mechanicznych na tereny lesne oraz
nieprzestrzeganie zasad prawidtowego zachowania si¢ w lesie;

e nieuprawnione korzystanie z otwartego ognia na terenach lesnych;

e masowy i pladrowniczy sposdb zbierania grzybow (réwniez na terenach kilkuletnich upraw
lesnych) prowadzacy do zanikania niektorych gatunkéw, niszczenie grzybow nieprzydatnych
spozywczo, a takze pozyskiwanie owocodw runa le§nego za pomoca niedozwolonych narzg¢dzi
(np. wyczesywanie jagdd czernicy z krzewinek specjalnymi grzebieniami, rozgarnianie $cioty
w poszukiwaniu milodych grzybow);

e wywozenie $mieci do lasu (w tym odpadéw wielkogabarytowych);

e niewlasciwie zorganizowana i uprawiana turystyka w lesie i na terenach bezposrednio do
niego przylegtych (w czasie ktorej niszczone jest runo lesne);

¢ uszkadzanie kory drzew (gldwnie wickowych osobnikow), wydeptywanie roslinnos$ci lesnej,
ploszenie zwierzat, zasmiecanie terenu, penetrowanie terenow objetych zakazem wstepu
(gtdownie — ostoje chronionych gatunkow ptakoéw, uprawy lesne do 4 m wysokosci);

e wandalizm przejawiajacy si¢ w dewastacji oraz kradziezy elementow lesnej infrastruktury
turystycznej, tablic informacyjnych 1 ostrzegawczych oraz siatki grodzeniowej;

e przenoszenie z lasu do przydomowych ogrodéw i oczek wodnych prawnie chronionych
gatunkow roslin (pierwiosnki, grzybienie biate i in.);

e rabunkowe 1 nielegalne (wykonywane bez stosownego zezwolenia) pozyskiwanie
chronionych gatunkdéw mchow (modrzaczek, torfowce) 1 porostow (chrobotki) do celow
dekoracyjnych (florystyka, dekoracje wystaw sklepowych i in.);

e naganny proceder wiosennego wypalania tak;

e klusownictwo lesne (czesto z uzyciem odpowiednio ulozonych pséw) i wodne (takze
z uzyciem energii elektrycznej i materiatdow wybuchowych oraz broni pneumatycznej);

e wnykarstwo;
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¢ niepokojenie i ptoszenie zwierzyny w ostojach przez grzybiarzy, wedkarzy i fotoamatorow;
e niszczenie mrowisk, gniazd, nor i zeremi;

e kradzieze choinek;

e kradzieze drewna (nielegalne pozyskanie, kradzieze drewna przygotowanego do wywozu)

oraz sadzonek z nowozaktadanych upraw lesnych.

Potencjalnym zagrozeniem moze by¢ réwniez prowadzenie gospodarki lesnej
z pominigciem podstaw ekologicznych, bez uwzglednienia potrzeb hodowlanych i1 ochronnych
ekosystemow lesnych (schematyzm, zaniedbania pielegnacyjne, nadmierne uzytkowanie lasu).
Zagrozenie moze stanowi¢ rowniez nieracjonalna gospodarka towiecka w przypadku
niewlasciwego jej planowania i realizacji (nierzetelnie sporzadzane plany odstrzalu zwierzyny
— zarowno pod wzgledem liczebnos$ci jak rowniez struktury ptciowej 1 wiekowej, zanizanie

standw zwierzyny).

Nadles$nictwo Wronki realizuje szereg skutecznych dziatan profilaktycznych zwigzanych
z przestrzeganiem zasad prawidlowego zachowania si¢ w lesie oraz zagospodarowaniem
rekreacyjnym; prowadzi réwniez intensywnie edukacje przyrodniczo-lesng spoteczenstwa.
Dziatania te pozwalaja na stwierdzenie, ze ekosystemom le§nym nie zagraza niewlasciwie

prowadzona gospodarka le$na.

Dziatalno$¢ gospodarcza Nadlesnictwa poddawana jest okresowo kompleksowym
kontrolom ze strony Inspekcji Lasow Panstwowych, uzyskujac od wielu lat wysoka oceng

koncowa.

4.6. Obszary potencjalnych konfliktow spolecznych

Na terenie Nadle$nictwa Wronki nie wystgpuja obszary mogace stanowi¢ miejsca

potencjalnych konfliktow spotecznych.

Wspotpraca Nadle$nictwa z samorzadami i organami wladzy panstwowej realizowana

jest na wysokim poziomie merytorycznym, respektujagcym interesy lokalnej spotecznosci.
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E. PLAN DZIALAN OBJETYCH PROGRAMEM OCHRONY
PRZYRODY

Uwzgledniajac cele i zadania ochrony przyrody oraz koncepcje ekorozwoju, ochrona

przyrody w Nadles$nictwie Wronki powinna polega¢ na:

¢ utrzymywaniu proceséw ekologicznych i stabilnosci ekosystemow;

e zachowaniu r6znorodnosci biologicznej;

e zapewnieniu cigglo$ci istnienia gatunkow roslin, zwierzat i grzybow, wraz z ich siedliskami,
przez ich utrzymywanie lub przywracanie do wlasciwego stanu ochrony;

e ochronie waloréw krajobrazowych, zieleni w miastach i wsiach oraz zadrzewien;

e utrzymywaniu lub przywracaniu do wilasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych,
a takze pozostatych zasobow i sktadnikéw przyrody;

e ksztaltowaniu wilasciwych postaw czlowieka wobec przyrody przez edukacje i promocje

w dziedzinie ochrony przyrody.

1. Ksztaltowanie granicy polno-lesnej

Potozenie istniejacych kompleksow lesnych ma duze znaczenie dla ustalonego juz
przebiegu granicy polno-le$nej. Wielko$¢ 1 ksztalt kompleksow decyduja o mozliwosci
prowadzenia racjonalnej gospodarki lesnej. Z tego wzgledu dazy sie do zwickszenia
powierzchni matych kompleksow lesnych oraz wyrdwnywania granicy polno-lesnej. Zgodnie
z zalozeniami Krajowego Programu Zwiekszania Lesistosci Kraju (1995), do planowanych
zadan zaliczono m.in. opracowanie i zatwierdzenie krajowego studium przestrzennego
ksztaltowania przestrzeni lesnej przez zalesienia oraz opracowanie analogicznych studiéw

regionalnych (ustalenie i opracowanie granicy polno-lesnej).

Opracowania przebiegu granicy polno-lesnej wykonywane byty dotychczas zgodnie
z wytycznymi MRLiGZ z 1989 roku. Wielko$é wyznaczonego kompleksu le$nego nie powinna

by¢ mniejsza niz 5 ha, w uzasadnionych przypadkach nie mniejsza niz 2 ha.

Opracowania dotyczace przebiegu granicy polno-lesnej w Nadle$nictwie Wronki

poosiadaja wszystkie obrgby ewidencyjne gminy Wronki — sporzadzono je w 1993 roku.

Po 2004 roku plany zagospodarowania przestrzennego gmin utracity swoja waznos$¢ -
urzednicy bazuja na studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania, co nie zawsze

sprzyja prawidlowemu ksztattowaniu przestrzeni.

Lesisto$¢ obszarow administrowanych przez omawiane Nadle$nictwo (uwzgledniajaca

réwniez powierzchni¢ laséw nadzorowanych) jest znacznie wyzsza od wskaznika krajowego
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1 wynosi 64,2% (lesisto$¢ kraju wynosi aktualnie 29,3%). Przy przewidywanym wzroscie
znaczenia turystyki i rekreacji oraz gospodarki lesnej w planach przestrzennego rozwoju gmin,
nalezy liczy¢ si¢ z konieczno$cig weryfikacji granicy polno-le$nej na rzecz powigkszania
arealu lasow. Z drugiej strony, uwidacznia si¢ wyrazna tendencja spadkowa powierzchni
gruntow przejmowanych przez Nadle$nictwo do zalesienia — w obecnym okresie

gospodarczym nie planowano zalesien takich gruntow.

2. Ksztaltowanie strefy ekotonowej i zadrzewieniowej

Ekoton to pas przejsciowy pomiedzy dwoma naturalnymi biocenozami; odznacza si¢ on
wickszym bogactwem flory i fauny niz sasiadujace ze sobg ckosystemy. W lasach
Nadlesnictwa Wronki pozostawia si¢ w trakcie cie¢ rebnych pasy drzewostanu o szerokosci
rownej dwoch wysokosci otaczajagcego drzewostanu wzdtuz granic ciekow wodnych, bagien,
torfowisk, uzytkéw rolnych, droég publicznych (uwzglgdnione w wykazie cig¢ uzytkéw rebnych

na lata 2013-2022).

Ponadto nalezy dazy¢ do tego, by zewngtrzne obrzeza lasu oraz lasy wzdhuz gruntéw
nieleSnych wewnatrz kompleksu lesnego w pasie o szerokos$ci okolo 30 metrow byty
maksymalnie wypeklione przez ros§linno$¢ zielng, krzewy i drzewa w uktadzie pionowym
1 poziomym. Ma to na celu wytworzenie $ciany lasu ograniczajacej wnikanie i penetracje wielu
czynnikow do wnetrza lasu. W trakcie wykonywania ci¢¢ pielggnacyjnych na obrzezach lasu
stosowa¢ nalezy silniejsze zabiegi umozliwiajace wnikanie $wiatta do wnetrza lasu
i powstawanie $cian ochronnych drzewostanow — w tym takze popieranie drzew silnie

ugatezionych, a takze krzewow.

Przy sztucznym zakltadaniu tej strefy nalezy stosowaé luzniejsza wiezbe sadzenia,
wprowadza¢ mozliwie duza ilo$¢ gatunkow, w tym gatunki rodzime o duzych walorach

estetycznych.

Na terenie Nadlesnictwa Wronki $rodpolne zadrzewienia wzdtuz drég i ciekow wodnych
wystepuja w rzedowej, pasowej i grupowej formie zmieszania. Podstawowe gatunki to olcha,
dab 1 brzoza. Wystepuja rowniez zadrzewienia parkowe, przyzagrodowe i cmentarne.
Zadrzewienia te nalezy chroni¢, a w uzasadnionych i koniecznych przypadkach ich usunigcia

(ztomy, drzewa zamierajace i posusz jalowy) nalezy zastgpowac je nowymi nasadzeniami.

Materiat zadrzewieniowy powinien pochodzi¢ z lokalnej szkotki, co pozwoli na

zachowanie 1 utrwalenie cennych genotypow lokalnych populacji.



249

Zezwolenia na wycinke drzew nie zwigzang z inwestycjami i zmiang przeznaczenia
terenu wydawac nalezy pod warunkiem wprowadzenia nowych nasadzen. Wprowadza¢ mozna
tu nie tylko zadrzewienia, ale rowniez, w miar¢ istniejacych mozliwosci — krzewy nawigzujac
ich skladem do inicjalnych zbiorowisk zaro$lowych (tarnina, réze 1 glogi na siedliskach
swiezych w krajobrazie rolniczym, leszczyna i1 trzmielina w sasiedztwie Zzyznych siedlisk
lasowych oraz deren $widwa i trzmielina na siedliskach wilgotnych). Nalezy rowniez
rozpatrzy¢ mozliwos¢ wprowadzania nowych zadrzewien wzdhuz drog lesnych prowadzacych
do lesniczowek 1 osad lesnych unikajac introdukcji gatunkow obcych rodzimej florze (Robinia

pseudoacacia, Quercus rubra, kultywary z rodzaju Populus).

Nalezy popiera¢ utrzymywanie przy siedzibach lesnictw zadrzewien o charakterze
malych parkéw z licznymi gatunkami drzew i1 krzewdw, krajowych i obcych. W doborze
gatunkow dla osad lesnych moga si¢ znalez¢ rowniez krzewy i1 drzewa o efektownych kwiatach

jak azalie i r6zaneczniki, magnolie i hortensje.

Gltowne kompleksy lesne Nadle$nictwa Wronki maja juz uksztaltowang od wielu lat
strefe ekotonowa. Wynika to zarowno z dtugiego okresu jej ksztaltowania, jak rowniez z zasad
gospodarowania zobowigzujacych do pozostawiania w trakcie uzytkowania rgbnego pasow
drzewostanu wzdluz jezior, torfowisk, rzek, gtownych drég publicznych 1 szlakow kolejowych.
Obecnie strefa ekotonowa powinna by¢ przede wszystkim starannie ksztaltowana w ostatnio

utworzonych kompleksach zalesien porolnych.

W pelni uksztattowana, niezdegradowana granica kompleksu lesnego stanowi mniej lub
bardziej rozlegla, strukturalnie zréznicowang strefe kontaktu dwoch diametralnie réznych
srodowisk: lasu i pola. Szerokos¢ strefy ekotonowej jest oczywiscie zmienna zardwno w czasie
jak 1 w przestrzeni i zalezy od catego kompleksu czynnikow biotycznych i abiotycznych.
Charakterystyczng wtasciwoscig ekotonu jest efekt styku. Polega on na tym, ze w strefie
przejsciowej liczba gatunkow jak i zageszczenie osobnikow jest wyzsze niz w sgsiadujacych ze
soba biocenozach. Wyksztatcenie si¢ specyficznych ukladow ekologicznych w obrebie strefy
ekotonowej jest efektem wzajemnego kontaktu sasiadujacych ze sobg $rodowisk. Srodowiska
te pozostaja ze sobg w stanie rownowagi dynamicznej z jednej strony, wykazujac szereg
tendencji izolacyjnych. Z drugiej za$ strony ich najbardziej ekspansywne elementy staraja si¢

poprzez ciagla penetracje skolonizowacé strefe ekotonu.

Zewnetrzne obrzeze lasu powinno stanowi¢ tagodne przejscie od terenu bezlesnego do
srodowiska lesnego, o szerokosci okoto 30 m. Powinno sktadaé si¢ z trzech przeszukujacych

sie¢ wzajemnie stref: krzewiastej, drzewiasto-krzewiastej 1 drzewiaste;.
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Strefa drzewiasta — wewngtrzny pas ekotonu lesnego, charakteryzuje si¢ stopniowym

rozluznieniem zwarcia drzewostanow, wystepowaniem gatunkow drzew goérnego pigtra
zdobrze rozwinigtymi  systemami korzeniowymi, silnymi ugal¢zionymi  pniami,
wystepowaniem dolnego pigtra drzewostanu, podszytu i podrostu. Postulowana szeroko$¢

strefy 10 — 20 m.

Strefa drzewiasto-krzewiasta — srodkowy pas ekotonu lesnego, tworzony przez gatunki

drzew dolnego pigtra drzewostanu. Charakteryzuje si¢ jeszcze luzniejszym zwarciem
1 nierownomiernym rozmieszczeniem drzew, wystepujacych czesto w  zmieszaniu
jednostkowym. Charakterystyczny jest bujny wielogatunkowy podszyt i podrost. Postulowana

szeroko$¢ strefy — okoto 5 m.

Strefa krzewiasta — zewngtrzny pas ekotonu le$nego zbudowany z szeregu gatunkow

krzewéw w zmieszaniu grupowym — szeroko$¢ strefy 3 — 5 metréw. Szerokos$¢ stref
ekotonowych rowng 10 — 15 m mozna uzna¢ za optymalng. Szeroko$¢ zakladanych buforow
winna by¢ uzalezniona od wystawy granicy lasu i zasobnosci siedliska. Im bardziej ubogie
i zdegradowane siedlisko, tym szeroko$¢ strefy ekotonowej winna by¢ wigksza. Na wystawie
poludniowej strefy powinny by¢ szersze ze wzgledu na silniejsza presje zbiorowisk terenow
otwartych na las. Przy wystawie polnocnej zaktadane strefy mogg mie¢ mniejsza szerokos¢.
Przy zaktadaniu i ksztaltowaniu stref ekotonowych nalezy szczegolng uwage zwrdci¢ na dobor

wiasciwych gatunkéw drzew i1 krzewow oraz formy zmieszania i wigzbe.

Dobor gatunkéw drzew 1 krzewow. Do ksztaltowania stref ekotonowych powinno

wykorzystywac si¢ wylacznie gatunki drzew i1 krzewow rodzimego pochodzenia, dostosowane
do lokalnych warunkow siedliskowych, co w praktyce oznacza konieczno$¢ wykorzystywania
gatunkow lisciastych (np. Db, K1, Wz, Lp, r6za dzika, gldg, jabton dzika, zarnowiec miotlasty,
kruszyna pospolita, trzmielina brodawkowata). Z gatunkéw iglastych powinno korzystac si¢
raczej rzadko, wykorzystujac je dla kontrastu lub dla lepszego spetnienia pewnych funkcji (np.

ochrona przed halasem, lub ograniczenie widocznosci).

Formy zmieszania. Naturalnie uksztalttowane strefy ekotonowe sa bogate pod wzgledem
skladu gatunkowego. Jako orientacyjna wielko§¢ mozna przyja¢ na zyznych siedliskach od
6 do 10 gatunkéw drzew i1 krzewow, lokalnie nawet wigcej. Przy wprowadzaniu krzewow

zaleca si¢ zmieszanie grupowe przy zastosowaniu 5 do 10 sadzonek jednego gatunku.
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Zalecenia praktyczne

1. Przy zakladaniu stref ekotonowych nalezy dazy¢ do jak najszerszego wykorzystania
odnowien naturalnych. Nie powinno si¢ stosowaé¢ srodkéw chemicznych w celu zwalczania
,,niepozadanego” odnowienia naturalnego.

2. Przy zakfadaniu stref ekotonowych czesto mozna wykorzysta¢ pedy odroslowe réznych
gatunkow. Przestoje i1 pozostalo$ci poprzedniego drzewostanu, szczegodlnie sosna, dab,
miejscami takze modrzew, stanowig pozadany skladnik strefy drzewiasto-krzewiastej i strefy
drzewiastej; roli takiej nie spetnia swierk.

3. Strefy ekotonowe najlepiej zaktada¢ réwnoczesnie z drzewostanami, do ktorych naleza.
W przypadku stosowania grodzenia przed zwierzyng nalezy nimi obja¢ takze strefe ekotonowa.
4. Strefy ekotonowe powinny mie¢ strukturg pigtrowsa; przepuszczajac cze$¢ mas powietrza,
zmniejszajg niebezpieczenstwo wiatrolomow.

5. Po przejéciu fazy mlodnika, pozniejsze wyksztalcenie strefy ekotonowej na ogot nie jest
mozliwe, a z gospodarczego punktu widzenia niezbyt sensowne. Pielggnowanie nowo
zatozonych stref ekotonowych polega na ochronie ich przed konkurencja roslinnosci zielne;.
Przy pielegnowaniu miodnika gtéwnym zadaniem jest doprowadzenie do luzno zbudowanego,
pigtrowo uksztaltowanego brzegu lasu, majacego charakter trwatego zadrzewienia. W tym celu
w strefie krzewiastej potrzebne sg z reguty 1 lub 2 zabiegi o charakterze regulacyjnym.
W strefie drzewiasto-krzewiastej, a jeszcze bardziej w strefie drzewiastej nalezy dazy¢ do
zwigkszenia stabilno$ci 1 odpornosci pojedynczych drzew, poprzez czgste powtarzanie silnych
zabiegow pielegnacyjnych prowadzacych do obnizenia niekorzystnego stosunku wysokosci do
piersnicy. Zabiegi o takim charakterze powinny siega¢ na taka gltebokos$¢ drzewostanu, aby

doprowadzi¢ do powstania wystarczajgco odpornej strefy ochronne;j.

6. W przypadku ksztattowania granicy polno-lesnej nalezy zadba¢ o to, aby nie dopusci¢ do
negatywnego wptywu $ciany drzewostanu na graniczace z nig uprawy (ocienianie, wytwarzanie
rozlegltych systemow korzeniowych, wystepowanie gatunkoéw przenoszacych choroby upraw
rolniczych). Szczegdlnie w przypadku granicy polno-lesnej nalezy dazy¢ do uktadu
trzystrefowego. Po stronie strefy graniczacej bezposrednio z polem powinny znalez¢ si¢ nisko
rosnace krzewy jak np. réza dzika, jezyna i malina, nast¢pnie uprawy i mtodniki, a dalej starsze

drzewostany.

Szczegotowe omowienie tematyki lesnych stref ekotonowych zawarte zostalo
w opracowaniu pn. Wytyczne dotyczace optymalizacji 1 sktadu gatunkowego pasow

ochronnych (Katedra Ochrony Lasu i Ekologii SGGW, Warszawa 1997).
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3. Ksztaltowanie stosunkow wodnych

Ekosystemy o charakterze naturalnym, do ktorych nalezg ekosystemy wodne oraz
bagienne, o ile tylko ich siedliska nie ulegng przeksztalceniu, powinny pozosta¢ w warunkach
braku ingerencji cztowieka. Ochrona bierna, polegajaca na zabezpieczeniu przed zewnetrznymi
wptywami oraz wstrzymaniu si¢ od ingerencji, jest tu wtasciwg forma ochrony. Wszystkie cieki
1 zbiorniki wodne, a takze ekosystemy o charakterze zdeterminowanym przez wode (Zrédliska,
torfowiska, olsy, lasy tegowe, taki zalewowe, szuwary) to obiekty pelnigce wazng, czgsto

niedoceniang rolg ekologiczng i przyrodnicza.

Warunkami skutecznej ochrony wod i ekosystemow zdeterminowanych przez wode jest
realizacja ochrony zasobow wodnych — obecno$¢ wody w krajobrazie jest niezbednym
warunkiem funkcjonowania ekosystemow zrddlisk, ciekéw 1 zbiornikow wodnych. Osuszenie

oznacza ich nieuchronng degradacjg.
Do metod ochrony zasobéw wodnych zalicza si¢ nastgpujace dziatania:

e zachowanie wszystkich istniejacych, antropogenicznych struktur zatrzymujacych wode,
tj. zastawek, pigtrzen, zbiornikdw malej retencji;

e pilna realizacja dzialan zabezpieczajacych wtasciwe stosunki wodne mokradet (budowa
drobnych pietrzen stabilizujacych odpltyw wody z torfowisk);

e czynna ochrona szczegodlnie cennych przyrodniczo tak $rédlesnych poprzez ich koszenie
polaczone z usuwaniem skoszonej biomasy;

e zachowanie i podwyzszanie udziatu lasow w krajobrazie,

e ochrona czystosci wod — przedsiewzigcia te wechodza bardziej w zakres ochrony srodowiska,
niz ochrony przyrody; musza one by¢ podejmowane w calej zlewni i wymagaja wspotpracy

zainteresowanych jednostek administracji panstwowej i samorzadowe;j.

Oprécz antropogenicznych zrodet zanieczyszczeh na czystos¢ wod wplywa charakter
catej zlewni. Korzystne sg zlewnie o duzej lesistosci, duzym udziale uzytkéw zielonych, matej
erozji powierzchniowej na polach i braku zrédet zanieczyszczen. Na czysto§¢ wod ciekow
1 zbiornikéw wodnych wptywa réwniez w sposob istotny struktura krajobrazu bezposrednio

otaczajacego te akweny.

Pasy uzytkow zielonych otaczajace brzegi oraz pasy zakrzewien i zadrzewien petnia role
barier biogeochemicznych, ograniczajacych bezposredni sptyw zanieczyszczen. Identyczng
role ochronng pelni roslinno$¢ litoralu jeziornego oraz roslinno$¢ nadbrzeznych ziotorosli

w sgsiedztwie rzek i strumieni.
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W przypadku ciekow w krajobrazie leSnym doptyw biogendéw ze zlewni ograniczany jest
przez las; moéglby jednak by¢ znacznie zwigkszony w przypadku wykonania zrgbow
siegajacych linii brzegowej. Niedopuszczalne jest w tej strefie przyjecie i realizacja zrgbowego

sposobu gospodarowania, dopuszcza si¢ natomiast stosowanie rebni czesciowych.

Drzewostany w sasiedztwie wod spelniaja, poza wspomnianymi wyzej funkcjami,
réwniez wazng role retencyjna, dlatego tez nalezy bardzo wnikliwie rozpatrywa¢ ewentualno$é
wystgpienia ubocznych skutkéw dziatalno$ci prowadzacej do zmiany stosunkéw wodnych
(odwodnienia), eksploatacji torfu, wykonywania glgbokich wykopow oraz stosowania

chemicznych §rodkéw ochrony lasu.

Zagadnienia malej retencji wodnej odgrywaja istotne znaczenie w poludniowej czesci
Nadlesnictwa. W pdinocnej i srodkowej czesci brak jest zupetnie ciekéw wodnych — jest to

znacznych rozmiaro6w obszar pagoréw 1 watow wydmowych.

W potudniowej czesci Nadle$nictwa, w bezposrednim sgsiedztwie doliny Warty
(lesnictwa Lubowo i1 Smolnica), wybudowano 6 $rodlesnych zbiornikow wodnych, ktorych
gléwnym zadaniem jest retencjonowanie zasoboéw wody, wykorzystywane sa one réwniez do

celéw przeciwpozarowych.

W opracowaniu pn. Inwentaryzacja i waloryzacja przyrodnicza mokradet Nadlesnictwa
Wronki (Gawronski i in. 2005) zaproponowano budowe¢ 22 prostych, drewnianych pigtrzen

o stalym przelewie — ich lokalizacja przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 42. Lokalizacja projektowanych pigtrzen o statym przelewie (wg Inwentaryzacji i waloryzacji
przyrodniczej mokradet Nadlesnictwa Wronki)

Lp. Les$nictwo Lokalizacja (oddziatly) Liczba (szt.)
1. | Jasionna 556¢ 1

2. | Lutyniec 557¢, 599d, 601b 3

3. | Lubowo 410n, 490f 4

4. | Smolnica 692s, 693n, 697s 5

5. | Ktodzisko 728n, 7444, 750b, 751¢, 757h, 758p, 7611, 763j, 7631 9
Ogotem w Nadle$nictwie Wronki 22
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4. Formy ochrony — zalecenia ochronne

1. Znaczna cze$¢ lasow Nadle$nictwa Wronki znajduje si¢ na terenie obszaru chronionego
krajobrazu ,,Puszcza Notecka”. Przy realizacji gospodarki lesnej na tym obszarze nalezy
stosowa¢ si¢ do wytycznych zawartych w Zalaczniku nr 3 do Rozporzadzenia nr 5/98
Wojewody Pilskiego z dnia 15 maja 1998 roku.

3. Szczegdtowe zasady ochrony przyrody i sposdb prowadzenia dziatah ochronnych na terenie
zlokalizowanych na terenie Nadle$nictwa trzech obszaréw Natura 2000 w zawarte zostang
opracowywanych planach zadan ochronnych. Do tego czasu konieczne bedzie stosowanie jako
nadrzgdnej zasady zachowania na tych obszarach wiasciwego stanu ochrony gatunkow
i siedlisk. Dlatego tez do czasu sporzadzenia planow zadan ochronnych, gospodarka lesna
realizowana na obszarach naturowych powinna by¢ prowadzona tak, by nie pogorszy¢
obecnego stanu ochrony.

4. Jako obowigzujacg na terenie siedliskowych obszarow NATURA 2000 realizowaé zasade
nie wprowadzania tam gatunkow geograficznie obcych (tj. wystgpujacych poza granicami
swojego naturalnego zasiegu).

5. Na gruntach Nadle$nictwa Wronki ustanowiono 7 uzytkéw ekologicznych. Nalezy stosowaé
si¢ do zakazé6w wymienionych w decyzjach rad gmin o ich utworzeniu. Oznakowa¢ uzytki
ekologiczne tablicami urzgdowymi.

6. Przy odtwarzaniu zbiorowisk znieksztatconych metodami hodowli i ochrony lasu nalezy
preferowac 1 maksymalnie wykorzystywaé procesy sukcesji naturalnej. Ten rodzaj powierzchni
zajmuje w Nadles$nictwie Wronki tgczng powierzchni¢ 16,79 ha — 16 wydzielen. Grunty do
naturalnej sukcesji sg to powierzchnie zaliczone (wedlug ewidencji gruntéw) do gruntow
lesnych, na ktérych prowadzenie gospodarki lesnej jest utrudnione lub niecelowe za wzgledu
na trudne warunki siedliskowe. Wyodrebniono je w planie urzadzenia lasu jako oddzielng
kategorie gruntu lesnego. Poniewaz te, z reguly niewielkie, powierzchnie sg miejscami
naturalnego wystepowania specyficznej flory i fauny, ostojami bior6znorodnosci oraz chronig
naturalne stosunki wodne, dlatego tez zostaly pozostawione bez wskazan gospodarczych.

7. W celu niedopuszczenia do sukcesji na obszarach gk (szczegodlnie §rodlesnych) niezbedna
jest konieczno$¢ ich wykaszania. Laki trwate na terenie Nadlesnictwa Wronki zajmuja taczng
powierzchni¢ 63,36 ha. Pozwoli to na zachowanie ich trwalego charakteru, wyeliminuje
niepozadang sukcesje gatunkow pionierskich, umozliwi natomiast rozw¢j cennych, rzadkich
i chronionych gatunkéw charakterystycznych dla siedlisk lagkowych oraz przyczyni si¢ do

zachowania bogactwa i r6znorodnosci biologiczno-krajobrazowe;j.
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8. Na gruntach zarzadzanych przez Nadle$nictwa Wronki znajduje si¢ 10 pomnikow przyrody
ozywionej (drzewa, ich grupy i stanowisko paproci). Nalezy otacza¢ je nadal wszechstronng
opieka, co pozwoli ustrzec je przed przypadkowym zniszczeniem lub zamierzonym
wandalizmem. Uzupeti¢ nalezy brakujace oznakowanie pomnikow przyrody (zielone tabliczki
z godlem). W przypadku zaakceptowania przez Nadle$nictwo propozycji uznania nowych
pomnikéow przyrody (w POP opisano i zaproponowano 17 takich obiektow), nalezy wystapic
z wnioskami o ich uznanie do rad gmin, na terenie ktérych one wystepuja.

9. Wnosi si¢ rowniez o ochrong innych, okazatych i wiekowych drzew lub ich zgrupowan jako
potencjalnych pomnikow przyrody (zarowno na zarzadzanych przez siebie terenach, jak
réwniez, w miare mozliwosci i posiadanych kompetencji — na gruntach obcych).

10. W miejscach wystgpowania stanowisk archeologicznych objetych ochrong konserwatorska
oraz na wyznaczonych strefach ochrony archeologicznej na czynnosci zwigzane z pozyskaniem
drewna w ramach rebni 1 przygotowaniem gleby do odnowienia) nalezy uzyskaé pisemnag
zgode na ich wykonanie od Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. Stosowny wniosek
nalezy przesta¢ do WKZ w terminie nie krotszym niz miesigc od terminu rozpoczgcia
planowanych prac.

11. Utrwaleniu elementoéw historycznego dziedzictwa kulturowego sprzyja¢ moze realizowane
stopniowo, w miar¢ posiadanych $rodkow finansowych, porzadkowanie zaniedbanych,
nieczynnych cmentarzy ewangelickich potozonych na gruntach administrowanych przez
Nadlesnictwo (dwa obiekty).

12. Duze znaczenie dla skutecznej ochrony gatunkéw chronionych (w tym naturowych),
zagrozonych i rzadkich ma ich dobra znajomos$¢. Dlatego tez, oprdcz czynnej ochrony
stanowisk ich wystepowania, wydaje si¢ celowym przeprowadzenie fachowego przeszkolenia
pracownikow terenowych (lesniczowie i1 podle$niczowie) oraz kadry inzynieryjno-technicznej
z zakresu praktycznej znajomosci chronionych gatunkow flory 1 fauny wystepujacych na
terenie Nadle$nictwa. Wobec wystepujacej, glownie wsrod mtodziezy szkolnej, nieznajomosci
praktycznego rozpoznawania trujagcych gatunkow grzybdéw, Nadlesnictwo mogloby
przeprowadzi¢ wspdlnie z kadra pedagogiczng okolicznych szkol, powtarzang corocznie
w pierwszych dniach wrze$nia, akcj¢ ich prawidlowego rozpoznawania. Tak realizowany,
aktywny udziat lesnikow w zyciu spotecznosci lokalnych pozwoli by¢ moze na uniknigcie
$miertelnych pomytek. Konieczne jest rowniez zdecydowane potepianie nagannych zachowan
czgsci miodziezy (niszczenie mrowisk, kaleczenie kory drzew, wnykarstwo, bezmyslne

tepienie wezy 1 zab, a takze wypalanie tak 1 Sciernisk).
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13. Do systematycznego doskonalenia wiedzy przyrodniczej przyczynia si¢ uczestnictwo
lesnikéw w konferencjach i sesjach organizowanych przez osrodki naukowe (Uniwersytet
Przyrodniczy w Poznaniu, UAM Poznan) oraz aktywna wspolpraca z przyrodniczymi
organizacjami pozarzadowymi (OTOP, Komitet Ochrony Ortéw, PTOP Salamandra, Klub
Przyrodnikéw).

14. W dziataniach edukacyjnych Nadle$nictwa promowac gléwnie formy ,,turystyki tagodne;j”
— tzn. wycieczek pieszych, rowerowych, imprez o charakterze przyrodniczym i krajobrazowym
adresowanych do wszystkich grup wiekowych lokalnej spotecznosci. Jako wiodaca
1 przyszto$ciowa dziedzing turystyki kwalifikowanej przyja¢ rozwdj birdwatchingu (obserwacja
ptakéw w naturalnym srodowisku wystgpowania) — szczegolnie na terenie le$nictwa Ktodzisko.
15. Program ochrony przyrody w Nadlesnictwie Wronki zawiera stan wiedzy ujety
w perspektywie czasowej do 2012 roku wlacznie. Stan wiedzy w obecnym okresie
gospodarczym powinien by¢ na biezaco aktualizowany i zapisywany w rozdziale Kronika.

16. Na podstawie inwentaryzacji ornitologicznej przeprowadzonej dla obszaru PLB300015
,Puszcza Notecka” (BULIGL 2010) stwierdzono zaréwno w calej ostoi, jak i w jej czesci
objetej administracja Nadlesnictwa Wronki wystgpowanie i gniazdowanie wielu gatunkow
ptakow ujetych w zalacznikach tzw. Dyrektywy Ptasiej. Wsrdd nich sg gatunki takie jak: bielik,
dzieciot czarny, gasiorek, kania ruda, kania czarna, zimorodek, zuraw oraz bardzo liczne
populacje lerki i lelka. Zwtaszcza dwa ostatnie wymienione gatunki znajdujag w Puszczy bardzo
dogodne warunki do bytowania ze wzgledu na stala w niej obecno$¢ zrgbow, upraw
1 mlodnikow sosnowych, a takze suchych muraw, $rodladowych wydm porosnietych skapa
ros$linnoscig i $rédlesnych polan.

»Puszcza Notecka” jest monolitem malo zréznicowanych wiekowo drzewostandw sosnowych
(efekt gradacji strzygoni choinowki w latach 20- tych 1 30- tych zesztego wieku) — dominuja
w niej drzewostany IVb 1 V klas wieku, a udziat drzewostandw najstarszych jest nieznaczny.
W zwiagzku z tym, ze aktualny plan urzadzenia lasu na terenie Nadle$nictwa ma petni¢ funkcje
planu zadan ochronnych m.in. dla tego obszaru Natura 2000 w projektowaniu uzytkowania
rgbnego przyjeto zasadg, Zze zostanie ono zrealizowane w taki sposdb, by stanowito
jednoczes$nie zabiegi ochronne dla gatunkow ptakéw stanowiacych jego kluczowe przedmioty
ochrony. Po analizie danych wystgpowania poszczegodlnych gatunkéw ptakdow, jak rowniez
struktury wiekowej drzewostanéw 1 ich rozmieszczenia powierzchniowego przyjeto aby
rowniez w cze$ci ostoi administrowanej przez Nadlesnictwo podstawowym sposobem
zagospodarowania drzewostanow sosnowych byta zmodyfikowana rebnia zupetna.
Modyfikacja polega¢ ma na przyjeciu zasady stosowania szerokosci zrgbow do 60 m, gdy pas

zrebowy projektowany jest wzdtuz catego oddziatu. W takim przypadku wielko$¢ powierzchni
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dziatki zrgbowej uzalezniona jest od dtugosci oddziatu. W projektowaniu przyjeto zalozenia
,Zasad Hodowli Lasu” (zalacznik do Zarzadzenia nr 53 Dyrektora Generalnego LP z dnia
21 listopada 2011 r.) dotyczace pozostawiania ke¢p starodrzewia na co najmniej 5%
powierzchni dziatki zrebowej. Przy zrebach wigkszych niz 4 ha planuje si¢ zwigkszenie tego
udzialu do 10%. Pozostawia¢ nalezy fragmenty drzewostanéw z wystepujagcymi nalotami,
podrostami, niewielkimi polanami leSnymi lub drzewami o nietypowych ksztattach.
Jednocze$nie wskazuje si¢ aby kepy o powierzchni 0,1-0,3 ha na kazdej dzialce zrebowej byty
taczone przy kolejnym nawrocie ci¢¢, co w rezultacie doprowadzi do zwigkszenia ich
powierzchni do 0,3-0,5 ha. Kepy te proponuje si¢ pozostawi¢ az do ich naturalnego rozpadu

(nie powinny by¢ kwalifikowane w kolejnych rewizjach urzadzenia lasu jako wydzielenia
przeznaczone do uzytkowania rebnego).
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17. W ponizszej tabeli zamieszcza si¢ sposoby ograniczenia negatywnego wpltywu zabiegow

gospodarczych na $rodowisko wynikajace z wnioskéw Prognozy oddziatywania planu

urzadzenia lasu na §rodowisko.

Tabela 43. Sposoby ograniczenia negatywnego wptywu zabiegdw gospodarczych

Obszar negatywnego wplywu

Negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczenia
negatywnego oddzialywania

Zaplanowana trzebiez wczesna

i p6zna na stanowisku
wystepowania konwalii majowej,
oddz. 703a,703f, 498d.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystepowania.

Zaleca si¢ wykonywanie zabiegéw w okresie od
pazdziernika do marca.

Zaplanowana trzebiez wczesna
na stanowisku wystepowania
bagna zwyczajnego, oddz. 599f.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystepowania.

Zaleca si¢ nie prowadzi¢ zabiegdw w platach tej
rosliny.

Zaplanowana trzebiez wczesna
na stanowisku wystepowania
rosiczki okragtolistnej i bobrka
trojlistkowego, oddz.309i.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystepowania

Wykonanie trzebiezy w sezonie zimowym,
przy grubej pokrywie $nieznej;

Zaplanowana trzebiez wczesna
na stanowisku wystepowania
sierpowca blyszczacego,
0ddz.309i.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystgpowania

Wykonanie trzebiezy w sezonie zimowym,
przy grubej pokrywie $nieznej;

Zaplanowane trzebieze pozne
na stanowisku wystepowania
torfowcow, oddz.273g.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystgpowania

Wykonanie trzebiezy w sezonie zimowym,
przy grubej pokrywie $nieznej;

Zaplanowano r¢bnie 111
na stanowiskach wystepowania
przylaszczki pospolitej, oddz.694k.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystepowania.

Pozostawienie stanowiska z przylaszczka
w ramach cie¢ rgbni I11

Zaplanowane trzebieze pozne
(oddz. 2751) oraz rgbnia I
(0ddz.138d,273a) na stanowiskach
wystepowania widtaka
jalowcowatego.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystepowania

Wykonanie trzebiezy w sezonie zimowym,
przy grubej pokrywie $nieznej; w trakcie rebni
pozostawi¢ kepe drzewostanu ze stanowiskiem
widtaka.

Zaplanowano rebnig [
na stanowiskach wystgpowania
paj¢cznicy liliowatej oddz.307d.

Bezposrednie — zniszczenie
stanowiska wystgpowania

Wskazane pozostawienie grupy drzew wokot
ptatéw lub osobnikdéw chronionego gatunku.
Przy spetieniu tego warunku zabieg odniesie
pozytywny wptyw przez polepszenie warunkow
$wietlnych. W przypadku pojawienia si¢

w podszycie roslin, ktore mogly by zacieniac¢
stanowisko- usunaé. Na wielkos$¢ produkcji
nasion majg wplyw sarny, ktore obgryzaja
kwiatostany, w przypadku zaobserwowania
takiego zjawiska mozna zastosowac fladrowanie
stanowiska tzn. rozwiesi¢ liny z chorggiewkami
odstraszajace sarny

Lokalizacja cig¢ przedrebnych i
rgbnych w strefach ochrony
okresowej gniazd ptakow (strefy
ochrony catorocznej — bez
zabiegow).

Bezposrednie —
niepokojenie ptakow,
mozliwo$¢ porzucenia
legdéw lub gniazda.

Wykonanie zabiegow gospodarczych w strefach
ochrony okresowej z zastrzezeniem terminu
wykonania ci¢¢ poza okresem lggowym tych
gatunkow.

Oddz. 36a, 189c— miejsca legowe
lub prawdopodobnie legowe
dzieciota czarnego.

Bezposrednie — ptoszenie
ptakow podczas
wyprowadzenia lggow.

Wykonanie zabiegow TW, TP poza okresem
legowym dzigciota (od VIII do 1V),
pozostawienie kep starodrzewia do naturalnego
rozktadu.
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Obszar negatywnego wptywu

Negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczenia
negatywnego oddzialywania

0ddz. 751j— miejsca
prawdopodobnie legowe dzigciota
sredniego

Bezposrednie — ptoszenie
ptakow podczas
wyprowadzenia lggow.

Wykonanie zabiegdw TP poza okresem
legowym dzigciota (od VII do IV).

0ddz. 290d, 113f, 190a— miejsca
legowe lub prawdopodobnie
legowe lelka kozodoja.

Bezposrednie — ptoszenie
ptakow podczas
wyprowadzenia lggow.

Wykonanie zabiegdw TP i Rb Ib poza okresem
legowym lelka (od IX do V).

la, 35a, 61c, 240a, 466d, 467a,
467c, — miejsca lggowe lub
prawdopodobnie lggowe lerki.

Bezposrednie — ptoszenie
ptakow podczas
wyprowadzenia lggow.

Wykonanie zabiegow CW, TW, TP, Rbla i Rb
Ib poza okresem lggowym lerki (od IX do III).

Punktowe stanowiska siedlisk
9170, 9190, 91D0, 91E0, 91F0

Bezposrednie

Pogorszenie stanu siedlisk

Zaleca si¢ nie wykonywaé cig¢ w miejscach
wystepowania siedliska.

z zaplanowanymi CW, CP, TW, przyrodniczych.

TP, rebniami IIb i [1la

Rebnie zupelne zaplanowane na Bezposrednie Pozostawienie drugich pigter ztozonych

znieksztatconych siedliskach sredniookresowe. z gatunkow wiasciwych dla siedliska.

9170, 9190 (dominacja sosny). Pozostawienie grup drzew na zrebach.
Wprowadzi¢ odpowiednie sktady gatunkowe
upraw.

GTD niezgodne ze sktadem Bezposrednie — Nalezy stosowac specjalne sktady gatunkowe

gatunkowym siedlisk dlugookresowe. zaprojektowane dla siedlisk przyrodniczych

przyrodniczych (szczegdlnie Pogorszenie stanu siedlisk | zapisane w rozdz. 4.2 czesci B.

siedliska 9170, 9190, 91F0). przyrodniczych.

Rebnie zupelne zaplanowane na Bezposrednie Pozostawienie duzych grup drzew na zrgbach

znieksztatconych siedliskach 91F0 | $redniookresowe. zupetnych (10% powierzchni drzewostanu).
Wprowadzi¢ odpowiednie sktady gatunkowe
upraw.

Cigcia pielggnacyjne zaplanowane | Bezposrednie — Nalezy usunac¢ cala wycigta biomasg (tacznie z

w wydzieleniach, w ktorych sredniookresowe. galeziami) w miejscach gdzie wystepuja platy

wystepuje siedlisko 91TO.

Pogorszenie stanu siedlisk

siedliska 91T0. Wtedy wplyw zabiegu bedzie

przyrodniczych. pozytywny — polepszenie warunkow swietlnych
dla rosngcych w dnie lasu chrobotkéw.
Rebnia ztozona Ila, I1Ib na Bezposrednie W celu zminimalizowania negatywnego
lesnych siedliskach sredniookresowe. wplywu cigé uprzatajacych nalezy pozostawi¢
przyrodniczych. na powierzchniach miedzygniazdowych grupy
drzew lub drugie pigtra ztozone z gatunkow
wlasciwych dla siedliska.
Rebnie Ia i Ib zaplanowane Bezposrednie W miejscach wystgpowania ptatéw siedlisk
w miejscach wystepowania Sredniookresowe. przyrodniczych stanowigcych fragmenty dziatek
niewielkich platow siedlisk zrgbowych zaleca si¢ pozostawianie duzych kep
91TO (stanowiska punktowe). drzewostanow.
Ciecia pielggnacyjne na Bezposrednie Promowanie gatunkow li§ciastych (szczegdlnie
siedliskach przyrodniczych krotkookresowe. debow) przez zwigkszenie intensywnosc¢ cig
w drzewostanach z udziatem w sosnie (trzebieze przeksztalceniowe).
gatunkow iglastych (gtéwnie Mozliwo$¢ uzyskania pozytywnego wptywu —
sosny). renaturalizacja zbiorowisk
Ciecia pielggnacyjne i rgbnie Bezposrednie Projektowane zabiegi nalezy prowadzi¢ poza
w strefie centralnej terytorium kroétkookresowe okresem ochronnym (od poczatku wrze$nia do

watahy wilka

konca marca).
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Obszar negatywnego wplywu

Negatywne oddziatywanie

Sposoby ograniczenia
negatywnego oddzialywania

Rebnie zapalnowane w miejscach
rozrodu wilka

Bezposrednie
krotkookresowe

Przed wykonaniem zaplanowanych rebni

w miejscach rozrodu wilka nalezy sprawdzi¢
zasiedlenie tych miejsc. W momencie
potwierdzenia zasiedlenia wstrzymac zabiegi.
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5. Ochrona réznorodnosci biologicznej

Ochrona réznorodnosci biologicznej w lasach jest obowigzkiem prawnym wynikajacym
z obowigzujacych ustaw, zarzadzen 1 instrukcji. Do najwazniejszych z nich nalezg
znowelizowane w 2012 roku Zasady Hodowli Lasu. Precyzuja one catoksztaltt zasad
postgpowania majacych na celu zachowanie réznorodno$ci biologicznej. Biocenoze lesng
cechuje wielowarstwowos$¢, wielogatunkowos$¢ drzewostanéw, obecno$¢ nalotu, podszytu
i podrostu oraz bogactwo florystyczne runa i1 warstwy mszystej. Jest ona zrdznicowana
przestrzennie, co wynika z réznorodnosci mikrosiedlisk lesnych. Obok drzewostandéw
wystepuja takze enklawy zbiorowisk nielesnych rozwijajace si¢ w s$rodlesnych oczkach,

bagnach, torfowiskach, starorzeczach i dolinach rzek.

W celu ochrony réznorodnosci biologicznej w lasach Nadle$nictwa Wronki mozna

sformutowac nastepujace zalecenia:

e dla zachowania réznorodnosci genowej nalezy dazy¢, by pozyskiwany materiat siewny
(gtownie drzew i1 krzewdw lesnych) pochodzit z jak najwigkszej liczby osobnikéw oraz
réznych miejsc Nadle$nictwa, nalezy rowniez aktywnie chroni¢ populacje chronionych,
rzadkich, cennych i zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat;

e dla zachowania réznorodno$ci gatunkowej nalezy w lasach zwraca¢ uwage zardwno na

sktad gatunkowy warstw drzewiastych jak 1 podszytéw oraz runa i mchow. W tym celu nalezy
dazy¢ do stosowania zalecanych, a takze modyfikowanych lokalnie (stosowna decyzja KZP)
sktadow odnowieniowych upraw oraz optymalnych gospodarczych typéw drzewostandw;
nalezy dazy¢ do stwarzania warunkow dla rozwoju wszystkich warstw ekosystemu lesnego;

e w celu zachowania réznorodnosci ekosystemowej nalezy jak najszerzej wykorzystywaé

zmienno$¢ w ramach mikrosiedlisk wprowadzajac na te niewielkie powierzchnie wtasciwe im
gatunki. Bardzo waznym elementem zachowania omawianej zmienno$ci jest stopniowa
poprawa stosunkdw wodnych na terenie Nadle$nictwa poprzez realizacje programu matej
retencji;

e dla zachowania rdznorodno$ci krajobrazowej nalezy unika¢ zalesiania S$rddlesnych tak,

bagien i nieuzytkéw oraz preferowac procesy naturalnej sukcesji.

Celem tworzenia ostoi ksylobiontow jest poprawa warunkéw bytowania i rozwoju
gatunkow zyjacych na rozkladajagcym si¢ drewnie, a przez to ochrona tego zagrozonego
fragmentu lesnej roznorodnosci biologicznej. Zagrozenie to zwigzane jest z powszechnym
w polskich lasach, nie wylaczajac parkow narodowych i rezerwatow przyrody, deficytem

martwego drewna.
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Badania wskazuja, ze dla zachowania petnej bior6znorodnosci w tym zakresie wymagane
jest pozostawianie na stale w ekosystemach lesnych pewnej, minimalnej ilo$ci martwego

drewna na hektar powierzchni le$nej. Przyjmuje si¢, ze wlasciwy stan ochrony $rodowiska

leSnego jest wowczas, gdy wiekszo$¢ organizmoéw saproksylobiontycznych w  nim

wystepujacych ma dobre warunki rozwoju, a bedzie to zagwarantowane, edy ilos¢ drewna

martwego na 1 ha przekracza poziom 10 m’. Dla drzewostanéw mtodych i $rednich klas wieku

obnizono te ilo$é do potowy. Jezeli zasobno$é drewna martwego przekracza poziom 30 m’/ha,
to warunki zachowania roznorodnosci biologicznej organizmdéw saproksylobiontycznych

uznaje si¢ za bardzo dobre.

Poprzez przywrocenie wtasciwych proporcji migdzy procesami przyrastania, obumierania
irozkladu drzewostanow strategia ta przyczyni si¢ do wzmocnienia mechanizmow

homeostatycznych ekosystemow lesnych.

Nie dotyczy to jedynie siedliska 91TO, w ktérym obecnos$¢ martwego drewna wywierac
moze niekorzystny wplyw na zachowanie struktury i funkcji boréw chrobotkowych, prowadzi
bowiem do degradacji tego cennego, charakterystycznego dla wydmowych obszaréow lesnych
Puszczy Noteckiej, siedliska. Przeprowadzone w 2008 roku badania monitoringowe siedliska
91TO potwierdzaja tez¢ o zanikaniu boréw chrobotkowych na terenie Puszczy Noteckie;j:
stanowisko Jezioro Kubek, stan zly (U2). Do gléwnych zagrozen zaliczono zmiany struktury
wiekowej drzewostandw oraz mechaniczne niszczenie porostow podczas zrywki drewna i orki

zrebow (Wawrzoniak, Monitoring i stan zdrowotny lasow w Polsce, 2010).

Typowanie ostoi opiera si¢ na lokalizacji w terenie gatunkéw wskaznikowych, gtownie
gatunkow chronionych i zagrozonych w Polsce i Europie, takze objetych ochrong na podstawie
prawa Unii Europejskiej. Sg to m.in. grzyby — czarka szkarlatna, soplowka, owady — pachnica
debowa, orszot prazkowany, zacnik, jelonek rogacz, koziordg dgbosz, tucznik, borodziej ciesla;
Slimaki — $limak ostrokrawedzisty, Swidrzyki; weze: zmija zygzakowata, z ptakow — dzigciot

sredni, dzieciot zielony, kretoglow 1 wlochatka.

5.1. Ostoje ksylobiontow

Ostoje ksylobiontow tworzy si¢ poprzez wytypowanie drzewostandw, w ktérych przy
zachowaniu standardow ochrony lasu, istnieje mozliwo$¢ pozostawiania ilosci posuszu
czynnego i jalowego wystepujacego w roznych fazach rozktadu. Wskazane jest takze

pozostawianie w lesie gatezi oraz czg¢éci niewyrobionego surowca drzewnego.
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Ostoje ksylobiontow wytypowane na terenie Nadlesnictwa Wronki zlokalizowane zostaly
w drzewostanach nadbrzeznych stref ekotonowych (wzdhuz rzek, wokoét bagien i torfowisk), na
obszarach o zwickszonej trudnosci przy pozyskaniu i zrywce drewna (silnie nachylone skarpy,
pagorki 1 wydmy), w obrgbie stref ochronnych gniazdujacych chronionych gatunkow ptakow,
w drzewostanach ze szkodami powodowanymi przez bobry oraz na trudnodostepnych
siedliskach wilgotnych 1 bagiennych (BMb, LMb, Ol, LL). W 6 przypadkach ostoje

wyznaczono na powierzchniach nielesnych — bagnach z zadrzewieniami.

Wytypowane przez Nadlesnictwo propozycje ostoi ksylobiontéw, po przeprowadzonej
weryfikacji, zostaly zatwierdzone na mocy Zarzadzenia nr 8§ Dyrektora Regionalnej Dyreke;ji
Lasow Panstwowych w Pile z dnia 16 kwietnia 2007 roku w sprawie ochrony zasobow

rozktadajacego si¢ drewna w ekosystemach lesnych na terenie RDLP w Pile.

Na terenie Nadlesnictwa Wronki faczna powierzchnia wyznaczonych ostoi ksylobiontow
wynosi 291,71 ha (174 wydzielenia). Informacje o obecnosci 1 powierzchni ostoi ksylobiontow
zamieszczono w opisach taksacyjnych (w informacjach dodatkowych); ich lokalizacja zostata

naniesiona na mapy ochrony lasu.

Dla zachowania réznorodnos$ci biologicznej wazne jest rowniez odtwarzanie zbiorowisk
na siedliskach skrajnie trudnych dla prowadzenia gospodarki lesnej. Sa to przewaznie
powierzchnie siedlisk zaliczone do naturalnej sukcesji. Takie procesy nalezy preferowac

i maksymalnie wykorzystywaé (ten rodzaj powierzchni lesnej zajmuje 0,85 ha — 1 pozycja).
Zestawienie ostoi ksylobiontow Nadlesnictwa Wronki przedstawia si¢ nast¢pujaco:

Tabela 44. Lokalizacja ostoi ksylobiontoéw Nadlesnictwa Wronki

Lp. Adres lesny ostoi Le$nictwo Typ si;e;isllilskowy POOV;’::Z[E}:]ﬁa
1. | 65aczgsc D¢bogora Bsw 0,05
2. | 101b czgsé D¢bogora Bsw 1,50
3. | 120g Smolarnia BMsw 1,76
4. | 1205 Smolarnia BMS$w 2,55
5. 121d Smolarnia BMb 0,57
6. | 160a Gogolice Bagno 0,66
7. | 260a czesé Lutyniec Bsw 0,03
8. 271c¢ Mokrz LMsw 1,22
9. | 2740 Mokrz E/N 4,57
10. | 278c Chojno Bsw 1,93
11. | 278d Chojno BMsw 0,51
12. | 315aczese Lutyniec Bsw 0,06
13. | 338d czgs¢ Gogolice Bsw 2,00
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Lp. Adres lesny ostoi Lesnictwo Typ sif:isllilskowy Poov;/tigz[il:]lia
14. | 361f Chojno Bsw 7,31
15. | 411h Lubowo LMsw 1,10
16. | 412h Lubowo LMw 1,04
17. | 421c¢ Lubowo LMsw 1,98
18. | 428n Chojno Bagno 1,67
19. | 4280 Chojno LMb 1,04
20. | 471c Jasionna LMw 0,63
21. | 487f czes¢ Lubowo BMsw 0,35
22. | 490b Lubowo LMsw 3,87
23. | 490c Lubowo LMw 2,62
24. | 490g czgsc Lubowo BMsw 0,80
25. | 491i czeg$é Lubowo Bsw 0,70
26. | 491j czegsc Lubowo BMsw 0,40
27. | 492k Lubowo LMw 0,18
28. | 498a Lubowo BMs$w 2,42
29. | 498k Lubowo BMsw 1,90
30. | 499a Chojno Bagno 1,23
31. | 499b Chojno LMb 0,73
32. | 500c Chojno LMb 2,78
33. | 500f Chojno LMb 3,76
34. | 500g Chojno BMb 1,58
35. 1507 Chojno LMb 0,13
36. | 512aczgsé Pustelnia Bsw 2,21
37. | 513a Pustelnia Bagno 10,82
38. | 513¢ Pustelnia Ol 1,69
39. | 542¢ Lutyniec BMsw 3,24
40. | 542f Lutyniec BMw 0,62
41. | 542¢ Lutyniec LMw 0,64
42. | 5421 Lutyniec LMw 0,57
43. | 545b Smolnica ol 0,83
44. | 5451 Smolnica Lw 1,38
45. | 563a cz¢sc Lubowo BMsw 0,30
46. | 564k Lubowo Lw 3,99
47. | 5650 Lubowo Lw 1,90
48. | 565p Lubowo Lw 0,67
49. | 566h Lubowo Lsw 1,82
50. | 566i Lubowo Lsw 1,69
51. | 567d Lubowo LMw 1,00
52. | 567¢g Lubowo LMw 0,90
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Lp. Adres lesny ostoi Lesnictwo Typ sileglslli]skowy Poo\zfé(e)irz[ill:]lia
53. | 5671 Lubowo LMw 0,42
54. | 567] Lubowo LMw 0,56
55. | 567m Lubowo LMw 0,40
56. | 5681 Lubowo LMw 0,62
57. | 569k Lubowo LMw 0,71
58. | 569m Lubowo LMw 0,57
59. | 569n Lubowo LMw 0,68
60. | 569s Lubowo LMsw 1,47
61. | 572a Lubowo BMs$w 2,58
62. | 574f czes¢ Lubowo BMsw 0,60
63. | 575k czegsé Lubowo BMsw 1,40
64. | 576d Lubowo BMs$w 1,57
65. | 577a czgsc Lubowo BMsw 0,50
66. | 577b czgsé Lubowo BMsw 0,50
67. | 582d Chojno LMb 0,65
68. | 583a Pustelnia BMs$w 3,04
69. | 586f Pustelnia BMsw 1,22
70. | 586h Pustelnia BMsw 1,75
71. | 592k czgsé Pustelnia LMsw 0,15
72. | 592p czesé Pustelnia LMsw 0,15
73. | 600c Lutyniec LMb 0,54
74. | 6031 Lutyniec ol 0,78
75. | 604j Lutyniec ol 2,52
76. | 605d Lubowo ol 1,39
77. | 626a czgsc Lubowo BMsw 0,50
78. | 633f Pustelnia BMs$w 1,13
79. | 639f czesc Pustelnia LMs$w 0,85
80. | 640g czese Pustelnia LMs$w 0,60
81. | 641a czesé Lubowo BMs$w 0,50
82. | 662¢g Smolnica ol 1,44
83. | 6651 Jasionna LMsw 1,15
84. | 678b czgsé Smolnica BMsw 0,15
85. | 680a Smolnica ol 1,59
86. | 691m Smolnica ol 1,38
87. | 691gx czgsc Smolnica LMw 0,60
88. | 692a Smolnica LMw 0,66
89. | 692w Smolnica LL 0,75
90. | 693m Smolnica LMw 0,86
91. | 694k Smolnica LMs$w 1,02
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Lp. Adres lesny ostoi Lesnictwo Typ sif:isllilskowy Poov;/tigz[il:]lia
92. | 696d Smolnica Lw 1,06
93. | 696h Smolnica LMs$w 1,17
94. | 696i Smolnica LMs$w 1,30
95. | 696j Smolnica LMw 3,68
96. | 696m Smolnica LMs$w 1,68
97. | 6960 Smolnica ol 1,31
98. | 696p Smolnica ol 2,01
99. | 696r Smolnica Lw 1,22
100. | 696bx Smolnica LL 1,19
101. | 697¢ czgsc Smolnica Lw 2,33
102. | 697y czesé Smolnica LL 1,52
103. | 697z czgéc Smolnica LL 1,00
104. | 697cx czesé Smolnica LL 1,00
105. | 698b Smolnica L$w 1,08
106. | 699a Smolnica LL 0,77
107. | 699b Smolnica LL 0,72
108. | 704c czesé Smolnica LMsw 0,70
109. | 705b czgsc Smolnica BMsw 0,32
110. | 705¢c czes¢ Smolnica BMsw 0,20
111. | 707n Smolnica LMw 0,81
112. | 713h Smolnica LMs$w 1,07
113. | 724k Ktodzisko LMsw 4,23
114. | 724m Kltodzisko Lw 1,05
115. | 724n Ktodzisko LMs$w 0,84
116. | 7240 Kltodzisko Lsw 1,36
117. | 724p Ktodzisko LMsw 0,89
118. | 725a Ktodzisko LMsw 1,16
119. | 725b Klodzisko Lw 1,27
120. | 728b Klodzisko L$w 2,96
121. | 728d Klodzisko ol 0,59
122. | 728h Klodzisko ol 1,29
123. | 728m Klodzisko Lw 1,68
124. | 728n Klodzisko ol 2,13
125. | 7280 Ktodzisko Bagno 3,99
126. | 728s Ktodzisko ol 1,10
127. | 729f czgsc Ktodzisko Lsw 0,75
128. | 731f Klodzisko Lw 2,58
129. | 733c Ktodzisko LL 2,13
130. | 733¢g Ktodzisko LMsw 4,56
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Lp. Adres lesny ostoi Lesnictwo Typ sileglslli]skowy Poo\zfé(e)irz[ill:]lia
131. | 733h Ktodzisko LMsw 2,76
132. | 7331 Klodzisko LMs$w 0,88
133. | 734a Ktodzisko LL 2,28
134. | 734¢g Ktodzisko LMs$w 1,39
135. | 734h Kltodzisko Lw 0,96
136. | 7341 Ktodzisko LMsw 2,03
137. | 734k Ktodzisko LMsw 2,01
138. | 7341 Ktodzisko LMsw 0,86
139. | 738¢ Ktodzisko ol 2,31
140. | 744k Ktodzisko ol 0,55
141. | 745f Ktodzisko BMs$w 4,87
142. | 746d Klodzisko BMs$w 6,01
143. | 748d Ktodzisko LMsw 5,53
144. | 749d czgsc Ktodzisko Lsw 2,00
145. | 749f Ktodzisko Lsw 1,64
146. | 749¢ Ktodzisko Lw 1,99
147. | 750c Ktodzisko L$w 0,99
148. | 751g Ktodzisko Lsw 1,05
149. | 751i Klodzisko o 0,83
150. | 751n Ktodzisko Ol 0,85
151. | 7510 Ktodzisko LMsw 5,17
152. | 751p Ktodzisko LMsw 3,68
153. | 753a Ktodzisko LMs$w 1,12
154. | 755j Ktodzisko Lw 5,66
155. | 755p Ktodzisko ol 1,56
156. | 756f Ktodzisko Lw 1,31
157. | 756k Klodzisko ol 1,08
158. | 758k Ktodzisko Lw 1,41
159. | 7580 Kltodzisko L$w 3,59
160. | 758s Ktodzisko Lw 2,11
161. | 759a Ktodzisko Lw 3,05
162. | 759d Ktodzisko LMsw 4,31
163. | 759f Ktodzisko Lw 2,46
164. | 75%h Ktodzisko LMsw 1,24
165. | 7591 Ktodzisko LMsw 2,20
166. | 759k Ktodzisko Lsw 10,30
167. | 7591 Klodzisko ol 0,69
168. | 7611 Ktodzisko Lw 2,26
169. | 761k Ktodzisko Lw 0,43
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Lp. Adres lesny ostoi Lesnictwo Typ sigisllilskowy Poov;/tigz[(}:ll:]lia

170. | 763¢ Klodzisko L$w 0,74

171. | 763f Klodzisko Lsw 1,54

172. | 763s Ktodzisko Lé$w 0,71

173. | 763t Klodzisko Léw 1,95

174. | 763w Klodzisko Léw 2,80
Ogolem ostoje ksylobiontéw Nadlesnictwie Wronki 291,71 ha

5.2. Lasy o szczeg6lnych walorach przyrodniczych (HCVF)

W 2008 roku, na terenie wszystkich nadle$nictw pilskiej RDLP zostaty przeprowadzone
prace zwigzane z wyznaczaniem lasow o szczegélnych walorach przyrodniczych (HCVF —
High Conservation Value Forests). Zidentyfikowanie powierzchni HCVF jest wedlug zasad

FSC jednym z elementéw prowadzenia dobrej gospodarki lesne;.

Projekt wyznaczonych powierzchni poddany zostal merytorycznej analizie i weryfikacji,
a nastepnie skierowano go do konsultacji z Klubem Przyrodnikéw. Lasy HCVF moga by¢

zaliczone do jednej lub kilku z 6 kategorii:

e HCVF 1 Lasy posiadajace globalne, regionalne lub narodowe znaczenie pod wzgledem
koncentracji warto$ci biologicznych.

e HCVF 1.1. Obszary chronione:

e 1.1.alasy w rezerwatach;

1.1.b lasy w parkach krajobrazowych.

e HCVF 1.2. Ostoje zagrozonych 1 gingcych gatunkow.

e HCVF 2. Kompleksy lesne odgrywajace znaczaca rol¢ w krajobrazie, w skali krajowe;,
makroregionalnej lub globalne;.

e HCVF 3. Obszary obejmujace rzadkie, gingce lub zagrozone ekosystemy.

e HCVF 3.1. Ekosystemy skrajnie rzadkie 1 ginace, marginalne z punktu widzenia gospodarki
lesne;j.

e HCVF 3.2. Ekosystemy rzadkie i zagrozone w skali Europy, lecz w Polsce pospolitsze
1 wystepujace wielkoobszarowo, stanowigce wazne obszary gospodarki lesne;.

e HCVF 4. Lasy pelnigce funkcje w sytuacjach krytycznych:

e HCVF 4.1. Lasy wodochronne;

e HCVF 4.2. Lasy glebochronne.

e HCVF 5. Lasy zaspokajajace fundamentalne potrzeby lokalnej spotecznosci - kategoria nie

ma zastosowania w warunkach Polski.
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e HCVF 6. Lasy kluczowe dla tozsamosci kulturowej lokalnych spotecznosci.

W Nadlesnictwie Wronki wyr6zniono nastepujace kategorie lasow HCVF (w nawiasach
kody): ostoje zagrozonych i gingcych gatunkow (1.2); kompleksy lesne odgrywajace znaczaca
role w krajobrazie, w skali krajowej, makroregionalnej lub globalnej (2), ekosystemy skrajnie
rzadkie 1 gingce, marginalne z punktu widzenia gospodarki lesnej (3.1); ekosystemy rzadkie
izagrozone w skali Europy, lecz w Polsce pospolitsze i wystepujace wielkoobszarowo,
stanowigce wazne obszary gospodarki lesnej (3.2); lasy wodochronne (4.1); lasy glebochronne
(4.2) oraz lasy kluczowe dla tozsamosci kulturowej lokalnych spotecznosci (6) — informacja na

podstawie opracowania: Lasy HCVF w Nadle$nictwie Wronki, 2008.

Zestawienie powierzchni wg zapisOw bazy Taksator poszczegodlnych kategorii laséw

HCVF wyréznionych w lasach Nadle$nictwa Wronki zamieszczono w tabeli:

Tabela 45. Charakterystyka lasow HCVF Nadle$nictwa Wronki

Lp. Kategoria lasow HCVF Pow. [ha]
1. | Ostoje zagrozonych i ginacych gatunkow (1.2) 651,56
Kompleksy lesne odgrywajace znaczaca role w krajobrazie, w skali krajowe;j,
2. . . . 16 472,23
makroregionalnej lub globalnej (2)
3. | Ekosystemy skrajnie rzadkie i gingce, marginalne z punktu widzenia gospodarki lesnej (3.1) 13,86
Ekosystemy rzadkie i zagrozone w skali Europy, lecz w Polsce pospolitsze i wystgpujace
4. ) . . e 1 895,76
wielkoobszarowo, stanowigce wazne obszary gospodarki lesnej (3.2)
5. | Lasy wodochronne (4.1) 1 098,07
6. | Lasy glebochronne (4.2) 2 773,03
7. | Lasy kluczowe dla tozsamosci kulturowej lokalnych spotecznoscei (6) 19,10

Ogo6lna powierzchnia zredukowana (po uwzglednieniu powierzchni naktadajacych sig¢
r6znych kategorii ekosystemow) wynosi 16 988,10 ha, co stanowi 89,2% ogdlnej powierzchni
Nadle$nictwa. Wyrdznione kategorie lasow HCVF Nadlesnictwa Wronki zostaty uwidocznione
w opisach taksacyjnych (informacje dodatkowe); szczegdtowa lista znajduje si¢ w zalaczniku
nr 4. Lokalizacja lasow HCVF nie zostala naniesiona na drukowane przegladowe mapy
ochrony lasu, poniewaz ich ilo§¢ znacznie pogorszytaby czytelno§¢ map. Nadle$nictwu

zostanie przekazana warstwa w formacie shp .

5.3. Drzewostany ponad 100 letnie

W starych drzewostanach panujg ustabilizowane warunki klimatyczne — mniejsze

parowanie, wyzsza wilgotno$¢, duze nagromadzenie materii organicznej w glebie. Licznie
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spotyka si¢ tu dziuple, aktywne prochnowiska, obumarte konary, drzewa martwe (stojace
i lezace) oraz wykroty. Specyfika starodrzewu sprawia, ze staje si¢ on miejscem wystepowania
bardzo wyspecjalizowanych gatunkéw mogacych egzystowac jedynie w obecnosci starego
lasu. Stare drzewostany sa istotne z punktu widzenia zachowania réznorodnosci biologicznej

tym wazniejszym, ze latwym do zniszczenia, ale bardzo trudnym do odtworzenia.

W drzewostanach ponad 100 letnich wyznaczone zostaly ostoje ksylobiontow —

wiekszo$¢ z nich wylaczono z uzytkowania przedrgbnego i regbnego. Nie planowano cigé

rgbnych w starodrzewiu na siedliskach Lw, LMw, OlJ 1 LI; wylaczono z uzytkowania
drzewostany znajdujace si¢ w strefie ochrony catorocznej wokot gniazd gatunkow strefowych
(20 stref). W przypadku realizacji ci¢¢ rgbnych w gospodarstwie przergbowo-zrgbowym

przyjeto uzytkowanie drzewostanow przy uzyciu rgbni czgsciowych — IIA, 1IB i IIIA.

W celu oceny stopnia zachowania bior6znorodnos$ci, zwigzanej z udzialem organizméw
zwigzanych z wystepowaniem starych, martwych i obumierajacych drzew sporzadzono
zestawienie drzewostanow ponad 100 letnich wedtug gospodarstw i gatunkow panujacych —
wystepuja one na tacznej powierzchni 475,88 ha. Udziat drzewostanow ponad 100 letnich

facznie z zaliczonymi do KO wynosi 2,58% powierzchni lesne;.

Dominujg tu zdecydowanie drzewostany z panujaca sosng (398,66 ha); korzystnym ze
wzgledu na réznorodnos$¢ organizmoéw saproksylobiontycznych zjawiskiem jest obecno$¢

drzewostanéw debowych na powierzchni 63,83 ha (22 drzewostany).

Ze wzgledu na dominacj¢ monolitycznych drzewostanéw sosnowych taki mozaikowaty
uklad drzewostandéw z obecnosciag zasobOw martwego drewna, pozwala na zachowanie
pewnego stopnia réznorodno$ci genetycznej, gatunkowej i ekosystemowej siedlisk lesnych.
Wazny dla oceny biordéznorodnosci jest rowniez fakt wystepowania gatunkow lisciastych
w drzewostanach sosnowych w formie domieszki (uwidocznionej w opisie taksacyjnym jako
pojedynczo lub/i miejscami) nie wchodzacej w sktad drzewostanu — sg to glownie brzoza, dab

1 buk.

Zestawienie drzewostanow ponad 100 letnich Nadlesnictwa Wronki prezentuje tabela:

Tabela 46. Zestawienie drzewostan6w ponad 100 letnich Nadle$nictwa Wronki

Oddziat Powierzchnia (ha) Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
47d 15,35 So 101 GZ
114d 5,19 So 102 GZ
393d 4,34 So 104 GZ
278c 1,93 6 So 129 Gz
278d 0,51 5 S0 129 Gz
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Oddziat Powierzchnia (ha) Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
317d 9,54 So 101 GZ
245d 1,43 So 104 0O
246a 1,42 So 113 0O
315¢g 1,43 5 So 105 GPZ
548b 0,64 So 116 S
550b 1,42 9So0 114 GZ
410d 5,49 So 104 GPZ
411h 1,10 6 Dbb 129 GPzZ
410f 1,26 So 104 GPZ
412h 1,04 9 Dbs 133 GPZ
484a 2,25 6So 114 GZ
410h 4,58 So 104 GPZ
410j 2,54 So 104 GPZ
410n 3,14 So 104 GPZ
417b 4,19 So 107 GZ
359¢ 5,39 So 108 O
360f 3,90 So 108 (0]
557b 1,52 So 109 GZ
424a 4,04 So 104 GPZ
490d 0,82 5So 114 S
424b 4,68 So 104 GPzZ
361f 7,31 So 109 0O
424c¢ 4,74 So 104 GZ
490f 1,60 So 109 S
489j 2,37 So 104 GZ
493d 1,89 So 104 R
428¢c 6,64 So 112 GZ
429f 11,61 So 115 GZ
426b 3,00 So 101 GZ
430c 14,68 So 114 GZ
428¢g 3,80 So 112 GZ
428j 0,58 7So 112 GZ
618d 1,20 So 121 O
4281 5,24 8So 112 GZ
567i 0,42 7So0111 0
678b 1,90 8 So 104 (0]
678k 2,60 6S0 118 GPZ
678c 2,82 8 So 104 O
687h 10,77 So 104 S
687b 2,02 5 So 104 S
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Oddziat Powierzchnia (ha) Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
429k 0,64 So 115 Gz
687c 1,80 So 104 S
682k 2,72 So 111 GZ
679f 2,08 So 106 Gz
380f 3,41 So 102 Gz
501b 5,04 So 115 Gz
687¢g 1,14 So 104 Gz
682j 1,49 So 111 GZ
501f 4,89 So 115 GZ
572a 2,58 So 119 GZ
434f 0,89 So 103 Gz
694d 0,56 So 124 0
504a 0,24 So 101 Gz
6820 2,20 So 126 GZ
443d 0,97 So 105 GZ
504b 6,94 So 101 GZ
503¢g 15,20 So 101 Gz
694k 4,44 7 So 126 0]
691a 1,47 So 109 Gz
502¢g 3,04 So 101 GZ
685b 1,59 So 106 0]
438b 1,48 So 101 GZ
450a 1,50 So 111 Gz
441c 1,18 7Brz 113 Gz
512b 2,21 So 118 Gz
507¢g 1,29 So 118 GZ
451d 2,18 So 102 GZ
580¢g 9,44 So 104 GZ
508f 3,65 7 S0 118 Gz
582c 5,31 So 113 Gz
696p 2,01 701114 S
698b 1,08 6 Dbs 153 0]
7020 2,35 So 104 0]
520b 0,92 7 So 109 Gz
519d 0,72 So 109 Gz
520f 1,06 So 109 Gz
696h 1,17 8 01108 S
521b 1,88 So 110 GZ
520i 0,96 So 109 Gz
519i 4,69 8 So 109 GZ
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Oddziat Powierzchnia (ha) Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
705a 1,10 So 119 (0]
704c 3,03 So 124 0O
696m 1,68 6 Dbs 144 S
586h 1,75 6 So 153 GZ
704h 3,84 So 129 (0]
630b 8,71 So 115 Gz
720f 0,98 Dbs 146 (0]
720k 3,92 8So 112 GPzZ
642j 1,36 4 Dbs 160 GPzZ
721h 4,77 So 106 GPZ
7211 4,38 So 106 GPZ
632d 0,77 9So0 103 Gz
712d 1,14 So 114 GZ
592k 0,74 6 So 148 GPzZ
633f 1,13 6 So 156 GZ
711h 1,95 9 So 104 (0]
7240 1,36 Dbs 146 S
647c 3,64 7So 113 GZ
713f 0,80 So 111 S
636b 1,28 So 108 GZ
648f 6,91 So 111 GZ
7131 4,05 So 111 S
713h 1,07 6 Dbs 134 S
648g 1,43 So 111 Gz
713j 1,30 So 111 S
727a 6,96 Dbs 132 GPzZ
649d 2,24 So 114 GZ
728b 2,96 7 Dbs 136 GPZ
649k 0,76 01103 S
730c 1,48 5 Dbs 132 (0]
729f 3,71 4 Dbs 151 (0]
733¢ 2,13 5 Dbs 164 S
733g 4,56 So 110 S
732m 3,69 So 101 GZ
733h 2,76 4 Dbs 149 S
734g 1,39 7 Bk 104 S
744g 4,29 So 101 GZ
745f 4,87 So 106 S
748d 5,53 9So0 122 S
749b 4,12 3 Dbs 118 GPZ
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Oddziat Powierzchnia (ha) Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
749d 9,82 4Dbs 118 S
751p 3,68 9So 114 S
749f 1,64 3Dbs 118 S
753a 1,12 5 Dbs 126 0]
753k 2,15 9So 116 0]
756f 1,31 5 Dbs 144 0]
756g 3,24 So 101 GPZ
757b 5,00 So 101 GPZ
757g 0,62 7 So 106 S
761i 2,26 301102 S
7571 5,19 So 105 S
7610 1,45 501102 S
759a 3,05 3 Dbs 151 S
755r 1,06 5Js114 0]
759d 431 8 So 142 S
762h 4,49 So 102 GPZ
763m 4,58 So 108 GPZ
75%h 1,24 8 So 142 S
763k 3,50 So 116 0]
758s 2,11 6Js 106 S
759k 10,30 3Dbs 114 S
763i 3,68 7 So 102 0]
763w 2,80 6 Dbs 117 0]

Razem drzewostany ponad 100-letnie 475,88 ha

Zgodnie z zaleceniem KZP, zestawiono rowniez drzewostany ponad 100 letnie

zlokalizowane na obszarach Natura 2000, wystepujacych na terenie Nadle$nictwa Wronki.

Tabela 47. Zestawienie drzewostanéw ponad 100 letnich w obszarach Natura 2000

Oddziat

Powierzchnia ha

Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo

JEZIORO KUBEK PLH 300006

Brak drzewostanow ponad 100 letnich

TORFOWISKO RZECINSKIE PLH 300019

Brak drzewostanow ponad 100 letnich

PUSZCZA NOTECKA PLB 300015

47d 15,35 So 101 GZ
114d 5,19 So 102 GZ
393d 4,34 So 104 GZ
278c 1,93 6 So 129 GZ
278d 0,51 550129 GZ
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Oddziat Powierzchnia ha Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
317d 9,54 So 101 GZ
245d 1,43 So 104 0O
246a 1,42 So 113 0O
315¢g 1,43 5So0 105 GPzZ
548b 0,64 So 116 S
550b 1,42 9So 114 GZ
410d 5,49 So 104 GPZ
411h 1,10 6 Dbb 129 GPZ
410f 1,26 So 104 GPZ
412h 1,04 9 Dbs 133 GPZ
484a 2,25 6So 114 GZ
410h 4,58 So 104 GPZ
410j 2,54 So 104 GPZ
410n 3,14 So 104 GPZ
417b 4,19 So 107 GZ
359¢g 5,39 So 108 (0]
360f 3,90 So 108 (0]
557b 1,52 So 109 GZ
424a 4,04 So 104 GPZ
490d 0,82 5S0 114 S
424b 4,68 So 104 GPZ
361f 7,31 So 109 (0]
424c 4,74 So 104 GZ
490f 1,60 So 109 S
489j 2,37 So 104 GZ
493d 1,89 So 104 R
428c 6,64 So 112 GZ
429f 11,61 So 115 GZ
426b 3,00 So 101 GZ
430c 14,68 So 114 GZ
428g 3,80 So 112 GZ
428j 0,58 7 So 112 GZ
618d 1,20 So 121 O
4281 5,24 8So 112 GZ
567i 0,42 7So 111 (0]
678b 1,90 8 So 104 (0]
678k 2,60 6So 118 GPZ
678c 2,82 8 So 104 0O
687h 10,77 So 104 S
687b 2,02 5So 104 S
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Oddziat Powierzchnia ha Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
429k 0,64 So 115 Gz
687¢c 1,80 So 104 S
682k 2,72 So 111 GZ
679f 2,08 So 106 GZ
380f 3,41 So 102 Gz
501b 5,04 So 115 Gz
687¢g 1,14 So 104 Gz
682j 1,49 So 111 GZ
501f 4,89 So 115 GZ
572a 2,58 So 119 GZ
434f 0,89 So 103 Gz
694d 0,56 So 124 0]
504a 0,24 So 101 Gz
6820 2,20 So 126 GZ
443d 0,97 So 105 GZ
504b 6,94 So 101 GZ
503¢g 15,20 So 101 Gz
694k 4,44 7 So 126 0]
691a 1,47 So 109 Gz
502¢g 3,04 So 101 GZ
438b 1,48 So 101 GZ
450a 1,50 So 111 GZ
441c 1,18 7Brz 113 Gz
512b 2,21 So 118 Gz
507¢g 1,29 So 118 Gz
451d 2,18 So 102 GZ
580¢g 9,44 So 104 GZ
508f 3,65 7 So 118 Gz
582¢ 5,31 So 113 Gz
696p 2,01 701114 S
520b 0,92 7 So 109 Gz
519d 0,72 So 109 GZ
520f 1,06 So 109 GZ
696h 1,17 8 01108 S
521b 1,88 So 110 Gz
520i 0,96 So 109 Gz
519i 4,69 8 S0 109 Gz
696m 1,68 6 Dbs 144 S
586h 1,75 6 So 153 GZ
630b 8,71 So 115 GZ
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Oddziat Powierzchnia ha Gatunek panujacy, wiek Gospodarstwo
642j 1,36 4 Dbs 160 GPZ
632d 0,77 9 So 103 GZ
592k 0,74 6 So 148 GPZ
633f 1,13 6 So 156 GZ
647c 3,64 7 So 113 GZ
636b 1,28 So 108 GZ
648f 6,91 So 111 GZ
648¢g 1,43 So 111 GZ
649d 2,24 So 114 GZ
649k 0,76 01103 S
730c 1,48 5 Dbs 132 0
729f 3,71 4 Dbs 151 (0]
733c 2,13 5 Dbs 164 S
733¢g 4,56 So 110 S
732m 3,69 So 101 GZ
733h 2,76 4 Dbs 149 S
734¢g 1,39 7 Bk 104 S
744¢ 4,29 So 101 GZ
745¢ 4,87 So 106 S
748d 5,53 9So 122 S
749b 4,12 3Dbs 118 GPZ
749d 9,82 4 Dbs 118 S
751p 3,68 9So0 114 S
749f 1,64 3Dbs 118 S
753a 1,12 5 Dbs 126 (0]
753k 2,15 9So 116 (0]
756f 1,31 5 Dbs 144 O
756¢g 3,24 So 101 GPZ
757b 5,00 So 101 GPZ
757¢ 0,62 7 So 106 S
7571 5,19 So 105 S
759a 3,05 3 Dbs 151 S
755r 1,06 5Js114 0O
759d 431 8 So 142 S
75% 1,24 8 So 142 S
758s 2,11 6Js 106 S
759 10,3 3 Dbs 114 S
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F. PROMOCJA | EDUKACJA EKOLOGICZNA

Edukacja przyrodniczo-lesna jest jednym z celéw wielofunkcyjnej, zrownowazonej
gospodarki lesnej. Nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze w najblizszym czasie znaczenie edukacji lesnej
bedzie rosngé wraz z rozwojem gospodarczym kraju oraz nasileniem presji spoteczenstwa na

lasy.

Brak jest opracowania, ktore objeloby catoksztalt uwarunkowan przyrodniczych
1 zagrozen $rodowiska Nadle$nictwa. Niniejszy Program ochrony przyrody w pewnym stopniu
moze zmieni¢ dotychczasowy stan wiedzy. Korzystajac z wiadomos$ci zawartych w niniejszym

opracowaniu mozna bedzie m.in. rozbudowa¢ witryne internetowa Nadle$nictwa.

Wsrdd folderow o Nadlesnictwie wyrdznia si¢ wydany w jezyku polskim i angielskim
folder ,,Nadle$nictwo Wronki” (autor Leszek Sawicki) opisujacy warunki gospodarki lesnej
oraz ciekawostki przyrodniczo-historyczne. Adresowany do osob zwiedzajacych S$ciezke
dydaktyczng SOSNOWYM SZLAKIEM folder zawiera mapg 1 opis tablic znajdujacych si¢ na
jej trasie. Obecnie trwaja prace redakcyjne zwigzane z opracowaniem nowego folderu

o Nadlesnictwie.

Dotarcie do szerszego niz dotychczas grona turystow zapewni¢ moze zaopatrzenie

okolicznych gospodarstw agroturystycznych w omowione wyzej materiaty informacyjne.

Omowione wyzej pozycje powinny by¢ rozpowszechniane w Wydziale Promocji Urzedu
Wojewoddzkiego, starostwach powiatowych, urzedach gmin, punktach informacji turystyczne;j,
podczas targdw turystycznych (dotychczas mato wykorzystywana, nosna forma promocji) oraz
podczas organizowanych przy wspétudziale Nadle$nictwa imprez edukacyjno-ekologicznych,

lokalnych festynow i konkurséw dla mtodziezy szkolne;.

Nalezy podkresli¢ walory przyrodnicze i krajobrazowe boréw Puszczy Noteckie;j.
Szczegolnie picknie komponuje sie teren catego Nadles$nictwa z zabytkowymi parkami
1 obiektami kultury materialnej; wystepuja tu licznie pomniki przyrody, uzytki ekologiczne;
wyznaczono obszary sieci Natura 2000, obszar chronionego krajobrazu ,,Puszcza Notecka” i

Sierakowski Park Krajobrazowy.

Lasy Nadlesnictwa sa od wielu lat wysoko cenione przez mysliwych — zaréwno

krajowych, jak 1 zagranicznych.

Obszar terytorialnego zasiggu dziatania Nadlesnictwa Wronki pod wzgledem potencjatu

turystycznego i rekreacyjnego posiada korzystng lokalizacj¢ 1 warunki sprzyjajace turystyce.
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Ze wzgledu na te¢ atrakcyjnos¢ lasy Nadlesnictwa poddawane sa okresowej, silnej

antropopresji.

Pierwszy okres przypada na sezon letni (lipiec-sierpien), w ktérym obserwuje si¢
wzmozony ruch turystyczny w sgsiedztwie puszczanskich jezior (Radziszewskie, Chojno,
Pozarowskie) oraz korzystanie z wakacyjnej oferty gospodarstw agroturystycznych. Drugi
okres zbiega si¢ z okresem jesiennego grzybobrania, kiedy to Puszcza narazona jest na masowa
gradacj¢ niezliczonej rzeszy amatorow wystepujacych tu masowo borowikow, podgrzybkow,

kurek 1 zielonek.

W celu ukierunkowania ruchu turystycznego w Nadlesnictwie istnieje 10 miejsc postoju,
znajduja si¢ one w nastepujacych wydzieleniach: 28f, 67g, 299b, 665¢, 669a, 323a, 326b, 512a,
6820, 694s. Miejsce postoju w wydzieleniu 682 o powstalo, jako jedno z 30 w Polsce, w

ramach powstatego w 2009 r. pilotazu projektu PGL LP Aktywne Udost¢pnianie Lasu (AUL).

Celem programu AUL jest ulatwianie i ukierunkowanie udostgpnienia lasu poprzez
rozwoj sprzyjajacej infrastruktury, jej standaryzacj¢ oraz zapewnienie bezpieczenstwa gosciom
lasu. Dziatanie stuzace realizacji tych celow to np. wprowadzenie przetestowanych
standardowych urzadzen na czesto odwiedzane miejsca postoju pojazdéw na terenie leSnym
1 widoczne oznakowanie dojazdu do danego obiektu. W planach projektu jest dostosowanie
sciezek edukacyjnych do potrzeb osob z dysfunkcja ruchowa, powstanie punktoéw widokowych,

miejsc biwakowania, zielonych szkoét 1 wielu innych.

W dziatalno$¢ edukacyjng na terenie Nadle$nictwa Wronki zaangazowani sa lesniczowie
wszystkich le$nictw, pracownicy dziatu technicznego biura nadle$nictwa oraz cztonkowie
kierownictwa. Wygtaszaja oni pogadanki 1 prelekcje dotyczace zasad prawidtowego
zachowania si¢ w lesie, ochrony przeciwpozarowej, kierowane zarowno do dzieci i mlodziezy,

jak 1 do starszej cze$ci lokalnej spotecznosci. Czgsto ma to miejsce w czasie wolnym od pracy.

Nadle$nictwo Wronki w ramach prowadzonej edukacji lesnej spoleczenstwa
wykorzystuje lesna $ciezke dydaktyczna ,,Sosnowym Szlakiem”. Sciezka zlokalizowana jest
w okolicy siedziby Nadlesnictwa sktada si¢ z dwoch obiegdw rozdzielonych szosg z Wronek
do Obelzanek o tacznej dtugosci 4,9 km (obieg maly - 2,1 km, obieg duzy - 2,8 km). Przy
Sciezce znajduja si¢ przystanki sprzyjajace odpoczynkowi i podziwianiu przyrody. Na trasie
$ciezki rozmieszczonych zostato 19 tablic o r6znorodnej tematyce dydaktyczno-przyrodniczej,
m.in: ,,Skrzydlaci mieszkancy lasu”, ,,Formy ochrony przyrody”, ,,.Las skarbcem cztowieka”,
»Ryby”, ,,Ptaki wodne”, ,Rosliny runa”, ,Miasto mréwek”. Przy $ciezce zachowala si¢
malownicza, liczaca ponad 160 lat sosna (posusz jatlowy) — daje ona wyobrazenie o tym, jakie

rozmiary moze osigga¢ moze ten gatunek w warunkach puszczanskich. Na trasie ,,Sosnowego
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Szlaku” znajduje si¢ roéwniez figurka Matki Boskiej Puszczanskiej — miejsce duchowej
zadumy.

Czas zwiedzania nie przekracza 4 godzin.

Odbywaja si¢ tutaj w ciagu catego roku ,lekcje w lesie” — zajecia adresowane przede
wszystkim do mlodziezy (starsze grupy przedszkolakéw, uczniowie szkét podstawowych,
gimnazjow 1 szkot ponadgimnazjalnych) i studentéw. Zajecia te ciesza si¢ coraz wigkszym
zainteresowaniem, w 2010 r. skorzystalo z tej formy edukacji 1020 oséb, w kolejnym roku

1729 oso6b.

W S$wietlicy Nadle$nictwa pelnigcej funkcje sali narad, prowadzone sa rowniez
okazjonalnie zajecia dostosowane do zréznicowanego wieku uczestnikow oraz potrzeb
programowych nauczycieli. Sala wyposazona jest w sprzet multimedialny, gabloty z owadami
srodowiska lesnego, zielniki, zbiory ornitologiczne, historyczne i wspotczesne mapy

Nadlesnictwa, LKP Puszczy Noteckiej oraz tematyczne plansze z zakresu ochrony przyrody.

W sasiedztwie $§wietlicy znajduje si¢ (nieczynna) stacja meteorologiczna, w ktorej

odbywaja si¢ lekcje zwigzane z klimatem le$nym i jego wptywem na §rodowisko lasu.

Roéwniez na terenie szkotki gospodarczej Lubowo prowadzona jest, adresowana gtownie
do mtodziezy szkolnej, edukacja lesna w zakresie szkoltkarstwa i nasiennictwa, metod

produkcji, hodowli i przechowywania materialu sadzeniowego.

Waznymi partnerami w prowadzeniu edukacji lesnej spoteczenstwa sg okoliczne szkoty

podstawowe, gimnazja, szkoty $rednie oraz lokalne samorzady.

Nadlesnictwo jest jednym z organizatorow corocznych konkursow ,Na tropach
przyrody”, ,,Czysty las” oraz ,Sprzatanie $wiata” adresowanych do ucznidw szkot
podstawowych, gimnazjéw i szkot ponadgimnazjalnych. Owocnie rozwija si¢ roéwniez
wspotpraca Nadlesnictwa z placowkami o$wiatowymi w zwigzku z organizacjg ,,Dnia Ziemi”
oraz ,,.Dnia Drzewa”. Nalezy wspomnie¢ réwniez o udziale Nadlesnictwa w lokalnych

uroczystosciach i festynach.

Nadlesnictwo organizuje réwniez okoliczno$ciowe imprezy takie jak: ,,Mikotajki w lesie”

1,,Zajac w lesie”.

Kolejny przyktad aktywnego wuczestnictwa pracownikow Nadle$nictwa Wronki
w edukacji leSnej spoteczenstwa to organizacja ,,Dni Otwartych Lasow Panstwowych”.
Pracownicy Nadle$nictwa wyglaszaja pogadanki i1 prelekcje dotyczace zasad prawidtowego
zachowania si¢ w lesie, stuzg informacja dotyczaca szeroko pojetej tematyki edukacyjno-

przyrodniczej, kierowang zard6wno do mlodziezy, jak i do starszej cz¢séci lokalnej spotecznosci.
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Wazna role spetnia réwniez wspolpraca z lokalng prasa — miesigcznikiem ,,Goniec Ziemi
Wronieckiej”, ,,Gazeta Szamotulska” oraz lokalnymi o$rodkami radiowymi i telewizyjnymi —

ogoblnopolska i TV kablowg (Pita).

Zaleca si¢ by Nadle$nictwo Wronki kontynuowato prowadzona dotychczas aktywna
wspblprace z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska i Regionalnym Konserwatorem
Przyrody w Poznaniu, Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow, wladzami samorzadowymi,
organizacjami pozarzagdowymi — PTOP ,,Salamandra”, OTOP, KOO, LOP, PZL., PZW, a takze
lokalnymi oddziatami PTTK przy wytyczaniu nowych $ciezek rowerowych, organizacji imprez

turystyczno-krajoznawczych oraz wydawaniu publikacji krajoznawczo-przyrodniczych.

Zgodnie z Zarzadzeniem Nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z 9 maja
2003 roku w sprawie wytycznych prowadzenia edukacji lesnej spoteczenstwa w Lasach
Panstwowych, szczegblowe omodwienie tematyki zwigzanej z prowadzong edukacja (stan
obecny, projekty edukacyjne, §rodki dydaktyczne, baza edukacyjna, dokonania i zamierzenia)
zawarte zostalty w ,,Programie edukacji lesnej spoleczenstwa w Nadlesnictwie Wronki na lata

2013-2022” zatwierdzonym przez Dyrektora RDLP w Pile.

1. Wykaz urz’ dow, instytucji i jednostek wspolpracujacych

W zwigzku z konieczno$cia prowadzenia przez Nadlesnictwo wielu uzgodnien,
konsultacji 1 korespondencji zwigzanych z szeroko pojeta problematyka ochrony przyrody,
ponizej zamieszczono wykaz instytucji i organizacji zajmujacych si¢ ta tematyka na terenie

wojewddztwa wielkopolskiego:

e Wielkopolski Urzad Wojewédzki, Wydziat Srodowiska i Rolnictwa, al. Niepodlegtosci
16/18, 61-713 Poznan;

e Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. 28 Czerwca 1956 r. 223/229,
61-485 Poznan;

e Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, adres jw.;

e Regionalny Konserwator Przyrody w Poznaniu, adres jw.;

e Wojewodzka Rada Ochrony Przyrody, adres jw.;

o Zespot Parkow Krajobrazowych Wojewddztwa Wielkopolskiego, Plac Wolnosci 18, 61-739
Poznan;

¢ Wojewodzki Konserwator Zabytkoéw, ul. Gotebia 2, 61-834 Poznan;

o Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow, adres jw.;

e Muzeum Regionalne, ul. Szkolna 2, 61-510 Wronki;
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e Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Wielkopolskiego, Departament Planowania
Przestrzennego 1 Ekologii, ul. Piekary 17, 61-823 Poznan

e Polskie Towarzystwo Ochrony Przyrody ,,Salamandra”, ul. Szamarzewskiego 11/6, 60-514
Poznan;

e Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze — Wielkopolska Komisja Ochrony
Przyrody, ul. Kramarska 32, 61-765 Poznan;

e Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ul. Szczepanowskiego
15A, 60-541 Poznan;

e Wojewoddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Czarna Rola 4, 61-625
Poznan;

e Ogolnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw, ul. Hallera 4/2, 80-401 Gdansk;

e Komitet Ochrony Ortow, ul. Wojska Polskiego 71, 60-625 Poznan, Zaklad Zoologii
tmizera@au.poznan.pl

e Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Pile, Wydzial Ochrony Lasu, ul. Kalina 10,
64-920 Pita;

e Przeglad Le$niczy, ul. Wojska Polskiego 71c, 60-959 Poznan.

Organizacje wspomagajace merytorycznie i finansowo dziatania z zakresu ochrony

przyrody posiadaja swoje przedstawicielstwa w stolicy — wazniejsze z nich to:

e Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ul. Konstruktorska 3a,
02-673 Warszawa;

e Program Matych Dotacji Swiatowego Funduszu na rzecz Srodowiska GEF,
ul. Aleje Niepodleglosci 186, 00-608 Warszawa;

e Regionalne Centrum Ekologiczne na Europe Srodkowa i Wschodnia, ul. Zurawia 32/34,
00-515 Warszawa.
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G. WYTYCZNE DO ORGANIZACJI GOSPODARSTWA
LESNEGO ORAZ WYKONYWANIA PRAC LESNYCH

Jednym z wielu dziatan dotyczacych ekologizacji gospodarki lesnej jest program Polska
Polityka Zréwnowazonej Gospodarki Les$nej. Ujmuje on zamierzenia w zakresie
zrbwnowazonej gospodarki lesnej oraz zobowigzania mie¢dzynarodowe Polski, zwlaszcza
dotyczace zasad ochrony lasu oraz stuzy realizacji koncepcji trwalego rozwoju lasow. Jego

podstawowe zalozenia programowe polegaja na:

a) zachowaniu catej naturalnej zmienno$ci przyrody lesnej i funkcjonowaniu ekosystemow
leSnych w stanie zblizonym do naturalnego z uwzglgdnieniem kierunkow ewolucji

w przyrodzie;

b) odtworzeniu zbiorowisk zdegradowanych i znieksztatconych metodami hodowli i ochrony

lasu przy wykorzystaniu w miar¢ mozliwosci sukcesji naturalne;j;
¢) utrzymaniu i wzmocnieniu pozaprodukcyjnych funkcji laséw;

d) ochronie i zachowaniu réznorodno$ci biologicznej oraz bogactwa genetycznego zbiorowisk

dziko zyjacych roslin i zwierzat;

€) utrzymaniu i wzmozeniu funkcji ochronnych w zagospodarowaniu laséw (zwtaszcza ochrony

gleby i wod);
f) utrzymaniu zdrowotno$ci i witalnosci ekosystemow lesnych.

Dla zmniejszenia rozmiaru szkdéd w srodowisku przyrodniczym, w trakcie wykonywania
prac lesnych nalezy stosowaé technologie przyjazne dla wszystkich sktadnikow ekosystemu
lesnego. Mozna osiggnac to poprzez:

e stosowanie sortymentowej metody pozyskania drewna polegajacej na wyrobce drewna przy
pniu, ze zrywka surowca ciggnikami nasigbiernymi po odpowiednio zaplanowanych
i wykonanych szlakach operacyjnych;

e dostosowanie okresu pozyskania drewna do termindéw najmniejszego zagrozenia lasu od
szkodnikow owadzich 1 patogenoéw grzybowych, wiatru, $niegu oraz mozliwosci wykorzystania
przez zwierzyne kopytng cienkiej kory na drzewach lezacych;

e stosowanie $rodkow technicznych chronigcych pozostajace na powierzchni drzewa przed
uszkodzeniami powstajacymi w trakcie zrywki;

e unikanie i ograniczanie zniszczen runa i $cidtki lesnej m.in. poprzez wykonywanie zrywki

zimg przy pokrywie $nieznej lub przy uzyciu odpowiednich urzadzen zabezpieczajacych;
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e zwracanie szczegoélnej uwagi na kontrolowane obalanie drzew w poblizu stanowisk
wystepowania gatunkow chronionych, rzadkich i cennych podczas realizacji uzytkowania
przedrebnego;

e wytyczanie i wykorzystywanie statych, zrywkowych szlakow operacyjnych;

e pozostawianie w lesie jak najwigkszej biomasy (ostoje ksylobiontdow — czgsci stojacych
drzew martwych, zloméw, wykrotow, gatezi, igliwia i kory), o ile nie jest to sprzeczne
z zasadami ochrony lasu;

e porzadkowanie powierzchni pozr¢gbowych przy uzyciu rozdrabniaczy;

e stosowanie przy pracach lesnych (pozyskanie i wywodz drewna, hodowla 1 ochrona lasu,
szkotkarstwo) maszyn i urzadzen napedzanych przez silniki spalinowe z katalizatorami,

e stosowanie bioolei jako smarow silnikowych.

Dla pehiejszego wykorzystania zdolnosci produkcyjnych siedlisk oraz w dazeniu do
zwigkszenia bogactwa sktadu gatunkowego i1 urozmaicenia struktury drzewostanow zaleca si¢

stosowac jednostki:

e regulacji uzytkowania rgbnego (gospodarstwa: specjalne, lasow ochronnych, zrebowe,
przer¢bowo-zrebowe, przergbowe);

e dlugookresowego planowania hodowlanego (obreby siedliskowe) wyrdzniane w oparciu
o podobne: warunki siedliskowe, sklad gatunkowy drzewostanow, dominujace funkcje, cel
hodowlany wyrazony gospodarczym typem drzewostanu, docelowym sktadem drzewostanu
oraz sktadem odnowieniowym, a takze cel produkcji wyrazony glownym sortymentem;

zagospodarowanych w podobny sposéb i o zblizonej kolei rebnosci.
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H. UWAGI KONCOWE

Program ochrony przyrody opracowali taksator specjalista

| mgr inz. Andrzej Blaszczyk |
1 taksator mgr inz. Karina Ostrowska-Gruszczewska.

Mape walorow kulturowych opracowata taksator mgr inz. Karina Ostrowska-Gruszczewska.
Prace introligatorskie wykonat tech. Marek Kluczewski.

Program wydrukowano w trzech egzemplarzach z przeznaczeniem dla Nadle$nictwa Wronki,

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile 1 Dyrekcji Generalnej Lasow Pafistwowych.

Taksator

mgr inz. Karina Ostrowska-Gruszczewska

Z-ca Dyrektora Oddziatu

mgr inz. Piotr Kubala
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1 Geodezji Le$nej Oddziat Poznan, Poznan 2003

Podziat hydrograficzny Polski — Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej, Warszawa 1980

Problematyka sieci obszarow chronionych NATURA 2000 — Postepy Techniki w Les$nictwie

Nr 91, Stowarzyszenie Inzynierow i Technikow Le$nictwa i Drzewnictwa, Warszawa 2005

Raport o stanie srodowiska w Wielkopolsce w roku 2010 — Wojewodzki Inspektorat Ochrony

Srodowiska, Biblioteka Monitoringu Srodowiska w Poznaniu, Poznan 2011

Sprawozdanie z wykonania weryfikacji wystgpowania siedliska przyrodniczego 91TO -
sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum 1 chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum)

w Nadlesnictwie Wronki, BULIGL, Poznan 2011

Standardowe formularze danych obszaréw sieci NATURA 2000, Wielkopolski Zespot
Realizacyjny, Poznan 2002, 2005, 2008

Wstepna, nadzwyczajna waloryzacja przyrodnicza lasow Nadle$nictwa Wronki, Pita 1995
Waloryzacja przyrodnicza siedlisk lesnych i nielesnych Nadlesnictwa Wronki, 2007

Inwentaryzacja wybranych gatunkéw z Zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej, Klub
Przyrodnikéw, 2006, 2007

Wytyczne dotyczace optymalizacji 1 skladu gatunkowego pasow ochronnych — Katedra
Ochrony Lasu i Ekologii SGGW, Warszawa 1997.
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J. SYNTEZA
Formy ochrony przyrody w Nadle$nictwie Wronki
Obszary chronionego krajobrazu

1. OChK ,,Puszcza Notecka” — powierzchnia w zasiggu 22 936,00 ha, w tym w zarzadzie
Nadlesnictwa Wronki 18 209,66 ha.

Parki krajobrazowe

1. Sierakowski PK — powierzchnia w zasiegu 2 970 ha, w tym w zarzadzie Nadle$nictwa

Wronki 1 759,21 ha (wg projektowanego poszerzenia granic Parku).
Obszary NATURA 2000

1. ,,Puszcza Notecka” — obszar ptasi PLB300015 — powierzchnia w zasiggu 19 987 ha, w tym
w zarzadzie Nadlesnictwa Wronki 17 897,87 ha

2. ,Jezioro Kubek” — obszar siedliskowy o znaczeniu dla Wspolnoty PLH300006 —
powierzchnia w zasiggu 210,34 ha, w tym w zarzadzie Nadle$nictwa Wronki 210,34 ha.

3. ,,Torfowisko Rzecinskie” — obszar siedliskowy o znaczeniu dla Wspdlnoty PLH300019 —

powierzchnia w zasiggu 52,58 ha, w tym w zarzadzie Nadle$nictwa Wronki 34,58 ha.
Uzytki ekologiczne
7 uzytkéw o tacznej powierzchni 92,70 ha.
Pomniki przyrody ozywionej

22 pozycji — 16 drzew pojedynczych, 5 grupowych, w tym deby szyputkowe, sosny zwyczajne

1 buk zwyczajny oraz stanowisko paproci (dlugosz krélewski).
Strefy ochronne

5 stref ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania (gniazdowania) kani czarnej

Milvus nigra

4 strefy ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania (gniazdowania) bielika

Haliaeetus albicilla
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6 stref ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania (gniazdowania) kani rudej

Milvus milvus

3 strefy ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania (gniazdowania) bociana

czarnego Ciconia nigra

2 strefy ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania (gniazdowania) puchacza Bubo
bubo
Elementy przyrodnicze i kulturowe o znaczeniu regionalnym i krajowym
1. Obecno$¢ najliczniejszej w skali krajowej populacji lerki Lullula arborea na terenie obszaru
Natura 2000 Puszcza Notecka PLB300015.
2. Cenne stanowisko najwiekszej polskiej paproci — dtugosza krélewskiego Osmunda regalis.

3. Cenne stanowiska archeologiczne (gtownie cmentarzyska) datowane od neolitu do czaséw

nowozytnych (pdzne sredniowiecze).

4. Pozostatosci osadnictwa olederskiego na terenie Puszczy Noteckie;.



K. ZALACZNIKI

Zalacznik nr 1 Wykaz pomnikow przyrody ozywionej

Nr Numer decyzji, Potozenie Opis obiektu Zabiegi ochronne Uwagi
jest hwat i
Lp. 2352& Hetwa yziztr:eczema, oddz. gmina, rodzaj wiek | obwoéd WYys. stan zagrozenia | projekto | wykonane
poddz | les$nictwo [lat] piersnica [m] zdrow. -wane
[cm]
Dab
Wronki szypulkowy 421-430 biotyczne,
R - - 2 szt.
1. 473 | 1986 592p Pustelnia Ouercus 260 134-137 25-26 2 abiotyczne Grupa 2 sz
robur
Dab
2. | 661 |1996 6aon | ronki o fszypulkowy | ys5o | 418 2 3 | biotyezne, Walei
Lubowo Quercus 133 abiotyczne dojazdowej
robur
Dab
.| Wronki szyputkowy 150 314-515 biotyczne,
- t.
3. 662 [1996 642] Lubowo Ouercus 100-164 21-26 3 abiotyczne Grupa 5 sz
robur
Sosna
Wronki zZwyczajna - i
4. | 449 |1985 633f . Wy 156 | 120238 | 54,5 | 5 |Dbiotyezne, Grupa 52 szt.
Pustelnia Pinus 38-76 abiotyczne
sylvestris
Dab
Wronki s ko i Przy drodze, na
5. 474 | 1986 442¢ . APUKOWY | 460 | 3L 2 o | biotyczne, Ve
Pustelnia Quercus 120 abiotyczne skarpie
robur
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Nr Numer decyzji, Potozenie Opis obiektu Zabiegi ochronne Uwagi
jest hwat i
Lp. ?O?Z;u tetwa ya;)trjeczema, oddz. gmina, rodzaj wiek | obwod WYs. stan zagrozenia | projekto | wykonane
’ poddz lesnictwo [lat] pier$nica [m] zdrow. -wane
[cm]
Buk
Wronki i i Przy drodze, na
6. | 475 |1986 442¢ PRI g | 1B 2 3 | biotyczne, 2y arocz
Pustelnia Fagus 250 abiotyczne skarpie
sylvatica
Sosna
Wronki zZwyczajna i
7. | 477 |1986 678n ) wyezd 160 | % 25 3 | biotyczne,
Smolnica Pinus 78 abiotyczne
sylvestris
Dab
Wronki s tko i
8. | 476 |1986 632b ) APUROWY 1 310 | 2 26 o | biotyezne, Przy drodze
Smolnica Quercus 190 ablotyczne
robur
Sosna
Wronki zwyczajna 115-188 biotyczne,
9. 472 11986 278¢ Chojno Pinus 164 37-60 21-23 2-3 abiotyczne Grupa 125 sztuk
sylvestris
W 70 letnim
obnizenie drzewostanie
Diugosz poziomu wod sosnowym,
Wronki krolewski .| jeziora Radzi- _ _ yvzq%uz linii )
10.| 504 1988 582f Chojno 0 J - - 1 $redni szewskicgo jeziora, na tacznej
smunda ) . .
regalis przeswietlenie powierzchni ]
drzewostanu OkOIO. 0,03 ha;
recesja
stanowiska.
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Nr Numer decyzji, Potozenie Opis obiektu Zabiegi ochronne Uwagi
jest hwat i
Lp. ?O?Z\;u uehwa ya;)trjeczema, oddz. gmina, rodzaj wiek | obwdd WYysS. stan zagrozenia | projekto | wykonane
’ poddz lesnictwo [lat] pier$nica [m] zdrow. -wane
[cm]
Uchwata nr Wronki Sosna
XXI/178/2012 Rady ronki zwyczajna 135-220
11. Miasta i Gminy Wronki 277a Lubowo Pinus 128 45-70 23 dobry Grupa 20 drzew
2 26.06.2012r. sylvestris
Uchwata nr Wronki Dab
XX1/178/2012 Rady ronki szyputkowy 300
12. Miasta i Gmlny Wronki 278d Lubowo Quercus 160 90 24 dobry
7226.06.2012r. robur
Uchwata nr Wronki Dab
XX1/178/2012 Rady ronki szyputkowy 365
13. Miasta i Gmlny Wronki 278d Lubowo Quercus 160 110 24 dobry
7 26.06.2012r. robur
Uchwala nr Wronki Dab
XX1/178/2012 Rady ronki szyputkowy 450
14. Miasta i Gminy Wronki 278h Lubowo Quercus 235 130 2 dobry
7226.06.2012r. robur
Uchwata nr Wronki Dab
XX1/178/2012 Rady ronki szyputkowy 350
3. Miasta i Gmlny Wronki 278h Lubowo Quercus 235 110 25 dobry
7226.06.2012r. robur
,»Dab
Uchwata nr Wronki Dab ilsrerﬂ?;lrii”
ronki 1k
16. XXI/178 /201.2 Rady . 578h . Szypuikowy 145 445 25 dobry drodze wewn. w
Miasta i Gminy Wronki Choijno uercus 130 -
226.06.2012r ) 0 odlegtosci ok.Im
o ’ robur od granicy z
posesja prywatng
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Nr Numer decyzji, Potozenie Opis obiektu Zabiegi ochronne Uwagi
jest hwat i
Lp. ?O?Z;u tetwa ya;)trjeczema, oddz. gmina, rodzaj wiek | obwdd WYs. stan zagrozenia | projekto | wykonane
’ poddz lesnictwo [lat] pier$nica [m] zdrow. -wane
[cm]
Uchwata nr Wronki Lipa
ronki
17. XXU178/2012 Rady | ), drobnolistna | 150 440 23 | dobry
Miasta i Gminy Wronki Chojno . 142
7 26.06.2012r. Tilia cordata
Uchwata nr Wronki Sosna
XX1/178/2012 Rady . ronki Zwyczajna 305
18. Miasta i Gminy Wronki 642j Chojno Pinus 130 90 24 dobry
7 26.06.2012r. sylvestris
B
Uchwata nr : brr(f((i)j\?/kowa
XX1/178/2012 Rad Wronki 240
19. AVLTSIET Y| 642 ta 80 S 22 |dobry
Miasta i Gminy Wronki Choino 75
) Betul.
7 26.06.2012r. etuia
pendula
Uchwata nr Wronki Dab
XX1/178/2012 Rady . ronki szyputkowy 330
20. Miasta i Gl’l’lll’ly Wronki 642j ChO_]IlO Quercus 150 100 24 dobry
7 26.06.2012r. robur
Uchwata nr Wronki Dab
XX1/178/2012 Rady . ronki szypulkowy 315
21 Miasta i Gminy Wronki 642j Chojno Quercus 150 100 24 dobry
7 26.06.2012r. robur
Uchwata nr Wronki Dab
XX1/178/2012 Rady . ronki szyputkowy 375
22. Miasta i Gminy Wronki 642j Chojno Quercus 150 120 24 dobry
72 26.06.2012r. robur
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Zalacznik nr 2 Wykaz chronionych i rzadkich gatunkow porostow i mszakow (wzor nr 10)

Lp. Gatunek Lokalizacja Opis ogolny, sposob Zagrozenia Opis obiektu, walory Zabiegi uzgodnione Uwagi
nazwa polska wystgpowania, ilos¢ przyrodnicze z RDOS
i facinska osobnikow, dynamika projekt. | wykon
rozwojowa
L. Drabik drzewkowaty 499a,b Gawronski i in. 2005
Climacium dendroides
2. Torfowiec konczysty 309¢,i,j,n Gawronski i in. 2005
Sphagnum fallax
3. Torfowiec nastroszony 513a Gawronski i in. 2005
Sphagnum squarrosum
4. Torfowiec 159f Gawrofiski 1 in. 2005
Sphagnum spp.
S. 1201 Gawronski i in. 2005
6. 552b Gawronski i in. 2005
7. 420d Gawronski i in. 2005
8. 499a,b Gawronski i in. 2005
9. 513a Gawronski i in. 2005
10. 719¢g Gawronski i in. 2005
11. 7331 Gawronski i in. 2005
12. 744d Taksacja 2011
13. 273¢g Taksacja 2011
14. 2740 Taksacja 2011
15. 500g Taksacja 2011
16. | Sierpowiec btyszczacy 309c¢,i,j,n Gawronski i in. 2005

Drepanocladus vernicosus
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Zalacznik nr 3 Wykaz chronionych i rzadkich gatunkow roslin naczyniowych (wzor nr 11)

Lp. Gatunek Lokalizacja Opis og6lny Zr6dto Uwagi - zagrozenia, zalecenia ochronne Zabiegi uzgodnione
nazwa tacinska i polska sposobu z RDOS
wystgpowania
oddziat projekt. | wykon.
1. Pajecznica liliowata 307d Taksacja 2011
Anthericum liliago
2. Klo¢ wiechowata 7511f,g,i Gawronski i in. 2005
Cladium mariscus
3. Konwalia majowa 498d Taksacja 2011
Convalaria majalis
4. 703a,f Taksacja 2011
5. Kukutka plamista 7001 Gawronski i in. 2005
Dactylorhiza maculata
6. Rosiczka okraglolistna 309c,i,j,n Gawronski i in. 2005
Drosera rotundifolia
7. Kruszezyk szerokolistny 761i Gawronski i in. 2005
Epipactis hellaborine
8. Kruszyna pospolita 599d.f Gawronski i in. 2005
Frangula alnus
9. 600b,c,d Gawronski i in. 2005
10. 601b,c Gawronski i in. 2005
11. 610f,g Gawronski i in. 2005
12. 6llc Gawronski i in. 2005
13. 659g,h Gawronski i in. 2005
14. 690w Gawronski i in. 2005
15. | Przylaszczka pospolita 694k Taksacja 2011
Hepatica nobilis
16. | Bagno zwyczajne 599d.f Gawrofiski 1 in. 2005
Ledum palustre
17. 600b,c,d Gawronski i in. 2005
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Lp. Gatunek Lokalizacja Opis og6lny Zrédto Uwagi - zagrozenia, zalecenia ochronne Zabiegi uzgodnione
nazwa tacinska i polska sposobu z RDOS
wystgpowania
oddziat projekt. | wykon.
18. 601b Gawronski i in. 2005
19. | Zamokrzyca ryzowa 601c Gawrofiski 1 in. 2005
Leersia oryzoides
20. Widtak jatowcowaty 2740 Gawronski i in. 2005
Lycopodium annotinum
21. 600b Gawronski i in. 2005
22. 138d taksacja 2011
23. 273a Taksacja 2011
24. 2751 Taksacja 2011
25. | Bobrek trojlistkowy 309¢,i,j,n Gawronski i in. 2005
Menyanthes trifoliata
26. | Rukiew ptonna 697s Gawrofiski 1 in. 2005
Nasturtium sterile
27. | Grazel z6lty 513b Gawronski 1 in. 2005
Nuphar luteum
28. 751h Gawronski i in. 2005
29. 756h Gawronski i in. 2005
30. 761j Gawronski i in. 2005
31. 763r Gawronski i in. 2005
32. | Grzybienie biate 518h Gawronski i in. 2005
Nymphaea alba
33. 593a Gawronski i in. 2005
34. | Storczyk 216a Taksacja 2011
Orchis sp.
35. 309¢ Taksacja 2011
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Lp. Gatunek Lokalizacja Opis og6lny Zrédto Uwagi - zagrozenia, zalecenia ochronne Zabiegi uzgodnione
nazwa tacinska i polska sposobu zZRDOS
wystgpowania
oddziat projekt. | wykon.
36. | Dlugosz krolewski 582f
Osmuda regalis
37. | Gruszyczka mniejsza 499a Gawrofiski 1 in. 2005
Pirola minor
38. | Pigciornik bialy 757h Gawronski 1 in. 2005
Potentilla alba
39. | Pigciornik norweski 65¢ Gawrofiski 1 in. 2005
Potentilla norvegica
40. | Cis pospolity 694p
Taxus baccata
41. 260m
42. Zurawina blotna 159f Taksacja 2011
Oxycoccus palustris
43. 309c Taksacja 2011
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Zalacznik nr 4 Wykaz lasow o szczegolnych walorach przyrodniczych (HCVF)

ADRES HCVF ADRES HCVF
1 -a hcvf2,hcvf3.2 17 -b hcvf2
2 -a hcvf2 18 -a hevf2
2 b hcvf2 18 -b hcvf2
2 - hcvf2 18 -c hevf2
2 hcvf2 18 -d hcvf2
3 -a hcvf2 19 -a hevf2
4 -b hcvf2 19 -b hcvf2
4 - hcvf2 19 -c hcvf2
4 hcvf2 19 -d hevf2
4 f hcvf2 19 -f hcvf2
5 -a hevf2,hcvf3.2 19 g hcvf2
6 -a hcvf2 20 -a hcvf2
6 -b hcvf2 20 -b hevf2
6 - hcvf2 20 ¢ hevf2
6 -d hcvf2 20 d hcvf2
7 -a hcvf2,hcvf3.2 20 -f hcvf2
8 -a hcvf2 20 -g hcvf2
8 -b hcvf2 21 -b hcvf2,hevf3.2
8 -c hevf2,hevf3.2 22 -a hcvf2,hcvf3.2
9 -a hcvf2 22 -b hcvf2
9 -b hcvf2 22 hevf2
10 -a hcvf2 22 d hcvf2
10 -b hcvf2 22 f hevf2
10 -c hcvf2 23 -a hcvf2
10 -d hcvf2 24 -b hevf2
11 -a hcvf2 24 hevf2
11 -b  |hcevf2 24 d hcvf2
11 - hcvf2 24 f hevf2
11 d hcvf2 25 -a hcvf2
12 -a hcvf2 25 -b hevf2
12 -b hcvf2 25 - hcvf2
13 -a hcvf2 26 -a hcvf2
13 -b hcvf2 26 -b hevf2
14 -a hcvf2 26 -c hcvf2
14 -b hcvf2 26 d hevf2
15 -a hcevf2,hcvf3.2 26 -j hcvf2
15 -b hcvf2,hcvf3.2 26 -k hcvf2
15 -c hevf2,hcvf3.2 26 -l hcvf2
16 -a hcvf2 27 -a hcvf2,hevf3.2
16 -b hcvf2,hevf3.2 28 -a hcvf2,hevf3.2
16 -c hcvf2 28 -c hcvf2
16 -d hcvf2 28 -d hevf2
17 -a hevf2,hevf3.2 28 f hcvf2,hcvf3.2




ADRES HCVF
28 -g hevf2,hcvf3.2
28 -h hcvf2
29 -a hcvf2,hevf3.2
29 -b hcvf2
29 - hcvf2
30 -a hcvf2
30 -b hcvf2
30 ¢ hcvf2
31 -a hcvf2
32 -a hcvf2
33 -b hcvf2
33 hcvf2
33 d hcvf2
33 f hcvf2,hevf3.2
33 -g hcvf2
34 -a hcvf2
34 -b hcvf2
34 -c hevf2,hevf3.2
34 d hcvf2
35 -a hcvf2
36 -a hcvf2
37 -a hcvf2
37 -b hcvf2
37 -c hcvf2
38 -a hcvf2
38 -b hcvf2
38 -c hcvf2
39 -b hevf2,hcvf3.2
39 - hcvf2
39 d hcvf2
40 -a hcvf2
40 -b hcvf2
40 -c hcvf2
40 -d hcvf2
41 -a hcvf2
41 -b |hcvf2
41 - hcvf2
41 -d hcvf2
41 f hcvf2
41 -g hcvf2
42 -a hcvf2
42 -b hcvf2
43 -a hcvf2
43 -b hcvf2
43 - hcvf2
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ADRES HCVF
43 -d hcvf2
43 f hcvf2
43 -g hcvf2
43 -h hcvf2
44 -3 hcvf2
44 -b hcvf2
45 -b |hcvf2
45 -d hcvf2
46 -a hevf2,hevf3.2
47 -a hcvf2
47 -b hcvf2
47 -c hcvf2
47 -d hcvf2
48 -a hcvf2
48 -b |hcvf2
48 -c hcvf2
48 -d hcvf2
48 -g hevf2,hcvf3.2
48 -h hcvf2
48 - hcvf2,hevf3.2
49 -a hcvf2
49 -c hcvf2,hevf3.2
49 -d hcvf2
49 -f hcvf2,hevf3.2
50 -a hcvf2
50 -b hcvf2
50 -c hcvf2,hevf3.2
50 -d hcvf2
51 -a hcvf2
51 -b hcvf2
51 -c hcvf2,hevf3.2
51 -d hcvf2,hevf3.2
52 -a hevf2,hcvf3.2
53 -a hcvf2,hevf3.2
53 -b hcvf2
53 - hcvf2,hevf3.2
53 -d hcvf2,hcvf3.2
54 -a hcvf2,hevf3.2
55 -a hcvf2
55 -b hcvf2
55 -c hcvf2,hevf3.2
55 -d hevf2,hevf3.2
55 -f hcvf2
55 i hcvf2
56 -a hevf2,hcvf3.2




ADRES HCVF
56 -b hcvf2,hcvf3.2
56 -c hcvf2,hevf3.2
57 -b hcvf2
57 -c hevf2,hcvf3.2
57 - hcvf2
57 -f hevf2,hcvf3.2
58 -a hcvf2
59 -a hcvf2
59 -b hcvf2,hcvf3.2
59 -c hcvf2
59 -f hcvf2
60 -a hcvf2
60 -b hcvf2
60 -c hcvf2
60 -d hcvf2
60 -f hcvf2
61 -a hcvf2
61 -b hcvf2
61 -c hcvf2,hevf3.2
61 -d hcvf2
61 -f hcvf2
62 -a hcvf2,hevf3.2
62 -b hcvf2
62 -c hcvf2
62 -d hcvf2
62 -f hcvf2
63 -a hcvf2
63 -b hcvf2
63 -c hcvf2
63 -d hcvf2
64 -a hcvf2
64 -b hcvf2
64 -c hcvf2
64 -d hcvf2
64 -f hcvf2
64 -g hcvf2
64 -h hcvf2
65 -a hcvf2
65 -b hcvf2
65 -d hcvf2
65 -f hcvf2
65 -g hcvf2
65 -h hcvf2
66 -a hcvf2
66 -b hcvf2
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ADRES HCVF
66 -C hevf2
66 -d hcvf2
67 -a hcvf2
67 -b hevf2
67 -f hcvf2
67 -g hcvf2
67 -h hcvf2
68 -a hevf2
68 -b hevf2
68 -c hcvf2
68 -d hevf2
68 -f hcvf2
68 -g hcvf2
69 -a hcvf2
69 -b hcvf2,hevf3.2
69 -c hevf2
70 -a hcvf2
70 - hevf2
70 -d hcvf2
71 -a hevf2
71 -b hevf2
71 -c hcvf2,hevf3.2
71 -d hcvf2,hevf3.2
71 f hcvf2,hevf3.2
71 -g hcvf2
72 -a hcvf2,hevf3.2
72 -b hcvf2
72 -c hcvf2,hevf3.2
72 hcvf2
72 -g hcvf2,hevf3.2
72 -h hcvf2,hevf3.2
73 -b hevf2
73 - hevf2
73 d hcvf2,hevf3.2
73 f hevf2
74 -a hcvf2,hevf3.2
74 -b hevf2
74 - hcvf2
74 -d hcvf2
75 -a hevf2
75 -b hcvf2,hevf3.2
75 - hevf2
75 -d hcvf2
75 -f hcvf2,hevf3.2
76 -a hcvf2,hevf3.2




ADRES HCVF
76 -b hcvf2
76 -c hcvf2,hevf3.2
76 -d hcvf2
76 -f hcvf2
76 -g hcvf2
77 -a hcvf2,hcvf3.2
77 -b hcvf2,hevf3.2
77 - hcvf2
77 hcvf2
77 f hcvf2
78 -a hcvf2
78 -b hcvf2,hevf3.2
78 -c hevf2,hcvf3.2
79 -a hcvf2,hevf3.2
79 -b hcvf2,hevf3.2
79 -c hevf2,hcvf3.2
79 -d hcvf2,hevf3.2
80 -a hcvf2
80 -b hcvf2,hevf3.2
80 -c hevf2,hcvf3.2
80 -d hevf2,hcvf3.2
80 -f hcvf2
81 -a hevf2,hcvf3.2
81 -b hcvf2
81 -c hcvf2
82 -a hcvf2
82 -b hcvf2,hevf3.2
82 -c hevf2,hcvf3.2
82 -d hcvf2,hevf3.2
82 -f hcvf2
83 -a hcvf2,hevf3.2
83 -b hcvf2
83 d hcvf2
84 -a hcvf2
84 -b hcvf2,hcvf3.2
84 -c hcvf2,hevf3.2
84 -d hevf2,hcvf3.2
84 -g hcvf2
84 -h hcvf2
84 i hcvf2
85 -a hcvf2,hevf3.2
86 -a hcvf2
86 -c hcvf2
86 -d hcvf2

87 -a

hevf2,hcvf3.2

304

ADRES HCVF
88 -a hcvf2
88 -b hcvf2
88 -c hcvf2
88 -d hcvf2
88 -f hcvf2
89 -a hcvf2
89 -b hcvf2
89 -c hcvf2
89 -d hevf2,hcvf3.2
90 -a hcvf2
90 -b hcvf2
90 -c hcvf2,hevf3.2
90 -d hcvf2,hcvf3.2
90 -f hcvf2,hevf3.2
91 -a hcvf2,hevf3.2
92 -a hcvf2
92 -b hcvf2
92 - hcvf2
92 d hcvf2
92 f hcvf2
92 g hcvf2
93 -a hcvf2
93 -b hcvf2
93 - hcvf2
93 d hcvf2
94 -a hcvf2
94 -b hcvf2
94 - hcvf2
95 -a hcvf2
95 -b hcvf2
96 -a hcvf2
96 -b hcvf2
9% -c hcvf2
9% -d hcvf2
9% -f hcvf2
9% -g hcvf2
97 -a hcvf2
97 -b hcvf2
97 -c hcvf2
97 hcvf2
97 f hcvf2,hevf3.2
97 -g hcvf2
98 -a hcvf2,hevf3.2
98 -b hcvf2
98 -c hevf2,hevf3.2




ADRES HCVF
98 -d hcvf2
99 -a hcvf2
99 -b hcvf2
99 d hcvf2
99 -f hcvf2
100 -a |hcvf2
100 -b |hcvf2
100 -¢ |hcvf2
101 -a |hcvf2
101 -b |hcvfl.2,hcevf2
101 ¢ |hevf2
101 -d |hcvf2
101 -f |hevf2
101 -g | hcvf2,hevf3.2
102 -a |hcvf2
102 -b |hcvf2
102 ¢ |hcvf2
102 -d |hcvf2
102 f hcvf2
102 -h | hcvf2
103 -a |hcvf2
103 ¢ |hcvf2
103 -d |hcvf2
103 -f |hcvf2
104 -a |hcvf2
104 -b | hcvf2
104 -¢ |hcvf2
104 -d |hcvf2
104 f hcvf2
105 -a | hcvf2
105 -b | hcvf2,hevf3.2
105 -c¢ | hcvf2,hcvf3.2
105 -d |hcvf2
106 -a | hcvf2,hcvf3.2
106 -b |hcvf2
107 -a |hcvf2
107 -¢ | hcvf2
107 -d |hcvf2
107 f hcvf2
108 -a |hcvf2
108 -b |hcvf2
108 -¢ | hcvf2
108 -d |hcvf2
109 -b |hcvf2,hcvf3.2
109 -d |hcvf2

305

ADRES HCVF

109 -f |hcvf2

109 -g |hcvf2

109 -h |hcvf2

110 -a |hcvf2

110 -b |hcvf2,hcvf3.2
110 -¢ | hevf2,hcvf3.2
110 -d |hcvf2

111 -a |hevf2

111 -b | hevf2

111 -¢ | hcvf2,hcvf3.2
111 -d | hcvf2

111 f hcvf2

111 -g |hcvf2

111 -h | hcvf2

111 -i hcvf2

112 -a | hcevf2

112 -b | hcvf2

112 ¢ | hevf2

113 -a |hcvf2

113 -b | hcvf2,hcvf3.2
113 -¢ | hevf2,hcvf3.2
113 -d |hcvf2

113 -f | hevf2

113 -g | hcvf2

114 -a | hcevf2

114 -b | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2
114 ¢ | hcvf2

114 -d | hcvf2

114 f hcvf2

114 -g | hcvf2

115 -a | hcvf2

115 -b | hcvf2

115 -¢ | hevf2

116 -a | hcvf2,hcvf3.2
116 -b | hcvf2,hcvf3.2
117 -a | hcvf2

117 -b | hcvf2

117 -¢ | hcvf2

117 -d |hcvf2

117 -f hcvf2,hevf3.2
117 -g | hcvf2,hcvf3.2
118 -a |hcvf2

118 -b | hcvf2,hcvf3.2
118 -¢ |hcvf2

118 -f

hcvf2,hevf3.2




ADRES HCVF
119 -a |hevf2
119 -b |hcvf2
119 -d |hcvf2
119 -f |hcevf2
119 -g |hcvf2
119 -h | hevf2
119 - |hcvf2
119 -k |hevf2
119 -l hcvf2
119 -r |hcvf2
119 -s | hcvf2
120 -a |hcvf2
120 -g |hcvfl.2,hcvf2
120 -j |hcvfl.2,hevf2
120 -k |hcvf2
120 -m | hcvf2
120 -n |hcvf2
121 -a |hevf2
121 -b | hcvf2
121 -¢ | hevf2
121 -d |hcvfl.2,hcvf2
122 -a |hcvf2
123 -a | hevf2
123 -b | hcvf2
123 -¢ | hevf2
123 -d |hcvf2
123 f hcvf2
124 -a | hcevf2
124 -b | hcvf2
125 -a | hevf2
125 -b | hcvf2
125 -¢ | hevf2
125 -d |hcvf2,hcvf3.2
125 f hcvf2,hevf3.2
125 -g |hcvf2
125 -h | hcvf2
126 -a | hcvf2,hcvf3.2
126 -b | hcvf2
127 -a |hcvf2
127 -b | hcvf2
127 -¢ | hcvf2,hevf3.2
127 -d | hcvf2
128 -a |hcvf2
128 -b | hcvf2,hcvf3.2

128 -c

hevf2,hcvf3.2

306

ADRES HCVF
129 -a |hevf2
129 -b | hcvf2
129 -¢ |hcvf2
129 -d |hcvf2
130 -a |hcvf2
130 -b |hcvf2
130 ¢ |hcvf2
131 -a |hevf2
132 -a |hcvf2
132 -b | hcvf2
133 -a | hevf2
133 -b | hcvf2
133 -d |hcvf2
133 -f | hcvf2
134 -a |hcvf2
134 -b | hcvf2
135 -a | hcvf2
135 -b | hcvf2
135 -¢ | hcvf2
135 -d |hcvf2
135 -f |hcvf2
135 -g |hcvf2
135 -h | hcvf2
136 -a |hcvf2
136 -b |hcvf2
136 -¢ |hcvf2
137 -a |hcvf2
137 -b | hcvf2
137 -¢ |hcvf2
137 -d |hcvf2
137 f hcvf2
138 -a |hcvf2
138 -b | hcvf2
138 -d |hcvf2
138 -f |hcvf2
139 -a |hcvf2
139 -b |hcvf2
139 ¢ |hcvf2
139 -d |hcvf2
139 -f |hcevf2
140 -a |hcvf2
140 -b |hcvf2
140 -¢c |hcvf2
140 -d |hcvf2
141 -a |hcevf2




ADRES HCVF

141 -b | hcvf2

141 -¢ |hcvf2

141 -d |hcvf2

141 -f | hcevf2

142 -a |hcvf2

142 -b | hcvf2

143 -a |hcvf2

143 -¢ | hevf2

144 -a | hcvf2,hcvfd.2
144 -b | hcvf2,hevfa.2
145 -a | hcvf2,hcvfd.2
145 -b | hcvf2,hevfa.2
145 -c¢ | hcvf2,hcvfd.2
145 -d | hcvf2,hevfa.2
145 f | hcvf2,hevfd.2
146 -a | hcvf2,hcvfd.2
146 -b | hcvf2,hevfa.2
147 -a | hcvf2,hcvfd.2
147 -b | hcvf2,hevfa.2
147 -c¢ | hcvf2,hcvfd.2
147 -d | hcvf2,hcvfd.2
147 f | hcvf2,hevfd.2
147 -g |hcvf2,hcvfd.2
147 -h | hcvf2,hevfa.2
147 -i hcvf2,hcvfa.2
148 -b | hcvf2,hevfa.2
148 -¢ | hcvf2,hevfd.2
149 -a | hcvf2,hcvfd.2
149 -b | hcvf2,hevfa.2
149 -c |hcvf2,hcvfd.2
149 -d | hcvf2,hevfa.2
150 -a |hcvf2,hcvfd.2
150 -b |hcvf2,hcvfd.2
150 -¢ | hcvf2,hevfd.2
151 -a | hcvf2,hcvfd.2
151 -b | hcvf2,hevfd.2
151 ¢ |hcvf4.2

151 -d | hcvf2,hevfd.2
151 -f | hcvf2,hevfd.2
152 -a | hcvf2,hcvfd.2
152 -b | hcvf2,hevfd.2
152 -c¢ | hcvf2,hcvfd.2
152 -d | hcvf2,hevfd.2
153 -a | hcvf2,hcvfd.2

153 -b

hcvf2,hcvfa.2

307

ADRES HCVF

153 -c¢ | hevf2,hcvf4.2
153 -d | hcvf2,hcvf4.2
153 -f hcvf2,hevfd.2
153 -g | hcvf2,hcvfd.2
154 -a | hcvf2,hcvf4.2
154 -b | hcvf2,hcvf4.2
154 -¢ | hcvf2,hcvf4.2
154 -d | hcvf2,hcvf4.2
155 -a | hevf2,hcvf4.2
155 -b | hcvfa.2

155 -c¢ | hevf2,hcvf4.2
156 -a | hcvf2,hcvf4.2
156 -b | hcvf2,hcvf4.2
156 -¢ | hcvf2,hcvf4.2
157 -a | hcvf2,hcvf4.2
157 -b | hcvf2,hcvf4.2
157 -¢ | hcvf2,hcvf4.2
157 -d | hcvf2,hcvf4.2
157 -f | hcvf2,hevfa.2
157 -g |hcvf2,hcvfd.2
157 -h | hcvf2,hcvf4.2
158 -a | hcvf2,hcvf4.2
158 -b | hcvf2,hcvf4.2
159 -a | hcvf2,hcvf4.2
159 -b | hcvf2,hcvf4.2
159 -¢ | hcvf2,hcvf4.2
159 -h | hcvf2,hcvf4.2
159 -i hcvf2,hevf3.2,hevf4.2
160 -b | hcvf2,hcvf4.2
160 -c | hcvf2,hcvf4.2
160 -f hcvf2,hevfd.2
160 -g |hcvf2,hcvfd.2
161 -a | hcvf2,hcvf4.2
161 -b | hcvf2,hcvf4.2
161 -¢ |hcvf4.2

161 -d | hcvf2,hcvf4.2
161 -f hcvf2,hevfa.2
161 -g |hcvf2,hevfd.2
161 -h | hcvf2,hevfa.2
162 -a |hcvf2

162 -b | hcvf2

162 -d |hcvf2

163 -a |hcvf2

163 -b |hcvf2

163 -¢ |hcvf2




ADRES HCVF
163 -d |hcvf2
163 -f |hcvf2
164 -a |hcvf2
164 -b |hcvf2
164 -c |hcvf2
165 -a |hcvf2
165 -b |hcvf2
165 -¢ | hcvf2
165 -f |hcvf2
166 -a |hcvf2
167 -a |hcvf2
167 -c |hcvf2
167 -d |hcvf2
167 -f hcvf2
167 -g |hcvf2
167 -h |hcvf2
167 -i hcvf2
167 -m |hcvf2
167 -n |hcvf2
168 -a |hcvf2
168 -b |hcvf2
168 -¢ |hcvf2
168 -f |hcvf2
168 -i hcvf2
169 -a |hcvf2
169 -b |hcvf2
169 -¢ |hcvf2
169 -d |hcvf2
170 -a |hcvf2
170 -b | hcvf2
171 -a | hcvf2,hevf3.2
172 -k | hcevf2
172 -l hcvf2
172 -m |hcvf2
172 -n | hcevf2
173 -a |hcvf2
173 -b | hcvf2
173 -¢ |hcvf2
173 -d |hcvf2
173 -f | hevf2
173 -g |hcvf2
173 -h | hcevf2
174 -a |hcvf2
174 -¢ | hcevf2
174 -d | hcvf2

308

ADRES HCVF
175 -a | hcvf2
175 -b | hcvf2
175 -c |hcvf2
175 -d | hcvf2
175 f hcvf2
175 -g |hcvf2
175 -h |hcvf2
175 -i hcvf2
175 -j hcvf2
175 -k |hcvf2
175 -l hcvf2
175 -m |hcvf2
176 -a |hcvf2
176 -b | hcvf2
176 -c¢ |hcvf2
177 -a | hcvf2
177 -b | hcvf2
177 -¢ | hcevf2
177 -d |hcvf2
178 -a | hcvf2
178 -b | hcvf2
178 -c¢ |hcvf2
179 -a |hcvf2
179 -b |hcvf2
179 -¢ | hcevf2
180 -a |hcvf2
180 -b |hcvf2
180 -¢ |hcvf2
181 -a |hcvf2
181 -b |hcvf2
181 -c |hcvf2
181 -d |hcvf2
181 -f |hcvf2
181 -g |hcvf2
182 -a |hcvf2
182 -b | hcvf2
182 -¢ | hcvf2
182 -d |hcvf2
183 -a |hcvf2
183 -b |hcvf2
183 -¢ |hcvf2
183 -d |hcvf2
183 -f |hcvf2
183 -g |hcvf2
183 -h |hcvf2




ADRES HCVF

183 -i hcvf2

184 -a |hcvf2

185 -a |hcvf2

185 -b | hcvf2

185 -¢ | hcvf2

185 -d |hcvf2

186 -a |hcvf2

186 -b |hcvf2

187 -a | hcvf2,hcvfd.2
187 -b | hcvf2,hevfd.2
187 -c | hcvf2,hcvfd.2
187 -d | hcvf2,hevfd.2
188 -a | hcvf2,hcvfd.2
188 -b | hcvf2,hcvfd.2
189 -a | hcvf2,hevfd.2
189 -b |hcvf2,hcvfd.2
189 -¢ | hcvf2,hevfd.2
189 -d |hcvf2,hcvfd.2
190 -a |hcvf2,hevfd.2
190 -b |hcvf2,hcvfd.2
190 -c |hcvf2,hcvfd.2
190 -d | hcvf2,hevfd.2
190 -f hevf2,hcvf4.2
190 -g |hcvf2,hcvfd.2
191 -b |hcvf2,hcvfd.2
191 -¢ | hcvf2,hevfd.2
191 -d |hcvf2,hevfd.2
191 -f hevf2,hcvf4.2
191 -g |hcvf2,hcvfd.2
191 -h |hcvf4.2

191 -i |hcvf2,hevfa.2
192 -a | hcvf2,hcvfd.2
192 -b |hcvf2,hcvfd.2
193 -a | hcvf2,hevfd.2
193 -b | hcvf2,hcvfd.2
193 -¢ | hcvf2,hevfd.2
193 -d |hcvf2,hcvfd.2
193 f hcvf2,hevfd.2
193 -g |hcvf2,hcvfd.2
193 -h |hcvf2,hcvfd.2
193 -i hcvf2,hevfd.2
193 -j hevf2,hcvf4.2
194 -a | hcvf2,hevfd.2
194 -b |hcvf2,hcvfd.2
194 -c |hcvf2,hcvfd.2

309

ADRES HCVF

194 -d | hcvf2,hcvf4.2
194 f | hcvf2,hevfa.2
194 -g | hcvf2,hevfd.2
194 -h | hcvf2,hcvf4.2
194 -i | hcvf2,hevfa.2
194 -j hcvf2,hevfa.2
195 -a | hcvf2,hcvf4.2
195 -b | hcvf2,hcvf4.2
195 -c | hcvf2,hcvf4.2
195 -f hcvf2,hevfd.2
196 -a | hcvf2,hcvf4.2
197 -a | hcvf2,hcvf4.2
197 -b | hcvf2,hcvf4.2
197 -¢ | hcvf2,hcvf4.2
198 -a | hcvf2,hcvf4.2
199 -a | hcvf2,hcvf4.2
199 -b | hcvf2,hcvf4.2
199 -c | hevf2,hcvf4.2
199 -d | hcvf2,hcvf4.2
199 -f hcvf2,hevfa.2
199 -g |hcvf2,hcvfd.2
199 -h | hcvf2,hcvf4.2
199 -i hcvf2,hevfa.2
200 -a |hcvf2,hcvf4.2
200 -b | hcvf2,hcvf4.2
201 -a | hcvf2,hevf4.2
201 -b | hcvf2,hcvf4.2
201 ¢ |hcvfd.2

201 -d | hcvf2,hcvf4.2
201 -f hcvf2,hevfa.2
201 -g | hcvfd.2

202 -a | hcvf2,hcvfd.2
202 -b | hcvf2,hcvf4.2
203 -a | hcvf2,hevf4.2
203 -b | hcvf2,hcvf4.2
203 -d | hcvf2,hcvf4.2
204 -a | hcvf2,hcvfd.2
204 -b | hcvfd.2

204 -c | hcvf2,hevf4.2
204 -d | hcvf2,hcvfd.2
205 -a | hcvf2

205 -b | hcvf2

205 -¢ | hcvf2

205 f | hcvf2

205 -g | hcvf2




ADRES HCVF
205 -h | hcvf2
205 -i hcvf2
206 -a |hcvf2
206 -b | hcvf2
206 -d |hcvf2
206 -f | hcvf2
207 -b | hcvf2
207 ¢ |hcvf2
207 -i hcvf2
207 -j |hcvf2
208 -a | hcvf2
208 -b | hcvf2
208 -¢ |hcvf2
208 -f | hcvf2
209 -a |hcvf2
209 -b | hcvf2
209 -¢ |hcvf2
209 -d |hcvf2
209 -g | hcvf2
210 -a |hcvf2
210 -d |hcvf2
210 f hcvf2
210 -g | hcvf2
211 -b | hcvf2
211 ¢ | hcevf2
211 -d |hcvf2
211 f hcvf2
211 -g | hcvf2
211 -h | hcvf2
211 i hcvf2
211 -j | hevf2
212 -a | hcvf2
213 -a | hcvf2
213 -b | hcvf2
213 ¢ | hcvf2
213 -d |hcvf2
213 f | hcvf2
213 -g | hcvf2
213 -h | hcvf2
214 -a | hcvf2
214 -b | hcvf2
214 ¢ | hcevf2
215 -a | hcvf2
216 -d | hcvf2
216 f | hcvf2

310

ADRES HCVF
216 -g | hcvf2
216 -h | hcvf2
216 -i hcvf2
216 -j hcvf2
216 -k |hcvf2
216 -l hcvf2
216 -m | hcvf2
216 -n | hcvf2
216 -0 |hcvf2
217 -a | hcvf2
217 -b | hcvf2
217 ¢ | hcvf2
217 -d | hcvf2
218 -a | hcvf2
218 -b | hcvf2
219 -b | hcvf2
219 ¢ | hcvf2
220 -a |hcvf2
220 -b | hcvf2
221 -a | hcvf2
221 -b | hcvf2
221 ¢ | hcvf2
221 -d | hcvf2
221 f hcvf2
222 -a | hcevf2
223 -a | hcvf2
223 -b | hcvf2
223 ¢ | hcevf2
223 -d | hcvf2
224 -a | hcvf2
224 -b | hcvf2
225 -a | hcvf2
225 -b | hcvf2
225 ¢ | hcvf2
225 -d | hcvf2
225 f hcvf2
225 -g | hcvf2
226 -a | hcvf2
226 -b | hcvf2
226 ¢ | hcvf2
226 -d | hcvf2
227 -a | hcvf2
227 -b | hcvf2
227 ¢ | hcvf2
227 -d | hcvf2




ADRES HCVF

227 £ | hcvf2

227 -g | hcvf2

227 -h | hcvf2

228 -a | hcvf2

229 -a | hcvf2

229 ¢ | hcvf2

229 -d |hcvf2

230 -a | hcvf2,hcvf4.2
230 -b | hevf2,hcvf4.2
230 -¢ | hcvf2,hevfd.2
230 -d | hcvf2,hevf4.2
231 -a | hcvf2,hevfd.2
231 -b | hevf2,hcvf4.2
231 -¢ | hcvf2,hevfd.2
231 -d | hcvf2,hcvfd.2
231 -f hevf2,hcvf4.2
231 -g | hcvf2,hevf4.2,hevfb
231 -h | hevf2,hcvf4.2
231 -i |hcvf2,hevfa.2
231 4 hevf2,hcvf4.2
232 -a | hcevf2,hevf4.2
232 -b | hcvf2,hcvfd.2
232 -c¢ | hevf2,hevf4.2
232 -d | hcvf2,hevfd.2
232 -f hevf2,hcvf4.2
233 -a | hcvf2,hevfd.2
233 -b | hcvf2,hcvfd.2
233 -c¢ | hevf2,hevf4.2
233 -d | hcvf2,hevfd.2
233 -f hevf2,hcvf4.2
234 -b | hcvf2,hcvfd.2
234 -c¢ | hevf2,hevf4.2
234 -d | hcevf2,hevf4.2
234 -f |hcvf2,hevfa.2
234 -g | hcvf2,hcvfd.2
234 -h | hcvf2,hevfa.2
235 -a | hevf2,hevf4.2
235 -b | hcvf2,hcvfd.2
236 -a | hcvf2,hcvfd.2
236 -b | hevf2,hevf4.2
236 -¢ | hcvf2,hevfd.2
236 -d | hevf2,hcvf4.2
236 f hcvf2,hevfd.2
237 -a | hcevf2,hevf4.2

237 -b

hcvf2,hcvfa.2

311

ADRES HCVF

237 -c¢ | hcvf2,hevfd.2
237 -d | hcvf2,hevf4.2
237 -f | hcvf2,hevfa.2
238 -a | hcvf2,hcvfd.2
238 -b | hcvf2,hevf4.2
238 -c¢ | hcvf2,hevfd.2,hevf6
238 -d | hcvf2,hcvf4.2
238 -f hcvf2,hevfa.2
238 -g | hcvf2,hcvfd.2
239 -a | hcvf2,hevf4.2
239 -b | hcvf2,hcvfd.2
239 -¢ | hcvf2,hevf4.2
239 -d | hcvfd.2

239 f hcvf2,hevfd.2
239 -g | hevf2,hevf3.2,hevf4.2
240 -a | hcvf2,hcvfd.2
240 -b | hcvfd.2

240 -c¢ | hcvf2,hevf3.2,hevf4.2
240 -d | hcvf2,hevfa.2
241 -a | hcvf2,hcvfd.2
241 -b | hcvfd.2

241 -c | hcvf2,hevf4.2
241 -d | hcvf2,hcvfd.2
241 f hcvf4.2

241 -g | hcvf2,hcvfd.2
241 -h | hcvf2,hevfa.2
242 -a | hcvf2,hevf4.2
242 -b | hcvf2,hcvf4.2
242 -c | hcvf2,hevf4.2
243 -a | hcvf2,hcevfd.2
243 -b | hcvf2,hevfa.2
243 -c¢ | hcvf2,hevfd.2
243 -d | hcvf2,hevfd.2
243 -f | hcvf2,hevfa.2
244 -a | hcvf2,hcvfd.2
244 -b | hcvf2,hevfa.2
245 -a | hcvf2,hcevfd.2
245 -b | hcvf2,hevfa.2
245 -c | hevf2,hevf4.2
245 -d | hcvf2,hcvfd.2
245 -f | hcvf2,hevfd.2
245 -g | hcvf2,hcvfd.2
246 -a | hcvf2,hcvf4.2
246 -b | hcvf2,hcvfd.2
246 -c¢ | hcvf2,hcvfd.2




ADRES HCVF
246 -d | hcvf2,hcvf4.2
247 -b | hcvf2,hevfa.2
247 -c | hcvf2,hevfd.2
247 -d | hevf2,hevf4.2
247 -f  |hcvf2,hevfa.2
248 -a | hcvf2
248 -b | hcvf2
248 ¢ | hcvf2
248 -d | hcvf2
249 -a | hcvf2
249 -b | hcvf2
249 ¢ | hcvf2
249 -d | hcvf2
249 f hcvf2
250 -a |hcvf2
250 -b | hcvf2
250 -¢ | hcvf2
250 -d |hcvf2
251 -a | hcvf2
251 -b | hcvf2
251 ¢ | hcvf2
251 -d |hcvf2
251 f | hcvf2
251 -g | hcvf2
252 -a | hcvf2
252 -b | hcvf2
253 -a | hcvf2
253 ¢ | hcvf2
253 -d | hcvf2
254 -a | hcvf2
254 -b | hcvf2
255 -a | hcvf2
255 -¢ | hcvf2
255 -d | hcvf2
256 -a | hcvf2
257 -a | hcvf2
257 -b | hcvf2
257 ¢ | hcvf2
257 -d | hcvf2
258 -a | hcvf2
259 -a | hcvf2
259 -b | hcvf2
260 -a |hcvf2
260 -b | hcvf2
260 ¢ |hcvf2

312

ADRES HCVF

260 -d |hcvf2

260 -f |hcvf2

260 -g | hcvf2

260 -j hcvf2

260 -k |hcvf2

260 -0 |hcvfl.2,hcvf2
260 -p |hcvfd.l

260 -s | hcvf2,hcvf4.1
260 -t |hcvf2

260 -w | hcvf2,hevfd.1
260 -x |hcvf2,hevf4.1
260 -y |hcvf2

260 -z |hcvf2

260 -ax |hcvf2

261 -a | hcvf2

261 -b | hcvf2

262 -a | hcvf2

262 -b | hcvf2

262 -c | hcvf2

262 -d |hcvf2

262 f | hcvf2

262 -g | hcvf2

262 -h | hcvf2

263 -a | hcvf2

263 -b | hcvf2

263 -¢ | hcvf2

263 -d |hcvf2

264 -a | hcvf2

264 -b | hcvf2

264 ¢ | hcvf2

264 -d | hcvf2

265 -a | hcvf2

266 -a |hcvf2

266 -b | hcvf2

266 -f hevf2,hevfd.1
266 -g | hcvf2,hevfd.l
266 -h | hcvf2

266 -i hcvf2

266 -j hcvf2

266 -k |hcvf2,hevf4.1
266 -l hcvf4.1

266 -n | hcvf2

266 -0 |hcvf2

267 -a | hcvf2

267 -b | hcvf2




ADRES HCVF

267 -c¢ | hcvf2,hevf4.1
267 -d | hcvf2,hevfd.l
267 -g | hcvf2

267 -h | hcvf2,hevf4.1
268 -a | hcvf2

268 -b | hcvf2

268 -c | hcvf2

268 -d | hcvf2,hevf4.1
268 f | hcvf2

268 -g | hcvf2

269 -a |hcvf2

269 -b | hcvf2

269 ¢ |hcvf2

270 -a | hcvf2

270 -d |hcvf2

270 -g | hcvf2

270 -h | hcvf2

270 -i hcvf2

270 -j |hcvf2

271 -a | hcvf2

271 -b | hcvf2

271 -¢ | hcvfl.2,hevf2
271 -d | hcvf2

271 f hcvf2

272 -a | hcvf2

272 -b | hcvf2

272 ¢ | hcvf2

273 -a | hcvf2

273 -b | hcvf2

273 ¢ | hcvf2

273 -d | hcvf2

273 f | hcvf2

273 -g | hcvf2,hcevf3.2
273 -h | hcvf2

273 i hcvf2,hcvf3.2
273 -j |hcvf2,hevf3.1,hevfa.1
273 -k | hcvf2

274 -a | hcvf2

274 -b | hcvf2,hevfa.l
274 -c¢ | hcevf2,hevf4.1
274 -d | hcvf2

274 £ | hcvf2

274 -g | hcvf2

274 -h | hcvf2

274 i hcvf2

313

ADRES HCVF

274 -j hcvf2

274 -k hcvf2

274 - hcvf2

274 -m | hcvf2

274 -n | hcvf2

274 -p | hcvf2

275 -a | hcvf2

275 ¢ | hcvf2

275 -d | hcvf2

275 f hevf4.1

275 -g | hcvf2

275 -h | hcvf2,hevfa.l
275 -i hcvf2,hevfd. 1
276 -a | hcvf2

276 -b | hcvf2

276 -c¢ | hcvf2,hevf3.1,hevf4d.1
276 -d | hcvf2

277 -a | hcvf2

277 -b | hcvf2

277 ¢ | hcvf2

277 -d | hcvf2

277 f hcvf2

277 -g | hcvf2

277 -i hcvf2

278 -a | hcvf2

278 -b | hcvf2

278 -¢ | hcvfl.2,hevf2
278 -d | hcvfl.2,hcvf2
278 -j |hcvf2

278 -k | hcvf2

278 - hcvf2

278 -m | hcvf2

278 -n | hcvf2

278 -0 |hcvf2

279 -a | hcvf2,hcvfd.2
279 -b | hcvf2,hevfa.2
279 -c¢ | hcvf2,hcevfd.2
279 -d | hcvf2,hevfa.2
279 -f | hcvf2,hevfa.2
280 -a | hcvf2,hcvf4.2
280 -b | hcvf4.2

280 -c¢ | hcvf2,hcvfd.2
280 -d | hcvf2,hcvf4.2
280 -f hcvf2,hevfa.2

280 g

hcvf2,hevfa.2




ADRES HCVF

281 -a | hcvf2,hcvf4.2
281 -b | hcvf2,hcvfd.2
281 -c¢ | hcvf2,hcvfd.2
281 -d | hcvf2,hcvf4.2
282 -a | hcvf2,hcvfd.2
282 -b | hevf2,hevf4.2
282 -c¢ | hcvf2,hevfd.2
283 -b | hevf2,hevf4.2
283 -c¢ | hevf2,hevf4.2
283 -d | hcvf4.2

283 -f hevf2,hcvf4.2
283 -g | hcvf2,hevfd.2
284 -a | hcvf2,hcvf4.2
284 -b | hcvf2,hcvfd.2
284 -c | hcvf2,hcvfd.2
284 -d | hevf2,hevf3.2,hevf4.2
284 -f |hcvf2,hevfa.2
284 -g | hcvf2,hcvfd.2
285 -a | hcvf2,hcvfd.2
285 -b | hevf2,hevf4.2
285 -c¢ | hevf2,hevf4.2
285 -d | hcvf2,hcvfd.2
285 -f hevf2,hcvfa.2
285 -g | hcvf2,hevfd.2
285 -h | hevf2,hcvf4.2
285 -i hcvf2,hevfd.2
286 -a | hcvf2,hcvfd.2
286 -b | hcvf2,hcvf4.2
286 -c | hcvf2,hcvfd.2
287 -a | hcvf2,hcvf4.2
287 -b | hcvf2,hcvfd.2
287 -c¢ | hevf2,hevf4.2
288 -a | hevf2,hevf3.2,hevf4.2
288 -b | hcvf2,hcvfd.2
288 -c¢ | hevf2,hevf4.2
288 -d | hcvf2,hcvfd.2
289 -a | hevf2,hevf3.2,hevf4.2
289 -b | hcvf2,hcvfd.2
289 -c | hcvf2,hevfd.2
289 -d | hevf2,hevf4.2
289 -f hcvf2,hevfd.2
289 -g | hcvf2,hcvfd.2
289 -h | hcvf2,hcvfd.2
290 -a | hcvf2,hcvf4.2

290 -b

hcvf2,hcvfa.2

314

ADRES HCVF
290 -d |hcvf2,hcvf4.2
290 -f hcvf2,hevfd.2
291 -a |hcvf2,hevfd.2
291 -c¢ | hcvf2,hevf4.2
291 -d |hcvf2,hcvfd.2
291 -f hevf2,hcvf4.2
291 -g | hcvf2,hevfd.2
292 -a | hcvf4.2
292 -b | hevf2,hevf4.2
293 -a | hcvf2,hevfd.2
293 -b | hevf2,hevf4.2
293 -¢ | hcvf2,hevfd.2
293 -d | hevf2,hevf4.2
294 -a | hcvf2,hcvfd.2
295 -a | hcvf2,hevfd.2
295 -b | hevf2,hevf4.2
295 -c¢ | hcvf2,hevfd.2
296 -a | hcvf4.2
296 -b | hcvf2,hcvfd.2
296 -c¢ | hcvf2,hcvf4.2
297 -a | hcvf2,hevf4.2
297 -b | hcvf2,hcvfd.2
297 -c¢ | hcevf2,hevf4.2
297 -d | hcvf2,hcvfd.2
297 -f hevf2,hcvf4.2
298 -a | hcvf2,hcvfd.2
298 -b | hcvf2,hcvfd.2
298 -c¢ | hevf2,hevf4.2
299 -a |hcvf2
299 -b | hcvf2
299 ¢ |hcvf2
299 -d |hcvf2
299 f |hcvf2
299 -g | hcvf2
300 -a |hcvf2
300 -b |hcvf2
301 -a |hcvf2
301 -b |hcvf2
301 ¢ |hcvf2
301 -d |hcvf2
301 -f |hcvf2
301 -g |hcvf2
302 -a |hcvf2
302 -b | hcvf2
302 ¢ | hcevf2




ADRES HCVF
303 -a |hcvf2
303 -b |hcvf2
303 ¢ |hcvf2
303 -d |hcvf2
303 -f |hcvf2
304 -a |hcvf2
304 -b |hcvf2
305 -a |hcvf2
305 -b | hcvf2
305 ¢ |hcvf2
305 -d |hcvf2
306 -a |hcvf2
306 -b |hcvf2
307 -a |hcvf2
307 -b |hcvf2
307 -¢ | hcvf2
307 -d |hcvf2
308 -a |hcvf2
308 -b |hcvf2
308 -¢ | hcvf2
308 -d |hcvf2
308 -f |hcvf2
309 -a |hcvf2,hevfd.l
309 -b |hcvf2,hevf4.1
309 -g |hcvf2,hevfd.l
309 -h |hcvf2,hevf4.1
309 -i hcvf2,hevfd. 1
309 -k |hcvf2,hevfd.l
309 -l hcvf2,hevfd. 1
309 -m |hcvf2,hevfd. 1
309 -0 |hcvf2
310 -a |hcvf2
310 -b | hcvf2
310 ¢ | hcvf2
310 -d |hcvf2
310 -f |hcvf2
311 -a |hcvf2
311 -b | hcvf2
311 ¢ |hevf2
311 -d |hcvf2
312 -a | hevf2
312 -b | hcvf2
312 ¢ | hevf2
312 -d |hcvf2
313 -a |hcevf2

315

ADRES HCVF
313 -b | hcvf2
313 ¢ | hcvf2
313 -d |hcvf2
313 -f | hcvf2
313 -g | hcvf2
314 -a |hcvf2
314 -b | hcvf2
314 ¢ | hcvf2
314 -d |hcvf2
315 -a | hcvfl.2,hcvf2
315 -b | hcvf2
315 -¢ | hcvf2
315 -d |hcvf2
315 -f | hcvf2
315 -g | hcvf2
316 -b | hcvf2
316 ¢ | hcvf2
316 -d |hcvf2
316 -f |hcvf2
317 -a |hcvf2
317 -b | hcvf2
317 -¢ | hcvf2
317 -d | hcvf2
317 f hcvf2
317 -g | hcvf2,hevfd.l
317 -h | hcvf2
318 -a |hcvf2
318 -b | hcvf2
318 -¢ | hcvf2
318 -d |hcvf2
318 -f |hcvf2
318 -g | hcvf2
318 -h |hcvf2
318 -i hcvf2
318 - hcvf2
318 -l hcvf2
319 -a |hcvf2
319 -d |hcvf2
320 -a |hcvf2
320 -b | hcvf2,hevfd.l
320 -f | hcvf2
320 -h | hcvf2
320 -i hcvf2
321 -a |hcvf2
321 -b | hcvf2




ADRES HCVF
321 -¢ | hcvf2,hevfd.l
321 -d | hcvf2,hevf4.1
321 -f |hcvf2,hevfa.l
321 -g | hcvf2
321 -h |hcvf2,hevfa.l
322 -a |hcevf2
322 -b | hcvf2
322 ¢ | hcevf2
322 -d |hcevf2
323 -a | hcvf2
323 -b | hcvf2
323 ¢ | hcvf2
323 -d |hcvf2
323 -f | hcvf2
324 -a | hcevf2
324 -b | hcvf2
324 -¢ | hcevf2
324 -d |hcvf2
324 -f hcvf2
325 -a | hcvf2
325 -b | hcvf2
325 ¢ | hcvf2
325 -d | hcvf2
326 -b | hcvf2
326 -d | hcvf2
326 -f | hcvf2
326 -g | hcvf2
326 -h | hcvf2
326 -i hcvf2
326 - hcvf2
326 -l hcvf2
327 -a |hcvf2
327 -b | hcvf2
328 -a | hcvf2
328 -b | hcvf2
328 -¢ | hcvf2
329 -a |hcvf4.2
329 -b | hcvf2,hcvf4.2
330 -a |hcvf2,hcvf4.2
331 -a |hcvf2,hevfd.2
331 -b | hcvf2,hcvf4.2
331 -¢ | hcvf2,hevfd.2
331 -d | hcvf2,hcvf4.2
332 -a | hcvf2,hevfd.2

332 -b

hcvf2,hcvfa.2

316

ADRES HCVF

332 -d |hcvf2,hevfd.2
332 f hcvf2,hevfd.2
332 -g | hcvf2,hcevf4.2
333 -a | hcvf2,hevfd.2
333 -b | hcvf2,hcvf4.2
333 -¢ | hcvf2,hevfd.2
333 -d | hcvf2,hcvf4.2
334 -a | hcvf2,hevfd.2
335 -a | hcvf2,hevfd.2
335 -b | hcvf4d.2

335 -¢ | hcvf2,hevfd.2
335 -d | hcvf2,hcvf4.2
336 -a |hcvf2,hevfd.2
337 -a | hcvf2,hcvf4.2
337 -b | hcvf2,hcvf4.2
337 -¢ | hcvf2,hevfd.2
337 -d | hcvf2,hevf4.2
337 -f hevf2,hcvf4.2
337 -g | hcvf2,hcvf4.2
337 -h | hcvf2,hevfd.2
338 -a | hcvf2,hevfd.2
338 -b | hcvf2,hcvf4.2
338 -¢ | hcvf2,hevfd.2
338 -d | hcvfl.2,hcvf2,hevf4.2
338 -f hevf2,hcvf4.2
339 -a | hcvf2,hcvf4.2
339 -b | hcvf2,hcvf4.2
339 -¢ | hcvf2,hevfd.2
339 -d |hcvf2,hcvf4.2
339 -f hevf2,hcvf4.2
339 -g | hcvf2,hcevf4.2
340 -a |hcvf2,hevfd.2
340 -b |hcvf2,hevfd.2
340 -c | hcvf2,hcvf4.2
341 -a | hcvf2,hevfd.2
341 -b | hcvf4.2

341 -¢ | hcvf2,hevfd.2
341 -d | hcvf2,hevf4.2
342 -a | hcvf2,hcvf4.2
342 -b | hcvf2,hevfd.2
343 -a | hcvf2,hcevf4.2
343 -b | hcvf4.2

343 -¢ | hcvf2,hcevf4.2
344 -a | hcvf2,hevfd.2
344 -c¢ | hcvf2,hevfd.2




ADRES HCVF

345 -b | hcvf2,hevfd.2
345 -c | hcvf2,hevf4.2
345 -d | hcvf4.2

345 -f hevf2,hcvf4.2
345 -g | hcvf2,hcevf4.2
345 -h | hcvf2,hevfd.2
346 -a | hcvf2,hcvf4.2
347 -a | hcvf2,hevfd.2
347 -b | hcvf2,hevfd.2
347 -c | hcvf2,hcevf4.2
347 -d | hcvf2,hevfd.2
347 -f hcvf2

348 -a | hcvf2

348 -b | hcvf2

348 -¢ | hcvf2

348 -d | hcvf2

349 -a |hcvf2

349 ¢ | hcevf2

349 -d |hcvf2

349 -f |hcvf2

349 -h |hcvf2

349 -i hcvf2

349 -j hcvf2

350 -a |hcvf2

350 -b | hcvf2

350 -¢ | hcvf2

351 -a |hcvf2

351 -b | hcvf2

351 ¢ | hcvf2

351 -d |hcvf2

351 -f |hcvf2

352 -a |hcvf2

352 -b | hcvf2

353 -a | hcvf2

353 -b | hcvf2

353 ¢ | hcvf2

354 -a | hcvf2

354 -b | hcvfl.2,hcvf2
354 -¢ | hcvf2

354 -d |hcvfl.2,hcvf2
355 -a | hcvfl.2,hcvf2
355 -b | hcvf2

355 -¢ | hcvf2

355 -d | hcvfl.2,hevf2

355 -f

hcvf2

317

ADRES HCVF

356 -a |hcvf2

357 -a |hcvf2

358 -a | hcvf2

358 -b | hcvf2

358 -¢ | hcvf2

359 -a | hcvf2,hevfd.2

359 -b | hcvf2,hcvf4d.2

359 -¢ | hcvf2,hevfd.2

359 -d |hcvf2,hcvfd.2

359 -f | hcvf2,hcvf3.2,hevf4.2
359 -g | hcvf2,hevf3.2,hevf4.2
360 -a |hcvf2,hcvf4.2

360 -b | hcvf2,hcvfd.2

360 -c | hcvf2,hcvfd.2

360 -d |hcvf2,hcvf3.2,hevf4.2
360 -f hcvf2,hevf3.2,hevf4.2
361 -a |hcvf2,hcvfd.2

361 -b |hcvfd.2

361 -c | hcvf2,hcvfd.2

361 -f hcvf2,hevf3.2,hevf4.2
362 -a | hcvf2,hevfd.2

362 -¢c | hcvf2,hcvfd.2

362 -d | hcvf2,hevfd.2

362 -f hcvf2,hevfd.2

362 -g | hcvf2,hevfd.2

363 -a | hcvf2,hcvf4.2

363 -b |hcvfd.2

363 -c | hcvf2,hevfd.2

363 -d | hcvf2,hcvfd.2

364 -a | hcvf2,hevfd.2

364 -b | hcvf2,hcvf4.2

364 -c | hcvf2,hevfd.2

364 -d | hcvf2,hcvfd.2

365 -a | hcvf2,hcvf4.2

365 -b | hcvf2,hcvfd.2

365 -c | hcvf2,hcvf4.2

366 -a | hcvf2,hcvfd.2

366 -b | hcvf2,hcvf4d.2

366 -c | hcvf2,hcvf4.2

366 -d | hcvf2,hcvfd.2

367 -a | hcvf2,hcvf4.2

367 -b | hcvf2,hcvfd.2

368 -a | hcvf2,hcvfd.2

368 -b | hcvf2,hcvfd.2

368 -c | hcvf2,hevfd.2




ADRES HCVF
368 -d |hcvf2,hevfd.2
368 -f | hcvf2,hcvf4.2
369 -a |hcvf2,hcvf4.2
369 -b |hcvf2,hevfd.2
369 -c | hcvf2,hcvf4.2
370 -a | hcvf2,hevfd.2
370 -b | hcvf2,hcvf4.2
370 -¢ | hcvf2,hevfd.2
370 -d | hcvf2,hevfd.2
370 -f hcvf2,hevfd.2
371 -a | hcvf2,hevfd.2
371 -b | hcvf2,hcvf4.2
372 -a | hcvf2,hevfd.2
372 -b | hcvf2,hcvf4.2
372 -c¢ | hcvf2,hcevf4.2
373 -a | hcvf2,hevfd.2
373 -b | hcvf2,hevf4.2
374 -a | hcvf2,hevfd.2
374 -b | hcvf2,hcvf4.2
374 -¢ | hcvf2,hevfd.2
375 -b | hcvf2,hevfd.2
375 -c | hcvf2,hcevf4.2
376 -a | hcvf2,hevfd.2
376 -b | hcvf2,hcvf4.2
376 -¢ | hcvf2,hevfd.2
376 -d | hcvf2,hcvf4.2
376 -f hcvf2,hevfd.2
377 -a | hcvf2,hevfd.2
377 -b | hcvf2,hevf4.2
378 -a | hcvf2
378 -b | hcvf2
378 -¢ | hcvf2
378 -d | hcvf2
378 -f | hcvf2
378 -g | hcvf2
378 -h | hcvf2
378 -i hcvf2
379 -a |hcvf2
379 -b | hcvf2
379 -¢ | hcevf2
379 -d |hcvf2
380 -a |hcvf2
380 -b |hcvf2
380 -¢ | hcvf2
380 -d |hcvf2

318

ADRES HCVF
380 -f |hcvf2
380 -g |hcvf2
380 -h |hcvf2
380 -i hcvf2
381 -a |hcvf2
381 -b |hcvf2
381 -¢ | hcvf2
381 -d |hcvf2
381 -f |hcvf2
381 -g |hcvf2
381 -h |hcvf2
382 -a |hcvf2
382 -b | hcvf2
382 -¢ | hcvf2
382 -d |hcvf2
382 -f |hcvf2
383 -a |hcvf2
384 -a | hcvfl.2,hcvf2
384 -¢ | hcvf2
384 -f |hcvf2
384 -g | hcvfl.2,hcvf2
384 -i hcvf2
385 -a | hcvfl.2,hcvf2
385 -b | hcvfl.2,hcvf2
385 -¢ | hcvfl.2,hevf2
386 -a |hcvf2
386 -b |hcvf2
386 -c |hcvf2
387 -a |hcvf2
387 -b | hcvf2
387 -¢ | hcvf2
387 -d |hcvf2
387 -f | hcvf2
387 -g |hcvf2
387 -h | hcvf2
387 -i hcvf2
388 -a |hcvf2
388 -b |hcvf2
388 -c | hcvf2
388 -d |hcvf2
388 -f |hcvf2
389 -a |hcvf2
389 -b |hcvf2
389 -¢ | hcvf2
389 -g |hcvf2




ADRES HCVF
389 -h |hcvf2
389 -i hcvf2
389 -j hcvf2,hevf3.2
390 -a |hcvf2
390 -b |hcvf2
390 ¢ | hcvf2
390 -d |hcvf2
390 -f |hcvf2
390 -g | hcvf2,hevf3.2
390 -h |hcvf2
390 -k |hcvf2,hevf3.2
390 -l hcvf2
390 -m | hcvf2
391 -b |hcvf2
391 ¢ |hcvf2
391 -d |hcvf2
391 f hcvf2,hevf3.2
391 -g | hcvf2
391 -h |hcvf2
391 -i hcvf2
391 hcvf2
391 -n | hcvf2,hevf3.2
391 -0 |hcvf2
392 -a |hcvf2
393 -a |hcvf2
393 -b |hcvf2
393 ¢ | hcvf2
393 -d |hcvf2
394 -a |hcvf2
394 -b |hcvf2
395 -a | hcvf2
395 -b | hcvf2
396 -a |hcvf2
396 -b |hcvf2
396 -¢ | hcvf2
396 -d |hcvf2
397 -a |hcvf2
397 -b | hcvf2
398 -a |hcvf2
398 -b | hcvf2
398 -¢ | hcvf2
399 -a |hcvf2
399 -b |hcvf2
400 -b |hcvf2
400 -¢ |hcvf2

319

ADRES HCVF
400 -d |hcvf2
401 -a |hcvf2
401 -b |hcvf2
401 -¢ | hcvf2
401 -d |hcvf2
401 -f | hcvf2
401 -g |hcvf2
401 -h | hcvf2
401 -i hevf2
401 -j |hcvf2
401 -k |hcvf2
402 -a |hcvf2
402 -b | hcvf2
402 ¢ |hcvf2
402 -d |hcvf2
402 -f |hcvf2
402 -g | hcvf2
403 -a | hcvf2
403 -b | hcvf2
404 -a | hcvf2
405 -a | hcvf2
405 -b | hcvf2
405 -¢ | hcvf2
405 -d | hcvf2
405 -f | hcvf2
405 -g | hcvf2
405 -h | hcvf2
406 -b |hcvf2
406 -d |hcvf2
406 -f |hcvf2
407 -a |hcvf2
407 -b | hcvf2
407 -¢ | hcvf2
407 -d | hcvf2
407 -f | hcvf2
408 -a |hcvf2
408 -b | hcvf2
408 -c | hcvf2
408 -d | hcvf2,hevfd.l
408 -f hcvf2,hevfa. 1
408 -g |hcvf2
408 -h | hcvf2
409 -a | hcvf2,hevfd.l
409 -b |hcvf2,hevfd.l
409 -¢ | hcvf2




ADRES HCVF

409 -d |hcvf2

409 -f |hcvf2

410 -a |hcvf2

410 -b |hcvf2

410 ¢ |hcvf2

410 -d |hcvf2,hevf3.2
410 -f |hcvf2,hevf3.2
410 -g |hcvf2

410 -h |hcvf2,hevf3.2
410 -i hcvf2

410 -j hcvf2

410 -k |hcvf2

410 -l hcvf2

410 -m |hcvf2

410 -n |hcvf2

410 -0 |hcvf2

411 -a |hcvf2,hevfd.l
411 -b |hcvf2,hevfd.l
411 -¢ |hcvf2,hevfd.l
411 -d |hcvf2,hevfd.l
411 -f |hevf2

411 -g |hcvf2

411 -h |hcvfl.2,hevf2,hevf3.2
411 -i hcvf2

411 - hevf2,hevf4.1
411 -k | hcvf2

412 -a | hcvf2,hcvf3.2
412 -b |hcvf2,hevfd.l
412 -¢ |hcvf2,hevfd.l
412 -d |hcvf2,hevfd.l
412 -f hcvf2

412 -g |hcvf2

412 -h | hcvfl.2,hevf2,hevf3.1
412 - |hcvf2,hevfa.l
412 - hevf2,hevfd.1
412 -k |hcvf2,hevfd.1
412 -l hevf2,hevf3.2
412 -m | hcvf2,hcvf3.2
413 -a |hcvf2

413 -b |hcvf2

413 ¢ |hcvf2

413 -d |hcvf2

414 -a | hcvf2,hevfd.l
414 -b |hcvf2

414 -¢ |hevf2
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ADRES HCVF

414 -d |hcvf2

414 -f hcvf2

415 -a | hcvfl.2,hcvf2
415 -b | hcvfl.2,hevf2
415 -¢ |hcvf2

416 -a |hcvfl.2,hcvf2
416 -b |hcvfl.2,hcvf2
416 -¢ |hcvf2

417 -a |hcvf2

417 -b | hcvf2

417 -¢ |hevf2

417 -d | hcvf2,hevf3.2
418 -b |hcvf2

419 -a |hcvf2

419 -b |hcvf2

419 -¢ |hevf2

419 -d |hcvf2

419 -f |hcvf2

420 -a |hcvf2

420 -b |hcvf2,hevf3.2
420 ¢ |hcvf2

420 -f hcvf2

420 -g |hcvf2

420 -h | hcvf2

421 -a |hevf2

421 -b | hcvf2

421 -¢ | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2
421 -d |hcvf2

421 -f hcvf2

422 -a |hcvf2

422 -b | hcvf2

422 -¢ |hevf2

422 -d |hcvf2

422 -f hcvf2

422 -g |hcvf2

422 -h |hcvfl.2,hevf2
422 -i hevf2,hcvf3.2
422 - |hcvf2,hevf3.2
422 -k | hcvf2

423 -a |hcvf2

423 -b | hcvf2

423 ¢ |hevf2

423 -d | hcvf2

424 -a | hcvf2

424 -b |hcvf2




ADRES HCVF
424 -¢ |hevf2
424 -d | hcvf2
425 -b | hcvf2
425 -¢ |hevf2
425 -d | hcvf2
425 -f |hcvf2
426 -a |hcvf2
426 -b |hcvf2
427 -a |hcvf2
427 -b | hcvf2
427 -d |hcvf2
427 -f hcvf2
428 -a |hcvf2
428 -b | hcvf2,hcvf3.2
428 -c | hcvf2,hcvf3.2
428 -f |hcvf2
428 -g |hcvf2,hevf3.2
428 -h |hcvf2
428 -i | hcvf2,hevf3.2
428 -j hevf2,hcvf3.2
428 -l hcvf2,hcvf3.2
428 -m |hcvf2
428 -0 |hcvf2,hevfd.l
429 -b | hcvf2
429 -¢ |hcvf2
429 -d |hcvf2,hcvf3.2
429 f |hcvf2,hevf3.2
429 -g |hcvf2
429 -h | hcvf2
429 -j hcvf2,hcvf3.2
429 -j |hcvf2
429 -k |hcvf2,hevf3.2
430 -a |hcvf2
430 -b |hcvf2,hcvf3.2
430 -c | hcvf2,hevf3.2
430 -d |hcvf2
431 -a |hcvf2
431 -b | hcvf2
431 ¢ |hcvf2
431 -d |hcvf2
432 -a |hcvf2
433 -a |hcvf2
433 -b |hcvf2
433 ¢ |hevf2
433 -d |hcvf2
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ADRES HCVF
433 -f | hcvf2
433 -g | hcvf2
434 -a | hcvf2
434 -b | hcvf2
434 ¢ | hcvf2
434 -d | hcvf2
434 -f hcvf2
435 -b | hcvf2
436 -a |hcvf2
436 -b | hcvf2
437 -a | hcvfl.2,hevf2
437 -b | hcvf2
437 -¢ | hcvf2
437 -d | hcvf2
437 -f hcvf2
438 -a | hcvf2
438 -b | hcvf2
438 -¢ | hcvf2
438 -d | hcvf2
439 -a | hcvf2
439 -b | hcvf2
439 -¢ | hcvf2
439 -d | hcvf2
439 -f | hcvf2
439 -g | hcvf2
440 -a |hcvf2
440 -b |hcvf2
440 -¢ | hcvf2
440 -d |hcvf2
440 -f | hcvf2
440 -g |hcvf2
441 -a | hcvf2
441 -b | hcvf2
441 ¢ |hcvf2
442 -a | hcvf2
442 ¢ | hcvf2
443 -b | hcvf2
443 ¢ | hcvf2
443 -d | hcvf2
443 -f | hcvf2
443 -g | hcvf2
444 -a | hcvf2
444 -b | hcvfl.2,hevf2
445 -a | hcvf2
445 -b | hcvf2




ADRES HCVF
445 -¢ | hevf2
445 -d | hcvf2
445 -f hcvf2
446 -a |hcvf2
446 -b |hcvf2
446 -c¢ |hcvf2
446 -d |hcvfl.2,hcvf2
447 -a |hcvf2
447 -b | hcvfl.2,hevf2
447 -¢ |hcvf2
447 -d |hcvf2
447 -f hcvf2
448 -a | hcvf2
448 -b | hcvf2
448 -¢ |hcvf2
448 -f |hcvf2
449 -a |hcvf2
449 -b |hcvf2
449 -¢ |hcvf2
449 -d |hcvf2
450 -a |hcvf2
450 -b |hcvf2
450 -¢ |hcvf2
450 -d |hcvf2
450 -f |hcvf2
450 -g |hcvf2
451 -a |hcvf2
451 -b |hcvf2
451 ¢ |hcvf2
451 -d |hcvf2
451 -f hcvf2
451 -g |hcvf2
451 -h |hcvf2
452 -a |hcvf2
452 -b |hcvf2
452 -¢ |hcvf2
452 -d |hcvf2
453 -a |hcvf2
453 -b |hcvf2
453 -¢ |hcvf2
453 -d |hcvf2
454 -a |hcvf2
455 -a |hcvf2
455 -b |hcvf2
455 -¢ |hcvf2
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ADRES HCVF
455 -d |hcvf2
455 -f |hcvf2
455 -g |hcvf2
456 -a |hcvf2
456 -b |hcvf2
457 -a |hcvf2
457 -b | hcvf2
457 -¢ |hcvf2
457 -g |hcvf2
458 -a |hcvf2
458 -b |hcvf2
459 -a |hcvf2
459 -b |hcvf2
460 -a |hcvf2
460 -c |hcvf2
460 -d |hcvf2
460 -f |hcvf2
461 -a |hcvf2
461 -b |hcvf2
461 -¢ |hcvf2
461 -d |hcvf2
461 -f hcvf2
461 -g |hcvf2
462 -a |hcvf2
463 -a |hcvf2
463 -c |hcvf2
464 -a |hcvf2
464 -b |hcvf2
464 -¢ |hcvf2
464 -d |hcvf2
465 -a |hcvf2
465 -b |hcvf2
465 -c |hcvf2
465 -d |hcvf2
465 -f |hcvf2
465 -g |hcvf2
465 -h |hcvf2
465 -i hcvf2
465 -j hcvf2
466 -a |hcvf2
466 -b |hcvf2
466 -c |hcvf2
466 -d |hcvf2
467 -b |hcvf2
467 -¢ |hcvf2




ADRES HCVF
467 -d |hcvf2
468 -a |hcvf2
468 -b |hcvf2
468 -c |hcvf2
468 -d |hcvf2,hcvf3.2
468 -f |hcvf2
468 -g |hcvf2
468 -h |hcvf2
468 -i hcvf2
469 -b |hcvf2
469 -c |hcvf2
469 -d |hcvf2,hcvf3.2
469 -f hevf2,hcvf3.2
469 -g |hcvf2
469 -h |hcvf2
469 -i hcvf2
470 - hcvf2
470 -m |hcvf2
470 -n |hcvf2
470 -0 |hcvf2
470 -r |hcvf2
470 -s |hcvf2
470 -x |hcvf2
470 -y |hcvf2
470 -z |hcevf2
470 -ax |hcvf2
471 -a | hcvf2,hcvf3.2
471 -b | hcvf2,hevf3.2
471 ¢ |hcvf2
471 -d |hcvf2,hevf3.2
471 -f hcvf2
471 -g |hcvf2
471 -h |hcvf2
471 -i hcvf2
471 - hcvf2
472 -a |hcvf2
472 -b |hcvf2
472 ¢ |hcvf2
473 -a |hcvf2
473 -b |hcvf2
473 -¢ |hcvf2
474 -a |hcvf2
475 -a |hcvf2
475 -b |hcvf2
476 -a |hcvf2
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ADRES HCVF
476 -b | hcvf2
476 -¢ | hcvf2
476 -d | hcvf2
477 -a | hcvf2
477 -b | hcvf2
477 -¢ | hcvf2
478 -a | hcvf2
478 -c¢ | hcvf2
479 -a | hcvf2
479 -b | hcvf2
479 -d | hcvf2
479 -f hcvf2
479 -g | hcvf2
480 -b |hcvf2
481 -a |hcvf2
481 -b | hcvf2
481 ¢ |hcvf2
482 -a | hcvf2
482 -b | hcvf2
482 -¢ | hcvf2
483 -a | hcvf2
483 -c | hcvf2
483 -f | hcvf2
484 -a | hcvf2
484 -b | hcvf2
484 -¢ | hcvf2
485 -a | hcvf2
485 -b | hcvf2
486 -a |hcvf2
486 -b | hcvf2,hcvf3.2
487 -a |hcvf2
487 -b | hcvf2
487 -f hcvfl.2,hevf2
487 -g | hcvf2
488 -a | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
488 -b | hcvf2
488 -c | hcvf2
488 -d | hcvf2
488 -f | hcvf2
489 -a | hcvf2
489 -b | hcvf2
489 -c | hcvf2,hevfd.l
489 -d |hcvf2
489 -f | hcvf2
489 -g |hcvf2




ADRES HCVF

489 -h |hcvf2

489 -i hcvf2

489 -j hcvf2

489 -k |hcvf2

490 -a |hcvfl.2,hcvf2
490 -b |hcvfl.2,hcvf2
490 -c | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2
490 -d |hcvfl.2,hevf2
490 -f hevfl.2,hcvf2
490 -g |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2
490 -h |hcvf2

490 -i hcvf2

490 -j hcvf2

491 -a |hcvf2

491 -b |hcvf2

491 -¢ |hcevf2

491 -d |hcvf2

491 -f |hcvf2

491 -g |hcvf2

491 -h |hcvf2

491 -j hcvf2,hcvf3.2
491 -j |hcvf2

491 -k |hcvf2

491 -1 |hcvf2,hevfd.1
492 -a |hcvf2

492 -b |hcvf2

492 ¢ |hcvf2

492 -d |hcvf2,hevfd.l
492 -f hcvf2,hevf3.2
492 -g |hcvf2,hevf3.2,hevfd.1
492 -h |hcvf2

492 -i hevf4.1

492 -j hcvf2

492 -k |hcvf2,hcvf3.2,hevf4.1
493 -a |hcvf2

493 -b |hcvf2

493 -¢ |hevf2

493 -d |hcvf2,hcvf3.2
493 -f |hcvf2

493 -g |hcvf2

493 -h |hcvf2

493 -i hcvf2

493 -j hcvf2

493 -k |hcvf2

494 -a |hcvf2
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ADRES HCVF
494 -b |hcvf2
494 -¢ |hcvf2
494 -d |hcvf2
495 -a |hcvf2
495 -b |hcvf2
495 -¢ |hcvf2
495 -d |hcvf2
495 -f |hcvf2
495 -g |hcvf2
495 -h |hcvf2
495 -j hevf2,hcvf3.2
495 -j hcvf2
495 -| hcvf2
496 -a |hcvf2
496 -b |hcvf2
496 -d |hcvf2
496 -f |hcvf2
496 -g |hcvf2
497 -a |hcvf2
497 -b |hcvf2
497 -¢ |hevf2
497 -d |hcvf2
497 -g |hcvf2,hevf3.2
497 -h |hcvf2,hcvf3.2
497 -i hcvf2
497 -j |hcvf2
498 -a |hcvf2,hcvf3.2
498 -d |hcvf2
498 -g | hcvf2,hcvf3.2
498 -h |hcvf2
498 -i hcvf2
498 -j hcvf2
498 -k |hcvf2,hcevf3.2
498 - hcvf2
498 -m |hcvf2
499 -b |hcvf2,hcvfd.1
499 -d |hcvf2
499 -f hcvf2,hevfd. 1
499 -g |hcvf2,hevfd.l
499 -h |hcvf2
499 - hcvf2
499 -j hcvf2
499 -k |hcvf2
499 -m |hcvf2
500 -a |hcvf2




ADRES HCVF

500 -c |hcvfl.2,hevf2,hevfd.l
500 -d |hcvf2

500 -f |hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1
500 -g |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.1,hevfd.1
500 -h |hcvfl.2,hcvf2
500 -i hcvf2

500 -j hcvf2

500 -k |hcvf2

501 -a |hcvf2,hevf3.2
501 -b |hcvf2,hcvf3.2
501 -¢ |hcvf2

501 -d |hcvf2,hcvf3.2
501 -f hevf2,hcvf3.2
501 -g |hcvf2

501 -h |hcvf2

502 -a |hcvf2

502 -b |hcvf2

502 -¢ | hcvf2

502 -d |hcvf2

502 -f |hcvf2

502 -g | hcvf2

503 -a |hcvf2

503 -b | hcvf2

503 -¢ | hcvf2

503 -d |hcvf2

503 -f |hcvf2

503 -g |hcvf2

503 -h | hcvf2

504 -a |hcvf2

504 -b |hcvf2

504 -c¢ |hcvf2

504 -d |hcvf2

504 -f | hcvf2

504 -g |hcvf2

504 -h |hcvf2

505 -a |hcvf2

505 -b | hcvf2

505 -c | hcvf2

506 -a |hcvf2

506 -b |hcvf2

507 -b |hcvf2

507 -c¢ | hcvf2

507 -d |hcvf2

507 -g |hcvf2

507 -h | hcvf2
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ADRES HCVF
507 -i hevf2
507 -j hcvfl.2,hcvf2
508 -a |hcvf2
508 -b |hcvf2
508 -c | hcvf2
508 -d |hcvf2
508 -f |hcvf2
508 -g | hcvf2
509 -a |hcvf2
509 -b |hcvf2
509 -c |hcvf2
509 -d |hcvf2
509 -f |hcvf2
510 -a |hcvf2
510 -b |hcvf2
511 -a |hcvf2
511 -b | hcvf2
511 -¢ | hcvf2
511 -d |hcvf2
511 -f |hcvf2
512 -a | hcvf2
512 -b |hcvfl.2,hcvf2
513 -c¢ | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
513 -d |hcvf2
513 -f |hcvf2
513 -g | hcvf2
513 -h |hcvf2
513 -i hevf2
514 -a | hcvf2
514 -b | hcvf2
514 -¢ | hcvf2
514 -d |hcvf2
515 -b | hcvf2
515 -¢ | hcvf2
515 -d |hcvf2
516 -a |hcvf2
516 -b |hcvf2
516 -¢ | hcvf2
517 -a | hcvf2
517 -b | hcvf2
517 -¢ | hcvf2
517 -d | hcvf2
517 -f hcvf2
518 -a |hcvf2
518 -b | hcvf2




ADRES HCVF
518 -¢ | hcvf2
518 -d |hcvf2
518 -f |hcvf2
518 -g | hcvf2
519 -a |hcvf2
519 -b | hcvf2
519 -¢ | hcvf2
519 -d |hcvf2
519 -f |hcvf2
519 -g |hcvf2
519 -h |hcvfl.2,hevf2
519 -i hcvf2
520 -a |hcvf2
520 -b | hcvf2
520 -¢ | hcvf2
520 -d |hcvf2
520 -f | hcvf2
520 -g | hcvf2
520 -h |hcvf2
520 -i hcvf2
520 -j hcvf2
521 -a | hcevf2
521 -b | hcvf2
521 -¢ | hcevf2
521 -d |hcvf2
521 -f hcvf2
521 -g | hcvf2
521 -h | hcvf2
521 i hcvf2
521 - hcvf2
522 -a | hcevf2
522 -b | hcvf2
522 -¢ | hcvf2
522 -d |hcvf2
522 -f | hcvf2
522 -g | hcvf2
523 -a | hcvf2
523 -b | hcvf2
523 -¢ | hcvf2
523 -d | hcvf2
523 -f | hcvf2
523 -g | hcvf2
523 -h | hcvf2
523 -i hcvf2
523 - hcvf2
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ADRES HCVF
523 -k |hcvf2
524 -a | hcvf2
524 -b | hcvf2
524 -¢ | hcvf2
524 -d |hcvf2
524 -f | hcvf2
524 -g | hcvf2
524 -h | hcvf2
525 -a | hcvf2
525 -b | hcvf2
525 -¢ | hcvf2
525 -d | hcvf2
525 -f | hcvf2
525 -g | hcvf2
525 -h | hcvf2
525 -i hcvf2
525 -j hcvf2
525 -k |hcvf2
525 -l hcvf2
525 -m | hcvf2
525 -n | hcvf2
526 -a |hcvf2,hcvf3.2
526 -b | hcvf2
526 -¢ | hcvf2
526 -d |hcvf2
526 -f | hcvf2
526 -g | hcvf2
526 -j hcvf2
526 -k |hcvf2
526 -m | hcvf2
527 -a | hcvf2
527 -b | hcvf2
527 -¢ | hcvf2
527 -d | hcvf2
527 -f | hcvf2
527 -g | hcvf2,hcvf3.2
527 -h | hcvf2,hevf3.2
527 -i hcvf2
527 -j |hcvf2
527 -k |hcvf2
528 -a | hcvf2
528 -b | hcvf2,hevf3.2
528 -c | hcvf2,hcevf3.2
528 -d | hcvf2
528 -f | hcvf2




ADRES HCVF
529 -a |hcvf2
529 -b | hcvf2,hcvf3.2
529 -c | hcvf2,hcvf3.2
529 -d |hcvf2
529 -f | hcvf2
529 -g | hcvf2
529 -h |hcvf2
530 -a |hcvf2
530 -d |hcvf2
530 -f |hcvf2
530 -h | hcvf2
530 -i hcvf2
530 -j hcvf2
530 -k |hcvf2
530 -l hcvf2
530 -n | hcvf2
531 -a |hcvf2
531 -b | hcvf2
531 -c | hcvf2,hevf3.2
532 -a | hcvf2
532 -b | hcvf2
532 ¢ | hcvf2
533 -a |hcvf2
533 -b | hcvf2
533 ¢ | hcvf2
534 -a | hcvf2
534 -b |hcvf2
534 -¢ | hcvf2
534 -d |hcvf2
535 -a | hcvf2
535 -b | hcvf2
535 -¢ | hcvf2
536 -a |hcvf2
536 -b |hcvf2
536 -c | hcvf2,hevfd.l
536 -d |hcvf2
536 -f |hcvf2
536 -g |hcvf2,hevf4.1
536 -h |hcvf2
536 -i hcvf2
537 -a | hcvf2
537 -b | hcvf2
537 -¢ | hcvf2
537 -d | hcvf2
537 -f | hcvf2

327

ADRES HCVF

537 -g | hcvf2

537 -h | hcvf2

537 -i hcvf2

537 - hcvf2

537 -k |hcvf2

537 -l hevf2

538 -a | hcvf2

538 -b | hcvf2

538 -¢ | hcvf2

539 -a |hcvf2

539 -b | hcvf2

539 -¢ | hcvf2

539 -d |hcvf2

539 -f |hcvf2

540 -a |hcvf2

540 -b |hcvf2

540 -¢ | hcvf2

541 -a |hcvf2

541 -b |hcvf2

541 -c | hcvf2

541 -d |hcvf2

541 -f hcvf2

541 -g | hcvf2,hevfd.1

541 -h |hcvf2,hevfd.1

541 -j hcvf2

542 -a | hcvf2

542 -b | hcvf2

542 -¢ | hcvfl.2,hcvf2

542 -f hcvfl.2,hevf2,hevfd. 1
542 -g | hcvfl.2,hcvf2,hevfd.1
542 -i hcvfl.2,hevf2,hevfd. 1
543 -a | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
543 -b | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
543 -¢ | hcvf2

543 -d | hcvf2

543 -f | hcvf2

543 -g | hcvf2

543 -h | hcvf2

544 -a | hcvf2,hcvf3.2,hevf4.1
544 -b | hcvf2

544 -c | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
544 -d | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
544 -f hcvf2

544 -g | hcvf2

544 -h | hcvf2




ADRES HCVF

544 - hcvf2

544 -j |hcvf2

544 -k |hcvf2

545 -a | hcvf2

545 -b | hcvf2,hevf4.1
545 -¢ | hcvf2

545 -d | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
545 -f hevf2,hevf3.2,hevfd.1
545 -g | hcvf2

545 -h | hcvf2,hevf4.1
545 - hcvf2

545 -j hcvf2

545 -k | hcvf2

545 -| hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
545 -m | hcvf2

545 -n | hcvf2

545 -0 | hcvf2

546 -a | hcvf2

546 -b | hcvf2

546 -c | hcvf2

547 -a | hcvf2

547 -b | hcvf2

548 -a | hcvf2,hevf3.2
548 -b | hcvf2,hcvf3.2
549 -a | hcvf2

549 -b | hcvf2

549 -¢ | hcvf2

549 -d |hcvf2

549 -f | hcvf2

549 -g | hcvf2

549 -h |hcvf2,hcvf3.2
549 - hcvf2

549 -j hcvf2

550 -a |hcvf2

550 -b | hcvf2

550 -c | hcvf2

550 -d |hcvf2

550 -f |hcvf2

550 -g |hcvf2

550 -h | hcvf2

550 -i hcvf2

550 -j hevf2,hcvf3.2
550 -k |hcvf2

550 -l hcvf2

551 -a

hevf2,hevf3.2

328

ADRES HCVF
551 -b |hcvf2,hevf3.2
551 -¢ | hcvf2
551 -d |hcvf2
551 -g | hcvf2
551 -h | hcvf2,hcevf3.2
551 -i hcvf2
552 -a | hcvf2,hcvf3.2
553 -a | hcvf2
553 -b | hcvf2
553 -¢ | hcvf2
554 -a | hcvf2
554 -b | hcvf2
555 -a | hcvf2
555 -c | hcvf2
555 -d | hcvf2
556 -a |hcvf2
556 -b |hcvf2
556 -d |hcvf2
556 -f | hcvf2
557 -a | hcvf2
557 -b | hcvf2
557 -d | hcvf2
557 -f | hcvf2
557 -g | hcvf2
557 -h | hcvf2
558 -a |hcvf2
559 -a |hcvf2
560 -a |hcvf2
560 -b |hcvf2
560 -c |hcvf2
560 -d |hcvf2
560 -f |hcvf2
560 -g |hcvf2
561 -a |hcvf2
561 -c | hcvf2
561 -d |hcvf2
561 -f |hcvf2
562 -a |hcvf2
562 -b |hcvf2
562 -c | hcvf2
562 -d |hcvf2,hevf4.1
562 -f hevf2,hevfd.1
563 -a | hcvfl.2,hcvf2
563 -c | hcvf2
563 -f | hcvf2




ADRES HCVF

563 -g | hcvf2

563 -h | hcvf2

563 -i hcvf2

563 -j hevf2,hcvf3.2

564 -a |hcvf2,hevf4.1

564 -b | hcvf2

564 -c | hcvf2

564 -d |hcvf2

564 -f | hcvf2

564 -g |hcvf2

564 -h |hcvf2

564 -i hcvf2

564 -j hevf2,hevf4.1

564 -k |hcvf2,hevf3.1,hevf4.1
565 -a | hcvf2

565 -b | hcvf2

565 -g | hcvf2

565 -h | hcvf2

565 -i hcvf2

565 -j hevf2,hevfd.1

565 -k |hcvf2,hevfd.l

565 -l hcvf2,hevfd. 1

565 -m | hcvf2,hevf3.2,hevfd.1
565 -n | hcvf2,hevf4.1

565 -0 |hcvfl.2,hevf2,hevf3.1,hevfd. 1l
565 -p |hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
565 -r |hcvf4.l

565 -s | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
566 -a |hcvf2

566 -b |hcvf2,hevf3.2

566 -c | hcvf2

566 -d |hcvf2

566 -f hevf2,hevf3.2,hevf4.1
566 -g |hcvf2,hevf4.1

566 -h |hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
566 -i hcvfl.2,hevf2,hevfd. 1
566 -m |hcvf2,hevfd.1

566 -0 |hcvf2,hevf4.1

567 -a |hcvf2

567 -b | hcvf2

567 -c | hcvf2

567 -d |hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
567 -g |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
567 -i hevfl.2,hevf2,hevfd. 1

567 -

hevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4. 1

329

ADRES HCVF

567 -k |hcvf2

567 -m | hcvf2,hcvf3.2,hevf4.1
568 -a | hcvf2

568 -b | hcvf2

568 -c | hcvf2,hcvf3.2

568 -d | hcvf2,hcvf3.2

568 -f |hcvf2

568 -g | hcvf2

568 -h |hcvf2

568 -i hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
568 -k |hcvf2,hcvf3.2

568 -l hcvf2

569 -a |hcvf2

569 -b |hcvf2,hcvf6

569 -h |hcvf2

569 -i hcvf2,hevf3.2

569 -j hcvf2

569 -k |hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
569 -m | hcvf2,hcvf3.2,hevf4.1
569 -n | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd 1,
569 -p |hcvf2

569 -s hcvfl.2,hcvf2

569 -t |hcvf2

569 -w |hcvf2

569 -x |hcvf2

569 -y |hcvf2,hevfd.l

569 -z |hcvf2

569 -ax | hcvf2,hcvfd.1

570 -a |hcvf2

570 -b | hcvf2

570 -¢ | hcvf2

570 -d |hcvf2

570 -f | hcvf2

570 -g |hcvf2

571 -a |hcvf2

571 -b | hcvf2

571 -¢ | hcvf2

571 -d |hcvf2

571 -f hcvf2

571 -g | hcvf2

572 -a | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2
572 -f | hcvf2

572 -h |hcvf2,hevf3.2

572 -i hevf2

572 - hcvf2




ADRES HCVF

572 -k |hcvf2

572 -l hcvf2

572 -m | hcvf2

573 -a | hcvf2

573 -b | hcvf2

573 -¢ | hcvf2

573 -d | hcvf2

573 -f | hcvf2

573 -g | hcvf2

573 -h | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2
573 -i hcvf2

573 -k |hcvf2

573 -m | hcvf2

573 -n | hcvf2

573 -0 |hcvf2

574 -a | hcvf2

574 -b | hcvf2

574 -¢ | hcvf2

574 -d | hcvf2

574 -f hevf2,hcvf3.2
574 -g | hcvf2

574 -i hcvf2

574 -k |hcvf2

574 -l hcvf2

574 -m | hcvf2,hevf3.2
574 -n | hcvf2

574 -0 |hcvf2

574 -p | hcvf2

574 -r | hcvf2

575 -a | hcvf2

575 -b | hcvf2

575 -c¢ | hcvf2

575 -d | hcvf2,hevf3.2
575 -f | hcvf2

575 -g | hcvf2

575 -h | hcvf2

575 -i hcvf2

575 -j hcvf2

575 -k | hcvf2,hcvf3.2
576 -a | hcvf2

576 -b | hcvf2

576 -c¢ | hcvf2

576 -d | hcvfl.2,hcvf2
576 -f | hcvf2

576 -h | hcvf2
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ADRES HCVF

576 -j hcvf2

576 -k |hcvf2

576 -l hcvf2

576 -m | hcvf2

576 -n | hcvf2

576 -0 |hcvf2

576 -p |hcvf2

576 -r | hcvf2

576 -s | hcvf2

576 -t |hcvf2

576 -w | hcvf2

577 -a | hcvfl.2,hcvf2
577 -b | hcvfl.2,hcvf2
577 -¢ | hcvf2

578 -a | hcvf2

578 -b | hcvf2

578 -¢ | hcvf2

578 -d | hcvf2

579 -a |hcvf2

579 -b | hcvf2

580 -a |hcvf2

580 -b |hcvf2

580 -c |hcvf2

580 -d |hcvf2

580 -f |hcvf2

580 -g |hcvf2

580 -h |hcvf2

580 -i hcvf2

580 -k |hcvf2

580 - hcvf2

581 -a |hcvf2

581 -b | hcvf2

581 -c¢ | hcvf2

581 -d |hcvf2

581 -f |hcvf2

581 -g |hcvf2

582 -a |hcvf2

582 -b |hcvf2

582 -¢ | hcvf2

582 -d |hcvf2,hevfd.1
582 -f hcvfl.2,hevf2
583 -a | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2
583 -b |hcvf2

583 -c | hcvf2

583 -d |hcvf2




ADRES HCVF
584 -a | hcvf2
584 -b |hcvf2
584 -c¢ | hcvf2
584 -d |hcvf2
585 -a | hcvf2
586 -a |hcvf2
586 -b |hcvf2
586 -c | hcvf2
586 -d |hcvf2
586 -f |hcvf2
586 -g |hcvf2
586 -h |hcvfl.2,hcvf2
586 -i hcvf2
586 -j hcvf2
587 -a |hcvf2
587 -b | hcvf2
588 -a |hcvf2
588 -b | hcvf2
589 -a |hcvf2
589 -b | hcvf2
589 -¢ | hcvf2
589 -d |hcvf2
590 -a |hcvf2
590 -b |hcvf2
590 -d |hcvf2
591 -a |hcvf2
591 -b |hcvf2
591 -¢ |hcvf2
591 -d |hcvf2
591 -f |hcvf2
591 -h |hcvf2
592 -a |hcvf2
592 -b | hcvf2
592 -¢ | hcvf2
592 -d |hcvf2
592 -f |hcvf2
592 -k |hcvfl.2,hcvf2
592 -0 |hcvf2
592 -p |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2
593 -b | hcvf2,hevf3.2
593 -¢ | hcvf2
594 -a | hcvf2
594 -b |hcvf2
594 -¢ | hcvf2
594 -d |hcvf2
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594 -f | hcvf2

594 -g | hcvf2

594 -h |hcvf2

595 -b | hcvf2

595 -c | hcvf2

595 -f |hcvf2

595 -g | hcvf2

596 -a |hcvf2

596 -b |hcvf2

596 -d |hcvf2

597 -a |hcvf2

597 -b | hcvf2

597 -c¢ | hcvf2,hevfd.l
597 -d | hcvf2,hevfd.1
597 -h | hcvf2,hevfd. 1
597 -i hcvf2,hevfd. 1
597 -j hcvf2,hevfd.1
598 -a | hcvf2

598 -b |hcvf2

598 -c¢ | hcvf2,hevfd.l
599 -a |hcvf2

599 -b |hcvf2

599 -¢ | hcvf2

599 -f |hcvf2,hevfd.1
599 -g | hcvf2

600 -a |hcvf2

600 -c |hcvfl.2,hcvf2,hevfd.1
600 -d |hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
600 -f |hcvf2

600 -g |hcvf2,hevfd.1
600 -h |hcvf2

601 -a |hcvf2

601 -b |hcvf2,hevf3.1,hevf4d.1
601 -c |hcvf2,hevfd.l
601 -f |hcvf2

602 -a |hcvf2

602 -b |hcvf2

602 -c | hcvf2,hevfd.l
602 -d |hcvf2,hcvf3.2,hevf4.1
602 -g |hcvf2

602 -h |hcvf2

603 -b |hcvf2

603 -c | hcvf2

603 -d |hcvf2

603 -g |hcvf2




ADRES HCVF

603 -h | hcvf2

603 -i hcvf2

603 -j hcvf2

603 -k |hcvf2

603 -l hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
603 -m | hcvf2

604 -a |hcvf2

604 -b | hcvf2

604 -c | hcvf2

604 -d |hcvf2

604 -f |hcvf2

604 -g |hcvf2

604 -h |hcvf2

604 -i hcvf2

604 -j hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
604 -l hcvf2

604 -m | hcvf2

604 -n | hcvf2

604 -0 |hcvf2

605 -a |hcvf2

605 -b | hcvf2

605 -c | hcvf2

605 -d |hcvfl.2,hevf2,hevf3.1,hevfd. 1l
605 -h |hcvf4.1

606 -a |hcvf2

606 -b |hcvf2

606 -c |hcvf2

606 -d |hcvf2

606 -f |hcvf2

606 -g |hcvf2

606 -h |hcvf2

606 -i hcvf2

606 -j hcvf2

606 -k |hcvf2

606 -l hevf2,hevfd.1
606 -m |hcvf2,hevf4.1
606 -z |hcvf2,hevfd.l
606 -ax |hcvf2,hcvf4.1
606 -bx |hcvf2,hevf4.1
606 -cx |hcvfd.l

607 -a |hcvf2

607 -b | hcvf2

607 -c | hcvf2

607 -d |hcvf2

607 -f |hcvf2
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ADRES HCVF
607 -g |hcvf2
607 -h | hcvf2
608 -a |hcvf2
608 -b | hcvf2
608 -c | hcvf2
609 -a |hcvf2
610 -a |hcvf2
610 -b | hcvf2
610 -c |hcvf2,hevfd.l
610 -d |hcvf2,hevf4.1
610 -h |hcvf2,hevfd.1
611 -a |hcvf2
611 -b |hcvf2,hevfd.1
612 -b | hcvf2
612 -¢ | hcvf2
613 -a |hcvf2,hevf3.2
613 -b | hcvf2
613 -c | hcvf2
613 -d |hcvf2
613 -f | hcvf2
613 -g | hcvf2
613 -h |hcvf2
613 -i hcvf2
613 -j hcvf2
613 -k |hcvf2
613 -l hcvf2
614 -a | hcvf2
614 -b | hcvf2
614 -¢ | hcvf2
614 -d |hcvf2
614 -f hcvf2
614 -g | hcvf2
614 -h |hcvf2
615 -d |hcvf2
615 -f |hcvf2
615 -g | hcvf2
615 -i hcvf2
615 -j hcvf2
615 -k |hcvf2,hevf4.1
615 -l hcvf2
616 -a |hcvf2
616 -b | hcvf2
616 -c | hcvf2
616 -f |hcvf2
616 -g | hcvf2




ADRES HCVF
617 -a |hcvf2
617 -b | hcvf2
617 -¢ | hcvf2
618 -a |hcvf2
618 -b | hcvf2,hevf4.1
618 -c | hcvf2,hevfd.l
618 -d | hcvf2,hevf4.1
618 -f hevf2,hevfd.1
619 -a |hcvf2,hevfd.1
619 -b | hcvf2
619 -¢ | hcvf2
619 -d |hcvf2
620 -a |hcvf2
620 -b | hcvf2
621 -a |hcvf2
621 -b | hcvf2
621 -¢ | hcvf2
621 -d |hcvf2
621 -f hcvf2
622 -a |hcvf2
622 -b | hcvf2
622 -¢ | hcvf2
623 -a |hcvf2
623 -b | hcvf2
623 -c | hcvf2
623 -d | hcvf2
624 -a | hcvf2
624 -b | hcvf2
624 -¢ | hcvf2
624 -d |hcvf2
624 -f hcvf2
624 -g | hcvf2
624 -h |hcvf2
625 -a | hcvf2
625 -b | hcvf2
625 -c | hcvf2
625 -d | hcvf2
625 -f | hcvf2
625 -g | hcvf2
625 -h | hcvf2
625 -i hcvf2
626 -a |hcvfl.2,hcvf2
626 -b | hcvf2
626 -c | hcvf2
626 -d |hcvf2
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ADRES HCVF
626 -f |hcvf2
626 -g |hcvf2
627 -a |hcvf2
627 -b | hcvf2
628 -a |hcvf2
628 -b | hcvf2
628 -c | hcvf2
628 -d |hcvf2
628 -f | hcvf2
628 -g | hcvf2
628 -h |hcvf2
628 -i hcvf2
629 -a |hcvf2
629 -c | hcvf2
630 -a |hcvf2
630 -b |hcvf2
630 -c | hcvf2
630 -d |hcvf2
630 -f |hcvf2
631 -a |hcvf2
631 -b |hcvf2
631 -¢ | hcvf2
631 -d |hcvf2
631 -f |hcvf2
632 -a |hcvf2
632 -c | hcvf2
632 -d |hcvf2
632 -f |hcvf2
632 -g |hcvf2
632 -h |hcvf2
633 -a | hcvf2
633 -b | hcvf2
633 -c | hcvf2
633 -d |hcvf2
633 -f |hcvf2
634 -a |hcvf2
634 -b |hcvf2
634 -c | hcvf2
634 -d |hcvf2
634 -f |hcvf2
634 -g |hcvf2
634 -h |hcvf2
635 -a | hcvf2
635 -b | hcvf2
635 -c | hcvf2




ADRES HCVF
635 -d |hcvf2
635 -f |hcvf2
636 -a |hcvf2
636 -b | hcvf2
636 -c | hcvf2
637 -a |hcvf2
637 -¢ | hcvf2
637 -d | hcvf2
637 -g |hcvf2
638 -a |hcvf2
638 -b | hcvf2
638 -c | hcvf2
639 -a |hcvfl.2,hcvf2
639 -b |hcvf2
639 -c | hcvf2
639 -d |hcvf2
639 -f |hcvfl.2,hcvf2
639 -g |hcvf2
639 -h |hcvf2
640 -a |hcvf2
640 -b | hcvf2
640 -c | hcvf2
640 -d |hcvfl.2,hcvf2
640 -f hcvfl.2,hevf2
640 -g |hcvfl.2,hcvf2
640 -h |hcvfl.2,hcvf2
640 -i hcvf2
640 -j hevfl.2,hcvf2
640 -k |hcvfl.2,hcvf2
640 -l hcvf2
640 -m |hcvf2
641 -a |hcvf2,hevfd.l
641 -b |hcvf2
641 -g |hcvf2
641 -h |hcvf2
641 -i hcvf2
642 -a | hcvf2
642 -j hcvf2,hevf6
643 -a | hcvf2
643 -b | hcvf2
643 -c | hcvf2
643 -d | hcvf2
643 -f | hcvf2
643 -g | hcvf2
643 -h | hcvf2
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ADRES HCVF
644 -a | hcvf2
644 -b | hcvf2
644 -c | hcvf2
644 -d | hcvf2
644 -g | hcvf2
644 -h | hcvf2
644 -i hcvf2
644 -j hcvf2
644 -k |hcvf2
644 -m | hcvf2
644 -n | hcvf2
644 -o |hcvf2
645 -a | hcvf2
645 -b | hcvf2
645 -c | hcvf2
645 -d | hcvf2
645 -f | hcvf2
645 -g | hcvf2
645 -h | hcvf2
645 -i hcvf2
645 -j hcvf2
645 -k |hcvf2
645 -l hcvf2
645 -m | hcvf2
645 -n | hcvf2
645 -0 |hcvf2
645 -p |hcvf2
645 -r | hcvf2
646 -a | hcvf2
646 -b | hcvf2
646 -c | hcvf2
646 -d |hcvf2
646 -f | hcvf2
647 -a | hcvf2
647 -b | hcvf2
647 -¢ | hcvf2
647 -d | hcvf2
647 -f hcvf2
647 -g | hcvf2
647 -k |hcvf2
648 -d |hcvf2,hcvf3.2
648 -f hevf2,hcvf3.2
648 -g | hcvf2,hcvf3.2
648 -j hcvf2
649 -a | hcvf2
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ADRES HCVF ADRES HCVF

649 -b |hcvf2 655 -g | hcvf2

649 -c | hcvf2 656 -a |hcvf2

649 -d |hcvf2 656 -b |hcvf2

649 -f | hcvf2 656 -c | hcvf2

649 -g |hcvf2 656 -d |hcvf2

649 -h | hcvf2 656 -f |hcvf2

649 -i hcvf2 656 -g |hcvf2

649 -j hevf2,hcvf3.2 657 -a | hcvf2

649 -k |hcvf2,hevf3.2 657 -b | hcvf2

649 -l hcvf2 657 -c hcvf2

649 -m | hcvf2 657 -d |hcvf2

649 -n | hcvf2 658 -a | hcvf2

649 -0 |hcvf2 659 -b |hcvfd.l

650 -a |hcvf2 659 -c | hcvf2,hevfd.l
650 -b | hcvf2 659 -f |hcvf2

650 -¢ | hcvf2 659 -i hcvf2,hevfd. 1
651 -a |hcvf2 659 -j hcvf2

651 -b | hcvf2 659 -k |hcvf2

651 -c | hcvf2 660 -a |hcvf2

651 -d |hcvf2 660 -b |hcvf2

652 -a |hcvfl.2,hcvf2 661 -a |hcvf2

652 -b | hcvfl.2,hcvf2 661 -b |hcvf2,hevfd. 1
652 -c¢ | hcvfl.2,hevf2 661 -c | hcvf2,hevfd.l
653 -b |hcvf2 661 -d |hcvf2,hevfd.1
653 -¢ | hcvf2 661 -f hcvf2,hevfa. 1
653 -d |hcvf2 661 -h |hcvf2

653 -f | hcvf2 661 -i hcvf2

653 -g | hcvf2 661 -j hcvf2,hevfd. 1
653 -h | hcvf2 661 -k |hcvf2

653 -i hcvf2,hcvf3.2 662 -b | hcvf2

653 -j hcvf2 662 -c | hcvf2,hevfd.1
653 -k |hcvf2 662 -d | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
653 -l hcvf2 662 -f hcvf2,hevfa. 1
653 -m |hcvf2 662 -g | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
654 -a | hcvf2 662 -h | hcvf2,hevfd.l
654 -d | hcvf2 662 -i hcvf2

654 -p |hcvf2,hcvf3.2 663 -a |hcvf2

654 -r | hcvf2 663 -b |hcvf2

654 -s hevf2,hevf3.2 663 -c hcvf2

654 -t |hcvf2 663 -d |hcvf2

655 -a | hcvf2 663 -f |hcvf2

655 -b | hcvf2 663 -g | hcvf2

655 -c | hcvf2 663 -h |hcvf2

655 -d |hcvf2 663 -j hcvf2

655 -f | hcvf2 664 -b |hcvf2
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ADRES HCVF ADRES HCVF

664 -c | hcvf2 675 -c | hcvf2

664 -d |hcvf2 675 -d | hcvf2

664 -f hcvf2 676 -a hcvf2

664 -h |hcvf2,hevfd.1 676 -b | hcvf2

664 -i hcvf2 676 -c hcvf2

664 -j hevf2,hevf4.1 676 -d |hcvf2,hevfd.1
664 -k |hcvf2,hevf4.1 676 -f hcvf2

665 -a |hcvf2 676 -g |hcvf2

665 -b | hcvf2 676 -h |hcvf2

665 -c | hcvf2 676 -i hcvf2,hevfd. 1
665 -d | hcvf2 676 -j hevf2,hevfd.1
665 -f | hcvf2 676 -k |hcvf2

665 -g | hcvf2,hcvf3.2 676 -l hcvf2

665 -h | hcvf2 676 -m |hcvf2

665 -i hevf2,hevf4.1 676 -n | hcvf2

666 -a |hcvf2 677 -a |hcvf2

666 -b |hcvf2,hevf4.1 677 -b | hcvf2,hevf4.1
666 -c | hcvf2,hevfd.l 677 -f hcvf2

666 -d |hcvf2,hevfd.1 677 -g |hcvf2

667 -a |hcvf2,hevfd.1 677 -h | hcvf2

667 -b |hcvf2,hevfd.1 677 -i hevf2,hevfd.1
667 -c | hcvf2 677 -j hcvf2,hevfd.1
668 -a | hcvf2 677 -k |hcvf2

668 -b |hcvf2 678 -b | hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1
669 -a |hcvf2 678 -c | hcvf2,hevfd.l
669 -b |hcvf2 678 -f | hcvf2

669 -c |hcvf2 678 -g | hcvf2

669 -d |hcvf2 678 -i hcvf2

669 -f |hcvf2 678 -j hcvf2

669 -g |hcvf2 678 -k |hcvf2

670 -a |hcvf2 678 -n | hcvf2

670 -b | hcvf2 678 -t |hcvf2

671 -a |hcvf2 678 -w | hcvf2

671 -b |hcvf2 679 -a hcvf2

671 -c | hcvf2 679 -b | hcvf2

672 -a |hcvf2 679 -¢ | hcvf2

672 -b | hcvf2 679 -d |hcvf2

672 -c hcvf2 679 -f hcvf2

672 -d |hcvf2 680 -a |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
673 -a |hcvf2 680 -b |hcvf2

674 -a | hcvf2 680 -c |hcvf2

674 -b | hcvf2 681 -a |hcvf2

674 -¢ | hcvf2,hevfd.l 681 -b |hcvf2

675 -a |hcvf2 681 -c | hcvf2

675 -b | hcvf2,hevfd.1 681 -d |hcvf2,hevfd.1




ADRES HCVF
681 -g |hcvf2,hevfd.l
681 -h |hcvf2
681 -k |hcvf2
682 -a |hcvf2
682 -b | hcvf2
682 -d |hcvf2,hevfd.1
682 -f hcvf2,hevfd. 1
682 -g | hcvf2,hcvf3.2
682 -h |hcvf2,hevf3.2
682 -i hcvf2,hevf3.2
682 -j hcvf2
682 -k |hcvf2,hcvf3.2
682 -l hevf2,hevfd.1
682 -n | hcvf2
682 -0 |hcvf2
683 -a |hcvf2,hevfd.l
683 -b | hcvf2,hcvf3.2
683 -c | hcvf2
683 -d |hcvf2
683 -f | hcvf2
683 -g | hcvf2
683 -h | hcvf2
683 -i hcvf2
684 -a |hcvf2,hevf4.1
684 -b | hcvf2
684 -c | hcvf2
684 -d |hcvf2
684 -f |hcvf2
686 -a |hcvf2
686 -b | hcvf2
686 -c | hcvf2
686 -d |hcvf2
687 -a |hcvfl.2,hcvf2
687 -b | hcvfl.2,hcvf2
687 -c¢ | hcvfl.2,hcvf2
687 -f hcvfl.2,hevf2
687 -g |hcvfl.2,hcvf2
687 -h | hcvfl.2,hcvf2
687 -i hcvf2
688 -a | hcvf2
688 -b |hcvf2
688 -c | hcvf2
689 -a |hcvf2
689 -b | hcvf2
689 -c | hcvf2
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689 -d |hcvf2

689 -f |hcvf2

689 -g |hcvf2

690 -a |hcvf2

690 -b |hcvf2

690 -c | hcvf2

690 -d |hcvf2

690 -f hcvf2,hevfa. 1
690 -h |hcvf2,hevfd.l
690 -j hcvf2

690 -k |hcvf2

690 -l hcvf2,hevfd. 1
690 -m | hcvf2

690 -n |hcvf2

690 -o |hcvf2,hevfd.1
690 -p |hcvf2

690 -r hcvf2,hevfd. 1
690 -s hcvfl.2,hevf2,hevf4.1
690 -t |hcvf2

690 -x |hcvf2,hevfd.l
690 -y |hcvf2,hevfd.1
691 -a |hcvf2

691 -c |hcvf2

691 -g |hcvf2,hevfd.l
691 -h |hcvf2,hevfd.l
691 -i hcvf2,hevfd. 1
691 -j hcvf2

691 -k |hcvf2

691 -l hcvf2,hevfd. 1
691 -m | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
691 -n | hcvf2,hevfd.1
691 -p |hcvf2,hevfd.l
691 -r |hcvf2

691 -s |hcvf2

691 -w | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
691 -x |hcvf2,hevfd.l
691 -z |hcvf2,hevfd.l
691 -ax |hcvf2

691 -bx | hcvf2,hevfd.1
691 -cx | hcvf2,hevfd.l
691 -dx | hcvf2,hcvfd.1
691 -fx |hcvf2,hevfd.l
691 -gx | hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1
691 -hx | hcvf2,hevfd.1

691 -jx

hcvf2,hevfd. 1




ADRES HCVF

691 -Ix |hcvf2,hevfd.1

692 -a |hcvf2,hevf4.1

692 -c |hcvf2

692 -d |hcvf2

692 -i hcvf2,hevfd. 1

692 -k |hcvf2,hevfd.l

692 -n |hcvfd.l

692 -p |hcvfd.l

692 -r |hcvf2,hevfd.l

692 -w | hcvfl.2,hcvf2,hevfd.l

693 -a |hcvf2,hevfd.l

693 -b | hcvf2,hevf4.1

693 -j hevf2,hevf4.1

693 -k |hcvf2,hevf4.1

693 -l hcvf2,hevfd. 1

693 -m | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
693 -0 |hcvf2,hevf3.2,hevf4.1

693 -p |hcvf2,hevfd.l

693 -r |hcvf2,hevf4.1

693 -s | hcvf2,hevfd.l

694 -a |hcvf2,hevfd.l

694 -b | hcvf2,hevf4.1

694 -c | hcvf2,hevfd.l

694 -d |hcvf2,hevf4.1

694 -f hevf2,hevf4.1

694 -h |hcvf2

694 -k |hcvfl.2,hcvf4.1

694 -| hevf2,hevf3.2,hevf4.1

694 -s | hcvf2,hevf4.1

694 -w | hcvf2

694 -y |hcvf2,hevf4.1

696 -a |hcvfl.2,hevf2,hevf4d.1

696 -b |hcvf2,hevfd.1

696 -c | hcvfl.2,hcvf2,hevfd.l

696 -d |hcvfl.2,hevf2,hcvf3.2,hevfd. 1l
696 -h |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
696 -i hevfl.2,hevf2,hevfd. 1

696 -j hcvfl.2,hevf2,hevfd. 1

696 -k |hcvfl.2,hcvf2,hevfd.l

696 -l hevfl.2,hevf2,hevfd. 1

696 -m | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
696 -0 |hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
696 -p |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.1,hevfd.1
696 -r |hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l

696

hevfl.2,hevf2,hevfd. 1
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696 -x |hcvfl.2,hevf2,hevf4d.1
696 -y |hcvfl.2,hcvf2,hevfd.l
696 -bx |hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1
696 -cx | hcvfl.2,hevf2,hevf4d. 1
696 -dx |hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
697 -a |hcvf2,hevfd.l

697 -b | hcvf2,hevf4.1

697 -c | hcvfl.2,hcvf2,hevfd.1
697 -d |hcvf2,hevfd.1

697 -f hcvf2,hevfd. 1

697 -h |hcvf2,hevfd.1

697 -i hcvf2,hevfd. 1

697 -j hevf2,hevfd.1

697 -k |hcvf2,hevf4.1

697 -l hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
697 -m | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
697 -n | hcvf2,hevf4.1

697 -0 |hcvf2,hevfd.1

697 -p |hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1
697 -r |hcvf2,hevfd.l

697 -w | hcvf2,hevfd. 1

697 -x |hcvf2,hevf4.1

697 -y |hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1
697 -z | hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1
697 -ax | hcvf2,hevfd.1

697 -bx |hcvf2,hcvf3.2,hevf4.1
697 -cx | hcevfl.2,hevf2,hevf4.1
697 -dx | hcvf2,hevfd.1

697 -fx |hcvf2,hevf4.1

697 -gx |hcvf2,hevfd.1

698 -b | hcvfl.2,hcvf3.2,hevfd. 1
698 -c | hcvfd.l

698 -d |hcvfd.l

698 -f |hcvf4.1

698 -g |hcvfd.l

699 -a |hcvfl.2,hcvf3.2,hevfd. 1
699 -b |hcvfd.l

699 -d |hcvfd.l

699 -f |hcvf4.l

699 -g |hcvfd.l

699 -h |hcvf4.1l

699 -j hcvf4.1

699 -k |hcvf4.l

699 -l hcvf4.1

699 -m |hcvf4.l




ADRES HCVF
700 -a |hcvfd.l
700 -b |hcvf4.l
700 -¢ | hcvfd.l
700 -g |hcvf3.2,hcvfd.l
700 -h | hcvf3.2,hevf4.1
700 -i hcvf4.1
700 -j hcvf4.1
700 -0 |hcevfd.l
700 -s | hcvfd.l
700 -t |hcvf4.l
700 -w |hcvfd.l
700 -x |hcvfd.l
700 -y |hcvfd.l
700 -z |hcvfdl
700 -ax |hcvf4.l
700 -bx |hcvf4.1
701 -a |hcvfdl
701 -b | hcvf3.2,hevfd.1
701 -¢ |hevfdl
701 -d |hcevfd.l
701 -f | hcvfd.l
701 -g | hcvf4l
702 -a | hcevfd.l
702 -b | hcvf4.l
702 -¢ | hevfd.l
702 -d |hcvf4.l
702 -f hevf4.1
702 -g | hcvfd.l
702 -h | hcvf4.l
702 -i hevf4.1
702 -j |hcvfa.l
702 -k |hcvfd.l
702 -w | hcvfd.l
702 -x | hcvf4.l
702 -y |hcvfd.l
703 -a |hcvf4.l
703 -b | hcvfd.l
703 -c | hcvf3.2,hevf4.1
703 -d |hcvf4.l
703 -f | hcvfd.l
703 -g | hcvf4l
703 -h | hcvfd.l
703 -i hcvf4.1
703 - hcvfd.1
703 -k |hcvfd.1
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704 -a | hcvf3.2,hevfd.l
704 -b | hcvf3.2,hevf4.1
704 -c¢ | hcvfd.l
704 -d |hcvfd.l
704 -f hevf4.1
704 -g | hcvfd.l
704 -h | hcvfd.l
705 -a | hcvfd.l
705 -b | hcvfd.l
705 -c | hcvfl.2,hevf4.1
705 -g | hcvfd.l
706 -f | hcvfd.l
707 -n | hcvfl.2,hevfd.1
709 -0 |hcvf6
709 -r |hcvfb
710 -a |hcvfd.l
710 -b | hcvfd.l
710 ¢ | hcvfd.l
710 -f hcvfl.2,hevfd. 1
710 -g |hcvfd.l
711 -a |hcvfd.l
711 -b | hcevfd.l
711 -¢ | hcvfd.l
711 -h | hevfdl
711 - hcvfd.1
711 -0 |hcvf3.2
712 -g | hevfd.l
712 -h | hcvfl.2,hevfd.1
712 -i hcvfl.2,hevfd. 1
712 - hcvfl.2,hevf4.1
712 -k hcvfl.2
712 -l hevfl.2
712 -m | hcvfl.2
712 -n | hevfl.2
713 -¢ | hcvfl.2
713 -d | hcvfl.2
713 -f | hcvfl.2
713 -g | hcvfl.2
713 -h | hcvfl.2,hcvf3.2
713 -i hevfl.2
713 -j |hcvfl.2
713 -k |hcvfl.2
713 -l hcvfl.2
714 ¢ | hcvfd.l
714 -d | hcvfd.l




ADRES HCVF

719 - hevf3.2,hevf4.1

720 -a | hcvf3.2,hevf4.1

720 -f hcvf3.2,hevfd. 1

721 -b | hcvf3.2,hevfd.1

721 -¢ | hevf4l

724 -g | hcvfl.2

724 -i hcvfl.2,hevfd. 1

724 - hcvfl.2,hevf4.1

724 -k | hcvfl.2,hevfd.1

724 -m | hcvfl.2

724 -n | hcvfl.2

724 -o | hcvfl.2,hcvf3.2

724 -p | hcvfl.2

724 -r | hcvfl.2

724 -s | hcvfl.2

725 -a | hcvfl.2,hevfd.1

725 -b | hcvfl.2,hcvf3.2,hevfa.1
725 -¢ | hcvfl.2,hevfd.1

725 -d | hcvfl.2

725 -f | hcvfl.2

726 -i hcvf4.1

726 -r |hcvf4.l

726 -s | hcvf3.2

726 -t hcvf3.2

727 -a | hcvfl.2,hcevf3.2

727 -d | hcvf3.2,hevf4.1

727 -f hevf4.1

727 -g | hcvf3.2,hcvfd.l

728 -b | hcvfl.2,hcvf3.2

728 -¢ | hcvf3.2

728 -d | hcvfl.2,hevf3.2,hevfa.1
728 -h | hcvfl.2,hevf3.2,hevf4.1
728 -| hevf3.2,hevf4.1

728 -m | hcvfl.2,hcvf3.2,hevfd. 1
728 -n | hcvfl.2,hevf3.2,hevf4.1
728 -s | hcvfl.2,hcvf3.2,hevfd. 1
729 -a | hcvf2

729 -b | hcvf2

729 -¢ | hcevf2

729 -d | hcvf2

729 -f hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
729 -g | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
729 -k | hcvf2

729 -l hcvf2

729 -m | hcvf2,hevf3.2
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730 -a | hcvf2,hevf3.2,hevfd.1

730 -b | hcvf2,hevf4.1

730 -c | hevf2,hevf3.2,hevfd. 1

730 -d | hcvf2,hevf3.2

730 -g | hcvf2,hevf3.2

730 -h | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

730 -i hcvf2

730 - hcvf2

730 -k | hcvf2,hevf3.2

730 -l hcvf2

731 -a |hevfdl

731 -b | hcvf2,hevf4.1

731 -¢ | hcvf2,hevfd.l

731 f hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
731 -g | hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1

731 -h | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

731 -i | hcvf2,hevfa.l

731 - hcvf2

731 -k | hcvf2

732 -a | hcvf2,hevfd.l

732 -b | hcvf2,hevfd.1

732 -d | hcvf2,hevf4.1

732 -f hevf2,hevf3.2,hevfd.1

732 -g | hevf2,hevf3.2,hevfd. 1

732 -h | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

732 -i | hcvf2,hevf3.2,hevfa.1

732 -j |hcvf2

732 -k | hcvf2

732 -l hcvf2

732 -m | hcvf2

733 -a | hcvfl.2,hevf2,hevf4.1

733 -b | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
733 -¢ | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
733 -d | hcevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
733 -g | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
733 -h | hcevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
733 i hevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
733 4 hcvfl.2,hcvf2

733 -k | hcvfl.2,hcvf2

733 -m | hcvfl.2,hevf2

734 -a | hcvfl.2,hcvf2,hevf4.1

734 -b | hcvfl.2,hevf2,hevf4d.1

734 -c | hcevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
734 -f hevfl.2,hevf2,hevfd. 1

734 -g | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd.1




ADRES HCVF

734 -h | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
734 -i | hcvfl.2,hevf2,hevfa.1
734 -j | hcvfl.2,hevf2,hevfa.1
734 -k | hcvfl.2,hevf2,hevfd.l
734 -l hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
735 -a | hevfd.l

735 -b | hcvf4.l

735 -d | hevfd.l

735 -f | hevfd.l

735 -g | hcvf4.l

735 -h | hevfd.l

735 -i hcvf4.1

735 - hcvfd.1

736 -a | hcvfd.l

736 -b | hcvf4.1l

736 -¢ | hevfd.l

736 -d | hcvf4.l

736 -f hevf3.2,hevf4.1

736 -g | hcvfd.l

736 -h | hcvf3.2,hevfd.1

736 -i hevf3.2,hevf4.1

736 -j hcvf3.2,hcvf4.1

736 -k |hcvfd.l

737 -b | hcvf3.2,hevf4.1

737 -¢ | hcvf3.2,hevfd. 1

737 -d | hcvf3.2,hevf4.1

737 -g | hcvf3.2,hcvfd.l

737 -i hcvf4.1

737 -j |hevfa.l

737 -k | hcvf3.2,hevfd.1

738 -a | hcvf3.2

738 -¢ | hcvfl.2,hevf3.2,hevf4.1
738 -d | hcvfd.l

738 -f | hcvf4.l

738 -g | hcvf3.2,hcvfd.l

738 -k |hcvf4.1l

738 -m | hcvf4.l

739 -a | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1
739 -b | hcvf2,hevf4.1

740 -a | hcvf2

740 -b | hcvf2

740 -¢ | hcvf2

741 -a | hcvf2

741 -b | hcvf2

741 -c¢ | hcvf2
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741 -d | hcvf2

742 -b | hcvf2

742 -¢ | hcvf2

742 -d | hcvf2

742 -f hcvf2

742 -g | hcvf2

743 -a | hcvf2

743 -b | hcvf2

743 -¢ | hcvf2

743 -d | hevf2,hevfa.1

744 -a | hcvf2

744 -b | hcvf2

744 -c¢ | hcvf2

744 -f hcvf2

744 -g | hcvf2

744 -h | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
744 -i | hcvf2,hevfd.l

744 - hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4. 1
744 -k | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
744 | hcvf2,hevfd. 1

744 -m | hcvf2,hevfd.l

745 -a | hcvf2,hevfd .l

745 -b | hcvf2,hevfd.l

745 -d | hcvfl.2,hcvf2

745 -f hcvfl.2,hevf2

745 -g | hcevfl.2,hevf2

746 -a | hcvfl.2,hcvf2

746 -b | hcvf2

746 -¢ | hcvf2

746 -d | hcvfl.2,hcvf2

746 -f hcvf2

746 -g | hcvf2

747 -a | hcvf2

747 -b | hcvf2

747 -c | hcvf2

747 -d | hcvf2

747 -f hcvfl.2,hevf2,hevf3.2
748 -a | hcvfl.2,hcvf2,hevfd.1
748 -b | hcvfl.2,hcvf2,hevfd.1
748 -¢ | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1
748 -d | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1
748 -f hcvfl.2,hevf2,hevf4.1
749 -a | hcvf2

749 -b | hcvf2,hevf3.2

749 -c¢ | hcvf2,hevf3.2




ADRES HCVF

749 -d | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2

749 -f hcvfl.2,hevf2,hevf3.2

749 -g | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
749 -h | hcvf2

750 -c | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
750 -f hevf2,hcvf3.2

750 -g | hcvf2

750 -h | hcvfl.2,hevf2

750 -i hevf2,hevf3.2

750 -k |hcvf2,hcvf3.2

751 -f hevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
751 -g | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
751 -i hevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
751 -j |hcvf2,hevf3.2

751 -k | hcvf2,hevfd.1

751 - hcvfl.2,hcvf2

751 -n | hcvf4.l

751 -0 |hcvfl.2,hcvf2

751 -p | hcvfl.2,hcvf2

752 -a | hcvf2

752 -b | hcvf2

752 -c | hcvf2,hevf3.2

752 -f | hcvf2

752 -g | hcvf2

752 -h | hcvf2

752 -i hcvf2

753 -a | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
753 -b | hcvf2

753 -h | hcvf2

753 i hevf2,hevf3.2,hevf4.1

753 -k | hcvf2,hevfd.1

753 -l hevf2,hevfd.1

753 -m | hcvf2,hevf3.2,hevfd.1

753 -n | hcvf2

753 -0 | hcvf2,hevfd.l

754 -a | hcvf2

754 -¢ | hcvf2

754 -d | hcvf2

754 -f hcvf2

755 -a | hcvf2,hevfd.l

755 -b | hcvf2

755 -¢ | hcvf2,hevfd.l

755 -d | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1

755 -f | hcvf2

755 -g

hevf2,hevfd.1
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755 -h | hcvf2

755 -i hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1

755 -j hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
755 -k | hcvf2,hevf3.2,hevfd.1

755 -l hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1

755 -m | hcvf2,hevf3.2,hevfd.1

755 -n | hcvf2

755 -0 | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

755 -p | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2,hevfd 1,
755 -r | hcevf2,hevf3.2,hevfd. 1

755 -s | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

756 -a | hcvf2

756 -b | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

756 -c | hcevf2,hevf3.2,hevfd. 1

756 -d | hcvf2,hevf3.2

756 -f hevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
756 -g | hcvf2

756 -i hevf2,hevf3.2,hevf4.1

756 -j hcvf2

756 -k | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
756 -l hcvf2

757 -a | hcvf2

757 -b | hcvf2

757 -c | hcvfl.2,hevf2

757 -g | hcvfl.2,hcvf2

757 -i | hcvfl.2,hevf2

758 -a | hcvf2

758 -b | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

758 -d | hcvf2

758 -f hevf2,hevf3.2,hevf4.1

758 -g | hcvf2

758 -h | hcvf2,hevf3.2,hevf4d.1

758 -i hevf2,hevf3.2,hevfd.1

758 -j hcvf2,hevf3.2,hevfd. 1

758 -k | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
758 -m | hcvf2

758 -n | hcvf2

758 -0 | hcvfl.2,hcvf2,hevf3.2

758 -p | hcvf2,hevf3.2,hevf4.1

758 -r | hcvf2,hevf3.2

758 -s | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
759 -a | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1l
759 -b | hcvfl.2,hcvf2

759 -¢ | hcvfl.2,hevf2

759 -d |hcvfl.2,hevf2
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759 -f hevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
759 -g | hcvfl.2,hevf2

759 -h | hcvfl.2,hcvf2

759 i hevfl.2,hcvf2

759 -k | hcvfl.2,hevf2,hevf3.2,hevfd. 1
759 -l hevfl.2,hevf2,hevf3.2,hevf4.1
760 -h | hcvf4.1l

760 -m |hcvf4.1

761 -c | hcvfd.l

761 -d |hcvf4.l

761 -i hevfl.2,hevf3.2,hevfd. 1

761 -k | hcvfl.2,hcvf3.2,hevfd. 1

761 -m | hcvf3.2,hevfd. 1

761 -o |hcvf3.2,hcvf4.1

761 -t hcvf3.2,hevf4. 1

762 -a | hcvf3.2

762 -b | hcvf3.2,hcvf4.1

762 -c | hcvfd.l

762 -f hcvf3.2,hevf4. 1

763 -¢ | hcvfl.2,hcevf3.2

763 -f hevfl.2,hevf3.2

763 -i hcvf4.1

763 -j hevf3.2,hevf4.1

763 -k |hcvf4.l

763 -l hevf3.2,hevf4.1

763 -s | hcvfl.2,hcevf3.2,hevfd. 1

763 -t hcvfl.2,hevfd. 1

763 -w

hevfl.2,hevf3.2,hevfd. 1
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L. DOKUMENTACJA FOTOGRAFICZNA

Fot. 1 Siedziba Nadle$nictwa Fot. 2 Pomnik przyrody Buk nad jez. Ktuchéwiec
(fot. R. Bugaj)

Fot. 3 Pomnik przyrody Dab szyputkowy Fot. 4 Dab Niedzwiad
w les$nictwie Smolnica (fot. strona internetowa www.chojno.pl)

(fot. R. Bugaj)

AN

Fot. 5 Uzytek ekologiczny Wrzosowe Wydmy Fot. 6 Uzytek ekologiczny Wrzosowe Wydmy
(fot. R. Bugaj) (fot. R. Bugaj)
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Fot. 7 Obszar Natura 2000 Torfowisko Rzecinskie Fot. 8 Obszar Natura 2000 Torfowisko Rzecinskie

Fot. 9 Krajobraz Puszczy Noteckiej Fot. 10 Przyktad siedliska 91TO
(fot. M. Chudzicki) (fot. M. Chudzicki)

Fot. 11 Slady bobrow Fot. 12 Tropy wilka
(fot. R. Bugaj) (fot. M. Chudzicki)
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Fot. 13 Borodziej prochnik Fot. 14 Sciezka przyrodnicza Sosnowym Szlakiem
(fot. R. Bugaj)
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