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WO00S.420.6.2022.KPR.41

DECYZJA O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p oraz art. 82 ust.1i 1b, ust.2i 2 a,
ust.3 i art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczerstwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (. Dz. U. z 2023 r. poz. 1094 ze zm., zwanej dalej
sustawg 0os”), w zwigzku z art. 104 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2023 r. poz.775, zwanej dalej ,Kpa”), po
rozpatrzeniu wniosku z dnia 31.01.2022 r. (data wptywu 31 stycznia 2022 r.) Skarbu Panstwa
— Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad dziatajgcego poprzez petnomocnika
Pana _ Transprojekt — Warszawa Sp. z 0.0. ul. Koniczynowa 11, 03 -
612 Warszawa o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
pn. ,Rozbudowa drogi ekspresowej S19 Lublin-Lubartéw, od wezta "Lubartéw Pétnoc"
(wraz z wezlem) do wezta "Lublin Rudnik" (bez wezta) o elementy technologicznie
i funkcjonalnie powigzane z inwestycja”, po przeprowadzeniu postepowania w sprawie
oceny oddziatywania na $rodowisko
Ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigwzigcia pn. ,Rozbudowa drogi ekspresowej
S19 Lublin-Lubartéw, od wezta "Lubartéw Pétnoc" (wraz z weztem) do wezta "Lublin
Rudnik" (bez wezta) o elementy technologicznie i funkcjonalnie powiazane
z inwestycja” w wariancie 2a i jednoczeénie:
I. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwziecia:

Planowane przedsigwziecie stanowi rozbudowa drogi ekspresowej S19 Lublin -

Lubartéw, od wezta ,Lubartéw Pétnoc” (wraz z weztem) do wezta ,Lublin Rudnik” (bez

wezta) o elementy technologicznie i funkcjonalnie z nig powigzane w wariancie

polegajacym na zastosowaniu $cieralnej konstrukcji nawierzchni podatnej — z betonu

asfaltowego (AC), obejmujgcym rozwigzania niekolidujgce z zabytkowg czescig parku

podworskiego w Ciecierzynie i uwzgledniajacym zaprojektowanie $ciezki pieszo —

rowerowej w tym rejonie (wariant 2a).

Analizowane przedsigwzigcie zlokalizowane jest na terenie wojewédztwa lubelskiego,

w powiatach: Lubartéw (gmina Lubartéw, miasto Lubartéw) oraz Lublin (gmina

Niemce) i zwigzane jest z realizacjg drogi ekspresowej S19 Lublin - Lubartéw, od

wezta ,Lubartéw Péinoc” (wraz z weztem) do wezta ,Lublin Rudnik” (bez wezta).

Charakterystyka przedsigewziecia opisujgca w sposéb szczegotowy planowane

przedsigwzigcie stanowi zatgcznik do decyz;ji.

2. Warunki korzystania ze sSrodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewzigcia, ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci



ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasob6éw naturalnych i zabytkéw
oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sasiednich:
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W sagsiedztwie zabudowy chronionej przed hatasem prace budowlane oraz

transport nalezy prowadzi¢ w porze dziennej (w godzinach od 6.00 do 22.00).

W porze nocnej dopuszcza si¢ jedynie wykonywanie tych prac, ktére wymagajg

zachowania ciggtosci ze wzgledu na uwarunkowania techniczne.

Zaplecze budowy oraz baze materialowg nalezy zlokalizowaé poza bezposrednim

sagsiedztwem terendéw podlegajgcych ochronie akustycznej, mozliwie jak najdalej

od tych terenow.

W celu ograniczenia emisji hatasu i zanieczyszczen do powietrza nalezy

eliminowa¢ zbedne przejazdy sprzetu i Srodkoéw transportu, grupowac pracujgce

maszyny w jednym miejscu w celu zmniejszenia obszaru narazonego na hatas,
prowadzi¢ prace w sposob okresowy (a nie ciggly), stosowac sprawne, w miare

mozliwosci nowoczesne, maszyny o jak najmniejsze]j mocy akustycznej i

spetniajgce wymagania techniczne dotyczgce norm emisji spalin.

Przed rozpoczeciem prac drogowych nalezy wykonaé inwentaryzacje stanu

technicznego wszystkich budynkow znajdujgcych sie w odlegtosci do 30 m od

zakresu realizacji inwestycji, zawierajgcg opis i dokumentacje fotograficzng stanu
elewacji budynkéw.

W celu ograniczenia negatywnego oddziatywania na ludzi przebywajgcych

w budynkach prace zwigzane z emisjg drgan nalezy prowadzi¢ w porze dziennej.

W celu zminimalizowania ryzyka uszkodzenia budynkéw sasiadujgcych

z projektowanym przedsigwzigciem na skutek oddziatywania wynikajgcego

z emisji drgan na etapie realizacji przedsiewziecia, nalezy zastosowac nastepujgce

dziatania:

- prace polegajgce na zageszczaniu gruntu prowadzi¢ w miare mozliwosci przy
uzyciu technologii bezwibracyjnej badz z zastosowaniem odpowiednich
zabezpieczen w gruncie na drodze rozprzestrzeniania sie drgan w kierunku
zabudowy (przyktadowo takich, jak specjalne ekrany antywibracyjne
zagtebione pionowo w gruncie lub zabezpieczone puste szczeliny
wykonane i na gteboko$¢ co najmniej réwng gtebokosci fundamentow
budynku),

- W miejscach, gdzie prace budowlane prowadzone bedg w poblizu budynkéw
nalezy stosowal walce wibracyjne o najmniejszym zasiegu negatywnego
oddziatywania,

— podczas wykonywania prac nalezy prowadzi¢ obserwacje stanu technicznego
elewacji, w razie koniecznosci nalezy przerwaé prace i zastosowac stosowne
srodki zapobiegajgce ich uszkodzeniu.

Prace budowlane i transportowe nalezy zorganizowa¢ w sposob skutkujagcy

ograniczeniem do minimum czasu pracy pojazdéw i maszyn budowlanych, w tym

eliminowanie pracy maszyn i urzadzen na biegu jatowym.

Nalezy prowadzi¢ uwazny zatadunek materiatéw sypkich na samochody.

Materialy sypkie i pylagce nalezy przewozic i magazynowaé w sposéb

ograniczajgcy emisje pytdw, w tym zabezpieczyé przewozone materialy sypkie

przed pyleniem np. plandekami.

Nalezy ograniczy¢ predko$¢ jazdy pojazdéw samochodowych w rejonie budowy.

Nalezy systematycznie porzadkowaé oraz zraszaé wodg plac budowy (zaleznie od

potrzeb).
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Masy bitumiczne nalezy transportowaé wywrotkami wyposazonymi w oponcze
ograniczajgce emisje oparéw asfaltu.

Masy ziemne powstajace w wyniku prac ziemnych, nalezy w pierwszej kolejnosci
zagospodarowa¢ na terenie przedmiotowej inwestycji pod warunkiem, ze nie beda
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi. Nadmiar mas ziemnych oraz
zanieczyszczone masy ziemne nalezy przekazaé uprawnionym podmiotom celem
dalszego zagospodarowania.

Odzysk odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami prowadzony w ramach
realizacji inwestycji nalezy prowadzi¢é po spetnieniu wymagan wynikajacych
Z rozporzadzenia w sprawie odzysku odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami.
Odpady wytwarzane na etapie realizacji inwestycji nalezy magazynowaé w sposéb
dostosowany do wtasciwoéci chemicznych i fizycznych odpadéw w odpowiednich
pojemnikach, kontenerach, workach lub pryzmach/stosach dostosowanych do
rodzaju magazynowanych w nich odpadéw.

Pojemniki, kontenery, worki, stosy/pryzmy przeznaczone do magazynowania
odpadéw wytwarzanych na etapie realizacji inwestycji nalezy usytuowaé
W wyznaczonym miejscu na zapleczu budowy.

Stan techniczny pojemnikéw, konteneréw, workéw w ktorych magazynowane begdg
odpady nalezy systematycznie kontrolowaé. W razie koniecznosci pojemniki,
kontenery nalezy naprawia¢ lub wymieniaé.

Odpady wytwarzane na etapie eksploatacji inwestycji nalezy regularnie (na
biezaco) usuwac przez wyspecjalizowane podmioty bez koniecznosci ich
wstepnego magazynowania w celu ich dalszego zagospodarowania.

Na odcinku od km 82+800 do km 85+000 z uwagi na strefe ochrony posredniej
komunalnego ujgcia wody w Lubartowie przy ul. Nowodworskiej nalezy
zastosowac szczelny system odwodnienia drég.

Prace na cieku Doptyw spod Wincentowa w km drogi 80+402 oraz prace
zwigzane z przetozeniem koryta rzeki Ciemiega w km drogi 101+395 nalezy
prowadzi¢ z zachowaniem ciggtosci przeptywu.

. W czasie budowy obiektu mostowego nad rzeka Ciemigga nalezy zapewnié¢

odpowiednie zabezpieczenia (np. podwieszane siatki pod konstrukcja, ptachty
ochronne, itp.), celem niedopuszczenia do zanieczyszczenia wéd odpadami
powstajgcymi podczas realizacji inwestycji. Umocnienia dna i brzegéw koryta rzeki
Ciemiggi w rejonie obiektu mostowego nalezy prowadzié przy niskich stanach wéd.
Z uwagi na podatno$¢ pierwszego poziomu wodonoénego na zanieczyszczenie
na odcinkach drogi: poczatek opracowania —km 96+500 strona lewa, poczatek
opracowania — km 96+680 strona prawa, km 98+450 — km 98+900 strona prawa
oraz km 101+100 — km 102+430 strona prawa nalezy zapewni¢ szczelny systemu
odwodnienia tj.: uszczelnione rowy, kanalizacja deszczowa oraz szczelne
zbiorniki retencyjne.

Dodatkowo szczelne rowy nalezy wykonaé na odcinkach: km 97+420 — km
97+525 strona lewa, km 98+450 — km 99+010 strona lewa, km 100+325 —
km 100+520 strona prawa oraz km 101+100 — km 101+700 strona lewa.

Zbiorniki na wody opadowe i roztopowe ZB-7, ZB-8, ZB-9, ZB-9.1, ZB-9.2, ZB-10,
ZB-11, ZB-13, ZB-15, ZB-18 nalezy wykonaé jako szczelne.

Przed wprowadzeniem wod opadowych lub roztopowych do odbiornikéw
naturalnych nalezy zastosowaé zespoty urzadzern podczyszczajacych w postaci
osadnikéw lub osadnikéw i separatoréw substancji ropopochodnych.
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Parametry wéd opadowych i roztopowych wprowadzanych do odbiornikdw
powinny spetnia¢ wymagania odnosnie jakosci w zakresie zawarto$ci zawiesin
ogélnych — do 100 mg/li substancji ropopochodnych — do 15 mg/l oraz nie
powinny zawiera¢ substancji szczegdlnie szkodliwych dla $rodowiska wodnego.
Wycinke drzew i krzewéw w niezbednym zakresie, nalezy przeprowadzié poza
sezonem lggowym ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Wskazany
termin dotyczy réwniez realizacji wycinki drzew i krzewéw wynikajacej z
prowadzenia prac konserwacyjnych na etapie eksploatacji inwestycji. Dopuszcza
si¢ przeprowadzenie wycinki w okresie legowym, lecz po uprzednim potwierdzeniu
przez specjaliste ornitologa braku legéw gatunkéw chronionych oraz, ze dane
drzewo nie jest wykorzystywane przez ptaki jako miejsce gniazdowania, jak
réwniez, ze wycinka nie bgdzie stanowita zagrozenia dla innych gniazdujacych w
sgsiedztwie ptakow. Kontrolg zajgcia siedlisk przeprowadzi¢ nalezy nie wczesniej
niz 5 dni przed rozpoczgciem prac. W przypadku wykrycia legéw gatunkéw
chronionych nalezy zaprzesta¢ wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzér
ornitologiczny wyprowadzenia mtodych z gniazda. Ponadto niezaleznie od terminu
wycinki, drzewa przeznaczone do usunigcia o pier$nicy powyzej 50 cm (mierzone;
na wysokosci 130 cm) nalezy skontrolowaé pod katem wykorzystywania ich jako
schronienia letnie oraz zimowe nietoperzy oraz siedliska bezkregowcéw. Kontrola
musi zosta¢ przeprowadzona przez specjaliste entomologa i chiropterologa z
nadzoru przyrodniczego, na maksymalnie 5 dni przed rozpoczeciem prac. W
przypadku stwierdzenia obecno$ci stanowisk gatunkéw chronionych, nalezy
wstrzymac wycinke oraz podjgc dziatania okreslone przez nadzér przyrodniczy.
Drzewa znajdujgce si¢ w obrebie inwestycji ale nie przeznaczone do wycinki,
nalezy zabezpieczy¢ zgodnie z wytycznymi specjalisty dendrologa przed
uszkodzeniami mechanicznymi i chemicznymi, poprzez ostonigcie pni drewnianymi
listwami, tkaning jutowg lub grubymi matami stomianymi lub trzcinowymi, z
zachowaniem ostroznosci podczas prac prowadzonych przy nabiegach
korzeniowych, eliminujgc mozliwo$¢ ich uszkodzenia. Wysoko$é zabezpieczen
powinna wynosi¢ minimum 2 m (o ile jest to mozliwe). Po zakonczeniu realizacji
inwestycji zabezpieczenia drzew nalezy zdemontowaé nie dopuszczajac do
uszkodzen drzew. Grupy drzew nieprzeznaczonych do wycinki wygrodzié¢ ptotem o
wysokosci okofo 1,5 metra. Wszelkie prace prowadzone w obrebie drzew i
krzewdw nieprzeznaczonych do usuniecia wykona¢ pod nadzorem i zgodnie z
wytycznym specjalisty dendrologa.

Prace w bliskim sgsiedztwie drzew (powierzchnia, co najmniej w rzucie korony
drzewa) i krzewow nalezy prowadzi¢ recznie lub przy uzyciu mikrokoparek, tak aby
nie uszkodzi¢ ich systemu korzeniowego. Odkopane korzenie nalezy zabezpieczyé
przed wysychaniem i przymrozkami, np. poprzez zastosowanie oston jutowych, a
wykopy w poblizu drzew niezwtocznie zasypac po zakonczeniu prac. W przypadku
przerw w pracy wykopy nalezy tymczasowo zasypac lub zabezpieczyé korzenie
przed wysychaniem, wedtug zalecen nadzoru przyrodniczego. Przyciete korzenie
nalezy zabezpieczy¢ preparatami grzybobdjczymi. Nie nalezy obcinaé korzeni
szkieletowych.

W strefie ochronnej drzew (powierzchnia co najmniej rzutu korony drzewa)
zakazuje sie sktadowania materiatéw budowlanych i odpadéw.
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W trakcie prowadzonych prac nalezy nie dopuscic do zmiany podioza
polegajgcego na nasypywaniu warstw gleby w zasiegu koron drzew
nieprzeznaczonych do usuniecia.

Straty w zieleni nalezy uzupetni¢ poprzez wprowadzanie nowych nasadzen, biorgc

pod uwage uwarunkowania siedliskowe, techniczne, wskazania zwigzane

z architekturg krajobrazu i ochrong zabytkéw, jak réwniez wymogi bezpieczenstwa.

Zielen znajdujgcy si¢ na terenie objetym inwestycjg niekolidujgcg z rozwigzaniami

projektowymi, nalezy pozostawi¢ do adaptacji, natomiast w przypadku nowych

nasadzen nalezy wykluczy¢ udziat gatunkéw obcych i inwazyjnych,

Nasadzenia drzew i krzewéw w obszarze naj$¢ przejs¢ gérnych i doj§¢ do przejéé

dolnych nalezy wykonac w taki sposéb, by tworzyly ciggle pasy zorientowane pod

katem ostrym wzgledem osi $rodkowej przejscia, ukierunkowujgc ruch zwierzat,

W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania na powierzchnie ziemi oraz

gleby nalezy zachowaé odpowiedni rezim technologiczny, w tym: wiasciwie

zabezpieczy¢ miejsca robét, zbiornikow, maszyn, urzadzen oraz uzytkowanych i

sktadowanych materiatéw np. poprzez uszczelnienie powierzchni baz i zaplecza

budowy.

Zdjgcie humusu, w tym karczowanie, nalezy wykonywaé pod nadzorem

przyrodniczym. Podczas prac nalezy umozliwi¢ zwierzetom ucieczke z obszaru

robot.

Nalezy zorganizowa¢ bazy, zaplecza oraz drogi techniczne, zapewniajac

oszczedne korzystanie z terenu, a w szczegéino$ci zaplecze budowy, gtéwne bazy

materiatowe i sprzgtowe nalezy lokalizowaé poza doling rzeki Ciemiegi, poza
bezposrednim sgsiedztwem rowow, strefami ochronnymi ujeé wéd podziemnych.

Przetozenie rowdw melioracyjnych oraz ciekéw nalezy wykonaé z uwzglednieniem

nastepujgcych zalecen:

1) zakres ingerencji w ciek nalezy ograniczyé do minimum:;

2) prace w dolinach ciekéw nalezy prowadzié poza okresami wezbran wéd w
okresie suchym (tj. w okresie niskich stanéw wod);

3) ksztattujgc nowe koryta nalezy przyjaé parametry zblizone do koryta
naturalnego na odcinku przektadanym, w celu uzyskania zblizonej do
naturalnej predkosci przeptywu;

4) brzegi nowego koryta nalezy umocni¢ z wykorzystaniem materiatow
naturalnych lub neutralnych dla $rodowiska, ktére nastepnie nalezy zasypac i
obsia¢;

5) wierzchnig warstwe gleby wraz z roslinnoscig nalezy zdjgé w ostrozny sposéb
i odpowiednio sktadowaé, a nastepnie wykorzystaé do rekultywacji
likwidowanego fragmentu koryta cieku lub rowu;

6) ziemig pochodzacg z wykopu nowego koryta lub rowu nalezy sktadowac,
a nastepnie wykorzystaé do rekultywacji starego koryta lub rowu.

W przypadku realizacji prac zwigzanych z przebudowg rzek nalezy odcig¢ stary

fragment koryta (w pierwszej kolejnosci od strony gérnego odcinka cieku) poprzez
zastosowanie przegrody, z jednoczesnym zachowaniem ciggtosci przeptywu wody
w nowopowstatym odcinku koryta cieku. Ponadto nalezy dokona¢ lustracji
przekladanego odcinka koryta pod katem wystepowania w nim zwierzat,

a w przypadku ich znalezienia, przeniesé je pod nadzorem przyrodniczym do

odpowiedniego dla danego gatunku siedliska. Poziom wody nalezy obnizaé

stopniowo przy jednoczesnym odtawianiu wystepujacej w tym rejonie fauny,
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a w dalszej kolejnosci dokona¢ sprawdzenia dna, celem odiowienia zwierzat, ktore
mogg byé zagrzebane w mule. Przed ostateczng likwidacjg koryta ponownie
spenetrowac jego dno i odtowié napotkane w nim osobniki np. ptazéw. Wszelkie
prace zwigzane z projektowaniem i wykonaniem powyzszych obiektéw, nalezy
prowadzi¢ pod kontrolg i zgodnie ze wskazaniami nadzoru przyrodniczego.

Prace zwigzane z przekiadaniem koryta rzeki Ciemiegi, nalezy wykonaé¢ poza
okresem rozrodczym ryb (w tym pstraga), tj. poza okresem od 1 marca do 31
sierpnia. Prace nalezy prowadzi¢ pod nadzorem ichtiologa.

Wszelkie prace w obrebie ciekéw nalezy prowadzi¢ w taki sposob, aby nie
zanieczyszczaé wod plyngcych poprzez zastosowanie m.in. tymczasowych
rusztowan, podestéw roboczych, jak réwniez podwieszanych krat, folii
zabezpieczajgcej oston oraz siatki. W trakcie prowadzenia robot nalezy zapewnié
staty przeptyw wody w rzece.

Przy najsciach dla zwierzat nalezy dazy¢ do tagodnego wyprofilowania skarp
rowéw, tak by ich nachylenie nie byto wigksze niz 1:1,5 tak, by nie stanowity
bariery dla zwierzat. Po zakonczeniu prac nowo wyprofilowane skarpy rowow
nalezy obsia¢ mieszankg traw celem zadarnienia — nie nalezy stosowac odkrytego
narzutu kamiennego.

Przed rozpoczeciem robét nalezy doktadnie zlustrowaé teren pod katem obecnosci
ptazéw. W przypadku stwierdzenia obecnosci batrachofauny stwierdzone osobniki
nalezy odtowi¢ i przenie$¢ na siedliska zastepcze. Plazy nalezy odtawiaé za
pomocg specjalistycznych sieci i czerpakéw, umieSci¢é w pojemnikach z
perforowanym dnem i natychmiast przenie$¢ do miejsca docelowego.

Nalezy stale kontrolowaé teren prowadzenia robét pod katem obecnosci matych
zwierzat. Zwierzeta stwierdzone na placu budowy nalezy odtawiac i przenosi¢ na
siedliska zastgpcze. W razie koniecznosci nalezy stosowaé tymczasowe
ogrodzenia ochronne. Wszelkie wykopy na placu budowy nalezy zabezpieczyé w
celu unikniecia wpadnigcia do nich zwierzat.

Zasypanie zbiornikow, w tym zagtebiern i podmoktosci, prowadzi¢ w terminach
ustalonych przez petnigcego nadzér herpetologa na podstawie obserwacji w
terenie oraz warunkéw temperaturowych. Przed przystgpieniem do catkowitego lub
czgsciowego zasypania zbiornikéw nalezy szczelnie je wygrodzic (siatkg metalowg
lub polimerowg o oczkach nie wigkszych niz 0,5 cm, o wysokosci 60 cm ponad
powierzchnig¢ gruntu, wkopang na 10 cm), aby ptazy go nie zasiedlity. Z
wygrodzonych zbiornikéw nalezy odtowi¢ ptazy oraz inne zwierzeta i przeniesé je
do zbiornika/zbiornikow kompensacyjnych. Zbiorniki nalezy zasypywaé
jednostronnym  frontem roboczym, aby umozliwi¢ samodzielng ucieczke
zwierzgtom, ktére mogly pozosta¢ jeszcze w zbiornikach. W przypadku
stwierdzenia mozliwosci zasypania cze$ciowego, zachowang cze$é zbiornika
oddzieli¢ od projektowanej drogi za pomocg $cianki szczelnej. Wszystkie ww.
prace wykonywac pod nadzorem specjalisty herpetologa.

Zasypywanie zagtgbien i podmoktosci nalezy rozpoczaé po spuszczenia wody
i odiowienia fauny. Podczas zasypywania umozliwi¢ samodzielng ucieczke
zwierzgtom, ktére jeszcze ewentualnie pozostaly. Wszystkie prace zwiazane
z czyszczeniem i spuszczaniem wody ze zbiornikéw i zagtebienn prowadzi¢ pod
nadzorem przyrodniczym, w tym herpetologicznym. Wszystkie czynnosci zwigzane
z zasypywaniem obiektéw nalezy wykonaé pod statym nadzorem przyrodniczym
(herpetolog, ichtiolog).



49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

W trakcie prac budowlanych unikaé tworzenia okresowych zastoisk wodnych,
rozlewisk. W przypadku ich powstania, bezposrednio przed likwidacjg, zasypaniem
rowow itp., specjalista herpetolog z nadzoru przyrodniczego skontroluje je pod
katem zasiedlenia przez zwierzeta, w szczegoinosci przez ptazy. Stwierdzone
osobniki nalezy przenies¢ poza teren prowadzonych prac, do stanowisk
zastgpczych odpowiadajgcych ich wymaganiom siedliskowym, biorgc pod uwage
mozliwosc¢ ich przetrwania we wiasciwym stanie ochrony na nowym stanowisku.
Tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne nalezy zastosowaé w rejonie km:

80+300 - 80+700 str. prawa,

86+900-87+500 str. prawa i lewa,

88+200-88+600 str. prawa i lewa,

92+200-92+700 str. prawa i lewa,

101+300-101+600 str. prawa i lewa.
Przed rozpoczegciem prac budowlanych nadzér herpetologiczny powinien ustalié,
czy nie zachodzi konieczno$¢ zastosowania czasowych  ogrodzen
zabezpieczajgcych przed przedostawaniem sie plazéw i gadéw na teren
prowadzonych prac w innych niz ww. lokalizacjach, co mogtoby wynikaé z
uwarunkowan $rodowiskowych specyficznych dla sezonu, w ktérym beda
rozpoczynac sie prace.
Tymczasowe ogrodzenia ochronne dla ptazéw nalezy zamontowaé przed
rozpoczgciem budowy, z materiatéw takich jak np.: siatka metalowa lub
polimerowa o oczkach min. 0,5 x 0,5 cm, folia, geotkanina lub panele z tworzyw
sztucznych. Ogrodzenie tymczasowe nalezy wykonaé o wysokosci min. 60 ¢cm nad
poziom gruntu, wkopa¢ na min. 10 cm w ziemie oraz wyposazyé w: staty naciag,
przewieszke na zewnatrz od pasa drogowego o szerokosci minimum 10 cm oraz
U-ksztaltne zakonczenie.
Urzadzenia odwodnienia drogi, w szczegélnosci rowy przydrozne, studzienki
kanalizacyjne i deszczowe, zbiorniki retencyjne nie moga stanowié putapek dla
zwierzat. Zbiorniki retencyjne nalezy wykonaé jako obiekty wkomponowane
w krajobraz. Wszystkie zbiorniki otwarte nalezy zabezpieczyé przed dostepem
ptazéw poprzez wykonanie ogrodzer ochronnych (herpetologicznych). Ogrodzenia
zbiornikow na catym przebiegu muszg by¢ szczelne. Pas szerokosci 50-80 cm
przed ptotkiem powinien by¢ pozbawiony roslinnosci. W przypadku bramy lub furtki
nalezy trwale przymocowac ptotek do ich skrzydet tak, aby przeswit pomiedzy
podiozem i skrzydtem bramy/furtki nie byt wiekszy niz 5 mm.
W celu stworzenia mikrosiedlisk i kryjowek dla zwierzat korzystajgcych z przejsé,
na najéciach nalezy rozmiesci¢ punktowo karpy oraz gtazy. Na powierzchni przejsé
goérnych nalezy umiesci¢ jedynie karpy. Karpy i gtazy umiesci¢ w odstepach
nieregularnych, nie wiekszych niz 150 cm.
Nalezy zastosowa¢ ogrodzenia ochronne o wysokosci ok. 60 cm ponad
powierzchnig terenu o wielkosci oczek nie wiekszych niz 0,5x0,5 cm. Siatki nalezy
zakopa¢ na gtgbokos¢ 10 cm. Siatka ma by¢ wyposazona w tzw. przewieszke, tj.
odgigcie (min. 5 cm) materialu w goérnej czesci na zewnatrz placu robét.
Dopuszcza si¢ stosowanie réwniez innych materiatéw, spetniajgcych ww.
wymagania, za wyjgtkiem parametru wielko$ci oczek, ktére sg specyficznym
wymaganiem tylko dla siatek, takich jak np. ksztattki wykonane z prefabrykatéw
PCV czy szczelne maty ogrodzeniowe.



56. Do o$wietlenia drogi nalezy zastosowa¢ o$wietlenie o minimalnym poziomie emis;ji
promieniowania UV, tj. takiego ktore nie bgdzie przywabia¢ owadow, a tym samym
nietoperzy w okolice inwestycji. Oprawy o$wietlenia powinny posiadaé kierunkowy
rozsyt Swiattosci kierujgc snop swiatta w dét.

57. W przypadku prac planowanych w bezposrednim sgsiedztwie mrowisk (wycinka
drzewostanu, roboty drogowe itp.), mrowiska nalezy zabezpieczy¢ drewnianymi
konstrukcjami w ksztatcie stozkow.

58. Wszelkie prace w ramach przedsiewziecia nalezy prowadzi¢ pod statym nadzorem
przyrodniczym prowadzonym przez zespdt przyrodnikéw: botanik, herpetolog,
ornitolog, ichtiolog, entomolog, posiadajgcych doswiadczenie w pracach
terenowych. Zadaniem nadzoru begdzie kontrola wplywu prowadzonych prac
budowlanych na wystepujace w obszarze planowanej inwestycii, jak i na terenach
bezposrednio z nig sgsiadujgcych, gatunki fauny i flory oraz stwierdzone siedliska
przyrodnicze. Dodatkowg rolg nadzoru bedzie zapobieganie stratom poprzez
ewakuacje zwierzat z zasiggu prac budowlanych. W przypadku zaistnienia
mozliwosci naruszenia zakazéw okreslonych w ustawie o ochronie przyrody,
nalezy wystgpi¢ o stosowne zezwolenia.

58. W przypadku stwierdzenia wystepowania gatunkéw chronionych ptakéw badz
innych zwierzat objetych ochrong gatunkowg w stosunku, co do ktérych w ustawie
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody okreslono czynnoéci podlegajace
zakazom, nalezy uzyskaC stosowng zgode regionalnego dyrektor ochrony
$rodowiska na wykonanie okre$lonych czynnosci.

59. Potencjalne badania archeologiczne nalezy przeprowadzi¢ wediug wskazan
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

60. Prace inwestycyjne prowadzone przy obiektach wpisanych do rejestru ewidengii
zabytkow oraz ingerujgce w obszary i stanowiska archeologiczne nalezy
prowadzi¢ zgodnie z warunkami i wytycznymi Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow.

61. W przypadku stwierdzenia wystgpowania nawarstwien kulturowych, obiektéw
archeologicznych, reliktow zabudowy i zabytkéw ruchomych, nalezy wstrzymaé
prowadzone prace w celu przeprowadzenia ratowniczych badan wykopaliskowych.

62. W przypadku odkrycia w trakcie realizacji inwestycji przedmiotu, co do ktérego
istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, nalezy wstrzyma¢ wszelkie roboty
mogace uszkodziC lub zniszczy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczyé przy uzyciu
dostgpnych $rodkéw zaréwno przedmiot jak i miejsce jego odkrycia oraz
niezwiocznie powiadomi¢ wiasciwego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw,
a jesli nie jest to mozliwe, wtasciwego wajta lub burmistrza.

3. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia

w dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust.

1, w szczegdlnosci w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych

mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18 i 23, - nalezy uwzglednié warunki
okreslone w pkt.l.2 niniejszej decyzji oraz:

1. W celu ochrony $érodowiska przed ponadnormatywnym hatasem nalezy

zaprojektowa¢ i wykona¢ zabezpieczenia akustyczne w postaci ekranéw

akustycznych jednostronnie pochtaniajacych o wskazanych ponizej parametrach
i lokalizaciji:



Numer ekranu Nr Kilometraz Wysokosé* | Dlugosé
w zamierzeniach | zamierzenia Od Do [m] [m]
0+020
E1-L 007 (facznica (8;.1043% 5,0 130
LP-03L)
E12-L 080 88+189 88+221 55 32
E13-P 098 90+403 90+451 4.5 47
0+036 0+044
E16.2-P 123 (doj. do | (doj. do 3,0 8
WD-20) | WD-20)
0+015 0+031
E16.1-P 123 (doj. do | (doj. do 3,0 11
WD-20) | WD-20)
0+150
E20-L 134 97+987 | (tgcznica 4,5 182
NP-05L)
0+013 0+016
E21-L 134 (fgcznica | (tgcznica 4.5 3
NP-06L) | NP-06L)
E23-L 142 98+575 | 98+625 45 2l
0+081 0+090
E24-P 143 (tgcznica | ({gcznica 4,0 9
i NP-03P) | NP-03P)
E25.1-L 142 98+840 98+849 6,5 10
E27.2-L 146 99+478 | 99+573 6,0 95
E30.6-P 151 101+619 | 101+639 45 20
E32.4-L 150 1014749 | 101+867 6,0 118
E33-L 155 101+988 | 102+150 5,0 161
E38-P 160 102+826 | 102+854 7.0 28

*wysokos¢ ekranu mierzona:

- od zewnetrznej rzednej nawierzchni ekranowanej jezdni  drogi ekspresowej, przy ktorej
posadowiony jest ekran, do gérnej krawedzi ekranu,

- w przypadku lokalizacji ekranu na terenie za rowem drogowym (wykop) — od powierzchni
terenu,

- na obiektach inzynierskich — od zewnetrznej rzednej nawierzchni ekranowanej jezdni, przy ktérej
posadowiony jest ekran, do gornej krawedzi ekranu.

Ekrany akustyczne nalezy zaprojektowa¢ w sposéb umozliwiajacy ich podwyzszenie
o1m.

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowych,
w odniesieniu do przedsigwzieé zaliczanych do zakladéw stwarzajacych
zagrozenia wystgpowania powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska:

Przedsigwzigcie nie jest zaliczone do zakiadéw o zwiekszonym ryzyku albo zaktadéw
o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowe;.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na
srodowisko w odniesieniu do przedsigwzigeé, dla ktérych przeprowadzono
postgepowanie dotyczace transgranicznego oddzialywania na $rodowisko:
Przedsigwzigcie nie bedzie powodowaé transgranicznego oddziatywania na
srodowisko. Nie przeprowadzono postepowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

Il. Nie stwierdzam konieczno$ci wykonania kompensacji przyrodniczej w rozumieniu
art.75 ust.3 ustawy z dnia z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (j.t. Dz. U.
z 2022 r. poz. 2556 ze zm.). Nie stwierdzam potrzeby kompensacji przyrodniczej



w rozumieniu art. 35 ustawy o ochronie przyrody (t.j. Dz. U z 2022 r. poz.916 ze zm.) (art. 6
Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory).

Naktadam obowiazek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania
przedsiewzigcia na Srodowisko:

Obowigzek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania przedsiewziecia
na Srodowisko zostanie zrealizowany poprzez uwzglednienie w szczegdlnosci warunkéw
i wymogow okreslonych w niniejszej decyzji. Monitoring oddziatywania przedsiewziecia na
$rodowisko nalezy prowadzi¢ zgodnie z przepisami odrebnymi w tym zakresie.

. Wymagania w sprawie stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru

ograniczonego uzytkowania:

Z przeprowadzonej oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko nie wynika,

koniecznos¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.

Przedsiewzigcie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej w celu poréwnania

ustalen dotyczacych przewidywanego oddzialywania na klimat akustyczny oraz

planowanych dziatan zapobiegawczych 2z rzeczywistym oddziatywaniem na
srodowisko w tym zakresie i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia.

Zakres analizy porealizacynej powinien obejmowac:

1. Oceng skuteczno$ci zastosowanych rozwigzan minimalizujgcych ponadnormatywne
oddziatywanie hatasu oraz okreslenie rzeczywistego oddziatywania hatasu na tereny
podlegajacej ochronie akustycznej.

2. Wykonanie analizy oddziatywania akustycznego powodowanego w wyniku hatasu
wprowadzanego do srodowiska w zwigzku z eksploatacjg rozbudowywanej drogi
ekspresowej nr 19 zgodnie z obowigzujaca metodyka referencyjng okreslong przez
ministra wiasciwego ds. Srodowiska poprzez:

a) procedure obliczeniowg z jednoczesng weryfikacja modelu obliczeniowego za
pomocg pomiaréw przeprowadzonych co najmniej w punktach, o ktérych mowa
w pkt. b),

b) procedur¢ pomiarowg przez wykonanie pomiaréw hatasu w punktach
o orientacyjnej lokalizacji:

Lokalizacja punktu
Budowlanego

lewa (§19) 80+500 413

lewa (S19) 88+250 339

lewa (dojazd do WD-20) 0+000 6.
lewa (S19) 97+868 319

lewa (S19) 99+560 286

lewa (S19) 101+750 260

lewa (S19) 102+020 256

prawa (S19) 102+820 236

Analizg porealizacyjng nalezy obja¢ te tereny podlegajgce ochronie przed hatasem, ktére
znajdujg sig¢ w sgsiedztwie przedmiotowych zamierzen inwestycyjnych i zlokalizowane sa
w zasiegu oddziatywania objetej rozbudowg drogi ekspresowej tj. tereny, dla ochrony
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VI.

VIl

ktérych przewidziano wykonanie zabezpieczeni akustycznych w ramach przedmiotowego
przedsiewziecia.

Analizg¢ porealizacyjng nalezy sporzadzi¢ w terminie po uplywie 12 miesiecy od dnia
oddania calego odcinka rozbudowanej drogi ekspresowej S19 do uzytkowania i
przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lublinie w terminie 18
miesigcy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.

W przypadku, gdy standardy jakosci $érodowiska nie bedg mogty by¢ dotrzymane mimo
zastosowania dostgpnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych
nalezy podjac dziatania majgce na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.
Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia zachodzi koniecznogé ponownego
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania
w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.).

W ramach ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko nalezy dokonaé weryfikacji
lokalizacji, rodzaju i parametréw planowanych zabezpieczen akustycznych.

Niniejszej decyzji nadaje si¢ rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie w dniu 31 stycznia 2022 r.
wplynat wniosek Skarbu Panstwa — Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
dziatajgcego poprzez petnomocnika Pana ; . 0 wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach (wniosek z dnia 31 stycznia 2022 r.), dla przedsiewziecia
pod nazwg: ,Rozbudowa drogi ekspresowej S19 Lublin-Lubartéw, od wezta "Lubartéw
Péinoc” (wraz z weztem) do wezia "Lublin Rudnik" (bez wezta) o elementy technologicznie
i funkcjonalnie powiazane z inwestycjg”.

W dniu 7 lutego 2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem
znak: WOO0S.420.6.2022. KPR.1 zwrécit si¢ do Inwestora o uzupetnienia i wyjasnienia
informacji zawartych we wniosku.

Dnia 1 marca 2022 r. do RDOS w Lublinie wplyneto pismo petnomocnika Inwestora Pana
Zenona Dobaczewskiego znak: PD/ZDO/PD-504/272/02/2022 z dnia 28 lutego 2022 r.
zawierajgce wyjasnienia oraz przekazujgce brakujace dokumenty oraz aneks nr 1 do KIP.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.,
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. 2023 r., poz. 1094 ze
zm.), organem wiasciwym do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest
regionalny dyrektor ochrony $rodowiska.

Zgodnie z art. 74 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udostepnianiu informagji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.), w toku postepowania
przeanalizowano nastepujgce dokumenty:
- wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
- karte informacyjng przedsigwzigcia oraz aneks nr 1 oraz aneks nr 2 do KIP,
- wykaz dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na
wycince drzew i krzewoéw,
- raport o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko wraz z wersja elektroniczng oraz
ujednoliconym aneksem do raportu opracowany przez wykonawca: Mota-Engil Central
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Europe S.A. ul. Opolska 110, 31-323 Krakéw, projektant: Biuro Projektowo Badawcze
Drég i Mostéw Transprojekt - Warszawa Sp. z 0.0. ul. Koniczynowa 11, 03-612
Warszawa, z uzupetnieniami,

- mape w skali zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz
z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé
przedsigwzigcie, wraz z zapisem mapy w formie elektronicznej,

- mapy ewidencyjne obejmujgce przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie oraz obejmujgce obszar, na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewziecie.

- potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem petnomocnictwo udzielone przez Panig Iwone
Stepien-Kotlarek Zastepce Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad Panu
Mirostawowi Czechowi Dyrektorowi Oddziatu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych
i Autostrad w Lublinie z dnia 31 stycznia 2018 r.,

- petnomocnictwa udzielone przez Pana Mirostawa Czecha Dyrektora Oddziatu Generalne;
Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad w Lublinie Panu

z dnia 19 marca 2021 r. oraz z dnia 03 marca 2023 .,

Z uwagi na planowang realizacje inwestycji z zakresu drég publicznych nie zachodzi
obowigzek przedktadania zatgcznika do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, o ktérym mowa w art. 74 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.
tj. wypisu i wyrysu z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten
zostat uchwalony, albo informacji o jego braku oraz stwierdzenia zgodnosci lokalizacii
przedsigwzigcia z ustaleniami planu (art. 80 ust. 2 ww. ustawy).

Przedmiotowe przedsigwzigcie zostato zakwalifikowane zgodnie z § 3 ust. 2 pkt 1 w
zwigzku z § 2 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w
sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, do przedsiewzieé
mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 ze
zm.).

Przebieg postgpowania przeprowadzonego przez Regionalnego Dyrektora Ochrony

$rodowiska w Lublinie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych

uwarunkowaniach, w tym informacja o przeprowadzonym postepowaniu
wymagajacym udziatu spoteczeristwa, przedstawia sie nastepujaco:

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy ,Kpa” zapewniono stronom udziat w postepowaniu.
Stosownie do art. 49, 41, 61 § 4 ww. ustawy w zw. z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00%",
poinformowano strony postgpowania obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 2 marca 2022 r., znak: WO0O0S$.420.6.2022.KPR.2, o wszczeciu
postgpowania administracyjnego w przedmiocie ztozonego wniosku. Obwieszczenie
zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a takze
przekazano wiasciwym miejscowo urzgdom - Urzad Miasta Lubartéw, Urzad Gminy
Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo przyjety.

W trybie art. 21 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., o udostepnianiu informac;i
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.) zamieszczono
w ,Publicznie dostgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych informacje
o $rodowisku i jego ochronie” dane o ww. wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach (nr wpisu 117/2022).

Stosownie do wymogéw art. 64 ust. 1 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku

o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie

12



srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze
zm.), Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zwrécit sie pismem z dnia 2
marca 2022 r., znak: WOO0S$.420.6.2022.KPR.3 z prosbg do Lubelskiego Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie oraz Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie o wydanie
opinii w sprawie stwierdzenia obowigzku lub braku potrzeby przeprowadzenia oceny
oddzialywania na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia. O powyzszym
poinformowano strony postgpowania ww. obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 2 marca 2022 r., znak: WO0O0S$.420.6.2022.KPR.2.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb Zwyczajowo
przyjety.

W dniu 16 marca 2022 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie znak:LU-
RZS.4360.19.2022.AK z dnia 16 marca 2022 r. z prosbg o uzupetnienie karty informacyjnej
przedsigwzigcia.

W dniu 18 marca 2022 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo petnomocnika Inwestora znak:
PD/ZDO/PD-504/368/03/2022 z dnia 17 marca 2022 r. przekazujgce aneks nr 2 do KIP
zawierajacy odpowiedzi na pismo Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie znak:LU-RZS.4360.19.2022.AK z dnia
16 marca 2022 .

W dniu 21 marca 2022 r. do RDOS w Lublinie wptyneta opinia Lubelskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego z dnia 17 marca 2022 r. znak: DNS-
NZ.7016.32.2022 stwierdzajgca brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko.

Z uwagi na powyzsze w dniu 21 marca 2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Lublinie pismem znak: WO00S$.420.6.2022.KPR.4 przekazat aneks nr 2 do KIP do
Lubelskiego Paristwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie oraz
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Lublinie z prosbg o wydanie opinii.

Dnia 28 marca 2022 r. do RDOS w Lublinie wplyneta opinia Parstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie stwierdzajaca
brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko ze wzgledu na mozliwy
negatywny wplyw tego przedsigwzigcia na mozliwosé osiggniecia celéw $rodowiskowych,
o ktérych mowa w ustawie Prawo Wodne i wskazujgca na konieczno$é uwzglednienia
w decyzji o] $rodowiskowych uwarunkowaniach warunkow i wymagan
znak: LU.RZS.4360.19.2022.AK z dnia 28 marca 2022 .

Ponadto pismem z dnia 5 kwietnia 2022 r. znak: DNS-NZ.7016.32.2022 Lubelski Parnistwowy
Wojewddzki Inspektor Sanitarny podtrzymat swoje stanowisko zawarte w opinii z dnia
17 marca 2022 r. znak: DNS-NZ.7016.32.2022 stwierdzajgcej brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko.

Po analizie zgromadzonego materialu i uwzglednieniu szczegétowych uwarunkowan
wymienionych w art. 63 ust. 1 4, a takze art. 64 ust.1 okt 2 i 4, ust. 1 ¢ oraz art. 65, 66 i art.
68 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. postanowiono stwierdzi¢é obowigzek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla planowanego przedsiewziecia oraz
sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko.
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wydat w dniu 29 kwietnia 2022 r., znak:
WO0S$.420.6.2022. KPR.5 postanowienie o koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddziatywania na Srodowisko a tym samym sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na
$rodowisko dla ww. planowanego przedsiewziecia. W trybie art. 21 ,ustawy o0$’
zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach zawierajgcych
informacje o Srodowisku i jego ochronie” dane o postanowieniu (nr wpisu 373/2022).
Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00§” o powyzszym
poinformowano strony stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 29 kwietnia 2022 r., znak: WO0$.420.6.2022.KPR.7.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacii Publicznej
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

Dnia 19 maja 2022 r., do RDOS w Lublinie wplyneto pismo petnomocnika Inwestora
o wyjasnienie tresci postanowienia.

W odpowiedzi na powyzsze w dniu 31 maja 2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie wydat postanowienie znak: WOQ$.420.6.2022.KPR.8 wyjasniajace
zapisy postanowienia o koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatlywania na $rodowisko
a tym samym sporzgdzenia raportu o oddziatywaniu na s$rodowisko dla planowanego
przedsigwzigcia wydanego dnia 29 kwietnia 2022 r., znak: WO0S$.420.6.2022.KPR 5.
Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00§" o powyzszym
poinformowano strony stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 31 maja 2022 r., znak: WO0$.420.6.2022.KPR.10.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wlasciwym miejscowo urzgdom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie na podstawie art. 63 ust.5 i 6 ,ustawy
008" wydat w dniu 23 czerwca 2022 r., znak: WOO0$.420.6.2022.KPR.11 postanowienie
0 zawieszeniu  postgpowania  administracyjnego w  sprawie wydania  decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na ,Rozbudowie
drogi ekspresowej S19 Lublin-Lubartéw, od wezta "Lubartéw Pétnoc" (wraz z weziem) do
wezita "Lublin Rudnik" (bez wezta) o elementy technologicznie i funkcjonalnie powiazane
zinwestycjg” do czasu przediozenia przez wnioskodawce raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko.

Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00§” o powyzszym
poinformowano strony postgpowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w Lublinie 2z dnia 23 czerwca 2022 r, znak:
WO00S.420.6.2022.KPR.12.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publiczne;
RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartow, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzgd Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

W dniu 12 wrze$nia 2022 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo petnomocnika Inwestora
PD/ZDO/PD-504/1117/09/2022 z dnia 12 wrzes$nia 2022 r. przekazujace raport
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o0 oddziatywaniu na Srodowisko dla przedsigwzigcia polegajgcego na ,Rozbudowie drogi
ekspresowej S19 Lublin-Lubartéw, od wezta "Lubartéw Pétnoc" (wraz z weziem) do wezia
“Lublin Rudnik" (bez wezta) o elementy technologicznie i funkcjonalnie powiazane z
inwestycjg” oraz zaktualizowany zatacznik przedstawiajgcy teren na ktéorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie wraz z obszarem oddziatywania przedsiewziecia.

W zwigzku z powyzszym w dniu 21 wrzesnia 2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie wydat postanowienie znak: WO0$.420.6.2022.KPR.14 o podjeciu
postepowania administracyjnego dot. wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla ww. przedsiewziecia.

Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00§" 0 powyzszym
poinformowano strony postgpowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony ~ Srodowiska w Lublinie z dnia 21 wrzeénia 2022 r., znak:
WOO0S.420.6.2022.KPR.15.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

Z uwagi na konieczno$¢ wyjasnien oraz przediozenia raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $rodowisko sporzadzonego zgodnie z art. 66 ustawy oo$ oraz
postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie o koniecznosci
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko, a tym samym sporzadzenia raportu o
oddziatywaniu na $rodowisko dla przedmiotowego przedsiewziecia - Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem znak:WO0$.420.6.2022.KPR.17 z dnia 30 wrzesnia
2022 r. wezwat petnomocnika Inwestora do przediozenia stosownych wyjasnien oraz
uzupetnien.

W odpowiedzi na powyzsze w dniu 14 pazdziernika 2022 r. wplyneto pismo petnomocnika
Inwestora znak: PD/ZDO/PD-504/1275/10/2022 z dnia 14 pazdziernika 2022 r. przekazujace
wyjasnienia oraz poprawiony raport o oddzialywaniu na $rodowisko w wersji papierowej
i elektronicznej.

W trybie art. 21 ,ustawy 00$” zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie” dane o raporcie
(41/2023).

Stosownie do wymogoéw art. 77 ust. 1 pkt 2 i 4 ,ustawy 00§” oraz z uwagi na zmiane
zakresu przedsigwziecia Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zwrécit sie
pismem zdnia 21 pazdziernika 2022 r. znak: W00S$.420.6.2022.KPR.18 z prosbg do
Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego oraz do Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie o
wydanie opinii/luzgodnienia w sprawie przedsigwzigcia.

Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00$" o powyzszym
poinformowano strony postgpowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 21 pazdziernika 2022 r., znak:
WOO0S.420.6.2022.KPR.19.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.
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W dniu 14 listopada 2022 r., do RDOS w Lublinie wptyneto pismo Lubelskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego znak: DNS-NZ.7016.164.2022 z dnia 9 listopada
2022 r. informujgce, ze w opinii z dnia 17 marca 2022 r. znak: DNS-NZ.7016.32.2022 nie
stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko dl planowanego
przedsiewzigcia, a takze pismem z dnia 5 kwietnia 2022 r. podtrzymat swojej stanowisko,
jednoczesnie wskazat, Zze majgc na uwage tres¢ art. 77 ust. 1 pkt 2 ,ustawy 00$” brak jest
podstaw do wyrazania opinii w zakresie uzgodnienia warunkéw realizacji przedsiewziecia.

W dniu 22 listopada 2022 r. do RDOS w Lublinie wptyneto postanowienie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzgd Gospodarki Wodnej w Lublinie
znak: LU.RZS.4360.76.2022.AK z dnia 22 listopada 2022 r. uzgadniajace realizacje
przedsiewziecia i okreslajgce warunki.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie po weryfikacji przeditozone;
dokumentacji pismem znak: WOO0$.420.6.2022.KPR.21 z dnia 8 grudnia 2022 r. wezwat
petnomocnika Inwestora do wyjasnienia oraz uzupetnienia informacji zawartych w raporcie
o oddziatywaniu na srodowisko.

W dniu 21 grudnia 2022 r. do RDOS w Lublinie wplyneto pismo petnomocnika Inwestora
znak: PD/ZDO/PD-504/1552/12/2022 z dnia 20 grudnia 2022 r. przekazujgce wyjasnienia
oraz aneks nr 1 do raportu.

Z uwagi na dalsze niejasnosci oraz niewtasciwie sporzgdzone wariantowanie planowanego
przedsiewziecia Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem znak:
WOO08$.420.6.2022. KPR.22 z dnia 29 grudnia 2022 r. wezwat petnomocnika Inwestora m.in.
do przedtozenia wtasciwie wykonanego rozdziatu dot. wariantowana przedsiewzigcia.

W dniu 10 stycznia 2023 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo petnomocnika Inwestora
znak: PD/ZDO/PD-504/22/01/2023 z dnia 9 stycznia 2023 r. przekazujgce Suplement do
aneksu nr 1 do raportu o oddziatywaniu na srodowisko.

W dniu 11 stycznia 2023 r., wptyngt do RDOS w Lublinie wniosek o dopuszczenie na
prawach strony organizacji ekologicznej Grand Agro Fundacja Ochrony Srodowiska
Naturalnego na podstawie art. 44 ust. 1 ,ustawy 00$” oraz na podstawie art. 31 § 1 pkt 2
.Kpa”.

Stosownie do wymogéw art. 77 ust. 1 pkt 4 ,ustawy oo$” Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie zwrécit sie pismem z dnia 11 stycznia 2023 r. znak:
WO0O08S.420.6.2022 KPR.23 z prosba do Parnstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie o wydanie uzgodnienia warunkéw
realizacji przedsiewziecia.

Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00§" o powyzszym
poinformowano strony postgpowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w Lublinie z dnia 11 stycznia 2023 r., znak
WO0O0S.420.6.2022.KPR.24.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartow, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposob zwyczajowo
przyjety.

W dniu 3 lutego 2023 r. do RDOS w Lublinie wplyneto postanowienie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie
znak: LU.RZS.4360.76.2022. AK z dnia 3 lutego 2023 r. uzgadniajace realizacje
przedsiewziecia i okreslajgce warunki.
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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie po weryfikacji przediozonej
dokumentacji pismem znak: WO0$.420.6.2022.KPR.26 z dnia 10 lutego 2023 r. wezwat do
wyjasnienia oraz uzupetfnienia informacji zawartych w raporcie o oddziatywaniu na
srodowisko.

W odpowiedzi na powyzsze dnia 27 lutego 2023 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo
peinomocnika Inwestora znak: PD/ZDO/PD-504/133/02/2023 z dnia 24 lutego 2023 r.
przekazujgce aneksu do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko — wersja jednolita- scalajgca
wszystkie przediozone wyjasnienia, korekty, aneksy i suplementy.

Stosownie do wymogéw art. 77 ust. 1 pkt 4 ,ustawy oos$” Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie zwrécit sig pismem 2z dnia 27 lutego 2023 r. znak:
WO0O0S.420.6.2022.KPR.27 z prosba do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie o wydanie uzgodnienia warunkéw
realizacji przedsiewziecia.

Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 00§” o powyzszym
poinformowano strony postepowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 27 lutego 2023 r., znak: WO0$.420.6.2022.KPR.28.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszeri w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowe] Biuletynu Informacji Publiczne;
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

W dniu 7 marca 2023 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie znak:
LU.RZS.4360.76.2022.AK z dnia 7 marca 2023 r. podtrzymujgce stanowisko zajete
w postanowieniu z dnia 3 lutego 2023 r. znak: LU.RZS.4360.76.2022.AK uzgadniajace
realizacje przedsiewziecia i okreslajgce warunki.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie obwieszczeniem
znak:W008S$.420.16.2022.KPR.30 z dnia 10 marca 2023 r. poinformowat strony
postgpowania o przedtuzeniu terminu zatatwienia sprawy dotyczacej wydania decyzji
o0 $rodowiskowych uwarunkowaniach zgodnie z art. 36 § 2 Kpa.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszeri w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowe] Biuletynu Informacji Publiczne;j
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

Regionalny Dyrektor ~ Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem znak:
WO0S.420.6.2022.KPR.32 z dnia 16 marca 2023 r. ponownie wezwat do wyjasnienia oraz
uzupetnienia informacji zawartych w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko.

Dniu 16 marca 2023 r. petnomocnik Inwestora przediozyt do RDOS w Lublinie aktualne
petnomocnictwo udzielone przez Generalnego Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad dla
Pana Zenona Dobaczewskiego znak: O.LU.D-4.011.2.56.2023 z dnia 03.03.2023 r.

W dniu 27 marca 2023 r. do RDOS w Lublinie wptyneto pismo petnomocnika Inwestora znak:
PD/ZDO/PD-504/190/03/2023 z dnia 27 marca 2023 r. przekazujgce aneks do raportu
o oddziatywaniu na srodowisko — wersja jednolita, ktéra zastepuje aneks do raportu — wersja
jednolita ztozony wraz z pismem znak: PD/ZDO/PD-504/133/02/2023 z dnia 24 lutego 2023
r. (wptyw do RDOS w Lublinie 27 lutego 2023 r.) oraz aktualizacje raportu o oddziatywaniu
na srodowisko w zakresie Jednolitych Czesci Wod w zwigzku z Rozporzadzeniem Ministra
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Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty.

W zwigzku z powyzszym i stosownie do wymogéw art. 77 ust. 1 pkt 4 ,ustawy 00$”
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie ponownie zwrécit sie pismem z dnia 28
marca 2023 r. znak: WO0S.420.6.2022.KPR.33 z prosba do Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie o wydanie
uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwzigcia z uwagi na wplyw aktualizacji raportu
w zakresie Jednolitych Czesc Wéd w zwigzku z wejsciem w zycie Rozporzadzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty.

Stosownie do art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust. 3 ,ustawy 008" o powyzszym
poinformowano strony postepowania stosownym obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 28 marca 2023 r., znak: W00$.420.6.2022.KPR.34.
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowe; Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartow, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

W dniu 5 kwietnia 2023 r. do RDOS w Lublinie wplyneto postanowienie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie
znak: LU.RZS.4360.76.2022.AK z dnia 4 kwietnia 2023 r. uzgadniajgce realizacje
przedsiewziecia i okreslajgce warunki.

Zgodnie z postanowieniami art. 79 ust.1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. zapewniono
mozliwo$¢ udzialu spoteczenstwa w postepowaniu zapewniajgc dostep do dokumentacii
przez 30 dni tj. od 17 kwietnia — 16 maja 2023 r., z mozliwoscig wnoszenia uwag i wnioskéw.
Zainteresowani mogli zapozna¢ si¢ z niezbgdng dokumentacjg, w tym ze ztozonym przez
Inwestora wnioskiem, raportem o oddziatywaniu na $rodowisko oraz uzupetnieniami.

O postgpowaniu z udziatem spoteczenstwa w ramach prowadzonego postepowania
w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach wszyscy zainteresowani
zostali poinformowani poprzez wydane obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dnia 11 kwietnia 2023 r., znak: WO0$.420.6.2022.KPR.46
Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogloszern w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wiasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

W ramach udziatu spoteczerstwa nie wptynely zadne uwagi i wnioski.

W dniu 18 maja 2023 r. do RDOS w Lublinie wptynat wniosek z dnia 17 maja 2023 r.
petnomocnika Inwestora o nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci.
Regionalny Dyrektor ~ Ochrony Srodowiska w Lublinie obwieszczeniem
znak:W00S.420.16.2022 . KPR.38 z dnia 29 maja 2023 r. poinformowat strony postepowania
o przediuzeniu terminu zatatwienia sprawy dotyczacej wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgodnie z art. 36 § 2 Kpa.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszern w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzgdom - Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzad Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.
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Zgodnie z art. 10 ,Kpa” przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla przedmiotowego przedsiewzigcia poinformowano strony o mozliwosci zapoznania sie
z zebrang dokumentacjg w trakcie toczgcego sie postepowania administracyjnego dot.
wniosku Skarbu Paristwa — Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad dziatajgcego
poprzez petnomocnika Pana o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, poprzez obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie z dnia 30 maja 2023 r., znak: WO0$.420.6.2022.KPR.39
W ww. obwieszczeniu poinformowano réwniez zgodnie z art. 49 Kpa w zw. z art. 74 ust. 3
.ustawy 00$", ze Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie otrzymat:

* opinig Lubelskiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego z dnia 17
marca 2022 r. znak: DNS-NZ.7016.32.2022 stwierdzajgca brak potrzeby
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz pismo z dnia 5 kwietnia
2022 r. znak: DNS-NZ.7016.32.2022 podtrzymujgce stanowisko zawarte w ww opinii.

* postanowienie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny
Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie znak: LU.RZS.4360.76.2022.AK z dnia 22
listopada 2022 r. uzgadniajace realizacje przedsigewziecia i okreslajgce warunki,
postanowienie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny
Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie znak: LU.RZS.4360.76.2022.AK z dnia 3
lutego 2023 r. uzgadniajace realizacje przedsigwzigcia i okreslajace warunki oraz
pismo znak: LU.RZS.4360.76.2022.AK z dnia 7 marca 2023 r. podtrzymujace
stanowisko zajgte w ww. postanowieniu, jak réwniez postanowienie Parnstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej
w Lublinie znak: LU.RZS.4360.76.2022.AK z dnia 4 kwietnia 2023 r. uzgadniajgce
realizacje przedsigwziecia i okreslajgce warunki.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowe]j Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS, a takze przekazano wtasciwym miejscowo urzedom — Urzad Miasta Lubartéw, Urzad
Gminy Lubartéw, Urzagd Gminy Niemce, celem obwieszczenia w sposéb zwyczajowo
przyjety.

Stosownie do art. 59 ust. 1 pkt 2, art. 62 oraz art. 3 ust. 1 pkt 8 ,ustawy 00$”,
przeprowadzono oceng oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko w szczegélnosci,
dokonano weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, dokonano
oceny i analizy wptywu przedsigwzigcia na $rodowisko oraz ludno$¢, w tym zdrowie i warunki
zycia ludzi, na dobra materialne, zabytki, krajobraz, w tym krajobraz kulturowy, wzajemne
oddziatywanie migdzy tymi elementami, dostepno$¢ do ztéz kopalin, dokonano réwniez
oceny ryzyka wystgpienia powaznych awarii oraz katastrof naturalnych ibudowlanych.
Rozwazono mozliwos¢ oraz przeanalizowano sposoby zapobiegania izmnigjszania
negatywnego oddziatywania na $rodowisko oraz okreslono wymagania realizacji inwestycji
oraz wymagany zakres monitoringu. Uzyskano wymagane ustawg uzgodnienia i opinie oraz
zapewniono mozliwo$¢ udziatu spoteczeristwa w postepowaniu.

W niniejszej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 80 ,ustawy
0os” zostaty wziete pod uwage wyniki uzgodnien i opinii wiasciwych organdw, ustalenia
zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko i jego uzupetnieniach
oraz wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa.

W toku prowadzonego postgpowania w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zwazyl, co
nastepuje:
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Na podstawie art. 80 ust. 2 ,ustawy 008" wiasciwy organ wydaje decyzje o srodowiskowych

uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodno$ci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Nie dotyczy to decyzji

o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla drogi publiczne;.

W przedtozonym raporcie oo$ Inwestor przedstawit analize wariantowa przedmiotowego

przedsiewziecia.

- Wariant proponowany przez wnioskodawce

wariant polegajacy na zastosowaniu warstwy Scieralnej konstrukcji nawierzchni podatnej —

z betonu asfaltowego (AC), obejmujgcy rozwigzania niekolidujgce z zabytkowg czescig parku

podworskiego w Ciecierzynie i uwzgledniajgce zaprojektowanie $ciezki pieszo — rowerowej

w tym rejonie (wariant 2a).

- Racjonalny wariant alternatywny

wariant polegajagcy na zastosowaniu warstwy Scieralnej konstrukcji nawierzchni podatnej —

z mieszanki grysowo - mastyksowej (SMA), obejmujgcy rozwigzania niekolidujgce

z zabytkowg czescig parku podworskiego w Ciecierzynie, nie uwzgledniajace

zaprojektowania Sciezki rowerowej i chodnika dla pieszych i w tym rejonie (wariant 1b).

- Racjonalny wariant najkorzystniejszy dla $rodowiska

Wariant polegajgcy na zastosowaniu warstwy $cieralnej konstrukcji nawierzchni

z wykorzystaniem mieszanki typu BBTM (do wykonania cienkich warstw $cieralnych),

obejmujgcy rozwigzania niekolidujgce z zabytkowa czescig parku podworskiego

w Ciecierzynie, nie uwzgledniajgce zaprojektowania $ciezki rowerowej i chodnika dla

pieszych i w tym rejonie (wariant 3b).

W  przediozonym raporcie przeprowadzono analize wielokryterialna. Na podstawie

przeanalizowanych w raporcie danych wybrano kryteria, ktére zostaty wykorzystane do

poréwnania wariantéw.

Przedmiotem analizy wariantowania konstrukcji nawierzchni zostata objeta warstwa $cieralna

wchodzgca w sktad pakietu goérnych warstw konstrukcji nawierzchni. Jest to warstwa

konstrukcji nawierzchni poddana bezposredniemu oddziatywaniu ruchu i czynnikéw

atmosferycznych.

Przeanalizowano trzy nastepujgce warianty:

- (1) Wariant polegajgcy na zastosowaniu warstwy $cieralnej konstrukcji nawierzchni
podatnej — z mieszanki grysowo-mastyksowej (SMA).

- (2) Wariant polegajacy na zastosowaniu warstwy $cieralnej konstrukcji nawierzchni
podatnej — z betonu asfaltowego (AC).

- (3) Wariant polegajgcy na zastosowaniu warstwy $cieralnej konstrukcji nawierzchni
z wykorzystaniem mieszanki typu BBTM (do wykonania cienkich warstw $cieralnych)

Ponadto, zgodnie z zapisami Postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

wLublinie z dnia 29 kwietnia 2022 r. znak: WOO0S.420.6.2022.KPR.5 pkt. 35,

przeanalizowano odrgbnie wariantowe rozwigzania w zakresie pofozenia zamierzen

W sgsiedztwie obiektow zabytkowych. Szczegélnie wzigto pod uwage trzy obiekty

zabytkowe, ktére znajdujg sie w bliskim sgsiedztwie/na terenie analizowanych zamierzen, to

jest: zespdt kolejowy w Bystrzycy, aleje lipowg w m. Lubartéw oraz park podworski

w Ciecierzynie. Ostatecznie wariantowanie przeprowadzono jedynie w rejonie jednego

obiektu zabytkowego, tj. parku podworskiego w Ciecierzynie. Przy pozostatych obiektach

zabytkowych — alei lipowej w m. Lubartéw oraz zespole stacji kolejowej Bystrzyca,

wariantowanie byto niewskazane, gdyz Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Lublinie

wydat pozytywng opinie nt. planowanych rozwigzan w sgsiedztwie/na terenie ww. dwoch
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obiektow stad nieuzasadnione statlo sie¢ poszukiwanie wariantéw alternatywnych.

Przeanalizowano:

- (a) rozwigzania niekolidujgce =z zabytkowg czes$cig parku podworskiego
w Ciecierzynie, uwzgledniajgce zaprojektowanie $ciezki pieszo — rowerowej w tym
rejonie;

- (b) rozwigzania niekolidujgce z zabytkowg czescig parku podworskiego
w Ciecierzynie, nie uwzgledniajgce zaprojektowania $ciezki rowerowej i chodnika dla
pieszych i w tym rejonie;

Reasumujac, w ujgciu tgcznym analizie poddano nastepujgce warianty:

- (1b) Wariant polegajgcy na zastosowaniu warstwy $cieralnej konstrukcji nawierzchni
podatnej — z mieszanki grysowo-mastyksowej (SMA), obejmujacy rozwiazania
niekolidujgce z zabytkowg czesécig parku podworskiego w Ciecierzynie, nie
uwzgledniajace zaprojektowania $ciezki rowerowej i chodnika dla pieszych i w tym
rejonie

- (2a) Wariant polegajgcym na zastosowaniu warstwy $cieralnej konstrukcji nawierzchni
podatnej — z betonu asfaltowego (AC), obejmujgcy rozwigzania niekolidujace
z zabytkowa czescig parku podworskiego w Ciecierzynie i uwzgledniajace
zaprojektowanie Sciezki pieszo — rowerowej w tym rejonie - wariant wnioskowany,
preferowanym przez Inwestora

- (3b) Wariant polegajacy na zastosowaniu warstwy Scieralnej konstrukcji nawierzchni
z wykorzystaniem mieszanki typu BBTM (do wykonania cienkich warstw $cieralnych),
obejmujacy rozwigzania niekolidujgce z zabytkowsg czeécig parku podworskiego
w Ciecierzynie, nie uwzgledniajace zaprojektowania $ciezki rowerowej i chodnika dla
pieszych i w tym rejonie

Realizacja i eksploatacja analizowanego przedsiewziecia bedzie zwigzana z emisja
hatasu do $rodowiska.
Zgodnie z Raportem, w sasiedztwie przedmiotowego przedsiewziecia znajdujg sie tereny
podlegajace ochronie przed hatasem.
Na etapie realizacji przedsigwzigcia wystapi emisja hatasu powodowana praca maszyn
drogowych i cigzkiego sprzetu budowlanego oraz przejazdami $rodkéw transportu. Lokalne
pogorszenie warunkéw akustycznych na tym etapie bedzie miato charakter okresowy —
ucigzliwosci te ustgpig po zakoriczeniu budowy. Zgodnie z Raportem oddziatywanie to
bedzie w zasadzie ograniczone wytgcznie do pory dzienne;j.
Ze wzgledu na przewidywane negatywne oddziatywania zwigzane z realizacjg
poszczegodlnych zamierzen inwestycyjnych nalezy zastosowaé dziatania, rozwigzania majace
na celu zminimalizowanie tych ucigzliwosci.
W zwigzku z tym prace budowlane oraz transport nalezy prowadzi¢ w sgsiedztwie zabudowy
chronionej przed hatasem w porze dziennej (w godzinach od 6.00 do 22.00). W porze nocne;j
dopuszcza sie jedynie wykonywanie tych prac, ktére wymagajg zachowania ciggtosci ze
wzgledu na uwarunkowania techniczne.
Zaplecze budowy oraz baza materialowa powinny by¢ zlokalizowane mozliwie jak najdalej
od terenéw podlegajacych ochronie przed hatasem.
Poza tym do ograniczenia emisji halasu przyczyni sie takze, optymalne wykorzystanie
sprzetu i srodkéw transportu (np. poprzez wyeliminowanie zbednych przejazdéw),
grupowanie maszyn w jednym miejscu pozwalajgce na zmniejszenie obszaru narazonego na
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hatas, prowadzenia prac okresowo (a nie w sposéb ciggly), czy tez zastosowanie
nowoczesnych i sprawnych maszyn o mozliwie najmniejszej mocy akustycznej.

W celu okreslenia wptywu etapu eksploatacji przedmiotowego przedsiewziecia na klimat
akustyczny terendw sagsiadujgcych, wykonano w Raporcie prognoze hatasu
z wykorzystaniem oprogramowania komputerowego przeprowadzajgcego obliczenia zgodnie
z zalecang metoda.

W ramach przeprowadzonej analizy akustycznej, majgcej na celu okreslenie zasiegu hatasu
powodowanego w wyniku ruchu pojazdéw, wykonano obliczenia réwnowaznego poziomu
dzwieku dla pory dziennej i nocnej dla wariantu inwestycyjnego:

- bez zastosowania zabezpieczen akustycznych,

- Z zastosowaniem zabezpieczen akustycznych (w postaci ekranéw akustycznych).
Analizy zostaly przeprowadzone w dwoch horyzontach czasowych tj. dla prognozy ruchu
dla roku:

— 2024 (rok przewidywanego oddania inwestycji do uzytkowania),

— 2034 (10 lat od przewidywanego oddania inwestycji do uzytkowania).

Dane o ruchu drogowym wykorzystane do analiz oddziatywania przedsiewziecia na klimat
akustyczny dla wariantu inwestycyjnego zaczerpnieto z Prognozy ruchu dla projektu
.Budowa drogi ekspresowej S19 Lublin — Lubartéw od wezta ,Lubartéw Pétnoc” (wraz
zweztem) do wezta ,Lublin Rudnik (bez wezita), wykonanej na etapie dokumentacji
projektowej w stadium Koncepcji Programowe;.

Analiz¢ wptywu przedmiotowego przedsigwzigcia na klimat akustyczny wykonano w ujeciu
skumulowanym, tj. uwzgledniajgc oddziatywanie przedsigwzigcia polegajgcego na budowie
drogi ekspresowej S19 Lublin-Lubartéw od wezta ,Lubartéw Pétnoc” (wraz z weztem) do
wezta ,Lublin Rudnik” (bez wezta), z ktérym jest ono powigzane.

Biorac pod uwage skumulowane oddzialywanie przedmiotowego przedsiewziecia
z planowang inwestycjg polegajgcg na budowie drogi ekspresowej S19, wymagane jest
zabezpieczenie srodowiska przed negatywnym oddziatywaniem hatasu komunikacyjnego.

W  zwigzku z prognozowanym ponadnormatywnym oddzialywaniem akustycznym,
zwigzanym z dominujgcym oddziatywaniem ww. drogi ekspresowej, podjeto odpowiednie
dziatania ograniczajgce emisje hatasu do srodowiska.

W tym celu, z uwagi na nieroztagczny charakter zamierzen inwestycyjnych i drogi
ekspresowej, zaprojektowano skuteczny zespot zabezpieczen akustycznych, stanowigcych
funkcjonalng cato$¢, przy czym w ramach przedmiotowego przedsiewziecia przewidziana
jest budowa fragmentéw ekranéw akustycznych o lokalizacji i parametrach przedstawionych
w sentencji niniejszej decyzji.

Zastosowane ekrany akustyczne zostaly przyjete w oparciu o wyniki przeprowadzonej
analizy akustycznej oraz wielokryterialnej analizy w zakresie ustalenia optymalnych metod
oraz $rodkow ochrony przed hatasem.

Parametry przyjetych zabezpieczer zaprojektowano dla roku 2034 z uwagi na wieksza
emisje hatasu pochodzgcego z drogi ekspresowej, wystepujacg w tym horyzoncie prognozy.
Na podstawie wynikéw przeprowadzonych obliczenn stwierdzono brak przekroczen
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku dla obu analizowanych horyzontéw
czasowych.

Zgodnie z Raportem emisja hatasu pochodzaca z drég realizowanych na fragmentach
przedmiotowych zamierzen jest pomijalna, nie stanowi przyczyny ponadnormatywnych
oddziatywan, dla ktérych projektuje sie zabezpieczenia akustyczne.

Z oceny oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na s$rodowisko, uwzgledniajacej
realizacje drogi ekspresowej S19 wynika, ze wykonanie ekranéw akustycznych o lokalizacji
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i parametrach przewidzianych w ramach przedmiotowych zamierzen jest niezbedne dla
dotrzymania standardéw jakosci srodowiska w zakresie dopuszczalnych poziomdéw hatasu.

Zrédiem  oddziatywania akustycznego  linii elektroenergetycznej jest szum
towarzyszgcy pracy linii, pojawiajgcy sie jedynie w wyjgtkowo niekorzystnych warunkach
pogodowych i dotyczy linii najwyzszych napie¢ (zjawisko ulotu). W Raporcie wskazano, ze
hatas powodowany przez linie NN-400 kV znajdujacg sie w granicach omawianych
przedsigwzigc inwestycyjnych w km 102+330 drogi ekspresowej S19 nie bedzie zrodiem
ponadnormatywnego oddziatywania na terenach chronionych.

W fazie realizacji przedsigwziecia wystapi emisja drgan zwigzana z prowadzeniem prac
ziemnych i pracg cigzkiego sprzetu budowlanego oraz transportem. Oddzialywanie to
bedzie miato charakter przej$ciowy. Prace zwigzane z emisjg drgan prowadzone bedg w
porze dziennej. Zgodnie z Raportem nie przewiduje sie negatywnego wptywu drgan na ludzi
przebywajacych w budynkach sgsiadujgcych z planowanym przedsigwzieciem. W wyniku
prowadzonych prac, na skutek drgarn mogg natomiast powstawaé uszkodzenia budynkéw.
Z Raportu wynika jednak, ze negatywne oddziatywanie etapu budowy zwigzane z emisja
drgan moze by¢ skutecznie wyeliminowane dzigki zastosowaniu przewidywanych dziatan,
rozwigzan minimalizujgcych.

W zwigzku z powyzszym, dla zabudowy znajdujgcej sie w bliskim sasiedztwie placu
budowy, w zasiggu potencjalnego oddziatywania drgan, przed podjeciem  robot
budowlanych ~ wywolujacych wibracje oraz po ich zakonczeniu nalezy wykona¢
inwentaryzacje stanu technicznego elewacji, co pozwoli okreslié wplyw wykonanych prac na
stan techniczny budynkéw. Obserwacje stanu technicznego elewacji nalezy prowadzié
réwniez podczas wykonywania prac, a w razie koniecznosci zastosowaé $rodki majgce na
celu ochrone budynkéw przed uszkodzeniem.

W celu zminimalizowania ryzyka uszkodzenia budynkéw sasiadujacych z projektowanym
przedsigwzigciem, prace polegajace na zageszczaniu gruntu nalezy prowadzié w miare
mozliwosci przy uzyciu technologii bezwibracyjnej badz z zastosowaniem odpowiednich
zabezpieczen (np. specjalnych ekranéw antywibracyjnych), natomiast w miejscach, gdzie
prace budowlane prowadzone bgdg w poblizu budynkéw nalezy stosowaé walce wibracyjne
0 najmniejszym zasiegu negatywnego oddziatywania.

Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia nie przewiduje sie wystepowania ucigzliwosci
powodowanych drganiami podczas uzytkowania projektowanych drég.

Z Raportu wynika, ze zastosowanie przewidzianej konstrukcji drég o nowej, réwnej
nawierzchni oraz warstwach podbudowy charakteryzujgcych sie réznymi wiasciwosciami
fizykomechanicznymi, dostosowanej do prognozowanego natezenia ruchu pojazdéw,
ogranicza mozliwo$¢ powstawania i przenoszenia drgan.

Gtownymi czynnikami majgcymi wptyw na powietrze atmosferyczne podczas budowy
bedg: emisja spalin pochodzgca z silnikéw pracujgcych maszyn i urzadzen oraz $rodkéw
transportu, emisja pytow powstajgca podczas przemieszczenia mas ziemnych, manipulacji
sypkimi materiatami budowlanymi oraz podczas transportu materiatéw pylacych. W zwigzku
z transportem i uktadaniem mas bitumicznych wystapi emisja substancji odorotwérczych.
W raporcie zaproponowano rozwigzania majgce na celu ograniczanie emisji gazéw i pytow
do powietrza: prace bedg prowadzone przy uzyciu urzadzen i maszyn sprawnych
technicznie, eksploatowanych i konserwowanych w sposéb wiasciwy, spetniajacych
wymagania techniczne dotyczace norm emisji spalin. Prace budowlane i transportowe
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zostang zorganizowane w sposob skutkujgcy ograniczeniem do minimum czasu pracy
pojazdow i maszyn budowlanych, w tym eliminowanie pracy maszyn i urzagdzen na biegu
jatowym, wytgczanie silnikéw w czasie przerw w pracy, minimalizowanie czasu pracy silnikéw
na najwyzszych obrotach, nie przecigzanie maszyn i pojazdéw, ograniczenie do minimum
ruchu pojazdéw i maszyn budowlanych. Prowadzony bedzie uwazny zatadunek materiatéw
sypkich na samochody. Materialy sypkie i pylace bedg przewozone i magazynowane
w sposéb ograniczajgcy emisje pyldw m. in. poprzez zabezpieczanie przewozonych
materiatow sypkich przed pyleniem np. plandekami. Masy bitumiczne beda transportowane
wywrotkami wyposazonymi w oporicze ograniczajgce emisje oparow asfaltu. Oddziatywanie
inwestycji w okresie budowy bedzie miato charakter czasowy, przemieszczajacy sie wraz z
postgpem prac, ograniczony do okresu realizacji inwestycji.

Funkcjonowanie planowanego przedsigwzigcia bedzie sie wigzalo z emisjg zanieczyszczen
komunikacyjnych. W raporcie dokonano oceny oddziatywania inwestycji na jako$é powietrza.
Wszystkie analizy wykonano w ujgciu skumulowanym, tj. uwzgledniajgc oddziatywanie
przedsigwzigcia polegajgcego na budowie drogi ekspresowej S19 Lublin-Lubartéw od wezta
.Lubartow Péinoc” (wraz z weziem) do wezta ,Lublin Rudnik’ (bez wezia), z ktérym
powigzane jest analizowane przedsiewziecie.

Potoki pojazdéw dla poszczegdinych odcinkéw drég zostaly przyjete zgodnie z prognoza
ruchu, ktéra wskazuje potoki ruchu dla przedmiotowego odcinka drogi ekspresowej S19 dla
roku 2024 i 2034.

Obliczenia stgzenn maksymalnych zanieczyszczeh w powietrzu przeprowadzono zgodnie
z metodyka referencyjng okreslong w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia
2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. 2010 Nr
16 poz. 87). Do prognozy rozktadu przestrzennego zanieczyszczen powietrza zastosowano
program Operat FB, korzystajgcy z modelu Caline3. Analizy zostaly przeprowadzone
w dwéch horyzontach czasowych tj. dla prognozy w latach 2024 i 2034. W obliczeniach
uwzgledniono tto zanieczyszczeri zgodnie z informacjg GIOS oraz dane meteorologiczne
charakteryzujgce warunki w rejonie przedmiotowej inwestycji.

Po przeanalizowaniu obszaru w promieniu 10 h — dziesigciokrotnej wysokosci emitora,
stwierdzono, ze w tym obszarze nie s zlokalizowane wyzsze niz parterowe budynki
mieszkalne i biurowe, budynki ztobkéw, przedszkoli, szkét, szpitali i sanatoriéw.

W analizie ujgto tlenki azotu w przeliczeniu na dwutlenek azotu, dwutlenek siarki, pyt PM 10,
pyt PM 2,5, benzen, weglowodory aromatyczne i alifatyczne. Na podstawie wykonanych
analiz stwierdzono, ze prognozowane w analizowanych horyzontach czasowych stezenia
wszystkich analizowanych zanieczyszczeri nie beda przekraczaé standardéw jakosci
powietrza poza obszarem terenu, do ktérego Inwestor posiada tytut prawny.

W zwigzku z brakiem przekroczen standardéw jakosci powietrza nie przewiduje sie analizy
porealizacyjnej w tym zakresie.

Realizacja planowanego zamierzenia inwestycyjnego zwigzana jest z wytwarzaniem
odpadow, zaréwno na etapie budowy jak i eksploatacji przedsigwziecia.
W ramach realizacji inwestycji przewidziane sg do wytwarzania odpady w wyniku prac
zwigzanych z wymiang konstrukcji nawierzchni bitumicznej, wycinkg drzew, rozbiérka
istniejgcych obiektow inzynieryjnych, prowadzonych prac budowlanych, funkcjonowaniem
zaplecza socjalnego pracownikéw budowy itp.
Wszystkie odpady wytwarzane na etapie realizacji inwestycji beda magazynowane
selektywnie w sposob dostosowany do wiasciwosci chemicznych i fizycznych odpadéw
w szczegdlnosci w odpowiednich pojemnikach, kontenerach, workach dostosowanych do
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rodzaju magazynowanych w nich odpaddéw. Przewidziane jest réwniez magazynowanie
odpadéw w pryzmach/stosach.
Pojemniki, kontenery, worki, stosy/pryzmy przeznaczone do magazynowania odpadow
wytwarzanych na etapie realizacji inwestycji bedg usytuowane w wyznaczonym miejscu
zaplecza budowy. Pojemno$¢ miejsca przeznaczonego do magazynowania odpadéw
dostosowana begdzie do masy odpadéw wytwarzanych w danym okresie oraz czestotliwosci
ich odbioru. Odpady bgdg magazynowane w sposéb zapobiegajacy rozprzestrzenianiu sie
odpadow poza przeznaczone do tego celu miejsce, oraz w sposéb zapobiegajgcy
rozprzestrzenianiu sig¢ odpadéw na nieruchomosci sasiadujgce z nieruchomoscia, na ktérej
bedzie prowadzone magazynowanie odpadow.
Z informacji zawartych w uzupetnieniach do dokumentacji wynika, ze w ramach
prowadzonych prac budowalnych przewidziany jest odzysk odpadéw w ramach
prowadzonych prac budowlanych. Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 2
stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2020 r. poz. 10) na terenie
przedmiotowej inwestycji przewidziany jest odzysk odpadéw o nastepujacych kodach:
- 17 01 01 — odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiérek i remontéw,
- 17 01 02 — gruz ceglany,
- 17 01 07 - zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego, odpadowych materialéw
ceramicznych i elementéw wyposazenia inne niz wymienione w 17 01 06,
- 17 01 81 — odpady z remontéw i przebudowy drég,
- 17 02 01 - drewno,
— 17 03 02 - mieszanki bitumiczne inne niz wymienione w 17 03 01.
Wykorzystanie odpadéw do celéw budowlanych w ramach prowadzonych prac zwigzanych
z realizacjg drogi (poza instalacjami i urzadzeniami) moze odbywaé sie po spetnieniu
wymagan wynikajgcych z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2015 r.
w sprawie odzysku odpadéw poza instalacjami i urzgdzeniami (Dz. U. z 2015 r. poz. 796).
W ramach realizacji inwestycji prowadzone bedg prace rozbiérkowe w ramach ktérych
dojdzie do powstania odpadéw zawierajgcych azbest (odpady o kodzie 17 06 01* - materialy
izolacyjne zawierajgce azbest, 17 06 05* - materialy budowlane zawierajgce azbest.
Zinformacji zawartych w uzupetnieniu do dokumentacji wynika, ze sposéb postepowania
z ww. odpadami bedzie zgodny z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 14
pazdziernika 2005 r. w sprawie zasad bezpieczenstwa i higieny pracy przy zabezpieczeniu i
usuwaniu wyrobéw zawierajgcych azbest oraz programu szkolenia w zakresie bezpiecznego
uzytkowania takich wyrobéw (Dz. U. z 2005 r. Nr 216 poz. 1824) oraz rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 2 kwietnia 2004 r. w sprawie
sposobow i warunkéw bezpiecznego uzytkowania i usuwania wyrobéw zawierajgcych azbest
(Dz. U. 22004 r. Nr 71 poz. 649 ze zm.).
Prace zwigzane z usuwaniem wyrobdw zawierajgcych azbest prowadzone bedg w sposéb
uniemozliwiajgcy emisje azbestu do $rodowiska oraz powodujgcy zminimalizowanie pylenia
poprzez:
- nawilzanie wodg wyrobdw zawierajgcych azbest przed ich usuwaniem lub
demontazem i utrzymywanie w stanie wilgotnym przez caly czas pracy,
- demontaz catych wyrobdéw (piyt, rur, ksztattek) bez jakiegokolwiek uszkadzania, tam
gdzie jest to technicznie mozliwe,
— odspajanie materiatéw trwale zwigzanych z podiozem przy stosowaniu wytgcznie
narzedzi rgcznych lub wolnoobrotowych, wyposazonych w miejscowe instalacje
odciggajgce powietrze,
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- prowadzenie kontrolnego monitoringu powietrza w przypadku stwierdzenia
wystgpowania przekroczen najwyzszych dopuszczalnych stezenn pytu azbestu
w Srodowisku pracy, w miejscach prowadzonych prac, w tym réwniez z wyrobami
zawierajgcymi krokidolit,

- codzienne zabezpieczanie zdemontowanych wyrobdw i odpadéw zawierajgcych
azbest oraz ich magazynowanie na wyznaczonym i zabezpieczonym miejscu.
Transport wyrobéw i odpadéw zawierajgcych azbest nalezy wykonaé w sposéb
uniemozliwiajgcy emisjg azbestu do $rodowiska, a sktadowanie na sktadowiskach odpadéw
niebezpiecznych lub na wydzielonych czesciach skitadowisk odpadéw innych niz

niebezpieczne i obojetne albo na podziemnych sktadowiskach odpaddéw niebezpiecznych.
Wytwarzane odpady magazynowane bedg na terenie inwestycji do momentu przygotowania
partii transportowej, lecz nie dfuzej niz okreslajg to obowigzujgce przepisy prawa (art. 25 ust.
4 ustawy o odpadach), po czym przekazywane beda:
— uprawnionym podmiotom posiadajgcym odpowiednie zezwolenia na gospodarowanie
odpadami, gwarantujgcym zagospodarowanie odpaddw zgodnie z prawem,
— osobom fizycznym lub jednostkom organizacyjnym niebedacymi przedsiebiorcami do
wykorzystania na ich wtasne uzasadnione potrzeby zgodnie z zapisami zawartymi
w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2015 r. w sprawie listy
rodzajow odpadéw, ktére osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne niebedace
przedsigbiorcami mogg poddawa¢ odzyskowi na potrzeby wilasne, oraz
dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. z 2016 r. poz. 93).
Z informacji zawartych w uzupetnieniu do dokumentacji wynika, ze w ramach prowadzonych
prac ziemnych przewiduje si¢ wytwarzanie 320360 Mg mas ziemnych z wykopdéw.
Szacunkowo przewidziano wykorzystanie bezposrednio (poprzez wbudowanie w nasyp)
w stanie naturalnym okoto 296 260 Mg gleby i ziemi (materiat). Masy ziemne ktére nie
zostang zagospodarowane na terenie przedmiotowe] inwestycji w ilosci okoto 24 000 Mg
zostang przekazane jako odpad o kodzie 17 05 04 — gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz
wymienione w 17 05 03, oraz zanieczyszczone masy ziemne w ilosci 100 Mg zostana
przekazane jako odpad o kodzie 17 05 03* - gleba i ziemia w tym kamienie, zawierajace
substancje niebezpieczne (np. PCB) uprawnionym podmiotom celem dalszego
zagospodarowania zgodnie z prawem.
Odpady wytwarzane na etapie eksploatacji inwestycji zwigzane beda z funkcjonowaniem
| utrzymaniem drogi. Stanowi¢ je beda odpady powstajagce w wyniku prowadzonych prac
serwisowych, porzadkowych, konserwacyjnych, odpady powstajgce w wyniku wypadkow
oraz zdarzen losowych itp. Powstajgce odpady bedg regularnie (na biezgco) usuwane przez
wyspecjalizowane podmioty bez konieczno$ci ich wstepnego magazynowania w celu ich
dalszego zagospodarowania. Za utrzymanie czystosci i porzadku drogi odpowiedzialny
bedzie zarzad drogi.
Wiasciwa gospodarka odpadami na terenie inwestycji poprzez stworzenie prawidtowych
warunkéw magazynowania odpadéw zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia 11
wrzesnia 2020 r, w sprawie szczegdtowych wymagan dla magazynowania odpadéw (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1742), oraz zapewnienie dalszego zagospodarowania wytworzonych odpadow
przez uprawnione do tego podmioty w sposéb zgodny z przepisami w zakresie ochrony
srodowiska spowoduje, ze emisja odpadéw z terenu inwestycji nie bedzie stanowita
negatywnego oddziatywania na srodowisko.

Zgodnie z podziatem dokonanym w Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Wisty (rozporzgdzenie Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
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Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300),
przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w obszarze dwdch jednolitych czesci wod
podziemnych (JCWPd) oznaczonej kodem:

- PLGW200075, ktéra charakteryzuje sie dobrym stanem ilosciowym i chemicznym. Celem
srodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i dobry stan iloéciowy. Ocena ryzyka
nieosiggnigcia celu $rodowiskowego — niezagrozona. JCWPd znajduje sie w obszarze
wyznaczonym do poboru wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi oraz w obszarze
przeznaczonym do ochrony siedlisk lub gatunkéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu jest
waznym czynnikiem w ich ochronie.

- PLGW2000889, ktora charakteryzuje sig dobrym stanem ilosciowym i chemicznym. Celem
srodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i dobry stan ilo§ciowy. Ocena ryzyka
nieosiggnigcia celu $rodowiskowego — niezagrozona. JCWPd znajduje sie w obszarze
wyznaczonym do poboru wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi oraz w obszarze
przeznaczonym do ochrony siedlisk lub gatunkéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu jest
waznym czynnikiem w ich ochronie.

Teren planowanej inwestycji lezy w obrgbie Gtéwnego Zbiornika Wéd Podziemnych nr 406 —
Niecka lubelska (Lublin). S3 to wody o charakterze porowo - szczelinowym. Zgodnie z mapa
Hydrogeologiczng lustro wody znajduje si¢ na rzednej od 150 do ponad 180 m n.p.m.
Poziom ten generalnie nie jest odizolowany od woéd powierzchniowych. Jego zasilanie
odbywa si¢ poprzez przesigkanie wod z pozioméw czwarto- i trzeciorzedowych lub przez
bezposrednig infiltracj¢ wod atmosferycznych na wychodniach utworéw kredowych.

W buforze 500 m od osi projektowanej drogi S19 znajdujg sie ujecia wod podziemnych wraz
z ustanowiong strefg ochronng obejmujgca teren ochrony bezposredniej. Zamierzenia nie
kolidujg z ujgciami wod podziemnych. Od km 82+800 do km 85+000 projektowany odcinek
drogi S19 w tym powigzane z nig zamierzenia objete niniejszym postepowaniem wkracza na
teren strefy ochrony posredniej ujgcia woéd komunalnych w Lubartowie zlokalizowanego przy
ul. Nowodworskiej. Zamierzenia kolidujg ze strefg na tgcznej powierzchni ok. 5 304 m2.
Zamierzenia nie kolidujg ze strefg ochrony bezposredniej, znajduje sie ona w odlegtosci ok.
180 m od najblizszego zamierzenia.

Na odcinku kolizji ze strefg ochrony posredniej ujecia tj. km 82+800 — 85+000 (strona lewa
drogi S$19) zaprojektowany zostanie szczelny system odwodnienia drég o tgcznej diugosci
3765m obejmujgcy drogi DJ-DD-8, DP1545L, DD-9, tacznice wezta ,Lubartéw Zachéd”
idroge S19. Analizowane zamierzenia obejmujg drogi DJ-DD-8, gdzie zaprojektowano
uszczelnienie rowu na dlugosci 5m oraz droge DD-9, gdzie uszczelnienie rowu
zaprojektowano na dtugosci 20m. W tym obszarze, splywy opadowe bedg odprowadzane
rowami uszczelnionymi lub kanalizacjg deszczowg do zbiornikéw retencyjnych i urzadzen
oczyszczajgcych, skgd po oczyszczeniu bedg kierowane docelowo do odbiornika
naturalnego. Sptywy opadowe i roztopowe na terenie inwestycji bedg oczyszczane
w osadnikach zawiesin i separatorach weglowodoréw ropopochodnych zgodnie
z obowigzujacymi przepisami.

Pierwszym poziomem wodonosnym na analizowanym obszarze sg wody zwigzane
z gruntami pochodzenia czwartorzegdowego (wodnolodowcowego lub rzecznego), lokalnie
kredowego lub trzeciorzgdowego. Glgbokos¢ lustra wody pierwszego poziomu wodono$nego
zawiera si¢ w przedziale od 0 do 25 m p.p.t. Najptycej lustro wody znajduje sie w rejonie
kilometrazu 86+700 - 86+900 (na glebokosci 0,0 - 2,0m p.p.t.) oraz w kilometrazach 85+400
- 86+700 i 86+900 - 89+500 (na gtebokosci 2,0 - 5,0 m p.p.t.). Plytkiego potozenia
zwierciadta wody gruntowej nalezy spodziewa¢ sig, réwniez w rejonie rzeki Ciemiega
(kilometraz okoto 101+395) oraz w rejonie cieku Doptywu spod Wincentowa.
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Analizowane przedsigwzigcie, zgodnie z podziatlem dokonanym w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Wisly zlokalizowane jest w obrebie czterech jednolitych
czgsci wod powierzchniowych oznaczonych kodem europejskim:

- RW200010249249, nazwa Paryséwka. Jest to silnie zmieniona czeé¢ wod, typ JCWP to
PNp -Potok lub strumien nizinny piaszczysty, monitorowana. Ogdlny stan zty-umiarkowany
potencjat ekologiczny (wskazniki determinujace ten stan: azot amonowy, fosfor fosforanowy
(V)), stan chemiczny: brak danych. Cel $rodowiskowy: dobry potencjat ekologiczny;
zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik
diadromiczny D oraz dobry stan chemiczny. Ocena ryzyka nieosiagniecia celu
srodowiskowego: zagrozona. Dla danej JCWP zostat ustalone mniej rygorystyczne cele
srodowiskowe: odstepstwo czasowe do 2027 r. w trybie art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy
Wodnej w zakresie wskaznikéw: azot amonowy, fosforany.

- RW2000112479, nazwa Wieprz od oddzielenia si¢ Kanatu Wieprz-Krzna do Ty$mienicy.
Jest to naturalna czg$¢ wod, typ JCWP to RzN -Rzeka nizinna, monitorowana. Ogdlny stan
zty-staby stan ekologiczny(wskazniki determinujace ten stan:BZTS5; fitoplankton, makrofity),
stan chemiczny: brak danych. Cel Srodowiskowy: dobry stan ekologiczny; zapewnienie
droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D:
zapewnienie droznosci cieku wediug wymagan gatunkéw chronionych oraz dobry stan
chemiczny. Ocena ryzyka nieosiggnigcia celu srodowiskowego: zagrozona. Dla danej JCWP
zostat ustalone mniej rygorystyczne cele $rodowiskowe: odstepstwo czasowe do 2027 r.
w trybie art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej w zakresie wskaznikéw:BZT5; fitoplankton,
makrofity.

- RW20001024921, nazwa Minina do Ciemiegi. Jest to naturalna czes¢ wéd, typ JCWP PNp
-Potok lub strumien nizinny piaszczysty. Ogélny stan zity-umiarkowany stan ekologiczny
(wskazniki determinujgce ten stan:BZT5, OWO, azot amonowy, fosfor = fosforanowy
(V);Fitobentos -Indeks okrzemkowy |0), stan chemiczny: brak danych. Cel $rodowiskowy:
umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki: [IO]; pozostate wskazniki -l klasa
jakosci); zapewnienie droznoéci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany
wskaznik diadromiczny D oraz dobry stan chemiczny. Ocena ryzyka nieosiagniecia celu
srodowiskowego: zagrozona. Dla danej JCWP zostat ustalone mniej rygorystyczne cele
srodowiskowe: odstegpstwo czasowe do 2027 r. w trybie art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy
Wodnej w zakresie wskaznikow: azot amonowy, fosforany, OWO, BZT50raz odstepstwo w
trybie art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej polegajagce na ztagodzeniu celow
srodowiskowych w zakresie wskaznika: 10 (Fitobentos -Indeks okrzemkowy).

- RW20000624689, nazwa Ciemigga. Jest to naturalna czes¢ wéd, typ JCWP RW_wap -
Potok lub mata rzeka wyzynna na podiozu weglanowym. Ogéiny stan zly-staby stan
ekologiczny(wskazniki determinujace ten stan: fosfor fosforanowy (V); makrobezkregowce,
ichtiofauna), stan chemiczny: ponizej dobrego(wskazniki determinujace ten stan:
benzo(a)piren. Cel sSrodowiskowy: dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznoéci cieku dla
migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz stan chemiczny:
dla ztagodzonych wskaznikéw [benzo(a)piren] ponizej stanu dobrego, dla pozostalych
wskaznikéw -stan dobry. Ocena ryzyka nieosiggniecia celu $rodowiskowego: zagrozona. Dla
danej JCWP zostat ustalone mniej rygorystyczne cele srodowiskowe: w trybie art. 4 ust. 4
Ramowej Dyrektywy Wodnej w zakresie wskaznikow: fosfor fosforanowy (V);
makrobezkrggowce, ichtiofauna z terminem osiagniecia celu do 2027 r. przy czym wskazniki
biologiczne po 2027 r. oraz odstgpstwo w trybie art. 4 ust. 5 Ramowej Dyrektywy Wodnej
polegajgce na ztagodzeniu celéw Srodowiskowych w zakresie wskaznika: benzo(a)piren.
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Obszar projektowanej inwestycji potozony jest cze$ciowo w dorzeczu Wieprza, ktory jest
ciekiem Il rzedu, a czeSciowo w dorzeczu Ciemiegi — rzeki IV rzedu, uchodzacej do
Bystrzycy. W dorzeczu Wieprza w rejonie inwestycji obszar odwadniany jest przez rzeke
Mining oraz jej dwa doptywy: Krzyworzeke oraz Paryséwke. Obszar odwadniany przez
Ciemiegge lezy w potudniowej czesci terenu inwestycji w okolicy miejscowosci Ciecierzyn.
Przedsigwzigcie koliduje z dwoma obszarami chronionymi: Koztowiecki Park Krajobrazowy —
otulina Parku Krajobrazowego oraz Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Ciemiegi. Na
calym omawianym odcinku inwestycja nie przecina istniejgcych ani projektowanych
obszaréw Natura 2000.
Na etapie realizacji inwestycji podczas organizowania bazy, zaplecza budowy oraz drég
technicznych zapewnione zostanie oszczedne korzystanie z terenu. Bazy materiatowe
i sprzgtowe lokalizowane bedg poza doling rzeki Ciemiegi, poza bezposrednim sasiedztwem
rowoéw oraz strefami ochronnymi ujg¢ woéd podziemnych. Stosowany bedzie wytacznie
sprawny technicznie: sprzgt, maszyny budowlane i $rodki transportu bez $ladéw wyciekow
ptyndw eksploatacyjnych i weglowodoréw ropopochodnych. Zaplecze budowy zostanie
wyposazone w sanitariaty przeno$ne z wywozem nieczystosci ptynnych do oczyszczalni
sciekow. Tymczasowe drogi nalezy wytyczyé w miejscach najmnie;j kolidujgcych z ciekami
i zapewni¢ swobodny przeptyw wod w ciekach pod drogami. W przypadku zaistnienia
koniecznosci odwadniania np. wykopéw budowlanych, czas prowadzonych prac
odwodnieniowych powinien by¢ skrécony do minimum tj. do okresu niezbednego ze wzgledu
na technologig robét, celem ograniczenia zasiegu oddziatywania tych prac. Wody opadowe
igruntowe pochodzace z odwodnienia wykopéw nalezy podczyszczaé grawitacyjnie
z zawiesiny przed wprowadzeniem ich do wéd powierzchniowych. W celu zabezpieczenia
odbiornikéw przed niekontrolowanym zrzutem substancji niebezpiecznych nalezy na
wylotach do odbiornikéw zastosowa¢ zamknigcia odptywu (zasuwy). Place budowy i bazy
sprzetowe, wyposazy¢ w srodki chemiczne, sorbenty, maty neutralizujgce ewentualne
wycieki z maszyn budowlanych, minimalizujgce mozliwo$é zanieczyszczenia gruntu.
Wszystkie prace inwestycyjne (wykopy, nasypy, itp.) nalezy prowadzié w ten sposéb, aby nie
doprowadzi¢ do trwatej zmiany stosunkéw wodnych w obrebie obszaru inwestycji, a w
szczegolnosci w obrebie doliny rzecznej. Miejsca wstepnego magazynowania odpadéw
powstajacych na etapie budowy powinny by¢ zlokalizowane poza rejonami dolin rzecznych.
W ramach realizacji inwestycji przewiduje sie przebudowe ciekéw wodnych:
— Ciek Doptyw spod Wincentowa w km drogi 80+402 przebudowa koryta na dlugosci ok.
203m.
- Rzeka Ciemigga w km drogi 101+395 - Przebudowa koryta: likwidacja koryta na diugosci
ok. 69m i budowa nowego koryta na dtugoséci ok. 89 m.
W celu zachowania dalszego funkcjonowania drenazu, co jest niezbedne dla utrzymania
optymalnego uwilgotnienia gruntéw, konieczna jest przebudowa sieci melioracyjnej
w dostosowaniu do projektowanej inwestycji. Obszar zamierzen obejmuje teren
z istniejqcyn’ii urzgdzeniami melioracyjnymi. Przewiduje sie nastepujgcy zakres robét:
— likwidacje rurociggéw drenarskich,
— wykonanie nowych rurociagéw drenarskich wraz z niezbednymi budowlami,
przejmujgcych wody drenarskie z poprzecinanych sgczkéw i zbieraczy,
— przebudowe odcinkéw rowéw,
- likwidacje odcinkéw rowoéw,
— konserwacje rowow.
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Dna i skarpy rowéw oraz ciekéw bedg umocnione kiszkg faszynowa oraz wykonane zostanie
darniowanie. Przy przepustach wykonany zostanie narzut kamienny. W ramach przebudowy
rowow wystgpi konieczno$¢ wykonania przepustéw drogowych.

Przetozenie cieku oraz rowéw melioracyjnych wykonane zostanie z uwzglednieniem

nastepujgcych zalecen:

zakres ingerencji w cieki ograniczony zostanie do minimum:;

- prace w dolinach ciekéw prowadzone bgdg poza okresami wezbran wod (j. w okresie
niskich stanow wad);

— ksztattujgc nowe koryto przyjgete zostang parametry zblizone do koryta naturalnego na
odcinku przektadanym w celu uzyskania zblizonej do naturalnej predkosci przeptywu;

- brzegi nowego koryta umocnione bedg z wykorzystaniem materiatow naturalnych lub
neutralnych dla srodowiska, ktére nastgpnie zostang zasypane i obsiane;

- wierzchnia warstwa gleby wraz z ro$linnoscig w ostrozny sposob zostanie zdjeta
i odpowiednio sktadowana, a nastepnie wykorzystana do rekultywacji likwidowanego
fragmentu koryta cieku lub rowu;

- Zziemia pochodzgca z wykopu nowego koryta lub rowu zostanie skiadowana, a nastepnie
wykorzystana do rekultywacji starego koryta lub rowu.

Wszelkie prace prowadzone w obrgbie ciekéw prowadzone bedg w taki sposéb, aby nie

zanieczyszcza¢ wéd ptyngcych. W trakcie prowadzenia rob6t zapewniony zostanie przeplyw

wody w rzece. Przy prowadzeniu prac unika¢ nalezy spietrzenia wody Ilub np.
przypadkowego wpadnigcia elementéw konstrukcji do rzeki, ktére nalezy bezzwlocznie
usuwac z koryta. Zakres ww. prac bedzie niewielki i nie spowoduje negatywnego wptywu na

Srodowisko wodne.

Wplyw na skfad i liczebnos¢ fitoplanktonu, makrofiktow, fitobentosu i makrobezkregowcow

bentosowych: na etapie realizacji moze wystapi¢ czasowe pogorszenie warunkéw bytowania

oraz ograniczenie powierzchni do bytowania w zwigzku z budowg przepustéw i obiektow
mostowych na rowach melioracyjnych i ciekach wodnych.

Wptyw na sktad, liczebnos¢ i strukture wiekows ichtiofauny — na etapie budowy przepustéw

oraz obiektéw mostowych na rowach melioracyjnych i ciekach wodnych moze wystapié

czasowe pogorszenie warunkéw bytowania oraz ograniczenie powierzchni do bytowania
ichtiofauny.

Na etapie eksploatacji, wody przed zrzutem do odbiornikéw zostang oczyszczone

w projektowanych urzgdzeniach oczyszczajgcych w zwigzku z tym nie prognozuje sie

negatywnego oddziatywania na jakos$¢ tych wéd, co mogtoby negatywnie wptyngé na skiad,

liczebnosé i strukture wiekowg ichtiofauny.

Ze wzgledu na niewielkg ilos¢ odprowadzanych spltywéw drogowych, planowane

przedsigwzigcie nie wptynie na stan iloSci wéd rzeki Ciemigga, jak réwniez pozostatych

ciekéw wodnych oraz rowéw melioracyjnych wystepujgcych na analizowanym obszarze. Nie
zostanie zakiécona dynamika przeptywu ciekéw omawianego terenu. Zakres prac bedzie
niewielki i nie wplynie negatywnie na warunki morfologiczne.

Na etapie eksploatacji planowane zamierzenia nie bedg stanowity bariery mogacej

powodowac utrate ciggtosSci ciekéw oraz rowéw melioracyjnych, gdyz zaprojektowane

zostang przepusty i obiekty mostowe, umozliwiajgce swobodny przeptyw wéd.

W zakresie elementéw fizykochemicznych: temperatura wody — na etapie budowy moga

wystapi¢ zmiany w zakresie temperatury ciekéw wodnych (w tym rzeki Ciemiegi) oraz rowoéw

melioracyjnych; charakter tych zmian bedzie krétkotrwaly i nieznaczacy; zawiesina ogélna —
na etapie budowy mogg wystapi¢ zmiany w zakresie zawiesiny ogdlnej na skutek
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prowadzenia prac w dolinie ciekbw wodnych oraz rowéw melioracyjnych; charakter tych
zmian bedzie krétkotrwaly i nieznaczacy.

Na podstawie przeprowadzonej oceny wplywu planowanego przedsiewziecia na stan wéd
i realizacjg ustalonych dla nich celéw $rodowiskowych mozna wnioskowaé, ze omawiane
zamierzenia mogg oddziatywa¢ giéwnie na wody powierzchniowe na etapie realizacji
przedsigewzigcia, jednak charakter tych oddziatywan bedzie krétkotrwaty. Ucigzliwosci te
ustgpig po zakoriczeniu budowy inwestycji.

Prace zwigzane z przetozeniem i likwidacjg rowéw melioracyjnych oraz likwidacja koryta
rzeki Ciemiegi nie przyczynig sie do powstania trwatych zmian lub ograniczenia wielkosci
przeptywdow w rowach i w rzece oraz nie spowodujg zmiany Kierunkdéw i predkosci
przeptywow wad.

Zamierzenia objete wnioskiem obejmujg tylko niewielki zakres projektowanego odwodnienia
dla drogi ekspresowej S-19. System odwodnienia wraz z urzgdzeniami oczyszczajacymi jest
projektowany tgcznie dla drogi ekspresowej oraz innych drég powigzanych z jej realizacja.
Wody opadowe w ramach inwestycji zostang ujgte w system rowéw otwartych, miejscami
szczelnych oraz zamknigty system kanalizacji deszczowej. Wszystkie projektowane rowy
i kanaly deszczowe odprowadza¢ bgdg wody opadowe w systemie grawitacyjnym zgodnie
z kierunkiem sptywu do projektowanych zbiornikéw retencyjnych.

Przelewy ze zbiornikéw zostang wykonane jako grawitacyjne lub w postaci pompowni wéd
deszczowych z przewodami tlocznymi. Przed wprowadzeniem wéd opadowych do
odbiornikow naturalnych zaprojektowano zespoty urzadzen podczyszczajacych w postaci
osadnikéw lub osadnikéw i separatoréw substancji ropopochodnych. Projektowany ukiad
odwodnienia drogi ekspresowej (w tym zamierzen) sktada sie z nastepujacych elementow:

- systemu rowdw drogowych,

- sieci kanalizacji deszczowej,

- zbiornikéw retencyjnych i infiltracyjnych,

Dla odcinkéw drogi, gdzie brak jest odbiornikéw wéd deszczowych oraz przepustowosé
odbiornikow nie pozwala na odprowadzenie bezposrednio duzych ilosci wéd opadowych
przewidziano budoweg zbiornikéw retencyjnych oraz retencyjno — infiltrujgcych,
przetrzymujgcych i sukcesywnie odprowadzajacych nadmiar wéd opadowych do istniejacych
odbiornikéw lub do gruntu w taki sposéb, aby nie zmienia¢ warunkéw hydrologicznych ze
zlewni na danym obszarze.

Analizujgc stopien podatnos$ci pierwszego poziomu wodonosnego wskazano odcinki
szczegolnie wrazliwe na zanieczyszczenie tj.: poczatek opracowania — km 96+500 strona
lewa, poczgtek opracowania — km 96+680 strona prawa, km 98+450 — km 98+900 strona
prawa oraz km 101+100 — km 102+430 strona prawa wystgpi konieczno$¢ zapewnienia
szczelnego systemu odwodnienia. Zastosowane zostang uszczelnione rowy, kanalizacja
deszczowa oraz szczelne zbiorniki retencyjne. W zwigzku z powyzszym zbiorniki retencyjne
ZB-7,72B-8,2ZB-9,7ZB-91,2Z2B-92, ZB-10,2ZB-11,ZB - 13, ZB - 15, ZB - 18
zaprojektowano jako szczelne. Zbiorniki ZB - 14 i ZB - 16 petnié¢ bedg funkcje retencyjno —
infiltrujgca. Dodatkowo zaprojektowano rowy uszczelnione na nastepujgcych odcinkach: km
97+420 — km 97+525 strona lewa, km 98+450 — km 99+010 strona lewa, km 100+325 — km
100+520 strona prawa oraz km 101+100 — km 101+700 strona lewa.

Przed wprowadzeniem wod opadowych do odbiornikéw naturalnych zaprojektowano zespoty
urzgdzen podczyszczajgcych w postaci osadnikéw lub osadnikéw i separatoréw.
Odbiornikami wod opadowych beda:

- rowy drogowe,

- ciek Doptyw spod Wincentowa,

31



- rzeka Ciemigga.

W rejonie wezta ,Niemce Potudnie” zaprojektowano dwie studnie chtonne (Sch-67a/1 i Sch-
67a/2), ktére stanowig odbiorniki dla wpustéw deszczowych zlokalizowanych na koricowym
fragmencie drogi gminnej DG 106054L klasy technicznej "L". Zgodnie z dokumentacja wody
te przed wprowadzeniem do odbiornika nie wymagaja podczyszczenia. Zgodnie
z dokumentacjg istniejgce warunki gruntowe wykazane w badaniach geologicznych wskazuja
na wystgpowanie w rejonie studni piaskéw grubych przewarstwionych warstwg gliny
piaszczystej ze zwirem oraz warstwy pytow wystepujacej na ok. 5 m ponizej dna studni pod
warstwg piaskéw grubych i Srednich stanowigcej izolacje dla warstw znajdujgcych sie ponizej
pytow. Na obszarze lokalizacji studni nie nawiercono zwierciadta wod gruntowych.
Przewidziana wymiana gruntu bedzie zawierata si¢ jedynie w obszarze projektowanych
studni pod kruszywo filtracyjne, w celu zapewnienia prawidtowe] infiltracji do gruntu. Do
studni chtonnej odprowadzane bgdg wody opadowe z jednego wpustu deszczowego w ilosci
4,5 |/s.

Zgodnie z przedtozong dokumentacjg spltywy opadowe i roztopowe ujete w systemy
kanalizacyjne, przed zrzutem do odbiornikéw zostang podczyszczone przy pomocy
odpowiednio zaprojektowanych urzadzen (osadniki, separatory substancji ropopochodnych),
gwarantujgcych spetnienie wymagan rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédigdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegoélnie szkodliwych dla
srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetnié¢ przy wprowadzaniu do wod lub do
ziemi $ciekow, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub roztopowych do waéd lub do
urzadzen wodnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1311). Parametry wéd opadowych i roztopowych
wprowadzanych do wéd lub do urzadzen wodnych powinny spetniaé wymagania odnosnie
jakosci w zakresie zawarto$ci zawiesin ogélnych — do 100 mg/l i substancji ropopochodnych
—do 15 mg/l. Zgodnie z art. 75a ustawy z dnia 20 lipca 2017r. — Prawo wodne zakazuje sie
wprowadzania wéd opadowych lub roztopowych, ujetych w otwarte lub zamkniete systemy
kanalizacji deszczowej do urzadzert wodnych, o ile wody te zawierajg substancje
szczegOlnie szkodliwe dla $rodowiska wodnego okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 99 ust. 1 pkt 1, jezeli byloby to niezgodne z warunkami okreslonymi
w przepisach wydanych na podstawie art. 99 ust. 1 pkt 4. Szczegdlowe rozwigzania w
zakresie odprowadzanych wéd opadowych i roztopowych zostang okre$lone w pozwoleniu
wodnoprawnym.

Bioragc pod uwage oddzialywania planowanego przedsiewziecia na $rodowisko,
uwzgledniajgc charakter, skalg i lokalizacje przedsigwziecia oraz planowane rozwiazania
techniczne chronigce $rodowisko, nie przewiduje sie negatywnego oddziatywania
przedmiotowej inwestycji na stan jednolitych czesci wod, obszaréw chronionych oraz na
realizacje celow srodowiskowych okreslonych w planie gospodarowania wodami.

Planowane przedsigwzigcie stanowigce rozbudowe drogi ekspresowej S19 Lublin -
Lubartéw, od wezta ,Lubartow Pétnoc” (wraz z weztem) do wezia ,Lublin Rudnik” (bez wezta)
o elementy technologicznie i funkcjonalnie z nig powigzane w wariancie polegajacym na
zastosowaniu scieralnej konstrukcji nawierzchni podatnej — z betonu asfaltowego (AC),
realizowane bedzie w granicach Koztowieckiego Parku Krajobrazowego i jego otuliny oraz
Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Ciemiegi. Najblizej usytuowanymi wzgledem ww.
inwestycji obszarem Natura 2000 jest obszar Bystrzyca Jakubowicka PLH060096 -
znajdujgcy sig w odlegtosci ok. 4,3 km od projektowanej drogi S19.

Obszar Koztowieckiego Parku Krajobrazowego obejmuje swoim zasiegiem kompleks lesny
Lasy Koztowieckie oraz towarzyszace mu $rodlesne taki, bagna i stawy. Szczegdlnym celem
ochrony Koztowieckiego Parku Krajobrazowego jest zachowanie waloréw przyrodniczych,
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krajobrazowych, kulturowych, historycznych i turystycznych $rodowiska ze szczegdlnym
uwzglednieniem ekosystemdw leSnych. Aktualng podstawe prawng funkcjonowania obszaru
stanowi rozporzadzenie Nr 6 Wojewody Lubelskiego z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie
Koztowieckiego Parku Krajobrazowego.

Obszar Chronionego Krajobrazu ,Dolina Ciemiegi” obejmuje tereny chronione ze wzgledu na
wyrdzniajacy sig krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartociowe ze wzgledu na
mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem, a takze petniong
funkcjg korytarzy ekologicznych. Podstawg prawng funkcjonowania obszaru chronionego
krajobrazu jest rozporzadzenie Nr 42 Wojewody Lubelskiego z dnia 17 lutego 2006 r. w
sprawie Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Dolina Ciemiggi”. Podstawowym celem czynnej
ochrony ekosysteméw Obszaru Chronionego Krajobrazu ,Dolina Ciemiegi” jest ksztattowanie
zagospodarowania przestrzennego w sposdb umozliwiajgcy zachowanie waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych oraz wartosci kulturowych, w szczegéinosci przez ochrone
otwartej przestrzeni przed nadmierng zabudowa, zachowanie ciggtosci korytarzy
ekologicznych, ksztattowanie zalesien w sposéb optymalny dla ochrony réznorodnoéci
biologicznej i waloréw krajobrazowych, ochrong punktéw, osi i przedpoli widokowych,
usuwanie lub przestanianie antropogenicznych elementéw dysharmonijnych w krajobrazie.
Wycinka drzew i krzewéw w niezbednym zakresie, powinna zostaé przeprowadzona poza
sezonem legowym ptakéw, tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Wskazany termin
dotyczy réwniez realizacji wycinki drzew i krzewéw wynikajacej z prowadzenia prac
konserwacyjnych na etapie eksploatacji inwestycii. Dopuszcza sie przeprowadzenie wycinki
w okresie lggowym, lecz po uprzednim potwierdzeniu przez specjaliste ornitologa braku
legow gatunkéw chronionych oraz, ze dane drzewo nie jest wykorzystywane przez ptaki jako
miejsce gniazdowania, jak réwniez, ze wycinka nie bedzie stanowita zagrozenia dla innych
gniazdujacych w sasiedztwie ptakéw. Kontrole zajecia siedlisk przeprowadzié nalezy nie
wczesniej niz 5 dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku wykrycia legéw gatunkéw
chronionych nalezy zaprzestaé¢ wycinki do czasu stwierdzenia przez nadzér ornitologiczny
wyprowadzenia mtodych z gniazda. Ponadto niezaleznie od terminu wycinki, drzewa
przeznaczone do usunigcia o piernicy powyzej 50 cm (mierzonej na wysokosci 130 cm)
nalezy skontrolowaé pod katem wykorzystywania ich jako schronienia letnie oraz zimowe
nietoperzy oraz siedliska bezkregowcéw. Kontrola musi zostaé przeprowadzona przez
specjaliste entomologa i chiropterologa z nadzoru przyrodniczego, na maksymalnie 5 dni
przed rozpoczgciem prac. W przypadku stwierdzenia obecnoéci stanowisk gatunkéw
chronionych, nalezy wstrzymaé wycinke oraz podjgé dziatania okreslone przez nadzoér
przyrodniczy.

Drzewa znajdujgce sig w obrebie inwestycji ale nie przeznaczone do wycinki powinny zostaé
zabezpieczone zgodnie z wytycznymi specjalisty dendrologa przed uszkodzeniami
mechanicznymi i chemicznymi, poprzez ostonigcie pni drewnianymi listwami, tkaning jutowa
lub grubymi matami stomianymi lub trzcinowymi, z zachowaniem ostroznoéci podczas prac
prowadzonych przy nabiegach korzeniowych, eliminujgc mozliwosé ich uszkodzenia.
WysokosC zabezpieczen powinna wynosi¢é minimum 2 m (o ile jest to mozliwe). Po
zakonczeniu realizacji inwestycji zabezpieczenia drzew nalezy zdemontowaé nie
dopuszczajgc do uszkodzen drzew. Grupy drzew nieprzeznaczonych do wycinki wygrodzié
ptotem o wysokoéci okoto 1,5 metra. Wszelkie prace prowadzone w obrebie drzew i krzewow
nieprzeznaczonych do usunigcia wykona¢ pod nadzorem i zgodnie z wytycznym specjalisty
dendrologa.

Prace w bliskim sgsiedztwie drzew (powierzchnia, co najmniej w rzucie korony drzewa) i
krzewow powinny zosta¢ przeprowadzone recznie lub przy uzyciu mikrokoparek, tak aby nie
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uszkodzi¢ ich systemu korzeniowego. Odkopane korzenie nalezy zabezpieczy¢ przed
wysychaniem i przymrozkami, np. poprzez zastosowanie oston jutowych, a wykopy w poblizu
drzew niezwlocznie zasypaé po zakoriczeniu prac. W przypadku przerw w pracy wykopy
nalezy tymczasowo zasypa¢ lub zabezpieczy¢ korzenie przed wysychaniem, wedtug zalecen
nadzoru przyrodniczego. Przycigte korzenie nalezy zabezpieczyé preparatami
grzybobdjczymi. Niedopuszczalne jest obcinanie korzeni szkieletowych.

W strefie ochronnej drzew (powierzchnia co najmniej rzutu korony drzewa) zakazuje sie
sktadowania materiatéw budowlanych i odpadow.

W trakcie prowadzonych prac niedopuszczalne sa zmiany podioza polegajgce na
nasypywaniu warstw gleby w zasiegu koron drzew nieprzeznaczonych do usuniecia.

Straty w zieleni nalezy uzupetni¢ poprzez wprowadzanie nowych nasadzen, biorgc pod
uwage uwarunkowania siedliskowe, techniczne, wskazania zwigzane z architektura
krajobrazu i ochrong zabytkéw, jak réwniez wymogi bezpieczenstwa.

Zielen znajdujgcg sie na terenie objetym inwestycjg niekolidujagcg z rozwigzaniami
projektowymi, nalezy pozostawi¢ do adaptacji, natomiast w przypadku nowych nasadzen
nalezy wykluczy¢ udziat gatunkéw obcych i inwazyjnych. tgczna iloéé nasadzen zastepczych
ma mie¢ wartoS¢ w mozliwie najwigekszym stopniu zblizong do powierzchni usuwanej
roslinnoéci i nie moze byé mniejsza niz 25% powierzchni zajmowanej przez roslinnosé
likwidowang na potrzeby realizacji przedsigwzigcia. Wzdluz oston antyol$nieniowych i
ogrodzen ochronnych nalezy zastosowac geste, rzegdowe nasadzenia krzewéw i pnaczy o
nieregularnej linii. Nasadzenia te muszg {gczy¢ sie¢ w sposob plynny i ciggly z nasadzeniami
na przej$ciach dla zwierzat i w ich sagsiedztwie.

Nasadzenia drzew i krzewéw w obszarze naj$¢ przej$¢ gérnych i dojéé do przejsé dolnych
nalezy wykonac w taki sposob, by tworzyly ciagle pasy zorientowane pod katem ostrym
wzgledem osi Srodkowej przejscia, ukierunkowujac ruch zwierzat,

Roslinno$¢ naprowadzajgca powinna t{gczyé sie w sposéb ciagly z istniejacym
drzewostanem.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania na powierzchnie ziemi oraz gleby
wazne jest zachowanie odpowiedniego rezimu technologicznego, w tym: witasciwie
zabezpieczenie miejsca rob6t (uszczelnienie powierzchni baz izaplecza budowy),
zbiornikéw, maszyn, urzgdzen oraz uzytkowanych i sktadowanych materiatow.

Zdjgcie humusu, w tym karczowanie, winno nastapi¢ nie wczesniej niz na poczatku sezonu
wegetacyjnego (po przebudzeniu sig zwierzat), ale przed okresem zimowym. Tego typu
prace nalezy wykonywa¢ pod nadzorem przyrodniczym. Podczas prac nalezy umozliwié
zwierzgtom ucieczke z obszaru robét. Wykonanie wskazanych rob6t w okresie zimowym jest
mozliwie jedynie na odcinkach przebiegajgcych przez grunty orne.

Bazy, zaplecza oraz drogi techniczne zostang zorganizowane w sposéb zapewniajacy
oszczedne korzystanie z terenu, a w szczegélnosci zaplecze budowy, giéwne bazy
materiatowe i sprzetowe lokalizowane beda poza doling rzeki Ciemiegi, poza bezposrednim
sgsiedztwem rowéw, strefami ochronnymi uje¢ wéd podziemnych.

Przetozenie rowéw melioracyjnych oraz ciekéw powinno zostaé¢ wykonane z uwzglednieniem
nastepujgcych zalecen:

- zakres ingerencji w ciek ograniczy¢ do minimum;

- prace w dolinach ciekéw prowadzi¢ poza okresami wezbran wod w okresie suchym (tj. w
okresie niskich stanéw wéd);

- ksztattujgc nowe koryto przyja¢ parametry zblizone do koryta naturalnego na odcinku
przektadanym, w celu uzyskania zblizonej do naturalnej predkoéci przeptywu:;
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- brzegi nowego koryta umocni¢ z wykorzystaniem materiatdéw naturalnych lub neutralnych
dla srodowiska, ktore nastepnie nalezy zasypaé i obsiaé;

- wierzchnia warstwe gleby wraz z roslinnoscia nalezy zdjagé w ostrozny sposéb
i odpowiednio sktadowa¢, a nastepnie wykorzysta¢ do rekultywac;ji likwidowanego fragmentu
koryta cieku lub rowu;

- ziemig pochodzagcg z wykopu nowego koryta Ilub rowu skiadowag,
a nastepnie wykorzystaé do rekultywacji starego koryta lub rowu.

W przypadku realizacji prac zwigzanych z przebudowg rzek nalezy odcigé¢ stary fragment
koryta (w pierwszej kolejnosci od strony gérnego odcinka cieku) poprzez zastosowanie
przegrody, z jednoczesnym zachowaniem cigglosci przeptywu wody w nowopowstatym
odcinku koryta cieku. Ponadto nalezy dokonac lustracji przektadanego odcinka koryta pod
kgtem wystepowania w nim zwierzat, a w przypadku ich znalezienia, przenies¢ je pod
nadzorem przyrodniczym do odpowiedniego dla danego gatunku siedliska. Poziom wody
nalezy obnizaé stopniowo przy jednoczesnym odtawianiu wystepujgcej w tym rejonie fauny,
a w dalszej kolejnosci dokona¢ sprawdzenia dna, celem odtowienia zwierzat, ktére mogg by¢
zagrzebane w mule. Przed ostateczng likwidacjg koryta ponownie spenetrowaé jego dno i
odtowi¢ napotkane w nim osobniki. Wszelkie prace zwigzane z projektowaniem i
wykonaniem powyzszych obiektéw, nalezy prowadzi¢ pod kontrolg i zgodnie ze wskazaniami
nadzoru przyrodniczego.

Prace zwigzane z przektadaniem koryta rzeki Ciemiegi, powinny zosta¢ wykonane poza
okresem rozrodczym ryb (w tym pstraga), tj. poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Prace
winno sig prowadzi¢ pod nadzorem ichtiologa.

Wszelkie prace w obrgbie ciekow powinny zosta¢ przeprowadzone w taki sposéb, aby nie
zanieczyszcza¢ wod plyngacych poprzez zastosowanie m.in. tymczasowych rusztowan,
podestéw roboczych, jak rowniez podwieszanych krat, foli zabezpieczajgcej oston oraz
siatki. Ww. dziatania zabezpieczg cieki przed przypadkowym wpadnieciem do wody gruzu
lub innych elementéw wykorzystywanych przy budowie. W trakcie prowadzenia robot nalezy
zapewnic staly przeptyw wody w rzece.

Nalezy dazy¢ do tagodnego wyprofilowania skarp rowoéw, tak by ich nachylenie nie bylo
wigksze niz 1:1,5 tak, by nie stanowily bariery dla zwierzat. Po zakonczeniu prac nowo
wyprofilowane skarpy rowdw powinny zostaé obsiane mieszankg traw celem zadarnienia —
nie nalezy stosowac odkrytego narzutu kamiennego.

Przed rozpoczeciem robét nalezy doktadnie zlustrowac teren pod katem obecnosci ptazéw.
W przypadku stwierdzenia obecnosci batrachofauny stwierdzone osobniki powinny zostac
odlowione i przeniesione na siedliska zastepcze. Plazy powinny zostaé odiowione za
pomoca specjalistycznych sieci i czerpakéw, umieszczone w pojemnikach z perforowanym
dnem i natychmiast przeniesione do miejsca docelowego.

Teren prowadzenia robét powinien by¢ stale kontrolowany pod katem obecnosci matych
zwierzat. Zwierzeta stwierdzone na placu budowy powinny byé odtawiane i przenoszone na
siedliska zastepcze. W razie koniecznosci powinno sie zastosowaé tymczasowe ogrodzenia
ochronne. Wszelkie wykopy na placu budowy powinny zosta¢ zabezpieczone w celu
uniknigcia wpadniecia do nich zwierzat.

Tymczasowe ogrodzenia ochronne dla ptazéw zamontowaé przed rozpoczegciem budowy, z
materiatéw takich jak np.: siatka metalowa lub polimerowa o oczkach min. 0,5 x 0,5 cm, folia
lub panele z tworzyw sztucznych. Ogrodzenie tymczasowe powinno mie¢ wysokos¢ min. 60
cm nad poziom gruntu, byé wkopane na min. 10 cm w ziemig, posiadac staly naciag, byc
wyposazone w przewieszke na zewnatrz od pasa drogowego o szerokosci minimum 10 cm
oraz posiadac¢ U-ksztattne zakonczenie.
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Zasypanie zbiornikéw, w tym zagtebiern i podmokiosci, prowadzi¢ nalezy w terminach
ustalonych przez peinigcego nadzér herpetologa na podstawie obserwacji w terenie oraz
warunkéow temperaturowych. Przed przystapieniem do catkowitego lub czes$ciowego
zasypania zbiornikéw nalezy szczelnie je wygrodzi¢ (siatkg metalowa lub polimerowg o
oczkach nie wigkszych niz 0,5 cm, o wysokosci 60 cm ponad powierzchnie gruntu, wkopana
na 10 cm), aby ptazy go nie zasiedlity. Z wygrodzonych zbiornikéw nalezy odtowi¢ ptazy oraz
inne zwierzeta i przeniesS¢ je do zbiornika/zbiornikéw kompensacyjnych. Zbiorniki nalezy
zasypywac jednostronnym frontem roboczym, aby umozliwi¢ samodzielng ucieczke
zwierzgtom, ktére mogly pozostaé jeszcze w zbiornikach. W przypadku stwierdzenia
mozliwosci zasypania czgsciowego, zachowang czes¢ zbiornika oddzieli¢ od projektowane;
drogi za pomocg $cianki szczelnej.

Zasypywanie zagtebien i podmokio$ci powinno zosta¢ rozpoczete po spuszczenia wody
i odtowienia fauny. Podczas zasypywania umozliwi¢ samodzielng ucieczke zwierzetom, ktére
jeszcze ewentualnie pozostaly. Wszystkie czynnos$ci zwigzane z zasypywaniem obiektéw
powinny by¢ wykonywane pod statym nadzorem przyrodniczym (herpetolog, ichtiolog).
Urzadzenia odwodnienia drogi, w szczegélnosci rowy przydrozne, studzienki kanalizacyjne i
deszczowe, zbiorniki retencyjne nie moga stanowi¢ putapek dla zwierzat. Zbiorniki retencyjne
nalezy wykonac¢ jako obiekty wkomponowane w krajobraz. Wszystkie zbiorniki otwarte
nalezy zabezpieczy¢ przed dostepem ptazéw poprzez wykonanie ogrodzen ochronnych
(herpetologicznych). Ogrodzenia zbiornikéw na catym przebiegu muszg byé szczelne. Pas
szerokosci 50-80 cm przed ptotkiem powinien byé pozbawiony roslinnosci. W przypadku
bramy lub furtki nalezy trwale przymocowaé plotek do ich skrzydet tak, aby przeswit
pomigdzy podiozem i skrzydtem bramy/furtki nie byt wiekszy niz 5 mm.

Tymczasowe wygrodzenia herpetologiczne nalezy zastosowac w rejonie km:

- 80+300 — 80+700 str. prawa,

- 86+900-87+500 str. prawa i lewa,

- 88+200-88+600 str. prawa i lewa,

- 92+200-92+700 str. prawa i lewa,

- 101+300-101+600 str. prawa i lewa.

Przed rozpoczgciem prac budowlanych nadzér herpetologiczny powinien ustali¢, czy nie
zachodzi konieczno$¢ zastosowania czasowych ogrodzer zabezpieczajacych przed
przedostawaniem si¢ ptazéw i gadéw na teren prowadzonych prac w innych niz ww.
lokalizacjach, co mogtoby wynika¢ z uwarunkowari $rodowiskowych specyficznych dla
sezonu, w ktérym bedg rozpoczynacé sie prace.

Wysoko$¢ ogrodzen ochronnych powinna wynosi¢ ok. 60 cm ponad powierzchnie terenu o
wielkosci oczek nie wigkszych niz 0,5x0,5 cm. Siatki winne byé zakopane na gteboko$é 10
cm. Siatka ma by¢ wyposazona w tzw. przewieszke, tj. odgiecie (min. 5 cm) materiatu w
gornej czeSci na zewnatrz placu robét. Dopuszcza sie stosowanie réwniez innych
materiatow, spetniajacych ww. wymagania, za wyjatkiem parametru wielkoéci oczek, ktére sa
specyficznym wymaganiem tylko dla siatek, takich jak np. ksztaftki wykonane z
prefabrykatow PCV czy szczelne maty ogrodzeniowe.

W celu stworzenia mikrosiedlisk i kryjowek dla zwierzat korzystajacych z przejsé, na
najsciach nalezy rozmiesci¢ punktowo karpy oraz gtazy. Na powierzchni przejs¢ goérnych
nalezy umiesci¢ jedynie karpy. Karpy i gtazy umiesci¢ w odstepach nieregularnych, nie
wigkszych niz 150 cm.

Do oswietlenia drogi powinno zosta¢ zastosowane o$wietlenie o minimalnym poziomie emisji
promieniowania UV, tj. takiego ktére nie bedzie przywabia¢ owadéw, a tym samym
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nietoperzy w okolice inwestycji, Oprawy os$wietlenia winne posiada¢ kierunkowy rozsyt
Swiattosci kierujgc snop $wiatta w dét.

W  przypadku prac planowanych w bezposrednim sgsiedztwie mrowisk (wycinka
drzewostanu, roboty drogowe itp.), mrowiska nalezy zabezpieczyé drewnianymi
konstrukcjami w ksztatcie stozkéw.

Wszelkie prace w ramach przedsigwzigcia powinny zostaé prowadzone pod statym
nadzorem przyrodniczym prowadzonym przez zespét przyrodnikéw: botanik, herpetolog,
ornitolog, ichtiolog, entomolog, posiadajacych doswiadczenie w pracach terenowych.
Zadaniem nadzoru bedzie kontrola wptywu prowadzonych prac budowlanych na wystepujace
w obszarze planowanej inwestycji, jak i na terenach bezposrednio z nig sasiadujacych,
gatunki fauny i flory oraz stwierdzone siedliska przyrodnicze. Dodatkowa rolg nadzoru bedzie
zapobieganie stratom poprzez ewakuacje zwierzat z zasiegu prac budowlanych. W
przypadku zaistnienia mozliwosci naruszenia zakazéw okreslonych w ustawie o ochronie
przyrody, nalezy wystapi¢ o stosowne zezwolenia.

W przypadku stwierdzenia wystgpowania gatunkéw chronionych ptakéw badz innych
zwierzat objetych ochrong gatunkowa w stosunku, co do ktérych w ustawie z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody okreslono czynnosci podlegajgce zakazom, nalezy
uzyskaC stosowng zgode regionalnego dyrektor ochrony $rodowiska na wykonanie
okreslonych czynnosci.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji teren inwestycji zlokalizowany jest posrod
mozaiki terenéw rolnych, le$nych, zabudowanych, nieuzytkéw oraz pastwisk. Na terenie
objetym inwentaryzacjg nie wykazano terenéw tagkowych, ktére mogltyby wykazywaé cechy
siedlisk chronionych oraz zadrzewionych ciekéw wodnych wykazujacych cech siedlisk
fegowych. Stad najcenniejsze pod wzgledem siedlisk chronionych sg duze kompleksy lesne
zlokalizowane na terenie lub w sasiedztwie inwestycji. Inwestycja na odcinku 84+600 —
95+600 w duzej czgsci prowadzi skrajami komplekséw lesnych. Dominuija tutaj bory sosnowo
brzozowe oraz lasy lisciaste mieszane gtéwnie debowe. Na analizowanym terenie wystepuje
tylko jedno siedlisko wymienione w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia
2010 r. w sprawie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspélnoty, a takze kryteridw wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do
uznania lub wyznaczenia jako obszary Natura 2000 - Grad subkontynentalny — Tilio-
Carpinetum — 9170. W ramach realizacji inwestycji, zniszczeniu ulegnie jedynie cze$¢ dwéch
ptatow siedliska 9170 - gradu subkontynentalnego. Kolizja dotyczy skrajnych fragmentéw
siedlisk na powierzchni 1,29 ha co stanowi niecate 8% powierzchni zinwentaryzowanych
ptatow. W duzej mierze sg to siedliska znieksztalcone oraz mafto reprezentatywne. Niski
poziom wod gruntowych nie sprzyja powstawaniu bujnej warstwy runa co jest jednym
z wyznacznikéw dobrego stanu zachowania siedlisk oraz spetnianych funkcji. Planowane
zajecie siedliska gradu w ramach realizacji inwestycji nie bedzie miato wplywu na stan
zachowania siedliska gragdow w regionie oraz ze wzgledu na zajecie skrajnego odcinka ptatu
nie bedzie powodowato fragmentacji siedliska w miejscu realizacji przedsiewziecia. Na
etapie realizacji przedsiewziecia najwigkszg ingerencjg w $rodowisko przyrodnicze bedzie
usunigcie istniejgcych drzew i krzewdw kolidujgcych z robotami drogowymi oraz z
projektowang i podlegajgcg przebudowie infrastrukturg techniczna, a takze zdjecie warstwy
humusu wraz z porastajgcg go roslinnoscig. Jak wynika z dokumentacji zdjety humus z pasa
robdt zostanie odpowiednio przechowany przez okres budowy i ponowne wykorzystany w
koncowym etapie budowy przy urzadzaniu skarp nasypow, wykopow i rowéw, rekultywaciji
terenu i zakiadaniu zieleni. Humus pozostaly po wykarczowaniu terenéw lesnych zostanie
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odwieziony na odktad. Nadmiar humusu zostanie zagospodarowany zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami.

Projektowang wycinke istniejgcej zieleni przewidziano w zakresie niezbednym dla realizacji
przedsigwzigcia, wynikajgcym z zakresu projektowanych robét, a takze uwzgledniajacym
bezpieczenstwo ruchu drogowego (przeznaczono do usunigcia drzewa i krzewy rosngce zbyt
blisko jezdni lub ograniczajgce widoczno$¢) oraz stan zdrowotny roélin (przeznaczono do
usunigcia drzewa i krzewy obumarte i w bardzo zlym stanie zdrowotnym). Realizacja
projektowanej inwestycji w zakresie analizowanych zamierzen wymaga zajecia laséw Skarbu
Panstwa oraz laséw prywatnych. Zielen znajdujgca sig na terenie objetym analizowanymi
zamierzeniami niekolidujgcg z rozwigzaniami projektowymi, bedacg w dobrym stanie
zdrowotnym przeznaczono do adaptacji. Catkowita rzeczywista powierzchnia drzew i
krzewow likwidowanych na potrzeby realizacji przedsigwziecia w obrebie analizowanego
zamierzenia wynosi okoto 42,8 ha.

W obregbie inwestycji planuje si¢ nowe nasadzenia drzew, krzewdw i pnaczy w pasie
drogowym. Zielen na tym odcinku drogi stanowi¢ bedzie rekompensate za straty w zieleni
istniejgcej, wynikajgcych 2z realizacji przedsigwzigcia. Przy projektowaniu zieleni
uwzgledniono przepisy prawne oraz uwarunkowania siedliskowe, wymogi bezpieczenstwa
i warunki techniczne. Zielen przy przejSciach dla zwierzat w obrebie analizowanych
zamierzen zaprojektowano tak, aby skutecznie naprowadzaé¢ zwierzeta oraz ostonié
widoczne na powierzchni terenu elementy konstrukcji obiektu i infrastruktury towarzyszace.
Nasadzenia krzewow wzdtuz oston antyol$nieniowych na przejciach gérnych oraz wzdtuz
ogrodzen ochronnych przy przejSciach gérnych i dolnych dla zwierzat duzych i $rednich
zaprojektowano na dtugoéci 150 m od przyczétkdw przejsé. W obszarze najsé do przejéé
gornych i dojs¢ do przejs¢ dolnych dla zwierzat zaprojektowano grupowe nasadzenia drzew
i krzewow tworzgce ciggle pasy, zorientowane pod katem ostrym wzgledem osi $rodkowej
przejscia. Nasadzenia te petni¢ beda funkcje ukierunkowujacg ruch zwierzat, przywabiajaca
zwierzeta do przej$¢ oraz stanowi¢ bedg dodatkowe kryjowki. Ponadto nasadzenia drzew
I krzewow zostaly zaprojektowane tak, aby umozliwi¢ wykaszanie roslinnosci trawiastej
wzdtuz konstrukcji ogrodzen ochronno - naprowadzajacych do przepustéw i przejsé dla
zwierzat. W doborze gatunkowym do projektowanej zieleni zastosowano rodzime gatunki
drzew i krzewow, naturalnie wystepujace w sasiedztwie drogi. W projekcie nie zastosowano
gatunkéw mogacych stanowi¢ zagrozenie dla rodzimej flory tzn. gatunkéw majgcych
charakter inwazyjny, ktérych wprowadzenie spowodowatoby negatywne oddziatywanie na
siedliska znajdujgce sie w rejonie inwestycji.

Na terenie inwestycji nie zlokalizowano grzybéw oraz porostéw objetych ochrong prawna.
Zinwentaryzowane mchy chronione wystepujg pospolicie zaréwno na terenie badan jak i w
bardziej rozlegtych kompleksach lesnych poza rejonem oddziatywania. Zajecie stanowisk
kolidujgcych nie bgdzie miato znaczenia dla zachowania populacji tych gatunkéw w regionie,
dlatego tez oddziatywania z budowg drogi uznano za mato znaczace. Jak wynika z raportu
podczas inwentaryzacji roslin chronionych zlokalizowano 4 stanowiska rdestowca
sachalinskiego, rosliny inwazyjnej, ktéra zagraza rodzimym gatunkom roélin oraz siedliskom
przyrodniczym. Stanowiska te wymagajg podjecia specjalnych dziatan z zakresu utylizacji na
etapie realizacji inwestycji zgodnie z obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami.

Wedltug przedtozonej dokumentacji na obszarze objetym dziataniami inwentaryzacyjnymi
zidentyfikowano 13 gatunkow ssakéw, natomiast nie odnotowano gatunkéw objetych
ochrong $cistg, 4 gatunki objete sg ochrong czesciowa. Najwiecej gatunkéw odnotowano w
rejonie kompleksow lesnych, szczegdlnie w rejonie Koztowieckiego Parku Krajobrazowego.
Z duzych gatunkéw ssakoéw odnotowano m.in. jelenie, gdzie wieksze stada odnotowano
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poza liniami rozgraniczajgcymi na zachéd od kompleksu lesnego i pél uprawnych w rejonie
km 88+300 - 90+200. Slady ssakéw kopytnych odnotowano  gtéwnie
w rejonie km 92+300 — 93+300. W rejonie pozostatych komplekséw le$nych odnotowano
Srednie ssaki kopytne jak sarny. W rejonie rzeki Ciemiegi zinwentaryzowano bobra
europejskiego - gatunek umieszczony w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowej. W miejscu
planowanego zamierzenia nie wystepuja miejsca wyrdzniajgce sie pod wzgledem
zwigkszonego rozrodu a takze bytowania tych ssakéw. Zagrozenie wyptoszenia zwierzyny
bedzie istnie¢ zawsze dopoki zwierzyna si¢ nie przyzwyczai do hatasu budowy. Ryzyko
degradacji srodowiska zycia zwierzat zostanie zminimalizowane odpowiednio chronigc
i zabezpieczajgc to $rodowisko podczas budowy, poprzez unikanie lokalizacji zaplecza
budowy na terenie dolin rzecznych, jezior, terenéw lesnych czy rejonami przejsé¢ dla
zwierzat.

Zidentyfikowane na obszarze badar gatunki nietoperzy naleza do gatunkéw wystepujacych
na terenie catego kraju, lokalnie licznych. Zwigzane sg gtéwnie z biotopem lesnym, zaréwno
Z borami, lasami liciastymi, duzymi kompleksami oraz skrajami niewielkich laséw. Jako
kryjowki wykorzystujg gtéwnie stare dziuplaste drzewostany oraz szczeliny pod powierzchnia
kory. Najczesciej stwierdzanymi gatunkami byly borowiec wielki oraz gacek brunatny.
Planowane zamierzenia zlokalizowane sg m.in. na terenach pél uprawnych, nieuzytkéw oraz
w okolicy pasa drogowego drogi krajowej nr 19, ktére to sg mato atrakcyjne dla nietoperzy.
Wzmozong ich aktywno$¢ mozna zauwazyé w rejonach kompleksow lesnych, gtéwnie na ich
skrajach oraz w dolinie rzeki Ciemiggi. Jak wynika z inwentaryzacji przeprowadzonej na
potrzeby raportu 0o$ nie stwierdzono w drzewach przeznaczonych do wycinki schronien
nietoperzy. Nie przewiduje si¢ réwniez zadnych obiektéw do rozbiérki bedacych miejscem
bytowania nietoperzy. Badania terenowe i detektorowe nie wykazaty w obrebie planowanego
zamierzenia zadnych duzych letnich kolonii rozrodczych. Nie zidentyfikowano réwniez
zadnych miejsc hibernacji. W ramach dziatan prewencyjnych wycinka drzew i krzewdw
powinna by¢ prowadzona poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Warunkowo dopuszcza
sig wykonanie wycinki w innym terminie, wylgcznie po wykonaniu przez nadzér przyrodniczy
ekspertyzy przyrodniczej bezposrednio wyprzedzajgcej faze realizacji, ktérej wyniki stwierdza
brak stanowisk nietoperzy.

W odniesieniu do ornitofauny podczas badan terenowych stwierdzono tgcznie 67 gatunkéw
ptakéw. Ptaki wystepujace w obszarze objetym inwestycjg to gtéwnie gatunki pél, oraz
kompleksow lesnych. Na terenie inwestycji nie odnotowano gatunkéw zagrozonych,
wszystkie gatunki nalezg do kategorii najmniejszej troski, niemniej jednak w celu zachowania
zasady przezornosci zaproponowano dziatania minimalizujgce oddzialywania zwigzane
Z budowg drogi ekspresowe;j.

Ptazy na omawianym terenie wystepowaty gtéwnie w rejonie rowéw melioracyjnych oraz
terendw podmokiych i obnizeniach terenu. Podczas przeprowadzonej inwentaryzacii
stwierdzono wystepowanie 8 gatunkéw, w tym 2 gatunkéw objetych ochrong $cista.
Planowana inwestycja przekracza sie lub zbliza do lokalnych szlakéw migracji ptazéw. Szlaki
migracji znajdujg sie gtéwnie w rejonie km:

- 80+500 — 80+600 str. prawa — ciek Doptyw spod Wincentowa znajdujgcy sie po prawej
stronie inwestycji, woda wystepuje w nim na niewielkiej dtugosci ok. 50 m. Im dalej od drogi,
ciek byt bardziej zaro$nigty i wystgpowaty wzdtuz niego zadrzewienia. Fragment cieku gdzie
odnotowano wodg byt miejscem wystepowania niewielkiej ilosci ptazéw, migracje do tego
miejsca odbywaly sie¢ po prawej stronie omawianej inwestycji, nie przekraczajgc planowanej
inwestycji.
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- 86+950 — 87+300 str. prawa i lewa — réw melioracyjny (P-11) oraz zagtebienia ze
stagnujgcg woda. Migracje odbywajg sie rowniez w poprzek pasa drogowego. Kompleksy
lesne po stronie prawej inwestycji s3 miejscem zimowisk ptazéw.

- 88+100 — 88+400 str. prawa i lewa — migracje odbywajg sie gtéwnie z kompleksu lesnego
wystgpujgcego po prawej stronie planowanego zamierzenia, na skutek realizacji inwestycji,
miejsce rozrodu ptazéw zostanie zniszczone, jednakze rowy w tym rejonie nadal beda
miejscem migracji ptazow.

- 92+200 - 92+600 - str. lewa — migracje z kompleksu lesnego do zagtebien terenowych z
czasowo wystepujaca woda. Z uwagi na zacienienie rejon ten nie byt miejscem rozrodu wielu
ptazéw, jednakze jest to obszar migracji ptazéw. Kompleksy lesne sg réwniez miejscem
zimowisk ptazoéw.

- 101+350 — 101+450 str. lewa i prawa - rejon rzeki Ciemiega, migracje odbywajg sie w
poprzek istniejgcego pasa drogowego, gidownie w rejon stawdw po prawej stronie
planowanego zamierzenia.

Faza realizacji przedsiewziecia bedzie oddzialywaé¢ na herpetofaune gtéwnie na skutek
wycinki roslinnosci w obrebie projektowanego zasiegu robot, oraz likwidacji siedlisk
podmoktych czy wodnych, a co za tym idzie poprzez zniszczenie miejsc potencjalnego
bytowania tych grup zwierzat. Najkorzystniejszym okresem do wykonywania robét jest okres
jesienny o niskich przeptywach i stanach wody, rozpoczynajgcy sie nie wczeséniej niz przed
30 wrzesnia. W tym czasie osobniki zakoncza juz przeobrazanie i wyjdg na lad, a w
zbiornikach wystepuje najmniejsza ilos¢ dorostych ptazéw. Jak wynika z raportu podczas
likwidacji siedlisk ptazéw osobniki zostang odtowione, co sprawi, ze oddziatywanie inwestydji
na etapie realizacji bgdzie niewielkie i bez istotnego znaczenia dla zachowania populacii
ptazéw.

Projektowane zamierzenia nie bgdg w sposéb znaczacy wptywac na fragmentacje siedlisk, tj.
podziat obszaru siedliskowego na ptaty z utrudnionym kontaktem pomiedzy zamieszkujgcymi
je osobnikami, oraz przerywanie ciggtosci szlakéw i korytarzy migracyjnych, ktére moze
spowodowa¢ ograniczenie dostgpnych powierzchni siedlisk. Planowana inwestycja nie
zaki6ci rowniez sezonowej aktywnosci osobnikéw czy hamowania rozprzestrzenia sie
gatunkow.

Przedsigwzigcie nie koliduje z obszarami Natura 2000 i nie oddziatuje na cele i przedmioty
ochrony tych obszaréw Natura 2000.Najablizej usytuowanym obszarem Natura 2000
wzgledem wymienionej inwestycji jest obszar Bystrzyca Jakubowicka PLH060096, ktérego
granice znajdujg si¢ w odlegtosci ok. 4,3 na potudniowy - wschéd od km 101+600. Ostoja
obejmuje fragment doliny Bystrzycy, przyujéciowy odcinek doliny Ciemiegi wraz z widtami
obu rzek, a takze fragmenty stokéw dolin. Bystrzyca Jakubowicka jest wazng ostoja
staroduba {gkowego (Ostericum palustre). Ponadto obszar jest waznym siedliskiem dla
populacji czterech gatunkéw motyli z Zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej. Liczebno$é ich
populacji nalezy do najwigkszych w wojewddztwie lubelskim. Na terenie obszaru znajduje sie
ponadto stanowisko kumaka nizinnego. Obszar ostoi pokryty jest przez szesé rodzajow
siedlisk z Zatgcznika |l Dyrektywy Siedliskowej. Najwigksze znaczenie majg tu taki
zmiennowilgotne i nizowe {gki uzytkowane ekstensywnie, bedace siedliskiem staroduba
tgkowego, a ponadto murawy kserotermiczne. Na terenie Bystrzycy Jakubowickiej znajduja
si¢ rowniez niewielkie populacje chronionych gatunkéw roélin: mitka wiosennego (Adonis
vernalis), kosacca bezlistnego (Iris aphylla) oraz gozdzika pysznego (Dianthus superbus).
Teren ostoi przedstawia ponadto wysokie wartosci krajobrazowe. Jak wynika z dokumentacji
przebieg inwestycji zostat tak wyznaczony, aby w jak najwigkszym stopniu unikngé
bezposrednich konfliktéw z osobliwosciami przyrodniczymi obszaréw chronionych, dlatego
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tez nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania na obszar potozony w znacznej
odlegtosci od zamierzen inwestycyjnych.

Dla obszaru Bystrzyca Jakubowicka PLH060096 obowigzuje zarzgdzenie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie z dnia 23 grudnia 2014 r. w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bystrzyca Jakubowicka PLH060096 (Dz.
Urz. Woj. Lubelskiego z 2014 r., poz. 4683). Obwieszczeniem z dnia 26 kwietnia 2022 roku,
znak: WPN.6320.32.1.2022. KWAW Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
zawiadomit o przystgpieniu do opracowania projektu zmiany ww. Zarzadzenia. W
proponowanej zmianie dla obszaru zaproponowane zostaty m.in. szczegétowe cele ochrony,
ktére na etapie oceny oddziatywania na $rodowisko zostaly przeanalizowane wzgledem
przedmiotowej inwestyciji.

Zatem generalnym celem ochrony w obszarze Natura 2000 Bystrzyca Jakubowicka
PLHO60096 jest utrzymanie lub odtworzenie wiasciwego stanu ochrony przedmiotow
ochrony wymienionych w aktualnym SDF (data aktualizacji 2023-03), czyli siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk z ocenami og6lnymi znaczenia obszaru A, B lub
C. Z uwagi na charakter przedsigwzigcia, w tym zakres, lokalizacje, rodzaj i skale mozliwych
oddziatywan, analiza skutkéw jego realizacji w odniesieniu do celéw i przedmiotéw ochrony
obszaru Natura 2000 Bystrzyca Jakubowicka PLH060096 sprowadza si¢ do pogtebionej
oceny wplywu na nastepujace siedliska przyrodnicze:

- 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Zagrozeniami dla tych zbiorowisk jest osuszanie terenu przez cztowieka oraz rozwoj
intensywnych form rolnictwa, powodujacych sptyw biogenéw do wéd | przyspieszenie
zarastania. Nastepuje wtedy wyptycanie zbiornikéw i wkraczanie roslinnosci szuwarowej, a
takze masowe pojawy roélin znoszacych znaczne przezyznienie siedliska i ubozenie
gatunkowe. Celem ochrony w obszarze dla tego siedliska jest utrzymanie powierzchni
siedliska w obszarze na powierzchni minimum 0,27 ha oraz utrzymanie wskaznikow
parametrow siedlisko na aktualnym poziomie.

- 6210 Murawy kserotermiczne (Festuco-Brometea). Zagrozeniem dla siedliska jest
zaprzestanie uzytkowania, ktére prowadzi do zaro$nigcia terenu krzewami. Celem ochrony
tego siedliska w obszarze jest utrzymanie powierzchni minimum 0,27 ha oraz utrzymanie
wskaznikéw parametréw siedlisko na aktualnym poziomie.

- 6410 Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion) zagrozeniem dla siedliska jest rozwoj
krzewow i drzew w wyniku braku uzytkowania oraz zmiana stosunkéw wodnych, a takze
obecnos¢ gatunkéw inwazyjnych. Celem ochrony tego siedliska jest utrzymanie siedliska w
obszarze na powierzchni minimum 19,44 ha oraz utrzymanie wskaznikéw parametréw
siedlisko na aktualnym poziomie.

- 6510 Nizowe i gérskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
zagrozeniem dla siedliska jest rozwdj krzewéw i drzew w wyniku braku uzytkowania oraz
zmiana stosunkéw wodnych, a takze obecno$¢ gatunkéw inwazyjnych. Celem ochrony jest
utrzymanie siedliska w obszarze na powierzchni minimum 253,07 oraz utrzymanie
wskaznikoéw parametrow siedlisko na aktualnym poziomie.

W przypadku gatunkéw rosélin i zwierzat okreslono cele ochronne obejmujace:

* 1617 Starodub tgkowy Angelica palustris - utrzymanie liczebnoéci w obszarze na
poziomie co najmniej 1000 osobnikéw. Utrzymanie wskaznikéw siedliska populaciji na
poziomie U1.

» 1037 Trzepla zielona Ophiogomphus cecilia - trzymanie liczebnosci w obszarze na
poziomie co najmniej 2000 osobnikdw.

41



» 1059 Modraszek telejus Maculinea telejus: utrzymanie liczebnoéci w obszarze na
poziomie co najmniej 500 osobnikéw. Utrzymanie odlegtosci pomiedzy piatami
siedliska gatunku ponizej 2 km — co odpowiada ocenie FV wskaznika ,izolacja oraz
utrzymanie parametréw wskaznikéw siedliska na aktualnym poziomie U1.

» 1060 Czerworiczyk nieparek Lycaena dispar : utrzymanie liczebnosci w obszarze na
poziomie co najmniej 30 osobnikéw. Utrzymanie aktualnej oceny parametru siedlisko
na aktualnym poziomie U1.

e 4038 Czerwonczyk fioletek Lycaena helle: utrzymanie liczebnoéci w obszarze na
poziomie co najmniej 200 osobnikéw. Utrzymanie aktualnej oceny parametru
siedlisko na aktualnym poziomie U1.

e 1061 Modraszek nausitous Maculinea nausithous utrzymanie liczebnosci w obszarze
na poziomie co najmniej 500 osobnikéw. Utrzymanie odlegtoéci pomiedzy ptatami
siedliska gatunku ponizej 2 km — co odpowiada ocenie FV wskaznika ,izolacja oraz
utrzymanie parametrow wskaznikéw siedliska na aktualnym poziomie U1.

e 1188 Kumak nizinnym Bombina bombina: utrzymanie co najmniej 10 stanowisk w
granicach obszaru.

e 1145 Piskorz Misgurnus fossilis: Utrzymanie liczebnoéci w obszarze na poziomie co
najmniej 100 osobnikéw.

Uwzgledniajgc rodzaj, zakres, charakter i usytuowanie przedsiewziecia, mozna stwierdzi¢, ze
nie spowoduje ono pogorszenia jakosci siedlisk, poniewaz w wyniku realizaciji
przedsigwzigcia nie zostang zmniejszone ich powierzchnie i nie zostanie obnizona ich
jakos¢. Ww. obszar Natura 2000 potozony jest w znacznej (ok. 4,3 km) odlegtosci od
zamierzen inwestycyjnych, w zwigzku z tym przedsiewziecie nie bedzie zrodiem
zidentyfikowanych zagrozen dla przedmiotéw ochrony. Planowane przedsiewziecie w $wietle
zalozen ochrony wymienionego obszaru i jego celéw ochrony, zaréwno oddzielnie jak i w
pofaczeniu z przedsigwzigciami nie bedzie znaczaco oddzialywaé na obszar.
Przedsigwzigcie nie wptynie posrednio lub bezposrednio na mozliwosé osiagniecia celéw
dziatann ochronnych oraz mozliwosci realizacji dziatari ochronnych ujetych w planie zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000. Nalezy stwierdzi¢, ze nie jest wywierany istotny wptyw
na zaden z typow siedlisk oraz gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony w obszarze Natura
2000 Bystrzyca Jakubowicka, dlatego tez nalezy uznac, ze nie wystepuje niekorzystny wplyw
na integralnos¢ tego terenu. Ponadto inwestycja nie wptynie na zmiane wskaznikéw stanu
ochrony siedlisk i gatunkéw do tego stopnia, ze zagraza integralnosci obszaréw a takze nie
zniszczy oraz nie zmieni siedlisk wykorzystywanych przez inne gatunki majace znaczenie dla
obszaru. Brak znaczacych oddziatywan na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000
sprawia, ze nie sg planowane $rodki kompensujace, majace stuzyé utrzymaniu i spojnosci
sieci Natura 2000.

Majagc na wzgledzie, ze przedsigwzigcie nie spowoduje, znaczacego negatywnego
oddziatywania na gatunki i siedliska, dla ktorych zachowania wyznaczono obszar Natura
2000 oraz integralno$¢ i spéjnos¢ sieci Natura 2000, w toku postepowania ustalono warunki
realizacji przedsigwzigcia z uwzglednieniem rozwigzan chronigcych pozostate elementy
Srodowiska przyrodniczego.

Planowana inwestycja przebiega przez dwa korytarze ekologiczne, zlokalizowane w
obszarze Koztowskiego Parku Krajobrazowego tj. korytarz Pétinocna Lubelszczyzna KPdC-
3B w km drogi $19: 87+200-95+700, utworzony w 2012 roku oraz korytarz Mazowsze-
Polesie — potudnie KPdC-1A w km drogi 914700 — 95+700 utworzony w 2005 roku.
Korytarze te na znacznej powierzchni pokrywaja sie ze sobg. Jak wynika z raportu udziat
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zajecia powierzchni korytarza przez zamierzenie inwestycyjne na $rodowisko jest relatywnie
niski i nie bgdzie miato kluczowego znaczenia dla zachowania ciggto$ci przeptywu genéw.

Do wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dotgczono wykaz
dziatek przewidzianych do prowadzenia prac przygotowawczych polegajacych na wycince
drzew i krzewow, obejmujacy dziatki potozone w gminie Lubartéw: obreb tucka Kolonia,
Rokitno, Wandzin.

Jak wskazano w przedtozonym raporcie wiasciwe funkcjonowanie sektora transportu
moze by¢ zapewnione tylko wtedy, gdy bedg uwzglednione czynniki klimatyczne, a takze ich
mozliwe zmiany.

Analiza przewidywanych zmian klimatu w aspekcie funkcjonowania transportu wskazuje na
to ze:

- nastapi ocieplenie, wyrazone wzrostem $redniej temperatury dobowej oraz

zmniejszeniem liczby dni chtodnych,

- zmniejszy sig okres zalegania pokrywy $nieznej na gruncie,

- 2zwigkszg sig opady, wyrazone zaréwno wzrostem maksymalnego opadu dobowego
oraz liczbg dni z opadami ekstremalnymi.

Urzadzenia transportowe (w zakresie: rozwigzan materiatowo - konstrukcyjnych, warunkow
uzytkowania, stosowanego paliwa i materiatéw eksploatacyjnych) oraz komfort socjalny
mozna na biezgco dostosowaé¢ do zmieniajgcych sie warunkéw, w odniesieniu do
infrastruktury transportowej, ktéra jest budowana na diugi okres funkcjonowania,
zdefiniowanie wrazliwosci na zmiany oraz dziatania adaptacyjne nalezy sukcesywnie
wprowadzac z duzym wyprzedzeniem.

Nie nalezy spodziewa¢ sie wplywu zmian klimatycznych na oceniane zamierzenia.
Projektowane rozwigzania uwzgledniajg warunki pogodowe z wielolecia i tym samym
materialy budowlane oraz rozwigzania technologiczne, jakie zostang zastosowane
uwzgledniajg przyszte zmiany klimatyczne.

Gtéwne zjawiska powigzane ze zmianami klimatycznymi na Ziemi:

* powodzie — analizowane zamierzenia nie wystepujg na obszarach zagrozenia
powodziowego i ryzyka powodziowego. W zwigzku z tym nie nalezy spodziewaé sie
negatywnego oddziatywania zwigzanego z tym zjawiskiem:;

* wyladowania atmosferyczne — ze wzglgdu na charakter inwestycji, nie przewiduje sie
wptywu wytadowan atmosferycznych na planowane zamierzenia. Takie wytadowania
atmosferyczne mogg jedynie powodowaé krétkoterminowe utrudnienia np. w wyniku
uderzenia w przydrozne drzewo. Natomiast samochody, sg przystosowane do
uderzenia piorunem — rodzaj klatki Faradaya;

* nawalne burze i silny wiatr — dzigki budowie catego odcinka drogi $19, w tym
planowanych zamierzen, nastapi znaczna poprawa bezpieczenstwa poruszajacych
sig pojazdow podczas gwattownych zjawisk atmosferycznych. System odwodnienia
projektowanej drogi S19 oraz planowanych zamierzen uwzgledniajacy, réwniez
elementy odwodnienia opisane w niniejszym raporcie, zaprojektowany zostat zgodnie
z przepisami prawa. Silny wiatr, podobnie jak wspomniane wyladowania
atmosferyczne moga jedynie powodowa¢ krétkoterminowe utrudnienia wywotane np.
powaleniem drzew przydroznych. Tego elementu nie da sie unikngé inaczej, niz
catkowitg wycinkg szpaleréw przydroznych, jednak jest to mato korzystne z punktu
widzenia przyrodniczego;

* susze — planowane zamierzenia nie majg wplywu na zjawisko suszy, gdyz nie
wymagajg korzystania z lokalnych zasobéw wodnych;
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o fale mrozu, katastrofalne opady $niegu — na stan jakosci inwestycji drogowych nie
majg wplywu fale siarczystego mrozu czy obfite opady $niegu. Negatywny wptyw
majg wahania temperatury powietrza, zwtaszcza z ujemnych na dodatnie i odwrotnie.
Zwigzane jest to z zamarzaniem wody w szczelinach i stopniowg erozjg nawierzchni.
Rodzaj zastosowanej nawierzchni odcinkéw drég opisanych w niniejszym raporcie,
przyczyni sie do fatwiejszego zimowego utrzymania;

e podnoszenie sig pozioméw mérz, sztormy, erozja wybrzeza, intruzje wod zasolonych
— obszar planowanych zamierzen potozony jest w duzych odlegtosciach od linii
brzegowej Morza Battyckiego; nie wystgpig wiec negatywne oddziatywania
w zakresie tych zjawisk;

e osuwiska — planowane zamierzenia znajdujg sie w znacznej odlegtosci od terendéw
gorskich  ipodgérskich, obszar nie figuruje wykazie Systemu Ostony
Przeciwosuwiskowej Panstwowego Instytutu Geologicznego.

W zwigzku z powyzszg analizg stwierdzi¢ nalezy, ze oceniane zamierzenia beda w sposéb
maksymalny przystosowane do potencjalnych zmian klimatycznych, dzieki zastosowaniu
nowoczesnej technologii i rozwigzan projektowych.

Realizacja planowanych zamierzen bedzie sig¢ przyczynia¢ do zmniejszania emisji gazéw
cieplarnianych w zwigzku z poprawg ptynnosci ruchu.

W raporcie 00$ wskazano, ze planowane przedsigwzigcie jest dziataniem na rzecz redukgji
emisji gazéw cieplarnianych w transporcie, ktérej celem jest poprawa jako$ci powietrza
poprzez zwigkszenie ptynnosci ruchu, co przyczyni sie do ograniczenia emisji CO,, N2O oraz
ozonu.

Rozw¢j infrastruktury drogowej w Polsce jest bardzo wazny takze dla tego aspektu,
poniewaz usprawnienie, uptynnienie ruchu i skrécenie podrézy pomigdzy oddalonymi
obszarami kraju przyczynia sig posrednio do obnizenia emisji gazéw cieplarnianych do
atmosfery, a co za tym idzie, zmniejszenia efektu cieplarnianego powodowanego dziataniami
czlowieka.

Na klimat moze wplywac wiele czynnikéw, z ktérych najistotniejsze to zmiany
W zagospodarowaniu, zwigzane w szczegolnosci z ograniczeniem powierzchni biologicznej
czynnej — powierzchni laséw, tak, itp. Duzy wplyw na zmiany klimatyczne ma réwniez
zanieczyszczenie powietrza, gtéwnie chodzi tu o emisje gazéw cieplarnianych
i zanieczyszczen pytowych: pytu PM 10i PM 2.5.

Z raportu wynika, ze planowane zamierzenia nie wplyng znaczaco na zmiane struktury
zagospodarowania analizowanego rejonu oraz nie spowodujg znacznego zmniejszenia
powierzchni biologicznie czynnej. Ponadto w raporcie wskazano, ze wplyw analizowanych
zamierzen na klimat nalezy uznac¢ za pomijalny.

Wariant wybrany do realizacji nie ingeruje w zabytkowg cze$¢ parku podworskiego.

Realizacja tego wariantu (podobnie jak pozostatych wariantéw) wymagaé bedzie zajecia
czesci parku podworskiego nieobjetej ochrong konserwatorska na wysokoéci km 101+640
drogi S19 — na powierzchni ok. 70m?2,
W wariancie wnioskowanym przez Inwestora ruch pieszych i rowerzystow w ciagu
projektowanej drogi powiatowej DP2217L odc. 4 (nazywanej w pozostalych wariantach drogg
DD-27, w zwigzku z inng nomenklaturg) oraz drogi DD-27b zostaje odtworzony za pomocy
Sciezki pieszo - rowerowej u podndza konstrukcji oporowej projektowanej na krawedzi
korpusu drogowego, prawej (zachodniej) jezdni drogi ekspresowej. Z tego powodu jak
wczesniej wspomniano jest korzystny spotecznie.
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W rejonie parku podworskiego ograniczono zajeto$¢ terenu poprzez zastosowanie
nastepujacych srodkow:
- budowe konstrukcji oporowej ograniczajgcej zasieg nasypu drogi S19, np. mur
oporowy, nasyp z gruntu zbrojonego z oblicowaniem itp.
— $ciezkg pieszo - rowerowg poprowadzono w maksymalnym zblizeniu do konstrukgji
oporowej, ponadto przewidziano zastosowanie przepuszczalnej konstrukgcji
- przewidziano odtworzenie ogrodzenia parku podworskiego, w maksymalnym
odsunigciu od granicy terenu chronionego.
W raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko wskazano, ze Inwestor uzyskat
informacje od Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkéw w Lublinie z ktérych wynika, ze na
wysokosci odcinka planowanej drogi ekspresowej S19 od km 1014600 — 101+900, str. P, w
bezposrednim sasiedztwie zamierzen nr 161 i 162 (zamierzenia wskazane w tabeli
stanowigcej zat. do decyzji), znajduje sie obiekt objety ochrong konserwatorska, tj. park
podworski w Ciecierzynie chroniony poprzez wpis do rejestru zabytkéw woj. lubelskiego pod
nr A/725. Zespdt ten to charakterystyczny przyktad kompozycji krajobrazowej z XIX w.,
powigzanej z doling Ciemieggi oraz przylegtymi jednostkami osadniczymi przy wykorzystaniu
starych alej lipowych i grabowych.
Zakres ochrony konserwatorskiej ustalony zostat decyzjg Dyrektora Wydziatu Kultury i Sztuki
Urzedu Wojewodzkiego w Lublinie o wpisaniu zabytku do rejestru zabytkéw wydanej 08 lipca
1977 r., znak: KL.IV-7/11/77 i zmieniony decyzjg Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
z dnia 06 listopada 2021 r. znak: DOZ-APN.650.113.2021.KS. Planowane zamierzenia nie
kolidujg z ww. zabytkiem.
Inwestycja koliduje ze stanowiskami archeologicznymi znajdujgcymi sie w miejscowosciach:
Ciecierzyn, Niemce gm. Niemce oraz Annobér, Wandzin, Wincentéw gm. Lubartéw.
Na przedmiotowym obszarze zinwentaryzowano réwniez zabytki nieruchome wpisane do
rejestru zabytkéw nieruchomych wojewddztwa lubelskiego, zabytki nieruchome wpisane do
wojewodzkiej ewidencji zabytkow, zabytki nieruchome wpisane do gminnych ewidengii
zabytkdow oraz miejsca pamigci, mogily wojenne oraz pozostatosci polowych urzgdzen
i umocnien wojennych znajdujgce sie w sasiedztwie zamierzen. Z raportu wynika, iz
analizowane zamierzenia kolidujg z fragmentem obiektu wpisanego do wojewddzkie;
ewidencji zabytkow - zespdt stacji kolejowej Bystrzyca oraz z fragmentem obiektu
wpisanego do gminnej ewidencji zabytkéw — alejg lipowg przy patacu w m. Lubartéw.
W obu przypadkach Wojewodzki Urzgd Ochrony Zabytkéw wyrazit pozytywng opinie
dotyczgcy zajecia terendw tych zabytkow przez inwestycje.
Przed rozpoczeciem prac nalezy uzyska¢ stosowne decyzje administracyjne wskazujace
warunki konserwatorskie pozwalajgce na realizacje inwestycji, w tym ograniczenie lub
skreslenie obiektu z ewidencji zabytkéw.
Ponadto w raporcie wskazano, iz w procesie przeksztatcenn przestrzeni zwigzanych z
przedmiotowa inwestycja drogowg nalezy takze uwzglednié ochrone
niezaewidencjonowanych kapliczek, figur i krzyzy przydroznych, nieobjetych ochrong
prawng. Zgodnie z tradycjg powinny byé zachowane w dotychczasowym miejscu. W
uzasadnionych przypadkach dopuszczalne jest ich przeniesienie w inne miejsce.
Dla zachowania waloréw istniejgcych drzew zlokalizowanych w sgsiedztwie analizowanych
zamierzen na terenach objetych ochrong zabytkéw szczegdlnie istotne jest zaprojektowanie
i wykonanie odpowiednich dziatan je zabezpieczajgcych na okres wykonywania robot.

45



Badania archeologiczne przeprowadzi¢ nalezy zgodnie ze wskazaniami Wojewodzkiego

Konserwatora Zabytkéw w Lublinie. W trakcie zdejmowania humusu podczas budowy na

trasie planowanej budowy wymagany jest nadzér archeologiczny.

W przypadku odkrycia wcze$niej nierozpoznanego znaleziska archeologicznego na

wykonawcy cigzy obowigzek wstrzymania robot i powiadomienia Wojewddzkiego

Konserwatora Zabytkéw lub wiasciwego woéjta gminy stosownie do wymagan ustawy

o ochronie zabytkow, ktory podejmie decyzje odnos$nie mozliwosci kontynuacji prac badz ich

wstrzymania w celu przeprowadzenia ewentualnych dalszych dziatan ( np. przeprowadzenie

archeologicznych ratowniczych badan wykopaliskowych).

Przy realizacji inwestycji winny by¢ ponadto przestrzegane zapisy ustawy o ochronie

zabytkéw i opiece nad zabytkami. Art. 32, ust. 1 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie

zabytkow iopiece nad zabytkami (tekst jednolity: Dz.U.2022, poz. 840) stanowi: kto,

w trakcie prowadzenia robét budowlanych lub ziemnych, odkryt przedmiot, co do ktérego

istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, jest obowigzany:

- wstrzymac wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczyé odkryty przedmiot;

— zabezpieczy¢, przy uzyciu dostepnych $rodkéw, ten przedmiot i miejsce jego odkrycia;

- niezwlocznie zawiadomi¢ o tym wiasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkow,
a jesli nie jest to mozliwe, wilasciwego wéjta (burmistrza, prezydenta miasta).

Uwzgledniajgc przedstawione warunki w niniejszej decyzji nalezy stwierdzi¢, ze planowane
przedsiewziecie nie powinno znaczgco negatywnie oddziatywa¢ na S$rodowisko przy
prawidtowo wykonanych urzgdzeniach ochronnych i nalezytym wypetnieniu warunkow.

Nie przewiduje sie prowadzenia prac rozbiérkowych przedsiewzie¢ mogacych
znaczgco oddziatywa¢ na Srodowisko, wymienionych w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z
dnia 10 wrzesnia 2019 roku. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywac na
srodowisko (tekst jednolity: Dz.U. z 2019 r,. poz. 1839 ze zm.), a nie bedgcych przedmiotem
wniosku. W ramach wnioskowanego przedsigwzigcia nie stwierdzono kolizji z takimi
obiektami i nie przewiduje sie prac rozbiérkowych dla obiektéw bedacych przedsiewzieciami
mogacymi znaczgco oddziatywac na Srodowisko, innych niz objetych raportem i wnioskiem.

Przedsiewzigcie nie jest zaliczane do zaktadéw o zwiekszonym ryzyku albo zaktadow
o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Rozporzadzenie Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych,
ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zakiadu o zwigkszonym
ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z
2016 r., poz. 138), dlatego w niniejszej decyzji nie natozono wymogdw w zakresie
przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

Z oceny oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko nie wynika potrzeba
wykonania kompensacji przyrodnicze;.

Przed rozpoczeciem realizacji przedsiewziecia zachodzi konieczno$¢ ponownego
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t. j. Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze
zm.). W ramach ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko nalezy dokonaé weryfikacji
lokalizacji, rodzaju i parametréw planowanych zabezpieczen akustycznych.

Biorgc pod uwage zakres przedmiotowych zamierzen, obejmujacy réwniez budowe
ekrandéw akustycznych, w sentencji niniejszej decyzji natozono obowigzek sporzgdzenia
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analizy porealizacyjnej w terminie po uplywie 12 miesiecy od dnia oddania objetego
rozbudowg odcinka drogi ekspresowej S19 do uzytkowania i przedstawienia Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lublinie w terminie 18 miesiecy od dnia oddania ww.
obiektu do uzytkowania.

Ekrany akustyczne nalezy zastosowa¢ tylko przez wzglad na dominujgce oddziatywanie
akustyczne pochodzace z trasy gtéwnej drogi ekspresowej S19, z ktéra przedmiotowe
zamierzenia  zostaly ocenione w ujeciu skumulowanym, decydujgce o zasiegu
oddziatywania w sasiedztwie planowanych zamierzen inwestycyjnych. Wobec powyzszego
wskazany w niniejszej decyzji zakres analizy porealizacyjnej obejmuje obowigzek
przeprowadzenia pomiaréw w punktach pomiarowych zlokalizowanych na terenach
chronionych przed hatasem znajdujgcych sie w sasiedztwie tych zamierzen, w ramach
ktérych przewidziano budowe ekranéw akustycznych celem zweryfikowania przewidywanej
skutecznosci tych zabezpieczen i okreslenia rzeczywistego oddziatywania hatasu na te
tereny.

W ramach analizy porealizacyjnej nalezy wykonaé analize oddziatywania akustycznego
powodowanego w wyniku hatasu wprowadzanego do $rodowiska w zwigzku z eksploatacja
objetego rozbudowg odcinka drogi ekspresowej nr 19, zgodnie z obowigzujaca metodyka
referencyjna, okreslong przez ministra wlasciwego do spraw srodowiska.

Jezeli mimo zastosowanych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych
standardy jakosci $rodowiska nadal nie beda dotrzymane, sporzadzona analiza
porealizacyjna stanowi¢ bedzie podstawe do utworzenia obszaru ograniczonego
uzytkowania.

W Raporcie przeanalizowano réwniez oddziatywanie istniejacego uktadu drogowego
(tj. gtownie drogi krajowej nr 19) w sytuacji, gdy przedsiewziecie nie bedzie realizowane, przy
czym w przedmiotowym przypadku niepodejmowanie przedsiewziecia oznacza nie tylko
rezygnacje z rozbudowy drogi S19 o elementy technologicznie i funkcjonalnie z nig
powigzane, ale i rezygnacje z budowy drogi ekspresowej S19.

Oddziatywanie istniejacego uktadu drogowego, w szczegolnosci istniejacego
odcinka drogi krajowej nr 19 powoduje ponadnormatywne oddziatywanie na terenach
chronionych przed hatasem. Na podstawie  wynikow przeprowadzonych  obliczen
stwierdzono, ze w przypadku niepodejmowania inwestycji stan klimatu akustycznego na
terenach sgsiadujgcych z drogg krajowa nr 19 bedzie systematycznie sie pogarszat z
uwagi na prognozowany, ciggly wzrost natezenia ruchu pojazdéw.

Realizacja projektu przyczyni si¢ natomiast do poprawy warunkéw akustycznych na
terenach sgsiadujgcych z istniejgca drogg krajowg nr 19.

Wedtug ustalen raportu ze wzgledu na potozenie, charakter przedsiewziecia oraz
zasigg oddzialywan, realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia nie spowoduje
negatywnego oddziatywania na Srodowisko poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. W
zwigzku z powyzszym nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postepowania
w sprawie transgranicznego oddziatywania na $rodowisko przed realizacjg przedsiewziecia.

Na podstawie art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(tj. 22022 r. poz. 2556 ze zm.) obszar ograniczonego uzytkowania m.in. dla budowy drdg
tworzy sig¢ w sytuacji, gdy mimo zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych nie moga by¢ dotrzymane standardy jakosci $rodowiska
poza terenem zakiadu lub innego obiektu. W przypadku przedmiotowej inwestycji
z przeprowadzonej oceny oddzialywania przedsiewziecia na $rodowisko nie wynika,
konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
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W zwigzku z art. 79 ust. 1 ustawy 0o$ organ wiasciwy do wydania decyzji
o Srodowiskowych  uwarunkowaniach zapewnit mozliwos¢ udziatu spofeczenstwa
w postepowaniu. W ramach procedury udziatu spoteczenstwa nie wptynety uwagi i wnioski.

Organ rozstrzygajacy przeprowadzit przedmiotowe postgpowania zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa regulujgcymi jego uprawnienia jak i w oparciu o przepisy
Kodeksu postgpowania administracyjnego. Stronom postepowania Zzapewniono czynny
udziat w postgpowaniu, w szczegélnosci poprzez wglad do akt sprawy, mozliwoéé uzyskania
kopii dokumentdw, jak réwniez poprzez zapoznanie sie z caloscia zebranego materiatu
dowodowego i zapewnienie terminu do ziozenia nowych wnioskéw dowodowych.
Zakonczone postepowanie zostalo przeprowadzone z zachowaniem zasady prawdy
obiektywnej, zasady poglgbiania zaufania Obywateli do organéw Panstwa, zasady
informowania stron i pozostatych uczestnikéw postepowania oraz zasady czynnego udziatu
stron postepowania.

Zgodnie z art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa decyzji, od ktorej stuzy
odwotanie, moze by¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnoéci, gdy jest to niezbedne ze
wzgledu na ochrong zdrowia lub zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa
narodowego przed cigzkimi stratami badz tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub
wyjatkowo wazny interes strony.

Niniejszej decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci w trybie art. 108 Kpa

(wniosek inwestora z dnia 17.05.2023 r.).

Zgodnie z przedmiotowym wnioskiem za nadaniem decyzji o Srodowiskowych

uwarunkowaniach rygoru natychmiastowej wykonalnoéci przemawia zaréwno wazny

interes strony, jak réwniez interes spoteczny.

Planowana inwestycja stanowi element ,Budowy drogi ekspresowej S19 na odcinku od

wezia ,Lubartéw Péinoc” do wezta ,Lublin Rudnik”, ktéra stanowi zadanie priorytetowe w

ramach programu budowy drég na lata 2014 - 2023 (z perspektywa do 2025 6

inwestycja zostata ujgta w programie Transeuropejskiej sieci transportowej — TEN-T.

Droga ekspresowa S19 o przebiegu: (Grodno) granica panstwa — Kuznica — Sokétka —

Korycin — Knyszyn — Dobrzyniewo Duze — Choroszcz — Siemiatycze — Lublin — Nisko —

Rzeszéw — Barwinek — granica parstwa (Preszow) jest ujeta w Rozporzadzeniu Rady

Ministréw z dnia 15 maja 2004 r. w sprawie sieci autostrad i drég ekspresowych (Dz. U. Nr

128, poz. 1334 ze zm.) pod poz. 16 w zatgczniku do Rozporzadzenia ww. oraz Uchwale

Rady Ministréw z dnia 8 wrzesnia 2015 r. w sprawie ustanowienia programu wieloletniego

pod nazwa ,Program budowy Dr6g Krajowych na lata 2014 — 2023 (z perspektywa do 2025

r.) —,zatgcznik nr 1”.

Projektowane przedsigwzigcie stanowi czg$¢ Koncepcji Polityki Przestrzennego

Zagospodarowania Kraju ogtoszonej przez Prezesa Rady Ministréw w Monitorze Polskim

nr 252 z dnia 27 kwietnia 2012 .

Celem inwestycji jest:

e stworzenie bezpiecznego odcinka drogi ekspresowej zapewniajgcej wysoki komfort
dalekobieznego ruchy drogowego o duzych predkoséciach podrézy,

* wybudowanie odcinka drogi ekspresowej o parametrach zgodnych z obowigzujgcymi
warunkami technicznymi, przepisami prawa i wymogami unijnymi,

e oddzielenie ruchu tranzytowego od ruchu lokalnego.

Realizacja drogi ekspresowej bedzie znaczgcym czynnikiem sprzyjajacym ozywieniu

gospodarczemu ze wzgledu na wigzace sie z nig mozliwosci wzrostu popytu na ustugi

itowary krajowe, a w zakresie inwestycji budowlanych, przyczyni sie do rozwoju

przedsiebiorstw wykonawczych jak réwniez innych podmiotéw gospodarczych

48



obstugujgcych budownictwo. Planowane przedsigwziecie polega na budowie drogi S19 na
odcinku od wezta ,Lubartéw Poétnoc” (wraz z weztem) do wezta ,Lublin Rudnik” (bez wezta).
Powyzszy odcinek stanowi fragment przysziej drogi SI9, zlokalizowanej na terenie
wojewddztwa lubelskiego, w powiatach: lubartowskim i lubelskim, na terenie gmin
Lubartéw, Niemce oraz Miasta Lubartow.

Realizacja drogi ekspresowej jest inwestycja o znaczeniu europejskim. Zostata ona
zaliczona do bardzo waznych zadan rzadowych. Konieczno$¢ jej budowy wynika
z potrzeby stworzenia tranzytowego ukfadu drég na terytorium kraju. Istniejgcy uktad
komunikacyjny w Polsce nie jest w stanie przenies¢ gwattownie zwiekszajacego sie ruchu
samochodowego, stad konieczno$¢ budowy drég ekspresowych i pilna potrzeba
dostosowania infrastruktury drogowej do standardéw europejskich. Drogi ekspresowe
w Polsce sg niezbedne, jako podstawowy element infrastruktury rozwinietego paristwa,
charakterystyczny dla krajéw Unii Europejskie;.

Przedmiotowa inwestycja znaczaco wplynie na skrécenie czasu podrézy przede wszystkim
na odcigzenie drogi krajowej nr 19 gdzie obecnie, od kilku lat rokrocznie obserwuje sie
znaczace zwigkszanie natgzenia ruchu. Taka sytuacja przyczynia sie do zwiekszenia
wartosci poziomu hatasu w rejonie istniejacego przebiegu drogi krajowej, jak réwniez sa
obserwowane zwigkszone wartosci stezenia substancji szkodliwych w powietrzu,
w szczegolnosci zjawisko to jest obserwowane w szczytach porannych jak i popotudniowych,
przy czym z uwagi na zwigkszajgcy sig z roku na rok potok pojazdéw samochodowych
(rowniez cigzarowych) powoduje wydtuzanie sie ww. godzin szczytu. Przedmiotowa
inwestycja przyczyni sig zatem do znaczgcego zwiekszenia bezpieczenstwa uczestnikéw
ruchu, jak réwniez wplynie na zmniejszenie réznic spoteczno-gospodarczych miedzy
regionami kraju. Z uwagi na dbato$¢ inwestora o komfort akustyczny mieszkancéw, obok
ktérych bedzie przechodzita ww. inwestycja, w ramach realizacji drogi S19 zostang
wybudowane na stosownej diugo$ci i wysokosci zabezpieczenia akustyczne, ktore
przyczynig si¢ do zmniejszenia ucigzliwosci oddziatlywania inwestycji na $rodowisko.
Przedmiotowa inwestycja znaczgco wplynie na poprawe bezpieczeristwa ruchu, a w tym
samym na obnizenie liczby wypadkéw i kolizji drogowych, oraz zmniejszenie zuzycia paliwa
I emisji spalin w stosunku do obecnie eksploatowanych drog.

Przedmiotowa inwestycja zasadniczo wplynie na skrocenie czasu podrézy oraz znaczaco
zwigkszy bezpieczenstwo uczestnikéw ruchu, jak réwniez wplynie na zmniejszenie réznic
spoteczno-gospodarczych migdzy centralnymi i pétnocno-wschodnimi regionami kraju.
Niedotrzymanie terminéw realizacji niniejszej inwestycji skutkowaé bedzie utratg $rodkéw
unijnych przeznaczonych na ten cel.

W tym stanie faktycznym i prawnym orzeczono jak w sentencji.

Niniejsza decyzja nie zwalnia od obowigzku uzyskania innych decyzji wymaganych przez
przepisy prawa.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a Kodeksu postepowania administracyjnego w trakcie biegu
terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje mozliwos¢ zrzeczenia sie praw do
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whniesienia odwotania. Zrzeczenie sig prawa do odwotania nastepuje w formie o$wiadczenia.
Oéwiadczenie to nalezy ztozy¢ do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie.

Z dniem dorgczenia oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez
ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sig ostateczna i prawomocna.

Zatacznik:
Charakterystyka planowanego przedsiewziecia

yrektor Ochrony Srodowis
/ Lublinia

Otrzymuija: bl TR g

1. GDDKIA oddzial w Lublinie reprezentowana—przez’ petnomocnika Pana Transprojekt

Warszawa Sp. z 0.0. ul. Koniczynowa 11; 03-612 Warszawa

2. Pozostate strony zgodnie z art. 49 kpa

3. aa

Do wiadomosci:

1. Lubelski Paristwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Lublinie - wersja elektroniczna (ePUAP)
ul. Pielegniarek 6, 20-708 Lublin

2. Pafistwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie- wersja
elektroniczna (ePUAP) ul. L. Czarnego 3, 20-610 Lublin
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