Zatacznik nr 5 do Regulaminu wyboru projektow
Lista sprawdzajaca
Priorytet: FENX.02 Wsparcie sektoréw energetyka i sSrodowisko z EFRR

Dzialanie: FENX.02.04. Adaptacja do zmian klimatu, zapobieganie kleskom i katastrofom

Typ FENX.02.04.10 Edukacja w zakresie kwestii klimatycznych, adaptacji do zmian klimatu oraz

Typ projektu: ochrony zasob6éw wodnych

Projekty edukacyjne realizowane w szkotach z elementami infrastrukturalnymi - kompleksowe
projekty dotyczace podnoszenia $wiadomosci nt. zmian klimatu i adaptacji do nich poprzez
wdrazanie dziatan edukacyjno-informacyjnych réwnolegle z powigzanymi dziataniami adaptacyjnymi
w zakresie zielononiebieskiej infrastruktury.

Podtyp projektu:

Tryb naboru/ konkurs: NABOR NR FENX.02.04-IW.01-004/24 konkurencyjny

Tytut projektu:

Numer projektu:

Beneficjent projektu:

Whnioskowana kwota
dofinansowania (PLN):

Data wplyniecia wniosku:

Data wplynigcia wniosku po
uzupetnieniu:

Wynik oceny

Kryterium jest uwazane za spetnione jesli wniosek o
dofinansowanie otrzyma ocene , TAK” lub "NIE DOTYCZY"
w zakresie kryteriow obligatoryjnych horyzontalnych i
obligatoryjnych specyficznych.

Czy projekt spetnia kryteria obligatoryjne horyzontalne i specyficzne?

Suma uzyskanych punktéw w ramach oceny rankingujacej Minimalny prég oceny pozytywnej
horyzontalnej i specyficznej: 61 punktéw

Liczba uzyskanych punktéw w Kryterium nr 15 ,,Stopien zintegrowania
dziatan edukacyjnych z dziataniami w zakresie adaptacji do zmian
klimatu oraz ochrony zasobéw wodnych”

kryterium rozstrzygajace

Liczba uzyskanych punktéw w Kryterium nr 7 ,,Ocena wysokosci
kosztow w stosunku do zakresu rzeczowego”,
kryterium rozstrzygajace

Liczba uzyskanych punktéow w Kryterium nr 13 ,Zasadnos¢
planowanych do wdrozenia typéw dziatan adaptacyjnych na terenie
szkoly/ kampusu”,

kryterium rozstrzygajace

Czy projekt jest rekomendowany do dofinansowania?

Data:

Imie i Nazwisko :

Sporzadzone przez :

Podpis:

Data:

Imie i Nazwisko :

Zatwierdzone przez :

Podpis:




Zatacznik nr 5 do Regulaminu wyboru projektow

Lista sprawdzajaca - ETAP |l
projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramach programu
Fundusze Europejskie na Infrastrukture, Klimat, Srodowisko 2021-2027

jektu w zakresie horyzontalnych kryteriéw obligatoryjnych

TAK/NIE/NIE L
Nazwa kryterium
Lp. ryt CETe uzasadnienie

1 Kryterium nr 5 Kompletno$¢ dokumentacji aplikacyjnej i spéjnos¢ informacji zawartych we wniosku, zatacznikach do wniosku

Czy wniosek posiada komplet zatgcznikéw spetniajgcych wymagania zawarte regulaminie

ikl wyboru /instrukcji do wypetnienia wniosku?
1.2, Czy zakres informacji w dokumentacji aplikacyjnej jest zgodny z wymogami zawartymi w
regulaminie wyboru/Instrukcji wypetnienia wniosku?
03 Czy informacje zawarte we wniosku oraz zatgcznikach do wniosku, w tym dokumentacji
= technicznej sg spéjne i nie wymagaja uzupetnienia?
94 Czy wszystkie zatgczniki sg wystarczajaco czytelne, by mozliwe byto przeprowadzenie oceny

zgodnosci z kryteriami (w szczegdlnosci skany dokumentéw, mapy)?

2 Kryterium nr 6 Zgodno$¢ projektu z przepisami o pomocy publicznej
Czy dofinansowanie projektu wigze sie z przyznaniem pomocy publicznej w rozumieniu art.
107 ust. 1 TFUE?

A1

Jesli w pkt 6.1. zaznaczono TAK, czy wykazano dopuszczalnosc¢ dofinansowania z przepisami

2z regulujacymi udzielanie pomocy publicznej?

Jezeli w pkt 6.1 zaznaczono NIE, czy przedstawiono uzasadnienie, ze dofinansowanie

2.3. R . . . .
projektu nie stanowi pomocy publicznej.

Kryterium nr 7 Trwato$¢ projektu

Sprawdzane jest zachowanie trwatosci zgodnie z art. 65 CPR, w odniesieniu do projektu
(operacji) obejmujgcego (obejmujacej) inwestycje w infrastrukture lub inwestycje
produkcyjne.

Okres trwato$ci zgodnie z art. 65 ust.3. nie dotyczy wktadéw z programu na rzecz

3 instrumentéw finansowych lub dokonywanych przez takie instrumenty ani do zadnej
operacji, ktérej dotyczy zaprzestanie dziatalnosci produkcyjnej w zwigzku z upadtoscig
niewynikajaca z oszustwa.

Czy wnioskodawca potwierdzit zachowanie trwatosci projektu zgodnie z art. 65
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021
r. (w okresie pieciu lat od ptatnosci koricowej)?

Kryterium nr 9 Wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji w rozumieniu unijnych przepiséw dotyczacych pomocy parnstwa

Sprawdzane jest, czy wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji w
rozumieniu rozporzadzenia Komisji (UE) 651/2014 (Dz. Urz. UE 2014 L 187/1) albo w
rozumieniu komunikatu Komisji Wytyczne dotyczgce pomocy panstwa na ratowanie i
restrukturyzacje przedsiebiorstw niefinansowych znajdujacych sie w trudnej sytuacji (Dz.
4 Urz. UE 2014 C 249/1) w zaleznosci od tego, ktdra jest wtasciwa (zgodnie z przepisami o
pomocy publicznej). W przypadku projektéw, ktérych dofinansowanie nie stanowi pomocy
publicznej dla ustalenia czy wnioskodawca nie jest przedsiebiorstwem w trudnej sytuacji
stosuje sie rozporzadzenie Komisji (UE) 651/2014. Kryterium nie ma zastosowania w
sytuacji gdy dofinansowanie stanowi pomoc de minimis lub wsparcie podlegajace
tymczasowym zasadom pomocy panstwa ustanowionym w celu odpowiedzi na wystapienie
wyjatkowych okolicznosci, chyba ze co innego wynika z przepiséw o pomocy publicznej.
Whnioskodawca przedtozyt oswiadczenie o tym, ze nie jest przedsiebiorstwem w trudnej
sytuacji.

Kryterium nr 11 Stabilno$¢ finansowa projektu




Czy wnioskodawca ma niezbedne zasoby i mechanizmy finansowe, aby pokry¢ koszty
eksploatacji i utrzymania projektu, ktére obejmuja inwestycje w infrastrukture lub
inwestycje produkcyjne, tak aby zapewnic stabilno$¢ ich finansowania co najmniej w okresie
trwatosci projektu?

okres trwatosci zgodnie z art. 65 ust. 3 CPR nie dotyczy wkiaddw z programu na rzecz
Iinstrumentdw finansowych lub dokonywanych przez takie instrumenty ani do Zadnej
operadji, ktorej dotyczy zaprzestanie dziatalnosci produkcyjnej w zwigzku z upadfoscig
niewynikajacg z oszustwa

Kryterium nr 12 Poprawno$¢ analizy finansowej i ekonomicznej

Zgodnie z art. 73 ust. 2 CPR podczas wyboru operacji instytucja zarzadzajgca: c) zapewnia,
aby wybrane operacje odzwierciedlaty najkorzystniejszg relacje miedzy kwota wsparcia,
podejmowanymi dziataniami i osigganymi celami.

Zgodnie z powyzszym sprawdzana jest zgodnos$¢ z Wytycznymi w zakresie zagadnien
zwigzanych z przygotowaniem projektéw inwestycyjnych na lata 2021-2027 (gdy majg
zastosowanie). W przypadku kwestii nieuregulowanych w powyzszych Wytycznych, nalezy
sprawdzi¢ zgodnos$¢ z Economic Appraisal Vademecum 2021-2027 - General Principles and
Sector Applications ( z ang. Vademecum oceny ekonomicznej 2021-2027 - Ogéline zasady i
zastosowania sektorowe) oraz Guide to cost-benefit Analysis of Investment Projects (z ang.
Przewodnikiem do analizy kosztéw i korzysci projektéw inwestycyjnych) z grudnia 2014 r. W
przypadku dokumentéw sektorowych (np. Blue Books, z ang. Niebieskie Ksiegi) nalezy
sprawdzi¢ zgodnos$¢ réwniez z tymi dokumentami. W przypadku rozbieznosci pomiedzy
ww. dokumentami, zastosowanie majg zasady z dokumentu o najpézniejszej dacie
publikagji.

Czy projekt zapewnia najkorzystniejsza relacje miedzy kwotg wsparcia, podejmowanymi
dziataniami i osigganymi celami?

Kryterium nr 13 Gotowo$¢ organizacyjno-instytucjonalna wnioskodawcy w obszarze zawierania uméw

7.1

Czy w przypadku uméw zawieranych zgodnie z ustawa Prawo zaméwien publicznych,
beneficjent (wnioskodawca) i podmiot upowazniony do ponoszenia wydatkéw w ramach
projektu (jesli dotyczy) potwierdzit dziatanie zgodnie z tg ustawg?

7.2

Czy w przypadku uméw, do ktérych nie stosuje sie ustawy Prawo zaméwien publicznych
potencjalny beneficjent (wnioskodawca) i podmiot upowazniony do ponoszenia wydatkéw
w ramach projektu (jesli dotyczy) potwierdzit ze posiada wewnetrzne procedury
uwzgledniajgce zasady zawierania umoéw okreslone w wytycznych dotyczacych
kwalifikowania wydatkéw?

Kryterium nr 14 Klauzula delokalizacyjna

Sprawdzane jest czy projekt nie obejmuje dziatan, ktére stanowity cze$¢ operacji
podlegajacej przeniesieniu produkcji zgodnie z art. 66 CPR lub ktére stanowityby
przeniesienie dziatalnosci produkcyjnej zgodnie z art. 65 ust. 1 lit. a) CPR

NIE DOTYCZY

Kryterium nr 15 Zgodno$¢ projektu z wymaganiami prawa dotyczacego ochrony srodowiska

Projekt zostat przygotowany (albo jest przygotowywany) zgodnie z prawem dotyczacym
ochrony $rodowiska, w tym:

- ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz.U. z 2021 r. poz. 247 z pézn. zm.) i Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i
Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez
niektdre przedsiewziecia publiczne i prywatne na $rodowisko;

- ustawg z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U. z 2020 r. poz. 1219z
pozn. zm.);

- ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2021 r. poz. 1098 z p6zn.
zm.) i Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;

- ustawg z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2021 r., poz. 2233 z pdzn. zm.) i
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspoélnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej;

- Wytycznymi w sprawie dziatari naprawczych w odniesieniu do projektéw
wspoéifinansowanych w okresie programowania 2014 - 2020 oraz ubiegajgcych sie o
wspoéifinansowanie w okresie 2021 - 2027 z Funduszy UE, dotknigtych naruszeniem
2016/2046 w zakresie specustaw, dla ktérych prowadzone jest postepowanie w sprawie
oceny oddziatywania na srodowisko (Ares(2021)1432319 z 23.02.2021r.).

Kryterium nr 16 Zasada zréwnowazonego rozwoju, w tym zasada ,nie czyrh powaznej szkody”




Ocenie podlega, czy projekt spetnia zasade zréwnowazonego rozwoju, o ktérej mowa w art.
9 ust. 4 CPR.

Whnioskodawca wykaze, ze projekt jest zgodny z celami zréwnowazonego rozwoju ONZ,
Porozumienia Paryskiego oraz zasadg ,nie czyr powaznych szkéd”.

W ramach prezentacji spetnienia przez projekt celéw zréwnowazonego rozwoju ONZ nalezy
odnies¢ sie do tych celéw, ktére dotyczg danego rodzaju projektow.

10 Nalezy przedstawic jak projekt wspiera dziatania respektujgce standardy i priorytety
klimatyczne UE.

W ramach potwierdzenia spetnienia zasady ,nie czyr powaznych szkéd” nalezy odnies¢ sie
do zapiséw ekspertyzy wykonanej na zlecenie MFiPR:

»Analiza spetniania zasady ,nie czyn powaznej szkody” (DNSH), w rozumieniu art. 17
rozporzadzenia (UE) nr 2020/852 dla projektu dokumentu pn. Fundusze Europejskie na
Infrastrukture, Klimat, Srodowisko 2021-2027" i zamieszczonych w niej ustaleri dla
poszczegdlnych typéw projektow.

Whioskodawca uzasadnia we wniosku o dofinansowanie spetnienie zasady
zrownowazonego rozwoju dla catego projektu.

Kryterium nr 17 Odpornoé¢ infrastruktury na zmiany klimatu

Weryfikacja polega na ocenie czy projekt jest zgodny z art. 73 ust. 2 lit. j) CPR tzn. czy
inwestycja w infrastrukture o przewidywanej trwatosci wynoszacej co najmniej piec lat
przewidziana w ramach projektu jest odporna na zmiany klimatu.

" Weryfikacja przeprowadzana jest na podstawie uzasadnienia oapornosci przedsiewziecia
na zmiany klimatu przedstawionego we wniosku o dofinansowanie. Projekt jest zgodny z
metodologig wynikajaca z Wytycznych Komisji Europejskiej: ZAWIADOMIENIE KOMIS/!
Wytyczne techniczne dotyczgce weryfikadji infrastruktury pod wzgledem wpfywu na klimat
wlatach 2021-2027 (2021/C 373/01).

12 Kryterium nr 18 Poprawnos¢ identyfikacji i przypisania wydatkéw projektu z punktu widzenia ich kwalifikowalnosci

Czy potencjalne lub poniesione wydatki sg kwalifikowalne, czyli zgodne z zasadami
121 zawartymi w wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci wydatkéw na lata 2021-2027, SzOP
oraz regulaminem wyboru projektow?

12.2 Czy przypisano wydatki do wtasciwej kategorii wydatkéw kwalifikowanych?

Czy wydatki, dla ktérych warunkiem koniecznym do uznania za kwalifikowane jest ich
12.3 wskazanie we wniosku oraz umowie o dofinansowanie zostaty poprawnie opisane, a ich
wskazanie zostato nalezycie uzasadnione?

13 Kryterium nr 19 Zgodno$¢ projektu z zasadami réwnosci szans, wtaczenia spotecznego i niedyskryminacji

Czy potwierdzono i wiasciwie uzasadniono, ze projekt jest zgodny z zasadg réwnosci szans i
131 niedyskryminacji, w tym dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami, tj. czy realizacja
projektu bedzie miata pozytywny lub neutralny wptyw na ww. zasade?

Czy potwierdzono i wiasciwie uzasadniono, ze projekt jest zgodny z zasada réwnosci kobiet

(=2 i mezczyzn lub neutralny dla tej zasady?

Kryterium nr 20 Zgodno$¢ projektu z Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej
4 Czy potwierdzono i whasciwie uzasadniono, ze projekt jest zgodny z Kartg Praw

Podstawowych Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r. (KPP)?

Kryterium nr 21 Zgodno$¢ projektu z Konwencjg o Prawach Oséb Niepetnosprawnych
15

Czy potwierdzono i whasciwie uzasadniono, ze projekt jest zgodny z Konwencjg o Prawach
Osob Niepetnosprawnych z dnia 13 grudnia 2006 r. (KPON)?

Ocena projektu w zakresie horyzontalnych kryteriéw obligatoryjnych
1 Czy na wszystkie pytania z listy kontrolnej zostata podana odpowiedz?
Czy wniosek spetnia kryteria horyzontalne obligatoryjne?




Zalacznik nr 5 do Regulaminu wyboru projektow

Lista sprawdzajgca ETAP Il

Ocena projektu w zal

kresie horyzontalnych kryteriéw rankingujacych

Ocena projektu w zakresie horyzontalnych kryteriéw rankingujacych

uzyskana T
Lp. Nazwa kryterlum Sposéb oceny yskan: uzasadnienie
punktacia
Kryterium nr 1 z zakresu i 0 obiegu poprawy i OZE, ochrony przyrody (w tym réznorodnosci biologicznej) oraz adaptacji o zmian klimatu
T pKL. - w ramach projekiu zostaly Zastosowane rozwiazania w zakresie gospodarki o
print). W obiegu i
daialania takie jak o oblegu zamknigtymr
mniejszenie pierwotnego zuzycia surowcéw i materiatow, zapobleganie powstawaniu odpadéw, adzysk, ub
recycling, napraw i p ) <cieks oraniczenie |1 pkt. - w ramach projektu zostaly zastosowane rozwiazania w zakresie odpornosci
5 a adaptaci
Kdimatu i adaptaci o tych zmian, w tym 216 e ub
6inoscidrzew) | powierzchni biolog T pkt i
i i rozwiazania warostu w 6 oraz 16 biologicznej);
i i 5 ub
istniejacej ielen, 6w, promowania i |1 pkt. - ramach projektu zostaly zastosowane elementy w zakresie popraiy
wi zwigkszania “ na [efeltynnosci energetycane  OZE;
preyrodiie, frastrul f diimych ub
vealizacj dodatkomych nasadzes drzew i krzewo. 1 pkt.- i krzewsw na
i projeku p
albo
01kt - projekt nie spelnia kyterium
Punkty sumujq sle
Kryterlum nr 2 Zastosowanle element6w edukacyjnych w projekcle
Projekt i na |1 pkt - projekt ll
2 powietrza, 0z albo
dotyczy). 0 pkt. - projekt nie spelnia kyterium
Kryterium projektom, P ap. publiczne), iz
kosaty elementow edukacyjnych sa niekwalifikowalne. Motliwe Jest przyznanie maksymalnle 1 pkt
Kryterlum nr 3 Zgodnos¢ projektu ze Strategla Unil Europeskie] dla regionu Morza Battycklego (SUE RMB)
Strategi Unit 2Pkt~ projeiey, SUERME
albo
1 pkt. - projekty przyczyniaa sie d nikow,
driatania UE Jednegoz
5 obszaréw priorytetowych: Transpor, Energy, o, Agr, Hazards, Nutr, Ship, Safe, Secure,
Culture, Tourism, Health
albo
01kt - projekt nie speinia kyterium
Punkty nie sumu]a sie
Motliwe jest przyznanie maksymalnie 2 pkt.
Kryterium nr 4 Projekt przewiduje elementy zwiazane ze wspélpraca z partnerami z innych pafistw
” P Y o ych  [2pki- 5 E—
Paristw Czlonkowskich, innych “ ph projektem
projekeéw realizowanych poza granicami Polski w UE, krajach kandydujacych | stowarzyszonych albo
2kt - projeke. proj poza granicami
Polski w UE, krajach kandydujacych i stowarzyszonych
albo
4 1pkt.- 2 partnerami z
innych paristw w zakresie zagadnien zwiazanych z realizowanym projektem
albo
01kt - projekt nie speinia kyterium
Punkty nie sumuja sie.
Motliwe jest przyznanie maksymalnie 2 pkt.
Kryterlum nr 5 Projekt jest operacfa o strateglcznym znaczeniu w rozumlenlu przeplsow art. 2 pkt 5 CPR
Cay projekt Jest operacja o srategicznym znaczeniu, . zostal ety W wykaze taKich operac] zawartym w 3 pKL - projekt st Operacja o SUategIcznym Znaczen W rozumleniu przepisow art. 2
Rozdziale & Programu FENIKS Zalacznik: znaczeniy Pkt 5 CPR zostal uj 1ub)
wiazi proj i i i3 wiazki pro
5 albo
01pkt. - projekt nie spelnia kyterium
Kryterlum rozstraygajace
Mozliwe Jest przyznanie maksymalnle 3 pkt.
Kryterium nr 6 Projekt na obszarze (osn W Krajowe] Strategil Rozwo]u Reglonalnega 2030 (KSRR):
miasta Srednie tracqce funkeje spoleczno-gospodarcze/abszary zagrozone trwalg marginalizacjy
Projekt jest Jednym Gna |3 pkL- projektjestrealizonany na obszarze wskazanych 05
6 |[obscare albo
Wtualzacja delimitaci | nterwendji a 01pkt. - projekt nie spelnia kyterium
Kryterlum rozstraygajace
Mozliwe Jest przyznanie maksymalnle 3 pkt.
Kryterium nr 7 Projekt na obszarze (osh W Krajowe] Strategll Rozwo]u Reglonalnega 2030 (KSRR):
Polska Wschodnia/$lask
ek .G.na |1 Pkt~ projekt est realizowany na obszarze Polski WschodniejSaska
7 obszarze Polski Wschodniej lub na Slasku. albo.
0 pkt. - projekt nie speinia kyterium
Motliwe jest przyznarile maksymalnie 1 pkt.
Punkty nie sumufg sie
Kryterium nr 8 Projekt wynikajacy z zapiséw strategll terytorialnej @IT lub IIT), bad strategli rozwoju ponadiokalnego albo wynikajacy Viub W ramach
wspéipracy samorzadéw (w tym takich jak Centrum Wsparcia Doradczego, Partnerska Inicjatywa Miast, Program Rozwéj Lokalny) lub kemplementarny do ww. dokumentéw
Sprawdzane jest, czy projekt wynika ¢ zapisow strategii tertorialnel ZIT ub I, bad? strategil ozvwoju 2 9Kt - rojekt wynika 2 7apisow strategi terytorialne] (1T Iub 1) bad? swrategn
b " rowoju wyrika 6
polpy takich ok C parcia Doradczego, Partnerska Inijatywa Miass, " Pl takich jok C
Lokalny lub czy jest dokumentow, a takze czy jest realizowany na Doradczego, Partnerska Inicjatywa Miast, Program Rozw6j Lokalny) lub jest
abszarze 0S|, takichjak a 2 Jest praynajmniej
i jedna L racace furkcje spofeczno-
8 konieczne jest wykazanie, proj projeke
prayczynia potendalu poprzez albo
powiazanie 2 dzialaniami migkidmi, 1okt 1ub 7). bad strategi rozwolu
 atakze inwestyci
innyeh podmiotow itp.) 3 takich jak Centrum
Wsparcia Doradczego, Partnerska Incjatywa Miast, Program Rozw Lokalny)
albo
0 pkt. - projekt nie spelnia kyterium
Punkty nie sumuja sie.
Motliwe Jest przyznanie maksymalnle 2 pkt.
Kryterium nr 9 Projekt jest réwnlez z Innych Zrodet niz fundusze UE.
Sprawdzane jest, czy projekt hiro iz o oy Tundusze UE
9 [instrumenty finansowe, . albo
wrioskodavy. 0 pkt-projekt e speinia kyterium
peione,
o 1%, Mozliwe Jest przyznanie maksymalnie 1 pkt.
Kryterium nr 10 Projekt wpisuje sie w realizacle wartoscl Nowego Europejsklego Bauhausu
projektu X 1 pki - projekt realizuje alozenia NES
10 Nowego albo
Komisj do Parlamentu Europeskiego, Racy, 01kt - projek ne spelnia kyterium
Europejskiego Komietu Ekonomiczno:Spolecznego | Kormitetu Regionow: Nowy Europeiski Bauhaus: pigkno,
‘wspinota. com(2021) 573 final. Motliwe Jest przyznanie maksymalnle 1 pkt.
Kryterium nr 11 Partnerstwo miedzysektorowe
Sprawdzane Jest, czy pro} y jestw p Z podmiotami 5. 1 PkL- projekt jet realzowany w partnerstwie 7 o najmnie] jednym podmiotem 2
prywatny, publczny, pozarzadony. u d
" albo
0 pkt.  projekt e et realizowany w partnerstwie z co najmnie] ednym podmiotem 2
. 0
Motzliwe Jest przyznanie maksymalnle 1 pkt.

Suma uzyskanych punktéw| 0

Maksymaina motliwa liczba do uzyskania to 22 pkt




Zatacznik nr 5 do Regulaminu wyboru projektow

Tytut projektu:

Lista sprawdzajaca ETAP Il

Numer projektu:

Beneficjent
projektu:

Ocena projektu w zakresie specyficznych kryteriéw

q uzyskana O
Lp. Nazwa kryterium Sposéb oceny ) uzasadnienie
punktacja
Kryterium nr 1 Uzasadnienie potrzeby realizacji przedsigwzigcia
Ocenie podlega wiasciwa i rzetelna analiza sytuadji istniejacej oraz dokonana i wykazana przez &[0 pkt. - wni a niejedr nie problemy dotyczace brakow i
identyfikacja problemow, oparta na danych, takich jak badania ogélnodostepne opracowane lub potrzeb grupy docelowej/grup docelowych w zakresie edukacji
rekomendowane (uznane) przez instytucje publiczne oraz badania wiasne (np. ankiety przeprowadzone iinformadji nt. kwestii klimatycznych, adaptacji do zmian klimatu oraz ochrony zasobow
wérod lokalnej spotecznosci). wodnych. Zdiagnozowane niedostatki i potrzeby nie s poparte danymi, nie wskazano
Ocenie podlega, czy a dokonat wyboru grupy docelowe; i przedstawit konkretne | zrédet informacji;
problemy dotyczace brakow i potrzeb grupy docelowe] lub grup docelowych w zakresie edukacji i informacji
nt. kwestii klimatycznych, adaptacji do zmian klimatu oraz ochrony zasobow wodnych.
Zdiagnozowane niedostatki i potrzeby sa oparte na rzetelnych i wiarygodnych danych empirycznych wraz ze |7 pkt. - wnioskodawca przedstawit ogélne problemy dotyczace brakow
] wskazaniem zrédet informacji. i potrzeb grupy docelowej/grup docelowych w zakresie edukagji i informacji nt. kwestii
Klimatycznych, adaptacji do zmian klimatu oraz ochrony zasobéw wodnych.
Zdiagnozowane niedostatki i potrzeby sa oparte na ogélnikowych danych wraz ze
wskazaniem zrodet informacji
10 pkt.- wnioskodawca przedstawit konkretne problemy dotyczace brakéw
i potrzeb grupy docelowej/grup docelowych w zakresie edukagji i informacji nt. kwestii
Klimatycznych, adaptacji do zmian klimatu oraz ochrony zasobéw wodnych.
Zdiagnozowane niedostatki i potrzeby sa oparte na konkretnych danych wraz ze
wskazaniem zrodet informacji.
Kryterium nr 2 Cele projektu
U PR RKaZay Ty PrZyPater Tz PUMKIOWaTTE;
1 pkt - wskazano wylacznie cel glowny projektu, ktory zostat sformutowany zgodnie z
metoda SMART oraz brak celow szczegotowych;
Ocenie podlega, czy wskazane we wniosku cele sa sformutowane zgodnie 2 metoda SMART. X
2 pkt.- wskazano cel glowny projektu sformutowany zgodnie z metoda SMART oraz
Metoda SMART oznacza, ze cele powinny stosowac sie do ponizszych 5 kryteriow: jeden cel szczegdlowy sformutowany zgodnie 2 metoda SMART;
Specific - cele musza by¢ konkretne, powinna by¢ mozliwos¢ fatwego okreslenia, ze dany cel zostat )
2 zrealizowany; 3 pkt.- wskazano cel gtowny projektu sformutowany zgodnie z metoda SMART oraz dwa
Measurable - mierzalny, a wiec taki, gdzie postep badz jego realizacja jest mozliwy do pokazania na liczbach; | %1€ S2czegdlowe sformulowane zgodnie 2 metoda SMART;
Assignable - mozliwe do przypisania do kogos; T - Lt sformuio " ’
Realistic - cel musi by¢ realistyczny; 4;‘3 .- wskazano cfe gfov:ny projektu sformul v.:ny 280« rf\e 2 metoda SMART oraz trzy
Time-bound - ograniczony czasowo - cel musi mie¢ termin realizagji. cele szczegdlowe sformutowane zgodnie 2 metoda SMART;
5 pkt. - wskazano cel glowny projektu sformutowany zgodnie z metoda SMART oraz co
najmnie;j 4 cele szczegotowe sformutowane zgodnie z metoda SMART.
Punkty w ramach kryterium nie sumuiq sie
Kryterium nr 4 Adekwatno$¢ zaplanowanych dziatar edukacyjnych
Ocenie podlega, czy zaproponowane dziafania edukacyjne s3 dopasowane do specyfiki grupy docelowej. 0 pkt. - projekt zawiera dziatania, ktre nie pozwola na wystarczajace dotarcie do
'wskazanej grupy docelowej;
5 pkt. - projekt zawiera dziafania, ktore pozwolg na wystarczajace dotarcie do
3 'wskazanej grupy docelowej;
9 pkt. - projekt zawiera kompleksowe dziafania, ktore zapewniaja skuteczne dotarcie
do wskazane] przez wnioskodawce grupy docelowej.
Poprzez skuteczne dotarcie rozumie sig dobor najlepszych metod dotarcia do grupy
docelowej.
Poprzez wystarczajace dotarcie do wskazane] grupy docelowej rozumie sie dobor
metod dotarcia do grupy docelowej w stopniu dostatecznym.
Punkty w ramach kryterium nie sumuia sie.
Kryterium nr 5 Wykorzystanie nowoczesnych i réznorodnych narzedzi edukacyjnych, przyjaznych $rodowisku
Ocenie podlega, czy projekt wykorzystuje przyjazne érodowisku technologie, nowoczesne (cyfrowe) i 0pk. - projekt ""k o stopniu wy/ o ) P”;’J"‘Z"e o
roznorodne (4. minimum dwa), narzedzia odznaczajace si potencjatem jako o  przekazu informacji; w projekcie zastosowano jednorodne narzedzia
mozliwoé¢ kontynuacji, zachowania trwatoéci efektéw, wykorzystania produktéw i wypracowanych narzedzi | 2dUkaoIne:
oraz mechanizméw do dalszych dziatar edukacyjnych. . .
3 pkt. - projekt czesciowo wykorzystuje nowoczesne, przyjazne srodowisku technologie
Narzedzia edukacyjne to np. narzedzia cyfrowe (np. aplikacja na smartfony, gra komputerowa, film preekazu '”'°"”:(J"Jed”akze istnieje mozliwosé ich W’ék"’zyjti’“a W wigkszym
4 |internetowy), narzedzia zwiazane z aktywnoscia w terenie (np. wyjazdy terenowe, zwiedzanie obiektow), stopniu; w projekcie zastosowano zrGznicowane narzgdzia edukacyjne;
narzedzia zwiazane z aktywnoscia grupowa (np. warsztaty, zajecia grupowe, “nauka przez zabawe" z s ok ctw oeini X X
zielonej i infrastruktury), $rodkow przekazu s L :’:Je tw petni (tzn. ""hs“’P"L" . potr an
(prasa, radio, telewizja), zastosowanie mediow spofecznosciowych (np. Facebook, Linkedin, Youtube). zidentyfikowanymi w ramach projektu, uwarunkowaniami technicznymi
ekonomicznymi), wykorzystuje dostepne, nowoczesne, przyjazne srodowisku
technologie przekazu informadji, ktére moga byé w przysziosci rozwijane; w projekcie
zastosowano réznorodne narzedzia edukacyjne.
Punkty w ramach kryterium nie sumuia sie.
Kryterium nr 6 Nos: dziatari
0 pkt. - dziatania proj sar z azanymi z
danym obszarem tematycznym,
3 pkt. - Zaproponowane w ramach projektu dziatania stanowia kontynuacje lub
5 uzupeknienie podejmowanych dziatar edukacyjno-informacyjnych w danej tematyce.

W kryterium ocenia sie, czy projekt stanowi kontynuacje lub uzupetnienie wezeéniej lub aktualnie
podejmowanych dziatar edukacyjno-informacyjnych realizowanych zaréwno przez wnioskodawce jak i inne
podmioty dla okre¢lonego obszaru tematycznego.

Kryterium nr 7 Ocena i kosztéw w do zakresu




Ocenie podlega, czy wysokos¢ h kosztow jest do h dziatar i ow.

0 pkt. - mniej niz 80 % zaplanowanych kosztow stanowiq koszty szczeglowo
skalkulowane, z podaniem kosztéw jednostkowych, ktérych wysokos jest adekwatna
do realizowanych dziatari.

6 |ocenione zostanie, czy Wnioskodawca dokonat kalkulacji przedstawianych kosztéw w oparciu obiektywne |7 Pkt - 0d 80% do 90 % zaplanowanych kosztow stanowia koszty szczegdfowo
przestanki oraz czy przedstawit metodyke szacowania kosztow wynikajaca z powszechnie obowiazujacych | Sk@lkulowane, z podaniem kosztdw jednostkowych, ktérych wysokos¢ jest adekwatna
cennikéw lub w przypadku ich braku z ofert rozeznania rynku dostawcdw | wykonawcéw badz innych dorealizowanych dziatar; ) )
dostepnych, rzetelnych (pochodzacych z wiarygodnego Zrédla) danych poréwnawczych. 10 pkt. - ponad 90 % zaplanowanych kosztéw stanowia koszty szczegblowo

skalkulowane, z podaniem kosztéw jednostkowych, ktérych wysokos¢ jest adekwatna
do realizowanych dziatar.
Punkiv w ramach krvterium nie sumuia sie
Kryterium nr 8 Zagrozenia dla osiggnigcia oczekiwanych efektéw ekologicznych/ czynniki ryzyka
Ocena odnosi sie do prawidtowosci identyfikacji ryzyk projektu oraz trafnosci dziafar ujetych w planie 0 pkt. - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobierstwem wystapienia
zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom wskazanym w Planie realizacji projektu. Ocenione zostanie, czy zostaly dostatecznie okreslone lub plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom, ktére
a jbardziej pr zagrozenia dla realizacji projektu, w tym moga negatywnie wplynac na projekt zostat opracowany w stopniu dostatecznym;
zagrozenia dla osiagniecia oczekiwanych efektéw i zaplanowat adekwatne sposoby minimalizacji 3 pkt. - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobieristwem wystapienia

7 e fistwa i skutkow ich ieni zostaly dobrze okreslone, a plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom, ktore moga

negatywnie wplynaé na projekt zostat opracowany w stopniu dostatecznym, jednakze

*Poprzez rozwiazania rozwiazania nie s3 optymalne;

- optymalne rozumie sie rozwiazania zapewniajace najskuteczniejsza minimalizacje ryzyka do osiagniecia |7 pkt. - czynniki ryzyka wraz z ich znaczeniem oraz prawdopodobieristwem wystapienia

efektow/rezultatow projektu; s optymalne, oraz plan zarzadzania i przeciwdziatania ryzykom, ktére moga

- opracowane w stopniu dostatecznym rozumie si¢ rozwiazania minimalizujace wystapienie ryzyka dobrane ~ [negatywnie wplynac na projekt zawiera optymalne rozwiazania.

w stopniu wystarczajacym do osiagniecia efektow/rezultatow projektu; Punkty w ramach kryterium nie sumuja sie.

- opracowane w stopniu dobrym

Kryterium nr 9 Realno$¢ osiagniecia oczekiwanych efektéw
0 pkt. - Zaplanowane efekty sa watpliwe do osiagniecia i utrzymania, opieraj sie na
dziataniach o niskiej skutecznosci i trwalosci. Wskazniki projektu nie zostaly prawidowo
oszacowane;

Zaplanowane efekty s prawdopodobne do osiagniecia i utrzymania, wpisuja sie w katalog wskaznikow - .

wasciwy dla danego dziatania FENIKS oraz opieraja sie na dziafaniach o potwierdzonej skutecznosci i trwatosci | 7 PKt - Zaplanowane efekty sa mozliwe do osiagniecia i utrzymania, opieraja si¢ na

8 (trwaloét dotyczy elementéw adaptacyinych jest oceniana tylko | podtypie projektéw), dziataniach o wystarczajacej skutecznosci i trwatosci. Wskazniki projektu w wigkszosci

zostaly prawidiowo oszacowane;

Whioskodawca opisal, jakie sa warunki utrzymania efektow projektu po jego zakoriczeniu i w jaki sposob - . .

Zamierza uzyskat ten stan oraz oszacowat wskazniki(efekty projektu). 10 pkt. - Zaplanowane efekty sa prawdopodobne do osiagniecia i utrzymania, opieraja
sie na dziataniach o wysokiej skutecznosci i trwatosci. Wskazniki projektu zostaly
prawidiowo oszacowane.
Punkty w ramach kryterium nie sumuia sie.

Kryterium nr 10 Partycypacja uczniéw oraz spotecznosci lokalnych w projekcie
0 pkt. - czynny udziat w realizacji projektu ponizej 100 uczniow i/lub brak modelu
partycypacyjnego;
3 pkt - czynny udziat w realizaji projektu ponizej 100 uczniow oraz zastosowanie

o |Poprzez uczniow rozumie sie dziecirealizuiace obowiazek szkolny (dziecii miodziez wwieku 0d 6 do 19120, | o1y partyeypacyinego
Poprzez czynny udziat uczniéw rozumie sie bezposrednie uczestnictwo w dziataniach projektu np. warsztaty,
lekeje pokazowe, prace ogrodnicze itp. i 5 pkt. - czynny udziat w realizacji projektu pomiedzy 100-300 uczniow oraz
Model partycypacyjny - zaangazowanie uczniow i mieszkaricéw w realizacie oraz eksploatacje projektu. modelu partycypacyinego;

9 pkt. - czynny udziat w realizacji projektu powyzej 300 uczniéw oraz zastosowanie
modelu partycypacyjnego. Punkty w ramach kryterium nie sumuja sie.
Kryterium nr 12 Ocena gotowosci do realizacji projektu
0 pkt. - podmiot nie posiada zadnych pozwolert i decyzji niezbednych do realizacji
przedsi ia i nie posiada ji techniczne; ;
3 pkt. - podmiot posiada dokumentacje techniczna i rozpoczat dziatania majace na celu
uzyskanie pozwolen i decyzji, tzn. przedstawit potwierdzenie ztozenia wniosku do
P 20 podmiotu;
7 pkt. - podmiot posiada dokumentacje techniczna i czes¢ niezbednych pozwoleri i
0 |Wartosé zadari inwestycyjnych posiadajacych pozwolenia na budowe/ decyzje o pozwoleniu narealizacje decyzji do realizacji przedsiewzigcia (dotyczacych min. 40% wartosci wszystkich zadan
inwestycji/zgtoszenia w stosunku do wartosci wszystkich zadari wymagajacych pozwolen na budowe/ decyzji - [wymagajacych pozwoleri na budowe/ decyzji
° na realizacj inwesty ! o pozwoleniu na realizacje inwestycji/zgloszen);
10 pkt. - podmiot posiada dokumentacjg techniczna i czes¢ niezbednych pozwoleri i
decyzji do realizacji przedsiewziecia (dotyczacych min. 80% wartosci wszystkich zadar
wymagajacych pozwoleri na budowe/ decyzji
o pozwoleniu na realizacje inwestycji/zgtoszer) lub posiada dokumentacje techniczng i
zadania planowane do realizacji nie wymagaja pozwoler na budowe/ decyzji o
pozwoleniu na realizacje inwestycji/zgloszef.
Punkty w ramach kryterium nie sumujg sie.

Kryterium nr 13 Zasadno$¢ planowanych do wdrozenia typéw dziatari adaptacyjnych na terenie szkoty/ kampusu
0 pkt. - projekt nie zawiera uzasadnienia planowanych dziatan adaptacyjnych lub
zawiera uzasadnienie planowanych dziatari adaptacyjnych oparte na ogélnej analizie
oraz zaklada realizacje co najwyzej 1 dziatania z zakresu ZNI;

Kazdy projekt powinien zawiera¢ uzasadnienie planowanych dziafart adaptacyjnych, w tym z zakresu zielonej i | 1 PK. - zawiera uzasadnienie planowanych dziatari adaptacyjnych oparte na

niebieskiej infrastruktury, oparte na analizie stanu istniejacego i zidentyfikowanych probleméw. szczegolowej analizie oraz zaklada realizacje 1 dziatania 2 zakresu ZNI

Driatania adaptacyjne - dziafania majace na celu zmniejszenie lub unikniecie negatywnych skutkéw zmian |3 Pkt - Projekt zawiera uzasadnienie planowanych dziatari adaptacyjnych oparte na

Kimatu szczegblowej analizie oraz zaklada realizacje 2 dziatar z zakresu ZNI;

11

Dziatania z zakresu ZNI - dziatania polegajace na budowie/modernizadi zielonej i niebieskiej infrastruktury.
Dziatania polegajace na rozsaczaniu wody do gruntu réwniez moga zosta¢ uznane dziafania z zakresu ZNI
(takie dziatania beda zaliczone jako jedno dziatanie z zakresu ZNI w niniejszym kryterium zgodnie z opisem).
Dopuszcza sig przy tym réwniez wprowadzenie innych dziatari adaptacyjnych, takich jak zbiornikowa retencja
wody, niemniej jednak woda opadowa, réwniez ta zatrzymana tymczasowo w zbiornikach lub innych
elementach systemu nie zwiazanych z ZNI, powinna co do zasady zostac zagospodarowana w projekcie
ostatecznie w systemie ZNI lub gruncie.

5 pkt. - projekt zawiera uzasadnienie planowanych dziatar adaptacyjnych oparte na
szczegblowe] analizie i zawiera 3 dziatania zakresu ZNI;

7 pkt. - projekt zawiera uzasadnienie planowanych dziatar adaptacyjnych oparte na
szczegblowej analizie i zawiera 4 dziatania z zakresu ZNI;

10 pkt. - Projekt zawiera uzasadnienie planowanych dziatar adaptacyjnych oparte na
szczegblowej analizie i zawiera wiecej niz 4 dziatania z zakresu ZNI.

Punkty w ramach kryterium nie sumuja sie.

Kryterium nr 15 Stopien zintegrowanla dziatafi edukacyjnych z dziataniam| w zakresie adaptacji do zmian klimatu oraz ochrony zasobéw wodnych




Premiowane beda projekty, w ktérych powiazano dziatania edukacyjne z dziataniami adaptacyjnymi.

0 pkt. - w zakresie rzeczowym projektu uwzgledniono dziatania z zakresu adaptadji, jak
réwniez komponent edukacyjny, nie wskazano jednak ich wzajemnego powiazania;

5 pkt. - w zakresie rzeczowym projektu uwzgledniono dziatania z zakresu adaptadji, jak
réwniez komponent edukacyjny oraz wskazano ich wzajemne powiazania;

10 pkt, - w zakresie rzeczowym projektu uwzgledniono dziatania z zakresu adaptacji, jak
réwniez komponent edukacyjny oraz wskazano ich wzajemne powiazania, przy czym
uwzgledniono réwnie powiazania adaptaji do zmian klimatu z réznorodnoscia
biologiczna oraz zagospodarowaniem wéd opadowych, w tym ich infiltracja do gruntu.

Punkty w ramach kryterium nie sumujq sie.

Suma uzyskanych punktéw

Maksymalna mozliwa liczba do uzyskania to
98




