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OCHRONY SRODOWISKA

W SZCZECINIE
Szczecin, dni;{dysierpnia 2023 roku
WONS.420.30.2022.AW.AC.60

DECYZJA Nr 12/2022
o §rodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 i 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawa Kpa, art. 71 ust. 112
pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt k) i ust. 5 oraz art. 82 i art. 85 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r., poz. 1094 ze zm.), zwanej dalej ustawg
00§, a takze § 2 ust. 1 pkt 6 oraz § 3 ust. 2 pkt 2 w zwiazku z § 3 ust. 1 pkt 7oraz § 3 ust. 1 pkt 89 aib
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco
oddziatywaé na §rodowisko (Dz. U.z2019r., poz. 1839 z p6zn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa linii 400 KV Dunowo —
Zydowo Kierzkowo — Pila Krzewina”, przedlozonego przez petnomocnika Polskie Sieci
Elektroenergetyczne S.A. z dnia 31 sierpnia 2022 r. (data wptywu 31 sierpnia 2022 r.) oraz jego
uzupelnien z dnia 7 pazdziernika 2022 r. (data wptywu 7 pazdziernika 2022 r.), 30 grudnia 2022 r. (data
wplywu 2 stycznia 2023 r.) i 20 marca 2023 r. (data wplywu 21.03.2023 r.),

ustalam §rodowiskowe uwarunkowania dla ww. przedsigwzigcia i jednoczesnie okreslam:
I. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia

Przedmiotem inwestycji jest budowa dwutorowej napowietrznej linii elektroenergetycznej o napigciu
znamionowym 400 kV wraz z traktami $wiattowodowymi, ktora potaczy trzy stacje elektroenergetyczne:
Dunowo (400/220/110 kV), Zydowo Kierzkowo (400/220/110 kV), Pita Krzewina (400/220/110 kV).
W zwiazku z realizacjag inwestycji zostang réwniez wykonane prace towarzyszace, zZwiazane
z przebudowg  infrastruktury  kolidujacej z inwestycja. Przebudowie podlegaé beda linie
elektroenergetyczne oraz infrastruktura teletechniczna (w tym linie: WN, SN i nN, sieci
drenarskie/drenaz w miejscach kolizji stupéw, sieci kanalizacyjne oraz telekomunikacyjne). Inwestycja
linjowa w wariancie realizacyjnym znajduje si¢ na obszarze gmin zlokalizowanych w wojewodztwie
zachodniopomorskim (powiat koszalifiski: Swieszyno, Biesiekierz, Bobolice, Polandw; powiat
bialogardzki: Tychowo; powiat szczecinecki: Biaty Bor, Szczecinek) i wielkopolskim (powiat ztotowski:
Okonek, Ziotéw, Tarnéwka, Krajenka; powiat pilski: Wysoka, Miasteczko Krajenskie, Kaczory). Laczna
dhugos¢ linii napowietrznej wynosi okoto 172 km, a powierzchnia zajeta przez pas technologiczny okoto
12 km?. Szczegblowa charakterystyka przedsigwzigcia zostala przedstawiona w zataczniku nr 1,
a przebieg linii na zataczniku nr 3 do niniejszej decyzji.

II. Istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewzigcia, ze szczegbéinym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych wartosci
przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw
sgsiednich
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la

W celu zminimalizowania oddziatywania inwestycji na Srodowisko przyrodnicze nalezy:

a) Powola¢ nadzér przyrodniczy skladajacy si¢ z zespotu specjalistow posiadajacych doswiadczenie
i wiedzg z zakresu botaniki, entomologii, herpetologii, ornitologii, teriologii i chiropterologii, ktéry
na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji bedzie weryfikowat rzeczywiste zagrozenia dla cennych
ckosysteméw, gatunkéw fauny, flory i siedlisk przyrodniczych; wskazywal i podejmowat
odpowiednie dzialania wykluczajace negatywny wplyw na érodowisko przyrodnicze i sprawowat
odpowiedni nadzor nad realizowanymi pracami i skutecznoscia zastosowanych rozwiazan.

Do zadan powotanego nadzoru przyrodniczego nalezy m.in.:

maksymalnie na 7 dni przed rozpoczeciem prac budow lanych przeprowadzenie kontroli pod katem
wystepowania siedlisk i obecnosci osobnikéw chronionych gatunkow w granicy przewidzianego
do realizacji odcinka linii elektroenergetycznej (w szczegblnosci miejsc legowych i rozrodezych),
w przypadku stwierdzenia wczesniej niezidentyfikowanych gatunkéw — wskazanie dziatan
zgodnych z ustawg o ochronie przyrody,

wskazanie bezpiecznych termindw oraz sposobu prowadzenia prac budowlanych (o ile nie zostaly
okreslone w tresci decyzji) w odniesieniu do zidentyfikowanych waloréw przyrodniczych obszaru
inwestycyjnego (w szczegdlnosci w granicach terenéw przecinajacych cieki, obszarach
chronionych, przy uwzglednieniu okreséw lggowych i rozrodczych chronionych gatunkéw
wystepujacych w strefie oddzialywania przedsigwzigcia),

ewentualne okreslanie potrzeby podjecia dodatkowych dziatari zabezpieczajacych i/lub
minimalizujgcych w zaleznosci od stwierdzonych uwarunkowan lokalnych,

przed rozpoczeciem prac identyfikacja botaniczna miejsc porosnigtych roslinami inwazyjnymi
i ustalenie sposobu usuwania oraz zagospodarowania ro$linnosci podczas budowy stanowisk
stupowych,

Wyznaczenie miejsc wymagajacych zabezpieczenia cigglym, trwalym ogrodzeniem, w tym
w szczegllnosci powierzchni platow siedlisk przyrodniczych zidentyfikowanych w zasiegu
oddziatywania inwestycji podczas prowadzonych badar terenowych,

przeprowadzenie szkolenia dla pracownikéw nadzorujacych budowe, w trakcie ktérego
przedstawione zostang informacje dotyczace istniejacych uwarunkowan przyrodniczych oraz
dziatan ochronnych koniecznych do stosowania przez pracownikéw w trakcie prowadzonych prac
budowlanych,

prowadzenie kontroli prac przygotowawczych (wycinki drzew, zdjgcia wierzchniej warstwy ziemi,
lokalizowania zaplecza budowy, budowy drég tymczasowych i doj azdowych),

prowadzenie kontroli skutecznosci zastosowania zabezpieczen przed wkraczaniem fauny
W granice terenu budowy (szczelnosci wykonanych tymczasowych ogrodzen dla plazow
i drobnych ssakéw) i wygrodzen terenéw cennych przyrodniczo (siedlisk przyrodniczych, granicy
rezerwatow przyrody),

nadzorowanie sposobu ochrony i stanu zadrzewien znajdujacych si¢ w bezposrednim zasiggu
prowadzonych prac, w tym przede wszystkim migjsc intensywnych prac z uzyciem cigzkiego
sprzgtu budowlanego, hald sktadowanych mas ziemnych oraz miejsc sktadowania materiatlow
budowlanych,

prowadzenie biezacej kontroli wykopéw i miejsc stanowigcych potencjalne putapki
antropogeniczne dla zwierzat, w przypadku stwierdzenia uwigzionych zwierzat, podejmowanie
z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci dziatan majgcych na celu uwolnienie i wypuszczenie
zwierzat w bezpieczne miejsce, poza zakres oddziatywania inwestycji w odpowiednich dla gatunku
siedliskach (na chwytanie, przetrzymywanie, transport i przemieszczanie z miejsc regularnego
przebywania w inne miejsca chronionych gatunkéw zwierzat nalezy uzyskaé zezwolenie
wiasciwego miejscowo regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska zgodnie z ustawa o ochronie
przyrody),

prowadzenie biezacej kontroli i oceny skutecznosci wykonanych urzadzer ochrony $rodowiska
(stosowania $rodkéw minimalizujacych potencjalng Smiertelno$¢ omnitofauny, nasadzen
roslinnosci),

prowadzenie kontroli podczas realizacji nowej i demontazu istniejacej linii wzgledem gniazda
rybotowa zlokalizowanego na stupie nr 115 linii 220 kV Pita Krzewina — Zydowo,
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— prowadzenie kontroli realizacji warunkow narzuconych trescig przedmiotowej decyzji oraz
przedkladanie okresowych sprawozdan z realizowanego nadzoru,

— uzgadnianie i nadzor w zakresie sposobu oraz prawidfowosci realizacji dziatan kompensacyjnych,

— przedstawienie wskazann dla zakresu monitoringu przyrodniczego oraz oceny sprawozdan
z prowadzonego monitoringu przyrodniczego.

b) Zaplecza materialowo-sprzgtowe i migjsca postojowe maszyn budowlanych lokalizowaé na terenach
o niskich walorach przyrodniczych, poza granicami wystgpowania cennych ekosystemow (w tym
w oddaleniu co najmniej 200 m od ekosystem6w hydrogenicznych: zbiornikéw wodnych, ciekow,
torfowisk, zrodlisk), siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty
i miejsc wystepowania chronionych gatunkéw fauny i flory, jak rowniez poza obrysem rzutu koron
drzew.

¢) Drogi dojazdowe do placu budowy wyznaczy¢ w oparciu o istniejaca sie¢ drog, a w przypadku braku
takiej mozliwosci, prowadzi¢ je poza cennymi siedliskami przyrodniczymi i innymi obszarami
o wysokiej warto$ci przyrodniczej, w $cistej wspotpracy z nadzorem przyrodniczym.

d) Obszar rezerwatu przyrody Wapienny Las na odcinku migdzy stupem PO-11-PO-09, przed
przystapieniem do inwestycji, na caly okres prowadzonych prac budowlanych nalezy wygrodzi¢
ciaglym, trwatym ogrodzeniem (np. z siatki, desek), aby uniemozliwi¢ penetracje obszaru przez ludzi
i maszyny oraz wykluczyé ingerencje w kompleksy leéne i ro§linnos¢.

e) Przed przystapieniem do prac budowlanych zastosowaé skuteczne, widoczne i trwale wygrodzenia
ptatéw siedlisk przyrodniczych o kodach: 91E0, 9170, 3510, 3150, 9130, 9110, 7110, 3140, 3040 i
9190 zlokalizowanych w odlegtosci do 200 m od miejsca prowadzenia robot, a szerokos¢ pasa robot
w ich sasiedztwie maksymalnie zawezic.

f) Prace budowlane i roboty ziemne w obrebie drzew nieprzeznaczonych do wycinki prowadzi¢ z
zachowaniem szczegélnej ostroznosci i z zachowaniem zasad dobrych praktyk (tj. przy
zabezpieczeniu pni ostonami (uwzgledniajac koniecznoéé zapewnienia dostgpu do schronien oraz
w sposob niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujacych tam gatunkéw roslin,
zwierzat i grzybow). W obrebie systemu korzeniowego w promieniu minimum 5 m od pnia drzewa
(nie mniej niz zasigg korony) niedopuszczalne jest skladowanie materiatow budowlanych, mas
ziemnych i odpadéw. Pni drzew nie obsypywac ziemia powyzej wysokosei 0,2 m i krzew6w powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu. Podczas prac ziemnych zabezpieczy¢ systemy
korzeniowe przed przesychaniem i przemarzaniem, nie niszczy¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke
drzewa.

g) Dazyé do maksymalnego zachowania i ograniczenia ingerencji w zbiorniki wodne zlokalizowane
w sgsiedztwie miejsc montazu stupdéw linii. W przypadku koniecznoéci ich likwidacji lub
zmniejszenia prace prowadzi¢ poza okresem od 1 kwietnia do 1 sierpnia lub po wykluczeniu
obecnogci skrzeku w zbiorniku, wylapaé bytujace w nich ptazy i inne gatunki fauny i przenies¢ w inng
cze$é zbiornika lub inny zlokalizowany w bezpieczne] odleglodci i przystosowany odpowiednio do
wymagan przenoszonych gatunkéw zbiornik wodny.

h) Plac budowy wygrodzi¢ przed dostgpem herpetofauny i drobnych ssakow przy pomocy
tymeczasowych ogrodzen, wykonanych z materiatu wytrzymatego, o zwartej strukturze np. folii
polimerowej szczelnej (bez perforacji), z zakoAczeniami w ksztalcie litery ,,U”, powodujacymi zmiang
kierunku ruchu zwierzat oraz o wymiarach minimalnych: wysokos¢ 50 cm, gleboko$¢ zakopana
w gruncie 20 cm z odgieta gorng krawedzig na zewnatrz drogi pod katem 45-90°, tworzacym
przewieszke o dugosci 5-10 cm. Ogrodzenia wykonaé na nastgpujacych odcinkach:

— w obrebie shupa SW-14 od wschodniej i zachodniej strony, co najmniej o dhugosci 100 m
od lokalizacji stupa w kierunku pétnocnym i potudniowym,

— w obrebie stupa BO-20 od péinocnej i potudniowej strony, co najmniej o dlugosci 50 m
od lokalizacji shupa w kierunku wschodnim i zachodnim,

— w obrebie stupa PO-10 od wschodniej strony, co najmniej o dtugosci 80 m od lokalizacji stupa
w kierunku pétnocnym i potudniowym,

— w obrebie stupa PO-03 od wschodniej strony, co najmniej o dhugosci 100 m od lokalizacji shupa
w kierunku pétnocnym i potudniowym,
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i)

— W obrgbie stupa BB-70 od wschodniej strony, co najmniej o dhugosci 100 m od lokalizacji shupa
w kierunku potudniowym,

— w obrebie stupa BB-67 od wschodniej i potudniowej strony, co najmniej o diugosci 50 m
od lokalizacji stupa w kierunku pétnocnym, potudniowym i zachodnim,

— W obrebie stupa BB-51 od potudniowej i wschodniej strony, co najmniej o dhigosci 70 m
od lokalizacji stupa w kierunku potudniowym i zachodnim,

— W obrgbie stupa BB-31 od zachodniej strony, co najmniej o dtugosci 50 m od lokalizacji stupa
w kierunku péinocnym i potudniowym,

— w obrebie stupa BB-22 od zachodniej strony, co najmniej o dhigosci 50 m od lokalizacji stupa
w kierunku pétnocnym i potudniowym,

— W obrgbie stupa BB-17 od péinocnej strony, co najmniej o dfugosci 50 m od lokalizacji stupa
w kierunku wschodnim i zachodnim,

— W obrebie stupa SZ-10 od wschodniej strony, co najmniej o dtugosci 100 m od lokalizacji shupa
w kierunku pétnocnym i potudniowym,

— W obrgbie shupa OK-08 od pémocnej strony, co najmniej o diugosci 50 m od lokalizacji stupa
w kierunku wschodnim i zachodnim,

— W obrebie shupa KA-27 od wschodniej i zachodniej strony, co najmniej o dtugosci 100 m
od lokalizacji stupa w kierunku péocnym i potudniowym.

Prace budowlane zwigzane z wycinka drzew i krzewéw, zdjgciem wierzchniej warstwy gleby

i montazem elementéw linii elektroenergetycznej przy wykorzystaniu sprzetu budowlanego

na nastgpujgcych odcinkach realizowaé pod nadzorem przyrodniczym oraz poza sezonem legowym

ptakow:

— od BI-01 do SW-20,

~ od BO-40 do BO-28,

— od BO-23 do PO-12,

— od PO-09 do PO-05,

— od PO-04 do PO-02,

— od BB-72 do BB-50,

— od BB-33 do BB-30,

— od OK-07 do ZL-27,

— od KR-05 do KA-41,

~ od KA-31 do KA-39.

W przypadku wycinki drzew rosnacych liniowo, stanowigcych szlaki migracji nietoperzy oraz ich
szlaki dolotowe na zerowiska, odtworzy¢ droznosé szlakéw przez wykonanie odpowiednich nasadzen
z zastosowaniem krzewéw i/lub niskich drzew, ktérych wysokos§¢ docelowa nie bedzie wymagata
przycinki eksploatacyjnej, po uzgodnieniu przedmiotowych dziatan z wiascicielem terenu. Sposéb
odtworzenia korytarzy migracyjnych dla nietoperzy powinien zosta¢ okreslony przez nadzoér
przyrodniczy.

k) W celu kompensacji za zniszczone kryjowki nietoperzy w granicy obszaréw ze starodrzewem

y

zamontowa¢ 50 szt. budek trzcinobetonowych. Skrzynki wykona¢ z trocinobetonu w miejscach,
okreslonych przez nadzor przyrodniczy. Skrzynki zamontowaé w grupach (4-6) przy nieruchliwej
drodze lesnej, ewentualnie na skraju lasu w odlegtosci co najmniej 500 m od utwardzonych drog
publicznych.

Na odcinku linii od stupa TY-23 do shipa TY-05 nalezy wykluczyé mozliwo$¢ realizacji
przedsigwzigcia w okresie rozrodczym wilka.

m)Do czasu funkcjonowania strefy ochrony ostoi, miejsca rozrodu i regularnego przebywania

utworzonej wokét gniazda rybo%oyva Pandion haliaetus, nie demontowa¢ stanowiska slupowego nr
115 linii 220 kV Pita Krzewina — Zydowo. Dopuszcza sig jedynie demontaz istniejacych przewodow
odgromowych i fazowych (wraz z izolacja) zawieszonych na stupie nr 115.

n) Prace zwigzane z budowa nowej i demontazem istniejgcej linii, na obszarze co najmniej 1 km od

gniazda rybotowa zlokalizowanego na stupie nr 115 linii 220 kV Pita Krzewina — Zydowo prowadzi¢
poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza si¢ rozpoczgcie prac od 1 lipca w przypadku
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potwierdzenia braku zajecia stanowiska przez rybotowy w danym roku i braku ptakéw w rewirze
w okresie od 1 marca do 30 czerwca.

0) Wykonaé kompensacje przyrodnicze poprzez:
— montaz budek legowych dla ptakow:

10 sztuk budek dia kowalikéw, na wysokosci min. 3,5 m, 3-4 budki na 1 ha,

10 sztuk budek dla pelzaczy, na wysokosci min. 3,5 m, 3-4 budki na 1 ha,

80 sztuk budek typu A, na wysokosci min. 3,5 m, 3-4 budkina 1 ha,

40 sztuk budek typu B przy skraju lasu na wysokoéci min. 3,5 m, do 10 budek na 1 ha,

15 sztuk budek typu D, pojedynczo w starych drzewostanach w poblizu stwierdzen

wiochatki w odleglosci do 300 m na wysokosci min. 6-12 m nad ziemia.

Miejsca lokalizacji budek powinny zosta¢ wskazane przez ornitologa prowadzacego nadzor
przyrodniczy w porozumieniu z Nadlesnictwem. Budki nalezy zamontowac przed pierwszym
okresem legowym ptakéw, po przeprowadzonych wycinkach drzew;

— montaz co najmniej 4 platform legowych dla rybolowa lub naprawe istniejacych. Miejsca
lokalizacji platform powinny zosta¢ wskazane przez ornitologa prowadzacego nadzor
przyrodniczy w porozumieniu z wlasciwym miejscowo nadleSniczym oraz przy uzgodnieniu z
Komitetem Ochrony Orléw i Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu.
Platformy zamontowa¢ tuz po posadowieniu stupow i zakonczeniu prac zwigzanych z montazem
przewodow.

p) Zastosowaé znakowanie na przewodach odgromowych w formie spiral o diugosci maksymalnie
zblizonej do 100 m i $rednicy zblizonej do 35 cm, wykonanych w kolorze zapewniajacym dobra
dostrzegalno$é przez ptaki (np.. zéltym, pomaranczowym lub czerwonym). W przypadku
koniecznosci znakowania przeszkodowego, dopuszcza si¢ zastgpienie spirali kulami oznakowania
przeszkodowego. Znaczniki rozmiesci¢ wedtug dwoch schematow:

— w zaggszczeniu do 25 m (co 50 m na réwnolegtych  przewodach odgromowych
z przesunigciem co 25 m) na nastgpujacych odcinkach:

- od stupa KA-02 do shupa KA-28,
- od stupa KA-28 do stupa KA-31,
- od stupa KA-31 do shipa KA-40,
- od stupa KA-40 do stupa KA-42,
- od stupa KA-41 do stupa KR-05,
- od shupa KR-05 do stupa KR-07,
- od shupa KR-09 do stupa Kr-13,
- od stupa KR-13do stupa TA-06,
- od stupa TA-20 do stupa TA-25,
- od stupa TA-25 do stupa Z1.-27,
- od stupa ZL-27 do stupa OK-07,
- od stupa OK-13 do stupa OK-21,
- od stupa SZ-19 do stupa SZ-27,
- od stupa SZ-32 do shupa BB-18,
- od stupa SZ-05 do stupa SZ-14,
- od stupa BB-29 do stupa BB-40,
- od stupa BB-44 do stupa BB-46,
- od stupa BB-50 do stupa BB-72,
- od stupa PO-02 do stupa PO-09,
- od stupa PO-12 do stupa BO-22,
- od slupa BO-28 do stupa BO-48,
- od stupa TY-17 do stupa TY-36,
- od stupa SW-07 do stupa SW-10,
- od stupa SW-20 do stupa BI-02;

— na pozostatych odcinkach linii w zageszczeniu co 50 m (co 100 m na réwnoleglych przewodach
odgromowych z przesunigciem o 50 m).
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q) Zastosowaé znakowanie na przewodach odgromowych w formie kul ostrzegawczych wykonanych
w kolorze zapewniajacym dobrg dostrzegalnos¢ przez ptaki (np. biatym, z6ttym, pomaraniczowym lub
czerwonym) o $rednicy ok. 60 cm, na odcinku od stupa PO-12 do BO-22.

r) Na odcinkach pomiedzy stupami BB-64 do BB-5 8, BO-61 do BO-56Z najnizej zawieszone przewody
fazowe zawiesié na wysokosci 14 m n.p.t.

2. W celu minimalizacji oddziatywania inwestycii na srodowisko gruntowo-wodne nalezy:

a) Plac budowy i jego zaplecze usytuowaé na terenie utwardzonym, poza obszarami zbiornikéw oraz
ciekow, a jego powierzchnig ograniczy¢ do niezbednego minimum.

b) Zaopatrzenie w wode do celéw socjalnych na etapie realizacji i likwidacji realizowaé za pomoca
beczkowozow lub sieci gminnej (jesli zaistniejg lokalne warunki).

¢) Scieki socjalno-bytowe powstajace na etapie realizacji i likwidacji gromadzié w zbiornikach
bezodptywowych, znajdujacych si¢ w kontenerach sanitarnych. Ilos¢ konteneréw dostosowaé
do wielko$ci zespolow montazowo-budowlanych. Odbiér nieczystosci i ich zagospodarowanie
powierzy¢ wyspecjalizowanym podmiotom zewngtrznym.

d) Wody opadowe i roztopowe na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji odprowadzaé w sposéb
naturalny do gruntu (poprzez infiltracje).

¢) Przy wykonywaniu robét ziemnych, warstwe urodzajng ziemi gromadzi¢ w pryzmach poza obszarem
prowadzonych robét.

f) Zdjeta warstwe ziemi sktadowaé poza obszarami, na ktérych znajduja sie cieki oraz poza obszarami
narazonymi na niebezpieczenistwo powodzi. Przed zasypaniem wykopéw usunaé¢ z nich odpady
powstate podczas prac budowlanych. W przypadku koniecznosei fun kcjonowania w terenie otwartego
wykopu w czasie dtuzszym niz miesige, uksztattowa¢ spadki w sasiedztwie wykopu w sposdb
umozliwiajacy odptyw wody opadowe;j.

g) Masy ziemne powstajace w trakcie realizacji przedsiewziecia w miare mozliwosci wykorzystaé do
ponownego zagospodarowana w miejscu realizacji prac. Pozostata ilogé powinna zosta¢ przekazana
firmom posiadajacym wymagane prawem uprawnienia do gospodarowania odpadami.

h) Wykopy wykonywaé ze szczegllng ostroznoscig, aby nie dopusci¢ do ich zanieczyszczenia
substancjami ropopochodnymi. W przypadku ich wycieku niezwlocznie je usunaé,
a zanieczyszczony grunt przekazaé do zagospodarowania zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

1) W przypadku stwierdzenia koniecznosci odwodnienia wykop6w, prace odwodnieniowe prowadzié
bez koniecznosci trwalego obnizenia poziomu wad gruntowych oraz ograniczyé czas odwadniania
wykopu do minimum. Wode z wykopéw odprowadzaé do odbiornika (grunt, wody powierzchniowe).

1) W przypadku uszkodzenia sieci drenarskiej niezwlocznie podjaé dziatania naprawcze, w celu
odtworzenia uszkodzonego odcinka do stanu przed uszkodzeniem.

k) Zaplecze budowy wyposazy¢ w sorbenty do neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych.
W przypadku awaryjnego wycieku ww. substancji, zanieczyszczenie niezwlocznie usungc, a zuzyte
srodki przekaza¢ uprawnionym odbiorcom.

) W trakcie pokrywania konstrukcji wsporczych  powlokami  antykorozyjnymi, stosowaé
na powierzchni gruntu pod stupem nieprzepuszczalne materiaty zabezpieczajace (np. folie, plastyki,
a termin wykonywania tych czynnosci dostosowaé do warunkéw meteorologicznych (brak silnych
wiatréw),

3. W celu zminimalizowania emisji zanieczyszczen do powietrza nalezy:
a) Zapewni¢ odpowiednia organizacjg i utrzymanie porzadku w granicach zaplecza budowlanego, baz
materiatowo-sprzgtowych i miejsc Czasowego magazynowania wytworzonych odpaddw.
b) Unikaé pozostawienia maszyn i pojazdéw na biegu jatowym podczas przerw w ich pracy.
¢) Pylenie ograniczaé poprzez:
—zmniejszanie predkosci jazdy maszyn budowlanych i samochodéw na terenie budowy, zwlaszcza
w przypadku poruszania sig tych pojazdéw po powierzchniach nieutwardzonych,
—systematyczne oczyszezanie drog dojazdowych w sasiedztwie placu budowy z pyhu i blota,
w celu wyeliminowania wtérnej emisji.
d) Stosowa¢ powloki malarskie o zmniejszonej ilosci rozpuszezalnikow.
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4. W celu zminimalizowania emisii hatasu do $rodowiska nalezy:

a)

b)

Roboty budowlane, w rejonie zabudowy mieszkaniowej i innych terenéw wymagajacych ochrony
przed hatasem prowadzi¢ wylacznie w porze dnia, tj. w godzinach od 6.00 do 22.00. Dopuszcza si¢
realizacje tych prac w godzinach nocnych, wylacznie w przypadkach uzasadnionych technologicznie
i organizacyjnie, pod warunkiem, iz prace nie beda powodowaé znaczacego dyskomfortu dla
okolicznych mieszkancow.

Stosowaé¢ mozliwie najmniej uciazliwg akustycznie technologie prowadzenia prac budowlanych,
m. in. ogranicza¢ ilosci przejazdow cigzkich samochodéw oraz maszyn w sasiedztwie budynkow
mieszkalnych, wykorzystywaé pojazdy, maszyny i urzadzenia nowoczesne, charakteryzujace si¢
obnizonymi poziomami hatasu oraz w peini sprawne technicznie.

Wylaczaé silniki, urzadzenia, maszyny i narzedzia emitujace hatas, niepracujace w danej chwili,
ogranicza¢ czas pracy urzadzen i maszyn na najwyzszych obrotach.

Przed rozpoczeciem realizacji inwestycji w granicy terenéw zabudowanych poinformowaé
mieszkaficow o szacowanym terminie prac budowlanych oraz przewidywanych czasowych
utrudnieniach komunikacyjnych oraz w dostgpie do gruntow w pasie technologicznym.

Zaplecza budowy, bazy materialowo-sprzgtowe i miejsca do czasowego magazynowania
wytworzonych odpadéw lokalizowaé poza terenami chronionymi akustycznie.

5. W celu ochrony débr kultury. ktére moga zosta¢ zniszczone w miejscach wystepowania stanowisk

archeologicznych. prace budowlane prowadzié pod nadzorem archeologicznym.

1I1. Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

1.
2.

3.

wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w szczego6lnosci w projekcie
zagospodarowania dzialki lub terenu lub projekcie architektoniczno-budowlanym,
w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26 i 27 ustawy 00§.
Uwzgledni¢ uwarunkowania okreslone w pkt I1.
Zaprojektowaé linig o nastgpujacych parametrach technicznych i eksploatacyjnych:
— liczba torow — 2;
— przewody fazowe: wigzka trojprzewodowa zlozona z przewodow rozmieszczonych w ukladzie
tréjkata réwnobocznego o boku 400 mm, skierowanego wierzchotkiem w dot;
— przewody odgromowe: typu OPGW;
— izolacja linii: taficuchy izolatorowe odciagowe dwurzedowe typu £O2 oraz tancuchy przelotowe;
izolatory: dlugopniowe porcelanowe, kompozytowe, kotpakowe szklane;
— fundamenty: prefabrykowane, terenowe, palowe, studniowe, a na terenach zalewowych lub
podmoktych fundamenty wyniesione, izbicowe;
— minimalna odleglos¢ przewodéw fazowych od ziemi: standardowo 11,0 m; dla stupéw
nadlesnych 27,0 m; dla przeset ztozonych ze stupa nadlesnego i standardowego 11,0 m;
W odcinku relacji Stacja Dunowo — Stacja Zydowo Kierzkowo projektowanej linii dla przeset
zhozonych z pary stupéw standardowych i pary stupow nadlesnych, odleglosé przewodéw fazowych
od ziemi musi wynosi¢ odpowiednio hmin = 11 m i hmin =27 m, z wyjatkiem przeset ztozonych
z pary shupéw SC34 PNL-M6, dla ktorych minimalna odleglos¢ zawieszenia przewodéw od ziemi
powinna wynosi¢ 23,2 m.
W odcinku relacji Stacja Zydowo Kierzkowo — Stacja Pita Krzewina projektowanej linii dla przgsel
zZlozonych z pary stupéw standardowych odleglosé przewodéw fazowych od ziemi musi wynosic¢
hmin = 11 m. Dla przgset ztozonych z pary shupéw nadlesnych minimalnej odleglos¢ przewodéw od
ziemi to hmin = 27 m, z wyjatkiem przesel ztozonych z pary stupow SB34 PNL-MNLI oraz SB34
MNL1-MNL3, dla ktérych minimalna odleglos¢ zawieszenia przewodow od ziemi powinna wynosi¢
odpowiednio 29,8 m oraz 32,2 m. Dla przgsel ztozonych z pary stupéw nadlesnego i standardowego
wysokos¢ zawieszenia przewod6w musi wynosic:
SB34 PNL-P - h= 30,4 m, SB34 PNL-M3 - h= 14,9 m, SB34 MNL3-P - h=22,8 m, SB34 MNL6-P -
h= 23,4 m, SB34 PNL-M1 - h= 28,1 m, SB34 PNL-M6 - h= 28,0 m, SB34 PNL-PL - h=21,8 m.
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. Teren przedsigwzigcia, po zakonczeniu budowy, przywréci¢ do stanu sprzed budowy,

W szezegblnosci poprzez nadanie Iub przywrécenie wartosci uzytkowych i wiasciwe jego
uksztattowanie.

Lini¢ prowadzi¢ po trasie wyznaczonej lokalizacjg shupéw zatomowych okreslona w tabeli 1 oraz
lokalizacjg pozostatych stupéw okreslona w tabeli 2 (stanowigcych zalacznik nr 2 do niniejszej
decyzji). Dopuszcza sig korekte lokalizacji stupéw okreslonych w tabeli 2 wzdhuiz osi linii o nie wigcej
niz 25 m.

IV. Wymagania dotyczace koniecznosci zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania

1.

oddzialywania przedsiewziecia na §rodowisko
Przed rozpoczgciem uzytkowania przedsiewziecia przeprowadzi¢ wlasciwy odbior techniczny catego
przedsiewzigcia, poprzez sprawdzenie zgodnosci wykonawstwa z projektem budowlanym.

- Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia prowadzié okresowa kontrole sprawnosci poszczegélnych

elementow inwestycyjnych, w tym dokonywaé przegladow, usuwac biezace usterki.

Realizowa¢ monitoring przyrodniczy obejmujgcy:

a) Monitoring przedinwestycyjny - prowadzony maksymalnie na 7 dni przed planowanym
rozpoczeciem prac budowlanych na poszczeg6inych odcinkach, majacy na celu ustalenie stanu
faktycznego $rodowiska przyrodniczego, w szczegélnosci w odniesieniu do dynamicznych
sktadnikéw srodowiska, ktory tacznie z inwentaryzacja prowadzona na potrzeby opracowania
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko bedzie stanowit tzw. stan ,,0” dla
pozostalych etapéw monitoringu. Wyniki monitoringu nalezy odnies¢ do informacji zebranych
podczas prac nad raportem oddziatywania inwestycji na srodowisko oraz innych aktualnych
danych dotyczacych $rodowiska przyrodniczego na tym terenie.

b) Monitoring inwestycyjny - prowadzony w trakcie realizacji inwestycji i zakonczony zgodnie z
terminami zakoriczenia prac inwestycyjnych.

¢) Monitoring porealizacyiny - prowadzony po zakonczeniu realizacji przedsigwzigcia przez okres
5 lat. Wytyczne do monitoringu:

— monitoringiem nalezy objaé obszar inwestycji, w granicach ktérego stwierdzono
wystgpowanie grup organizméw wskazanych ponizej jako przedmioty monitoringu
przyrodniczego oraz obszar, w ktérym moze nastgpi¢ oddziatywanie posrednie na
przedmiotowe elementy $rodowiska przyrodniczego,

— celem monitoringu jest ocena stanu $rodowiska przyrodniczego w obszarze
potencjalnego oddziatywania inwestycji, ocena skutecznogci zaprojektowanych dzialan
minimalizujgcych  oddziatywanie inwestycji (w  szczegdlno$ci  skutecznosci
oznakowania przewodéw, wykorzystania srodkéw kompensacyjnych platform, budek
lggowych), ktorej efektem bedzie modyfikowanie lub rozszerzanie zakresu dziatan
minimalizujgcych oddzialywanie inwestycji oraz gromadzenie informacji o stanie
srodowiska umozliwiajace w razie potrzeby rzetelne informowanie spoleczenstwa
o etapie, sposobie i faktycznym oddziatywaniu zrealizowanej inwestycji wzgledem
wptywu na srodowisko,

~ przedmiotem monitoringu przyrodniczego sa:

o siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000,
ze szezegblnym uwzglednieniem siedlisk priorytetowych, gatunki bedace
przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000 i bedace przedmiotem
zainteresowania Wspolnoty Europejskiej w zwigzku z monitorowaniem stanu
réznorodnosci  biologicznej oraz zapewnieniem przestrzegania wymagan
prawnych z tym zwiazanych,

o gatunki zagrozonme, rzadko spotykane i chronione prawnie w zwigzku
z monitorowaniem stanu réznorodnodci biologicznej oraz zapewnieniem
przestrzegania wymagan prawnych z tym zwigzanych,

o przeloty ptakdw,

o Smiertelnos¢ ptakow,
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o zajetosé istniejacego gniazda rybolowa na stupie nr 115 linii 220 kV Pita
Krzewina —Zydowo oraz na nowych zamontowanych platformach legowych
wraz z okre$leniem sukcesu lggowego,

o kontrole zasiedlenia skrzynek kompensacyjnych dla nietoperzy— prowadzi¢
przez okres 3 lat od zakoriczenia montazu, na przetomie lipca i sierpnia,

—  okres i miejsce prowadzenia monitoringu przyrodniczego:

o siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000,
potozone w obrebie pasa technologicznego linii w miejscach stwierdzonego ich
wystgpowania — przez okres 5 lat,

o gatunki bedace przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000 — przez okres
5 lat, na obszarach Natura 2000, przez ktére przebiega inwestycja, w obrgbie
pasa technologicznego linii, w miej scach stwierdzonego ich wystgpowania,

o gatunki zagrozone, rzadko spotykane i chronione prawnie - przez okres 5 lat,
w miejscach stwierdzonego ich wystgpowania w obrebie pasa technologicznego
linii elektroenergetycznej,

o przeloty ptakéw - monitoring powinien byé prowadzony przez okres 5 lat, na
odcinkach:

1. od shupa KA-12 do stupa KA-28

. od stupa KA-31 do shupa KA-39

. od shupa KA-41 do shupa KR-05

. od stupa KR-09 do stupa KR-13

. od slupa TA-20 do stupa TA-25

. od stupa ZA-27 do stupa OK-07

. od stupa OK-12 do stupa OK-20

. od stupa SZY-19 do stupa SZY-27
9. od shipa SZY-32 do shupa BB-18
10. od stupa BB-29 do stupa BB-40
11. od stupa BB-44 do stupa BB-46
12. od stupa BB-50 do stupa BB-51
13. od stupa BB-59 do stupa BB-70
14. od stupa PO-02 do stupa PO-09
15. od shupa PO-12 do stupa BO-22
16. od shupa BO-28 do stupa BO-33
17. od stupa TY-17/B do stupa TY-36
18. od stupa SW-07 do stupa SW-10
19. od stupa SW-20 do stupa BI-02

o $miertelnoéé ptakéw - monitoring w tym zakresie prowadzi¢ po zamontowaniu
przewodéw na linii, dwukrotnie, tj. w 1 roku od wybudowania linii i nast¢pnie
powtérzyé po 3 latach, w obu latach monitoring prowadzi¢ z zastosowaniem tej
samej metodyki badawczej. Poszukiwanie martwych ptakéw prowadzi¢ we
wszystkich sezonach, co najmniej dwa razy w miesigcu, z nasileniem w okresach
migracji wiosennej i jesiennej, w pasie 0 szerokosci po okolo 50 m w obie strony
od osi linii. Monitoring $miertelnosci ptakéw prowadzic na odcinkach
wyznaczonych przez ornitologa w sasiedztwie stanowisk gatunkéw strefowych
w tym rybotowa, bociana czamego, orlika krzykliwego, bielika. Monitoring
powinien uwzglednia¢ oceng $miertelnosci ornitofauny oraz stanu zachowania
najcenniejszych stanowisk gatunkow strefowych w tym rybotowa, bociana
czarnego, orlika krzykliwego, bielika. Dodatkowo w przypadku zastosowania
znacznikéw w formie spiral prowadzi¢ monitoring $miertelnosci ptakow na
odcinkach od stupa KA-41 do stupa KR-05, od stupa ZA-27 do stupa OK-07, od
stupa PO-12 do stupa BO-22, od stupa SW-20 do stupa BI-02,

0~ N L WD
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O zajetos¢ istniejacego gniazda rybolowa na stupie nr 115 linii 220 kV Pila
Krzewina —Zydowo oraz na nowych zamontowanych platformach lggowych
wraz z okresleniem sukcesu lggowego — przez okres 5 lat,

~ Metodyka monitoringu ma byé dostosowana do biologii poszezegdlnych gatunkéw,
umozliwia¢ ich petne wykrycie, obejmowa¢ ogolne zasady oceny stanéw skiadnikow
Srodowiska przyrodniczego przyjete na bazie wytycznych stosowanych m. in.
W monitoringu przyrody parfistwowego monitoringu Srodowiska Gtéwnego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska (GIOS). Przy ustalaniu metodyki nalezy wykorzysta¢ m. in.
publikacje GIOS wskazujace standardy, kryteria, wskazniki i metody oceny stanéw
siedlisk przyrodniczych i gatunkéw waznych dla Wspélnoty oraz inne aktualne
1 zaakceptowane metodyki badan.

— Metodyka monitoringu porealizacyjnego powinna byé mozliwie jak najbardziej zblizona
do badan przelotéw ptakéw wykonanych na etapie inwentaryzacji przedrealizacyjnej,
natomiast rozmieszczenie punktéw obserwacyjnych musi by¢ dostosowane do
nowopowstatej linii i powinno umozliwiaé¢ zbieranie informacji behawioralnych takich
jak: zmiana pulapu lotu, zmiana kierunku lotu, zaburzenie struktury stada, odleglosé
wystapienia reakcji, efekt reakcji.

— Zakres monitoringu okreslonego w pkt 3 a, b, ¢ obejmujacy cele, przedmiot, obszar
i metodyke nalezy przedlozyé do akceptacji Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony
Srodowiska w Szczecinie przed przystapieniem do monitoringu. Zakres ten moze
podlega¢ weryfikacji i w razie potrzeby zosta¢ uzupetiony o kwestie wskazane przez
WW. organ.

— Wyniki 1 wnioski monitoringu przedinwestycyjnego i inwestycyjnego oraz
porealizacyjnego (w 2 egz.), wraz z oceng wplywu, oceng skutecznosci i ewentualnej
potrzeby ich korekty rozwigzan, nalezy przedstawia¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie w terminie do 3 miesigcy od zakornczenia kazdego
roku obserwacji, jako raport okresowy i w ciggu 3 miesigcy od zakonczenia catego
monitoringu jako raport koricowy.

— Organ wilasciwy do wydania niniejszej decyzji na podstawie dostarczonych wynikéw
monitoringu moze podjaé decyzje np. o koniecznosci zastosowania innych dziatan
minimalizujgcych lub ochronnych.

V. Nie nakladam obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy oos.

VL Nie nakladam na wnioskodawce obowigzku przedstawienia analizy porealizacyjnej.

Uzasadnienie

W dniu 31 sierpnia 2022 r. Pani Agnieszka Trzeciak wystapita w imieniu Polskie Sieci
Elektroenergetyczne S.A. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z wnioskiem
0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,.Budowa napowietrznej
linii elektroenergetycznej 400 kV Dunowo — Zydowo Kierzkowo — Pita Krzewina”. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie dokonat analizy przekazanej dokumentacji pod wzgledem formalnym,
po czym stwierdzil, iz nie zawiera ona wszystkich dokumentéw okreslonych w tresci art. 74 ustawy 00s,
dajacych podstawe do wszezecia postgpowania administracyjnego. W zwiazku z powyzszym pismem
zdnia 14 wrzesnia 2022 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.1 wezwano inwestora do
uzupeinienia przedtozonego wniosku o: kopi¢ mapy przedstawiajacej dane sytuacyjne i wysokosciowe,
sporzadzong w skali umozliwiajacej szczegélowe przedstawienie przebiegu granic terenu, ktérego
dotyczy wniosek, oraz obejmujaca przewidywany obszar oddzialywania przedsigwzigcia; oryginaly lub
poswiadczone notarialnie wypisy z rejestru gruntéw lub inne dokumenty (w postaci papierowej lub
elektronicznej) wydane przez organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkéw, pozwalajace na
ustalenie stron postgpowania — co najmniej dla jedenastu stron post¢powania; cztery egzemplarze
oryginatléw podpiséw zespohu autoréw raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko,
zawierajgcych: imie, nazwisko i podpis kierujacego tym zespolem oraz imiona, nazwiska i podpisy
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wszystkich czlonkéw zespohu; przedstawienie dokladnej lokalizacji przedsigwzigcia (kazdego
analizowanego wariantu inwestycyjnego) na warstwach shp.

W dniu 14 wrzesnia 2022 r. dzialajac zgodnie z tresci art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 24 lipca 2015
r. o przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych
(Dz. U. z 2022 r., poz. 273 z p6ézn. zm.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie
zawiadomil Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska o zlozeniu wniosku o wydanie decyzji
o érodowiskowych uwarunkowaniach na realizacjg strategicznej inwestycji w zakresie sieci przesylowej.

W dniu 7 i 10 pazdziernika 2022 r. wplynety do tut. urz¢du uzupehienia brakéw formalnych
wniosku.

Na podstawie obowigzujacych przepisdw prawa oraz biorac pod uwage zakres analizowanej
inwestycji, zgodnie z trescia rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzigé mogacych znaczgco oddzialywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 roku, poz. 1839 z pozn.
zm.), inwestycja zostata zakwalifikowana do przedsigwzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac
na $rodowisko zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 6, tj. jako napowietrzne linie elektroenergetyczne o napieciu
znamionowym nie mniejszym niz 220 kV i dlugosci nie mniejszej niz 15 km. W ramach przedsigwzigcia
przewiduje si¢ takze realizacj¢ przedsiewzigc towarzyszgcych, wérod ktorych sa przedsigwzigcia
sklasyfikowane zgodnie z ww. rozporzadzeniem jako mogace potencjalnie znaczaco oddziatywa¢ na
srodowisko, w tym: § 3 ust. 2 pkt 2 w zwigzku z § 3 ust. | pkt 7 tj. przebudowa napowietrznych linii
elektroenergetycznych o napieciu znamionowym nie mniejszym niz 110 kV innych niz wymienione w §
2 ust. 1 pkt 6 oraz § 3 ust. 1 pkt 89 aib, jako przebudowa drenazu melioracyjnego na obszarach objgtych
formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. I pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
r. 0 ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3
tej ustawy.

Planowane do realizacji przedsigwzigcie stanowi inwestycje o znaczeniu strategicznym,
uwzgledniong w ustawie z dnia 24 lipca 2015 r. 0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji
w zakresie sieci przesytowych (Dz. U. z 2022 r., poz. 273 z pézn. zm.) i zlokalizowane jest na terenie
dwoch wojewddztw: zachodniopomorskiego oraz wielkopolskiego. Wigksza czgs¢ przedsigwzigcia
znajduje si¢ na obszarze wojewddztwa zachodniopomorskiego. W zwigzku z powyzszym podstawg
wydania przedmiotowej decyzji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie jest
art. 75 ust. 1 pkt k) i ust. 5 ustawy 00s.

Bedac zatem organem wlasciwym do wydania decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach oraz
bedac w posiadaniu wniosku kompletnego pod wzgledem formalnym, tutejszy organ w dniu
10 pazdziernika 2022 r. wszczat postgpowanie administracyjne w przedmiotowej sprawie. Stosownie do
art. 74 ust. 3 ustawy 00§ i art. 49 Kpa, strony postgpowania, z uwagi na liczbe przekraczajaca 10, byly
powiadamiane o kazdym etapie postgpowania w formie obwieszczen. Obwieszczenia informujace o toku
postepowania zamieszczano na stronie Biuletynu Informacji Publicznej. O wszczgciu postgpowania
w przedmiotowej sprawie strony poinformowano obwieszczeniem z dnia 12 pazdziernika 2022 roku,
znak: WONS.420.30.2022.AW.3, ktére zostalo zamieszczone na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
RDOS w Szczecinie oraz tablicach informacyjnych RDOS Szczecin i nastepujacych jednostek: Urzedu
Gminy Szczecinek, Urzedu Gminy i Miasta w Bialym Borze, Urzedu Gminy i Miasta Krajenka, Urzedu
Miasta i Gminy w Kaczorach, Urzedu Miasta i Gminy Wysoka, Urzedu Gminy Miasteczko Krajenskie,
Urzedu Gminy Swieszyno, Urzgdu Miejskiego w Bobolicach, Urzedu Gminy w Ziotowie, Urzedu
Miejskiego w Okonku, Urzgdu Gminy Tarnéwka, Urzedu Miejskiego w Polanowie, Urzedu Gminy
Biesiekierz, Urzedu Miejskiego w Tychowie, Urzedu Gminy Manowo, Urzgdu Gminy Biatogard, Urzedu
Gminy Rzeczenica oraz podlegtych ww. jednostkom sofectw. Pismem z dnia 12 pazdziernika 2022 r.,
znak: WONS.420.30.2022.AW .4 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie przekazat
pelomocnikowi informacje wynikajaca z tresci rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0sob fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem
danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy
95/46/WE (og6lne rozporzadzenie o ochronie danych) (Dz. Urz. UEL 119,s.1).

Zgodnie z art. 71 77 Kpa organ administracji publicznej w toku prowadzonego postgpowania
jest zobowigzany do wyjasnienia stanu faktycznego jak i zebrania i rozpatrzenia calosci materiatu
dowodowego. Majac zatem na uwadze, iz przedtozona dokumentacja wymagata stosownych uzupetnien,
zgodnie z art. 50 § 1 Kpa, pismem z dnia 26 pazdziernika 2022 r., znak: WONS.420.30.2022.AW .22
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wezwano inwestora do uzupehienia tresci raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko.
W przedmiotowym wezwaniu wskazano na koniecznoéé przedstawienia uzupelnienia przedstawionych
wynikéw inwentaryzacji ornitofauny oraz przedstawienia kompletnej oceny oddziatywania
analizowanego przedsiewzigcia na obszary Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019, Dolina Radwi,
Chocieli i Chotli PLH320022 w oparciu o wyniki monitoringu przedinwestycyjnego oraz materialy
podstawowe do planu zadar ochronnych. Jako istotne zagadnienie (catkowicie pominigte w raporcie)
uznano wskazanie konkretnych odcinkéw linii (kilometraz i stanowiska stupowe), z zastosowanymi
stupami $rédlesnymi i nadlesnymi, ktérych lokalizacja zostanie poprzedzona przeprowadzong analiza
pod katem rozpoznanego wystepowania i prognozowanego wptywu na chronione gatunki ornitofauny,
uwzgledniajac wartosé przyrodnicza istniejacego drzewostanu. W wezwaniu wskazano réwniez na
koniecznos¢ rozpatrzenia wariantu uwzgledniajacego zastosowanie wigkszych rozmiaréw spiral na
odcinkach o szczegdlnym znaczeniu dla ptakow oraz przedstawienia podstawy zaproponowanych
rozwigzan, uwzgledniajgcych dostepng literaturg lub wyniki zrealizowanych badan monitoringowych na
innych liniach elektroenergetycznych. Wskazano réwniez na koniecznosé weryfikacji lokalizacji
proponowanych zaggszczonych oznaczen linii na przewodach odgromowych. Przedmiotem wezwania
byla réwniez koniecznosé zaproponowania dodatkowych dziatan minimalizujacych w stosunku do
siedlisk przyrodniczych kolidujgcych z przedsiewzieciem oraz chronionych gatunkéw fauny,
w szczegblInosci ptakow.

W toku prowadzonego postgpowania zgodnie z trescig art. 75 ust. 5, 77 ust. 1 pkt 2 i pkt 4 ustawy
008, przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zasiggano opinii i uzgadniano
warunki realizacji przedsigwzigcia z wlasciwymi organami. W zwigzku z powyzszym pismami z dnia 26
pazdziernika 2022 r,  znak: WONS.420.30.2022.AW.23, WONS.420.30.2022.AW.24,
WONS.420.30.2022.AW.25 wystapiono z wnioskiem o wydanie opinii do organu inspekcji sanitarnej
(Panistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie), o wydanie uzgodnienia warunkéw
realizacji przedsigwziecia organu wlasciwego w sprawach ocen wodnoprawnych (Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie) oraz z uwagi na fakt, iz przedsigwzigcie realizowane jest rowniez w granicy wojewddztwa
wielkopolskiego, o wydanie stosowne]j opinii do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu.

W dniu 31 pazdziernika 2022 r. do tut. urzedu wplyngto zawiadomienie z dnia 28 pazdziernika
2022 r., znak: SZ.RZS.0155.31.2022.RK, zgodnie z ktérym Zastgpca Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Szczecinie Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie poinformowat
0 przekazaniu dokumentacji w sprawie wydania uzgodnienia warunkow realizacji przedsigwziecia
zgodnie z wiasciwoscia do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszezy
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

W dniu 25 listopada 2022 r., pismem z dnia 24 listopada 2022 r., znak: NZNS.7040.6.3.2022
Zachodniopomorski Pafstwowy Wojew6dzki Inspektor Sanitarny w Szczecinie zaopiniowat pozytywnie
w zakresie wplywu na zdrowie i zycie ludzi realizacje przedsigwzigcia w czesci projektowanej na terenje
wojewodztwa zachodniopomorskiego.

Pismem z dnia 25 listopada 2022 r., znak: WOO-I1.4221.13.2022.JS.1 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu wezwat do uzupehienia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia
na srodowisko. W przedmiotowym wezwaniu wskazano na koniecznosé przedtozenia wyjasnien
dotyczacych gospodarki wodnej i hydrogeologii, ochrony przed polami elektromagnetycznymi i przed
hatasem oraz w zakresie wptywu inwestycji na przyrode. W zagadnieniach dotyczacych $rodowiska
przyrodniczego wskazano m.in.: kwestie oddzialywania inwestycji na stref¢ ochrony ostoi miejsca
rozrodu i regularnego przebywania wokot gniazda rybotowa, rozpatrzenie rezygnacji z zastosowania
stupéw nadlesnych na wybranych odcinkach majacych szczegdlne znaczenie dla ornitofauny,
zweryfikowanie oznakowania linii na odcinkach uznanych przez RDOS Poznan za cenne dla ornitofauny,
przeanalizowanie zastosowania réznych metod znaczenia przewodow, przedstawienie zakresu prac
prowadzonych w okresie legowym ptakow, przedstawienie dziatan minimalizujacych wplyw na
nietoperze oraz wskazanie zakresu obowigzkéw nadzoru teriologicznego. Ponadto, wskazano takze na
koniecznos¢ przedstawienia pelnej oceny oddzialywania przedsiewzigcia na obszary Natura 2000
zlokalizowane w odleglosci do 5 km, zgodnie z obowigzujacymi dla obszaréw aktami prawnymi, w tym
zapisami planéw zadan ochronnych i tymczasowych celdw ochrony obszaréw Natura 2000.
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W uzupelnieniu nalezalo takze wskaza¢ sposob zagospodarowania terenu po demontazu linii
elektroenergetycznej 220 kV. Pismem z dnia 29 listopada 2022 r., znak: WONS.420.30.2022.AW .27
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wezwat inwestora do pisemnego uzupelnienia
tresci raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na érodowisko w zakresie wskazanym w ww. piSmie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

W dniu 28 listopada 2022 r. wplynglo do tut. urzedu pismo znak: NZNS.9022.3.46.2022,
w ktérym Zachodniopomorski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Szczecinie zawiadomit
o koniecznosci przedhuzenia terminu rozpatrzenia sprawy z uwagi na konieczno$¢ uzyskania stanowiska
Wielkopolskiego Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Poznaniu. Jako termin
rozpatrzenia sprawy wskazano 28 grudnia 2022 r.

W dniu 29 listopada 2022 r. wplyngto do tut. urzgdu pismo znak:BD.RZ$.4360.44.2022.SG,
w ktérym Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie zawiadomil o koniecznosci przedtuzenia terminu rozpatrzenia
sprawy z uwagi jej skomplikowany charakter do dnia 29 grudnia 2022 .

Obwieszczeniem z dnia 30 listopada 2022 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.28 zawiadomiono
strony postepowania o kolejnych czynnosciach administracyjnych w przedmiotowym postgpowaniu.

W dniu 2 grudnia 2022 r., wplyngfo do tut. urzedu pismo Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, stanowigce
wystapienie do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Szczecinie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosba o zajecie stanowiska w sprawie uzgodnienia warunkow
realizacji przedsiewzigcia dla obszaru zlokalizowanego w granicy wojewodztwa zachodniopomorskiego.

W dniu 23 grudnia 2022 r., pismem znak: NZN S.7040.6.3.2022 Zachodniopomorski Panstwowy
Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Szczecinie zaopiniowal pozytywnie realizacje analizowanego
przedsigwziecia w zakresie wptywu na zdrowie i zycie ludzi. W wydanej opinii sanitarnej nie okreslono
zadnych warunkow.

W dniu 29 grudnia 2022 r., pismem z dnia 28 grudnia 2022 r., znak: BD.RZS.4360.44.2022.SG
Dyrektor Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszezy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie ponownie zawiadomit o koniecznosci przedluzenia terminu rozpatrzenia sprawy, do dnia 29
stycznia 2023 r.

W dniu 2 stycznia 2023 r., inwestor przediozyt uzupelnienie raportu o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na srodowisko. Jednoczesnie we wniosku wniesiono prosbe o zmiang nazwy inwestycji
na nastepujaea: ,,Budowa linii 400 kV Dunowo — Zydowo Kierzkowo — Pita Krzewina”.

W zwiazku z powyzszym, zalgczajgc tres¢ przediozonego przez inwestora uzupeienia raportu
o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko pismami z dnia 5 stycznia 2023 r., znak:
WONS.420.30.2022.AW .29, WONS.420.30.2022.AW.30, WONS.420.30.2022.AW.31 wystgpiono
z wnioskiem o ponowne wydanie opinii do Pafistwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego
w Szczecinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz uzgodnienia warunkow
realizacji przedsigwzigcia do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy
Pafstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

Obwieszczeniem z dnia 5 stycznia 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.32 zawiadomiono
strony postgpowania o kolejnych czynnosciach adm inistracyjnych.

W dniu 9 stycznia 2023 r., do tut. urzgdu wplynglto pismo Nadlesnictwa Lipka, w ktérym
Nadle$niczy poinformowal, Ze inwestor rozpoczal prace przygotowawcze polegajace na badaniach
geologicznych w lokalizacji zgodnej z wariantem I napowietrznej linii elektroenergetycznej. W pismie
przedstawiono réwniez informacje, iz kazdy z zaproponowanych wariantéw przechodzi przez strefe
(okresowa i $cista) ostoi rybolowa, ktéra zostata powotana decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu.

W dniu 12 stycznia 2023 r., do tut. urzgdu wplynelo postanowienie znak:
BD.RZ$.4360.442022.8G, w ktéorym Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki  Wodnegj
w Bydgoszczy Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie uzgodnit warunki realizacji
przedsiewziecia.

Po zapoznaniu si¢ z przediozonym uzupelnieniem pismem z dnia 19 stycznia 2023 r., znak:
WONS.420.30.2022.AW.33 tut. organ ponownie wezwal inwestora do uzupelnienia tresci raportu
o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko. W przedmiotowym pismie wskazano na konieczno$¢
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ponownego uszczegolowienia czesci zagadnien uwzglednionych w poprzednim wezwaniu tut. organu
oraz wyjasniefi do nowo przedstawionych materialow w sprawie. Zagadnieniem wymagajacym
uzupetnienia byta réwniez konieczno$é przedstawienia pelnej analizy pod katem rozpoznanego
wystepowania i prognozowanego wplywu zastosowania nadlesnych stupéw na chronione gatunki
ornitofauny, uwzgledniajac stan faktyczny istniejacego przeksztalcenia drzewostanow (np. rebnia,
przecinka zwigzana z lokalizacjg linii elektroenergetycznej). W ramach uzupetnienia wskazano takze na
konieczno$é przedstawienia szczegbtowej analizy przeprowadzonej przez ornitologa i teriologa
uwzgledniajacej kolejno wyznaczone, wszystkie odcinki (ze wskazaniem kilometrazy i numeracji
stupéw), na ktérych projektuje sie zastosowanie stupéw nadlesnych. Dla przedmiotowej analizy
wskazano szereg kryteriow oceny, ktérym nalezato podda¢ brane pod uwage rozwiazania. W dalszym
ciagu podtrzymano stanowisko o potrzebie przedstawienia szczegtowej oceny oddziatywania inwestycji
na obszary Natura 2000 Dolina Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022 odnoszacej sie do wynikéw
monitoringu przedinwestycyjnego oraz materiatéw podstawowych do planu zadan ochronnych, a takze
dokonania analizy oddziatywania na wszystkie przedmioty ochrony obszaru uwzgledniajac tymezasowe
cele ochrony okreslone w obwieszczeniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 8 marca 2022 r., znak: WOPN.6322.2.2022.KA.PW. 7 uwagi na przedstawienie nieczytelnych
zatacznikéw graficznych, wskazano réwniez na koniecznosé wskazania kilometrazy dla stwierdzonych
migjsc noclegowiskowych zurawi i gesi.

Obwieszczeniem z dnia 19 stycznia 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.34 zawiadomiono

strony postgpowania o kolejnych czynnosciach administracyjnych.
W dniu 23 stycznia 2023 r., wplyneto do tut. organu pismo z dnia 20 stycznia 2023 r., znak:
BD.RZS.4360.44.2022.5G, w ktérym Zastgpca Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Bydgoszczy Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wskazal, iz przekazany material
dowodowy nie zawiera informacji, ktére miatyby wplyw na zmiane stanowiska organu, wyrazonego
W postanowieniu z dnia 12 stycznia 2023 r., znak: BD.RZS.4360.44.2022.SG.

W dniu 6 lutego 2023 r., wplyneto do tut. urzgdu pismo z dnia 3 lutego 2023 r., znak:
NZNS.7040.6.1.2023, w ktérym Zachodniopomorski Paristwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny
w Szczecinie wskazat, Ze podtrzymuje swoje stanowisko wyrazone w opinii sanitarnej z dnia 23 grudnia
2022 r., znak: NZNS.7040.6.3.2022 i stwierdzil, iz realizacja przedsigwzigcia zgodnie z przyjetymi
zalozeniami, w tym przy zachowaniu wszelkich dziatan minimalizujgcych opisanych w raporcie oraz
W jego uzupelnieniu nie powinna stanowié zagrozenia dla zycia i zdrowia ludzi.

W dniu 9 lutego wplynelo do tut. urzedu pismo z dnia 8 lutego 2023 r., znak: WOO-
11.4221.13.2022.J8.2, w ktérym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu ponownie
wezwat do uzupelnienia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko. W powyzszym pisSmie
wskazano na koniecznos¢ przedstawienia ponownych wyjasnien dot. zagadnien zwigzanych
z ochrong przed halasem i polami elektromagnetycznymi oraz ochrong przyrody. Jako kwestig
wymagajacg przeprowadzenia ponownej analizy wskazano na koniecznoéé rozwazenia Zmiany
lokalizacji projektowanej linii na odcinku przebiegajacym w kompleksie lesnym, w ktérym
zlokalizowana jest strefa ochrony ostoi, miejsca rozrodu i regularnego przebywania utworzona wokoét
gniazda rybolowa. Wskazano takze odcinki miedzy projektowanymi stupami, ktére zdaniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu uznano za szezegllnie cenne, na ktorych
powinny zostaé zastosowane zageszczone oznaczenia przewodéw odgromowych dla ornitofauny. Tresé
powyZzszego postanowienia zostata przekazana przez tut. organ inwestorowi pismem z dnia 10 lutego
2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.35.

Obwieszczeniem z dnia 9 lutego 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.36 zawiadomiono
strony postgpowania o kolejnych czynnosciach administracyjnych.

W dniu 20 marca 2023 r. inwestor przediozyl kolejne uzupehienie tresci raportu
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko. W zwigzku z powyzszym, zalgczajgc tresé
przediozonego przez inwestora uzupelnienia, pismami z dnia 23 marca 2023 r., znak:
WONS.420.30.2022.AW .37, WONS.420.30.2022.AW.38, WONS.420.30.2022.AW.39 wystapiono
z wnioskiem o ponowne wydanie opinii do Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego
w Szczecinie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz uzgodnienie warunkow
realizacji przedsiewzigcia do Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszezy
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.
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Obwieszczeniem z dnia 23 marca 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.40 zawiadomiono
strony postgpowania o kolejnych czynnosciach administracyjnych.

Ostatecznie tut. organ w toku postepowania uzyskal nastgpujace stanowiska organow
wspoldziatajacych: opinig ZPWIS w Szczecinie z dnia 23.12.2022 r., znak: NZNS.7040.6.3.2022
(podtrzymana pismem z dnia 14.04.2023 r.), postanowienie uzgadniajace Dyrektora RZGW w Szczecinie
PGW WP z dnia 14.04.2023 r., znak: BD.RZS.4900.18.2023.SG, opini¢ RDOS w Poznaniu z dnia
21.04.2023 r., znak: WOO-I14221.13.2022.JS 3.

Zgodnie z art. 33 ust. 1179 ust. lustawy oos obwieszczeniem z dnia 24 kwietnia 2023 r., znak:
WONS.420.30.2022.AW.AC.41 tut. organ zawiadomit spoleczenistwo o mozliwosci zapoznania si¢ ze
zgromadzong dokumentacja oraz skladania uwag i wnioskéw w przedmiotowej sprawie. Informacja
o prowadzonych konsultacjach zamieszczona zostala na stronie Biuletynu Informacji Publicznej RDOS
w Szczecinie oraz tablicy informacyjnej RDOS Szczecin, jak réwniez na tablicach ogloszen: Urz¢du
Gminy Szczecinek (w tym réwniez na tablicach Sofectw: Gwda Mala, Gwda Wielka, Drawien, Zbttnica,
Wojnowo), Urzgdu Gminy i Miasta w Biatym Borze (w tym réwniez na tablicach Sofectw: Drzonowo,
Sepolno Mate, Sepolno Wielkie, Biskupice, Stepien, Dyminek), Urzedu Gminy i Miasta Krajenka (w tym
réwniez na tablicach Sotectw: Dolnik, Paruszka, Gtubezyn, Skorka, Zeleznica, Maryniec), Urzedu Miasta
i Gminy w Kaczorach (w tym réwniez na tablicach Solectw: Krzewina, Brodna, Zelgniewo, Rzadkowo,
$mitowo, Morzewo, Réwnopole, Kaczory), Urzgdu Miasta i Gminy Wysoka (w tym réwniez na tablicach
Sotectw: Stare, Rudna, Mosciska), Urzedu Gminy Miasteczko Krajefiskie (w tym réwniez na tablicach
Sotectwa Grabéwno), Urzgdu Gminy Swieszyno (w tym réwniez na tablicach Sotectw: Strzekecino,
Dunowo, Niedalino, Zegrze Pomorskie, Giezkowo, Swieszyno, Mierzym), Urzedu Miejskiego
w Bobolicach (w tym réwniez na tablicach Sotectw: Swielino, Gozd, Drzewiany, Dobrociechy, Glodowa,
Dargifi, Gérawino, Jatynia, Kurowo, Ubiedrze, Klanino, Radwanki), Urzedu Gminy w Ztotowie (w tym
réwniez na tablicach Sotectw: Kamien, Gérzna, Radawnica i w m. Grudna, Zalesie), Urzedu Miejskiego
w Okonku (w tym réwniez na tablicy Sotectw: Wegorzewo, Lubnica, Lubniczka, Lomczewo, Chwalimie,
Lotyn, Podgaje, Drzewice, Glinki Mokre), Urzedu Gminy Tarnéwka (w tym réwniez na tablicach
Sofectw: Sokolna, Bartoszkowo, Piecewo, Wegierce, Tarnowiec), Urzedu Miejskiego w Polanowie
(w tym réwniez na tablicach Sofectw: Zydowo i Gotogéra), Urzedu Gminy Biesiekierz (w tym rowniez
na tablicy Sotectwa Laski Koszalinskie), Urzgdu Miejskiego w Tychowie (w tym réwniez na tablicach
Sotectw: Pobadz, Zaspy Wielkie, Bukowko), Urzedu Gminy Manowo (w tym rdéwniez na tablicach
Sotectw: Wyszewo, Manowo, Grzybnica, Cewlino), Urzgdu Gminy Biatogard (w tym réwniez na tablicy
Sotectwa Buczek) oraz Urzedu Gminy Rzeczenica (w tym rowniez na tablicy Solectwa Migdzybérz).
Uwagi i wnioski w ramach prowadzonych konsultacji spolecznych mozna byto sktada¢ przez 30 dni,
tj. w dniach od 28 kwietnia 2023 r. do dnia 29 maja 2023 r. (wlacznie). W trakcie prowadzonych
konsultacji spotecznych w dniu 16 maja 2023 r. Pan droga mailowg ztozyt w tut.
urzedzie pismo dot. planowanej inwestycji, jednak sposéb odniesiema si¢ do wniesionych uwag
przedstawiono w dalszej czgsci uzasadnienia niniejszej decyzji.

Obowiazujace przepisy wymagaja rowniez, aby organ administracji publicznej przed wydaniem
decyzji umozliwit stronom wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych
zadan. W zwigzku z powyzszym, tutejszy organ zgodnie z art. 10 § 1 Kpa obwieszczeniem z dnia 15
czerwea 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.AC.59 poinformowat strony postgpowania o zebraniu
_ materialu dowodowego umozliwiajacego wydanie wnioskowanej decyzji, jak réwniez o mozliwosci
zapoznania si¢ ze zgromadzong w sprawie dokumentacja oraz wypowiedzenia sig, co do zebranych
dowod6w i materiatéw oraz zgloszonych zadan. W wyznaczonym terminie zadna ze stron postgpowania
nie zglosila sie do tutejszego urzedu w celu zapoznania si¢ ze zgromadzong w przedmiotowej sprawie
dokumentacja, nie zostaly przedstawione réwniez zadne uwagi do sprawy, dlatego tez bazujgc na
podstawie zebranego materiatu dowodowego, tutejszy organ wydat w oparciu o art . 75 ust. 1 pkt k)
wnioskowana decyzje o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Podstawa prawna do wydania
przedmiotowej decyzji byt rowniez art. 71 ust. 2 pkt 1 ustawy 00§, wskazujacy, iz dla przedsigwzigc
mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na érodowisko wymagane jest uzyskanie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz art. 82 i art. 85 ust. 1, ust. 2 pkt 1 1 ust. 3 ww. ustawy
okreslajacy zakres tresci i uzasadnienia decyzji dla inwestycji wydawanej po przeprowadzeniu oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko. Nin iejsza decyzja zostata wydana takze w oparciu o art.
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104 Kpa stanowigcy, iz zalatwienie Sprawy przez organ administracji publicznej odbywa si¢ przez
wydanie decyzji.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy 00§, wlasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Niemniej jednak nalezy
wskaza¢, ze przedmiotowa inwestycja realizowana bedzie na podstawie ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesylowych (tj. Dz. U. z 2022
r. poz. 273 z pézn. zm.), wobec tego dla tego typu inwestycji takiej analizy sie nie prowadzi.

Przedmiotem postepowania jest realizacja inwestycji polegajacej na budowie dwutorowej
napowietrznej linii elektroenergetycznej o napieciu znamionowym 400 kV i dlugosci okoto 172 km (wraz
z niezbgdnymi pracami towarzyszacymi), tagczacej trzy stacje elektroenergetyczne: Dunowo
(400/220/110 kV), Zydowo Kierzkowo (400/220/110 kV), Pita Krzewina (400/220/110 kV). Omawiana
inwestycja wymieniona zostala w punkcie 17 zalacznika do ustawy z dnia 24 lipca 2015 r.
0 przygotowaniu i realizacji strategicznych inwestycji w zakresie sieci przesytowych (Dz. U. z 2022 r.
poz. 273 z p6zn. zm.). Gtéwnym celem zamierzenia inwestycyjnego jest wzmocnienie systemu KSE
poprzez wybudowanie nowoczesnej, bezpiecznej infrastruktury przesytowej w postaci dwutorowe;j
napowietrznej linii elektroenergetycznej 400 kv, ktérej jednym z podstawowych celéw jest umozliwienie
wyprowadzenia mocy z OZE (gtéwnie morskie farmy wiatrowe) w kierunku Polski potudniowej, a tym
samym umozliwienie zwigkszenia udziatu energii produkowanej z OZE w stosunku do udziah
konwencjonalnych zrédet energii. Docelowo na nowo wybudowanej linii 400kV Dunowo - Zydowo
Kierzkowo - Pita Krzewina beda pracowaty trzy tory pradowe:

1. Tor I Projektowanej Linii relacji Dunowo — Pita Krzewina bedzie pracowaé na napieciu 400 kV
i bedzie wprowadzony do SE Dunowo oraz Pila Krzewina.

2. Tor II Projektowanej Linii, relacji Dunowo — Zydowo Kierzkowo bedzie pracowa¢ na napieciu
400 kV i bgdzie wprowadzony do SE Dunowo oraz Zydowo Kierzkowo.

3. Tor III Projektowanej Linii, relacji Zydowo Kierzkowo — Pita Krzewina — zostanie wybudowany
na napigciu 400 kV i bedzie wprowadzony do SE Zydowo Kierzkowo i Pita Krzewina.

Powyzsze relacje zostana utworzone z wykorzystaniem istniejacego odcinka czterotorowego linii 2x400
kV +2x110 kV od stacji Zydowo do stacji Zydowo Kierzkowo wybudowanego w ramach odregbnego
zadania (nie wchodzacego w zakres analizowanego przedsiewzigcia). Powiazanie linii nowo
projektowanej z ww. odcinkiem nastapi w rejonie SE Zydowo, na istniejacym stupie linii 2x400 kV +
2x110 kV. Do realizacji inwestycji konieczne bedzie posadowienie okolo 444 shupéw
elektroenergetycznych z ukladem uziemieri na poszczegolnych stupach. Konstrukeje stupéw beda rézn ity
si¢ od siebie ze wzgledu na ich umiejscowienie w ciagu linii, specjalne funkcje czy warunki posadowienia
(stupy mocne, stupy przelotowe, stupy przelotowe $rédlesne, shipy nadlesne (mocne oraz przelotowe),
stupy specjalne). Powierzchnia podstawy stupéw (rozumiana, jako czworobok opisany na zewnetrznych
nadziemnych krawedziach fundamentéw konstrukeji) wyniesie maksymalnie 345 m2, natomiast
powierzchnia wykopu 1239 m?. Typ, rodzaj i wielko$é fundamentow, zostanie dobrany i zaprojektowany
na podstawie badaf geotechnicznych podioza, na ktérym projektowane sa stanowiska shupow.
Konstrukcje wsporcze linii 400 kV planuje si¢ posadowi¢ na fundamentach wykonanych w oparciu
ocztery technologie budowy tj.: prefabrykowane, terenowe, palowe, studniowe. Na terenach
zalewowych lub podmoktych zostang zastosowane fundamenty wyniesione, izbicowe. Przewid uje sie, ze
montaz konstrukcji shupéw bedzie odbywat sie giownie metodami wysokosciowymi na dwa sposoby,
standardowo z wykorzystaniem dzwigu oraz na stanowiskach gdzie konieczne bedzie oszczedne
gospodarowanie gruntem przy pomocy wysiggnika zamontowanego bezposrednio na stawianym stupie.
Po zamontowaniu stupéw elektroenergetycznych wykonywane beda prace zwigzane z malowaniem —
zabezpieczeniem antykorozyjnym stalowych konstrukcji. Montaz przewodéw (fazowych oraz
odgromowych) wykonywany bedzie w odcinkach linii mig¢dzy dwoma stupami moenymi. Odcinek ten,
zwany sekcja odciagowa, moze by¢ jedno- lub wieloprzgstowy. Przy krétkich sekcjach (oraz np.
w trudnych warunkach terenowych) mozliwy jest montaz na 2 sekcjach odciggowych. W zwiazku
zrealizacjg inwestycji zostang réwniez wykonane prace towarzyszace, ktére maja na celu gtéwnie
przebudowg infrastruktury kolidujacej =z inwestycja. Przebudowie podlega¢ beda linie
elektroenergetyczne oraz infrastruktura teletechniczna (w tym linie WN, sN i nN oraz sieci
drenarskie/drenaz o nieustalonej lokalizacji/przebiegu w miejscach kolizji shupéw). W miejscach
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skrzyzowania z liniami kolejowymi zakiada sig prowadzenie linii w taki sposob, aby zostat
wyeliminowany wplyw linii na prace urzadzen kolei (systeméw sterowania i sygnalizacji). Realizacja
inwestycji wymagala bedzie wykonania na terenie SE prac zwigzanych z polaczniem przedsigwzigcia
zKSE.

Inwestycja ~w  wariancie  realizacyjnym  znajduje sig na obszarze  gmin
zlokalizowanych wojewédztwie zachodniopomorskim (powiat koszalinski: Swieszyno, Biesiekierz, ,
Bobolice, Polanéw; powiat biatogardzki: Tychowo; powiat szczecinecki: Bialy Bor, Szczecinek)
i wielkopolskim (powiat zlotowski: Okonek, Ztotéw, Tarnéwka, Krajenka; powiat pilski: Wysoka,
Miasteczko Krajenskie, Kaczory). Powierzchnia zajgta przez pas technologiczny wyniesie ok. 12 km®.
Najwieksza obszarowo forma pokrycia gmin na trasie calej inwestycji sg tereny uzytkowane rolniczo, na
ktére skladaja si¢ pola uprawne, faki intensywnie uzytkowane i pastwiska. Obszary lesne stanowia
réwniez znaczacy udzial procentowy, lesistos¢ wigkszosci obszarow gmin przewyzsza 45%, a niekiedy
nawet 60%. Kluczowym czynnikiem determinujagcym przebieg trasy bylo zalozenie maksymalnego
oddalenia od obszaréw o zwartej zabudowie mieszkaniowej oraz fragmentaryczne wykorzystanie
istniejacej trasy linii elektroenergetycznej 400 kV Dunowo — Zydowo Kierzkowo — Pita Krzewina.
Projektowana linia 400 kV wraz z pasem technologicznym przebiega w wigkszosci poza terenami
o zwartej zabudowie mieszkaniowej. Trasa linii w wariancie realizacyjnym omija rowniez wigkszos¢
obszarowych form ochrony przyrody, przecinajac je jedynie w miejscach gdzie nie bylo mozliwe inne
usytuowanie linii ze wzgledu na zachowanie odlegtosci od budynkéw mieszkalnych lub uwarunkowania
technologiczne. Inwestycja bedzie realizowana poza obszarami ochrony uzdrowiskowej, w my$l ustawy
o lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej oraz gminach
uzdrowiskowych.

W ramach budowy napowietrznej linii przesylowej najwieksza aktywnos¢ zwigzana bedzie
z wykonaniem: wycinki drzew, budowg konstrukeji wsporczych (shupéw), zawieszeniem przewodow,
transportem na plac budowy niezbednych materialéw do budowy linii elektroenergetycznej, przebudowsg
obiektéw kolidujacych z projektowang linig, w tym linii WN, sN i nN oraz sieci drenarskiej o nieustalone;j
lokalizacji w miejscach kolizji stupéw, rozbiorka istniejacych linii 220 kV (Dunowo — Zydowo oraz
Zydowo - Pita Krzewina). W czasie budowy linii 400 kV zostana uzyte przygotowane wczesniej
materialy. W wiekszosci beda to materiaty wytworzone w warunkach przemystowych i dostarczone na
plac budowy w formie gotowej do montazu. Zaklada si¢ wykorzystanie materiatow takich jak stal,
aluminium, beton, ceramika, szklo, polimery. Podczas prac budowlanych zwigzanych z realizacjg
przedsiewzigcia wykorzystane beda nastgpujace surowce i elementy prefabrykowane: gotowa mieszanka
betonowa z lokalnej wytwérni w celu wykonania fundamentow, prefabrykowane fundamenty liniowe
skladane (tzw. grzybki) w celu wykonania fundamentéw stupéw przelotowych, gotowa mieszanka
betonowa, piasek lub tzw. pospotka, w celu ustabilizowania gruntu wokot fundamentow stupow, stalowe
konstrukcje wsporcze linii (stupéw) z wytwdrni stalowych konstrukeji, izolatory wraz z niezbgdnym
osprzetem w celu wykonania tancuchéw izolatorowych, przewody fazowe i OPGW dostarczone w rejon
lokalizacji stanowisk stupéw odporowo-naroznych na bgbnach, paliwo do napgdu pojazdéw roboczych
w celu wykonania wykopéw pod fundamenty oraz do napgdu pojazdéw, powloki malarskie, elementy
ornitologicznego oznakowania przeszkodowego, niewielkie jloci wody dla celéw socjalno-bytowych
pracownikéw. Na obecnym etapie nie jest mozliwe okreslenie doktadnej ilosci wykorzystanej wody,
surowcow, materiatow, energii i paliw. losci te beda wynikaty z przedmiaru robét i beda uzaleznione od
przyjetej technologii, warunkéw geotechnicznych posadowienia fundamentow, organizacji rob6t oraz
wykorzystywanego sprzetu.

W czasie eksploatacji napowietrznej linii 400 kV nie przewiduje sig wykorzystania znaczgcych ilosci
surowcéw, paliw i energii, ani odprowadzania sciekéw dla potrzeb utrzymania obiektu budowlanego. Nie
przewiduje si¢ rowniez potrzeby wykorzystywania energii cieplnej i gazowej w zwigzku z zamierzeniem
inwestycyjnym. Niewielkie ilosci paliwa oraz materialéw budowlanych zostanie jedynie wykorzystana
do utrzymania obiektu w nalezytym stanie technicznym, jednak w chwili obecnej niemozliwe jest
okreslenie ich konkretnej ilosci.

Oddziatywanie przedsiewziecia na etapie likwidacji
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Linie 220 kV Dunowo — Zydowo oraz Zydowo — Pita Krzewina na odcinku kolidujacym
z projektowany trasa beda podlegaé rozbiéree. Po zakoriczeniu inwestycji, zostana wykonane rozbiérki
istniejacych jednotorowych linii 220 kV Dunowo — Zydowo oraz Zydowo - Pita Krzewina, pomigdzy
stacjami elektroenergetycznymi Dunowo, SE Zydowo, SE Pila Krzewina. W ramach rozbieranych linii
o lacznej dlugosci ok. 161,6 km zdemontowane zostanie maksymalnie ok. 403 shupéw wraz
z fundamentami. Podczas likwidacji istniejacej infrastruktury linii 220 kV prace rozbiérkowe polegaé
beda na likwidacji fundamentéw, stupéw, uktadéw uziemien oraz przewodow. W obszarach cennych
przyrodniczo lub nad istniejaca infrastrukturg najpierw zostanie zwinigty przewod fazowy, a na stupy
weiggnieta zostanie linka wstepna, zapewniajac tym samym zwinigcie istniejacego przewodu na beben
bez dotykania powierzchni ziemi. Przewidywana technologia demontazu starych przewodow, fazowych,
jak i odgromowych, polegajaca na nawijaniu ich na wciagarki, bez dotykania powierzchni ziemi,
zapewnia minimalizacje ingerencji w §rodowisko, w szczeg6lnosci oddzialywania na powierzchnie ziemi
i na szatg ro$linng. Na pozostatych obszarach przewody opuszczane beda na ziemig, a nastepnie Zwijane
na bgben co ograniczy konieczno$é stosowania weiggarki i w zwiazku z tym znacznie ograniczy czas
fazy rozbiérki. W konsekwencji, poza ewentualnymi niewielkimi czasowymi uszkodzeniami gruntu
w miejscach posadowien stupéw i ich bezposrednim sgsiedztwie, planowane do realizacji prace nie
spowodujg innych oddzialywan na $rodowisko. Po wykonaniu prac rozbiérkowych teren zostanie
przywrocony do stanu pierwotnego. W zwiazku z realizacjg linii 400 kV Dunowo — Zydowo Kierzkowo
— Pita Krzewina przebudowy wymaga¢ beda réwniez odeinki linii 110 kV:

— linia 110 kV relacji: Zlotéw — Jastrowie - ENEA Operator Sp. z 0. 0. — L17 — skrzyzowanie
projektowane;j linii 400 kV zostanie wykonane z Jednoczesna przebudows stanowiska stupowego
linii 110 kV,

— linia 110 kV relacji: Zydowo - Szczecinek Marcelin — L49 — skrzyzowanie projektowanej linii
400 kV zostanie wykonane z jednoczesna przebudowa stanowiska stupowego linii 110kV,

— linia 110 kV relacji: Zydowo — Grzmiaca — L50 — skrzyzowanie projektowanej linii 400 kV
zostanie wykonane z jednoczesna przebudowa stanowiska stupowego linii 110 kV,

= linia 110 kV relacji: Zydowo — Biatogard - ENERGA - Operator S.A. — L62 ~ skrzyzowanie
projektowanej linii 400 kV zostanie wykonane z Jednoczesna przebudows odcinka linii 110 kV.

Przebudowa powyzszych linii 110 kV wigze si¢ z nieznaczna ingerencja w $rodowisko przyrodnicze
wylacznie podezas etapu budowy przedsiewzigcia i bedzie dotyczylo nastepujacych komponentéw:
powierzchni ziemi, warunkéw aerosanitarnych, wod powierzchniowych i podziemnych, hafasu.
Oddziatywanie inwestycji na glebg spowodowane bedzie gtéwnie poprzez prace ziemne, zwiazane
z koniecznoscig przeprowadzenia niezbednych prac budowlanych koniecznych do likwidacji istniejacych
fundamentéw w obrebie stanowisk stupowych oraz posadowienia nowych fundamentéw stupow linii
110 kV. Ingerencja w grunt w formie wykopu bedzie uzalezniona od rodzaju fundamentu zastosowanego
do posadowienia stupa, natomiast nie bedzie wykraczata poza pas 2 x 10 m. Konstrukcje wsporcze beda
malowane po ustawieniu na stanowisku. Potencjalne zanieczyszczenie gruntu moze powstaé wylgcznie
W sytuacjach awaryjnych, podczas bezposredniego zanieczyszczenia substancjami ropopochodnymi np.
w wyniku uszkodzenia maszyn i pojazdéw. Oddziatywanie to bedzie miato charakter krétkookresowy,
a zasieg przestrzenny zanieczyszczenia bedzie ograniczony poprzez zastosowanie nowoczesnego,
sprawnego technicznie sprzgtu oraz wiasciwa organizacja i nadzoér prac. Przy zagospodarowaniu
powstajacych odpadéw beda przestrzegane przepisy dotyczace prowadzeniem gospodarki odpadami. Ze
wzgledu na fakt, ze zadna z demontowanych oraz nowo posadowionych konstrukcji wsporczych nie
zostanie zlokalizowana na wodach powierzchniowych, jak réwniez majgc na wzgledzie odleglosé
posadowienia konstrukeji wsporczych od ciekéw i zbiornikéw wodnych, nie prognozuje si¢ znaczaco
negatywnego wplywu inwestycji na poziom waod powierzchniowych oraz ich jakosé¢. Oddziatywanie na
powietrze atmosferyczne i klimat akustyczny bedzie mialo charakter krétkotrwaly i ograniczy sie do
czasu przebudowy poszczegélnych stanowisk. Oddziatywanie na poszczegdlne komponenty bedzie
mniejsze niz w przypadku budowy linii 400 kV. Na zadnym z powyzszych odcinkéw linii 110 kV nie
odnotowano kolizji z elementami przyrody ozywionej. Linie znajduja si¢ poza siedliskami Natura 2000,
a takze poza cennymi stanowiskami flory i fauny.
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Wariantowanie przedsiewzigcia

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, W procedurze zmierzajacej do wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach elementem obligatoryjnym jest analiza wariantowa,
uwzgledniajaca rozpatrzenie kilku wariantéw, w tym wariantu polegajacego na niepodejmowaniu
przedsiewzigcia, wariantu proponowanego przez wnioskodawce, racjonalnego wariantu alternatywnego
oraz racjonalnego wariantu najkorzystniejszego dla srodowiska. Ze wzgledu na specyfike rozwiazan
technologicznych planowanych do zastosowania podczas budowy linii napowietrznej, zaktadajacych
zastosowanie najnowoczesniejszych technologii korzystnych lub obojetnych dla $rodowiska, w analizie
wariantowej przeanalizowano warianty lokalizacyjne trasy linii (z pominigciem wariantow
technologicznych). Przebieg linii w wariancie realizacyjnym WI jak i racjonalnych wariantow
alternatywnych WII oraz WIII jest determinowany przede wszystkim usytuowaniem stacji
elektroenergetycznych Dunowo, Zydowo Kierzkowo (stupa linii 2x400 kV + 2x110 kV Zydowo —
Zydowo Kierzkowo) oraz Pita Krzewina, ktore umozliwiaja wlaczenie projektowanej infrastruktury do
KSE. W przedmiotowym postgpowaniu zastosowano oceng wariantéw przedsigwzigcia wzglgdem
kryteriow oceny stuzacych wyborowi wariantu optymalnego z punktu widzenia funkcjonalnego,
ekonomicznego, srodowiskowego i spolecznego. Przy poréwnaniu wariantéw przebiegu projektowanej
linii elektroenergetycznej wzigto pod uwage oddziatywanie na wody (w tym ilos¢ ciekow i zbiornikow
wodnych zlokalizowanych na trasie, przecigeia wiekszych ciekow, ilos¢ JCWP, ujecia wod, obszary
zagrozone powodzia, atmosferg (dhugos¢ wariantu, iloé¢ stanowisk shupowych), powierzchnig ziemi
(typy gleb, kompleksy przydatnosci rolniczej — grunty orne i uzytki zielone), zdrowie i zycie ludzi (liczba
zblizen do zabudowy mieszkaniowej), zabytki i krajobraz (strefy ochrony konserwatorskiej, stanowiska
archeologiczne, zabytki, miejscowosci w zasiggu oddzialywania, przebieg przez aki, ilos¢ jezior),
chronione gatunki flory i mszaki (powierzchnia pasa technicznego na stanowiskach chronionych
gatunkéw, wycinka podstawowa), oddzialywanie na obszary Natura 2000 (powierzchnie pasa
technologicznego i wycinki w granicy siedlisk przyrodniczych, ilo$¢ stupow w granicy obszaru),
oddziatywanie na entomofaung (liczba stwierdzonych gatunkéw), oddziatywanie na herpetofaung
(kolizje z siedliskami), oddziatywanie na ornitofaune (liczba gatunkéw kluczowych, miejsc lggowych,
gatunki strefowe, wskazniki H' i C), oddziatywanie na teriofaung (korytarze migracyjne, siedliska
ssakéw, gatunki z zatacznika Il Dyrektywy Siedliskowej), oddzialywanie na chiropterofaung (siedliska
nietoperzy). Z przedstawionego zestawienia poszczegolnych kryteriow wynika, iz nie we wszystkich
kategoriach wariant W1 uzyskal najlepszq oceng. Do kategorii mozna zaliczy¢ oddziatywanie na
atmosfere, ktére oceniono przez pryzmat odleglodci i liczby stanowisk stupowych, zakladajac,
ze dluzszy odcinek linii bedzie zwigzany z koniecznoscia wykonania wigkszego zakresu prac
budowlanych i zwigkszeniem wykorzystania sprzgtu budowlanego, jak réwniez wigkszej ilosci zuzycia
farb. Nalezy zaznaczyé, ze oddziatywanie na powietrze atmosferyczne zwiazane z budowa linii jak
i eksploatacja niezaleznie od przyjetego wariantu, nie bedzie miato znaczacego wplywu na $rodowisko.
7 tego wzgledu roznice w oddziatywaniu miedzy poszczegdlnymi wariantami przedsiewzigcia nalezy
uzna¢ jako nieznaczace. Z ocenianych kryteriow wariant inwestycyjny nalezy uznaé¢ jako gorszy od
pozostatych wzgledem diugoscei, ilosci stupow, ilosci ujg¢ wod w buforze 1 km, powierzchni pasa
technologicznego na terenie korytarzy migracyjnych i siedlisk ssakéw. Niemniej jednak przedmiotowy
wariant zyskuje znaczaca przewage nad pozostatymi przyjetymi przez inwestora kryteriami oceny.
Z kolei w ramach przeprowadzonej oceny oddzialywania na poszczegdlne elementy Srodowisko
stwierdzono, iz poddany analizom wariant inwestycyjny (WI) nie wywiera znaczaco negatywnego
wplywu na poszczegdlne elementy Srodowiska. Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, wariant
realizacyjny to trasa o najkorzystniejszym przebiegu wzgledem Srodowiska przyrodniczego sposrod
pozostatych wariantéw — w przypadku przedmiotowego wariantu wystgpuje m.in. najmniejsza liczba
kolizji stupéw z siedliskami Natura 2000, poza tym powierzchnia pasa technologicznego na terenach tegu
olszowego jest najmniejsza ze wszystkich wariantow. Waznym kryterium wyboru wariantu trasy linii
bylo zapewnienie bezpieczefistwa okolicznej ludnosci i minimalizacja negatywnych oddziatywan
instalacji (pole elektryczne, magnetyczne, walory wizualne oraz klimat akustyczny). Ze wzgledu na
najwieksza dhugoé¢ linii elektroenergetycznej oraz najwieksza ilos¢ stupow potencjalnie podczas
realizacji najwieksze oddzialywanie na warunki zycia ludzi moze mie¢ wariant WL Natomiast nalezy
zwrécié uwage, ze wariant W1 znajduje sig najdalej od miejsc koncentracji ludnoéci oraz uzyskat
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najwigkszg aprobate w ramach prowadzonych konsultacji przez Inwestora. Waznym zatem czynnikiem
warunkujacym ostateczny przebieg wariantu proponowanego do realizacji byly przeprowadzone
konsultacje spolteczne z mieszkancami miejscowosci, w poblizu ktérych ma zostaé poprowadzona
przedmiotowa linia elektroenergetyczna oraz spotkania z wiadzami gmin i planowanym rozwojem
poszczegblnych miejscowosci.

W raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko poréwnano takze warianty
inwestycyjne z wariantem polegajacym na nie podejmowaniu przedsiewziecia. W skali
lokalnej/regionalnej brak realizacji przedsigwzigcia nie bedzie miat wptywu na érodowisko, doprowadzi
do utrwalenia aktualnego stanu $rodowiska. Jednak odstgpienie od realizacji inwestycji wymagaé bedzie
coraz czgstszych prac konserwacyjnych na istniejacej linii elektroenergetycznej. Rozpatrujac skutki dla
Srodowiska w skali krajowej/migdzynarodowej nalezy zwrécié uwage, ze rozwdj sieci przesylowej
pozwala na sprawniejsza dywersyfikacje struktury wytwarzania energii elektrycznej i zwigkszanie
udziatu rozproszonych zrodet odnawialnych (giéwnie morskiej energetyki wiatrowej). Specyfika
odnawialnych Zrédel energii narzuca na operatora sieci przesylowej nie tylko obowiazek odbioru
wygenerowanej mocy, ale réwniez konieczno$é bilansowania mocy w ramach KSE. W konsekwencji
brak realizacji przedsiewzigcia moze utrudnié przebudowe krajowego systemu energetycznego
w kierunku mniej emisyjnego. Dodatkowa wartoscig realizacji przedsigwzigcia jest mozliwosé
efektywniejszego przesylu energii elektrycznej i wydajniejszego wykorzystania konwencjonalnych
Jednostek wytworezych (weglowe), a co za tym idzie ograniczenia emisji CO,, poprawy Jjakosci
powietrza oraz ograniczenia zmian klimatu pociagajacych za soba znaczace zmiany w ekosystemach.

Informacje o przeprowadzonym postepowaniu wymagajacym udziatu spoteczenstwa oraz o tym, w jaki
sposob zostaly wzigte pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione uwagi i wnioski zgloszone

w zwiazku z udziatem spoleczeristwa

Jak wspomniano powyzej, w ramach postgpowania prowadzone byly konsultacje spoleczne,
zapewniajgce mozliwos¢ publicznej oceny wykonanych analiz, ocen i zaproponowanych Srodkdéw
minimalizujgcych negatywny wplyw inwestycji na $rodowisko oraz sktadania wnioskéw przez
spofeczenstwo oraz organizacje pozarzadowe. Zgodnie z art. 37 ustawy o0o$ tut. organ obowigzany jest
do rozpatrzenia ztozonych uwag i wnioskéw, Jak réwniez wskazania w decyzji, w jaki sposéb zostaty
wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione uwagi i wnioski zgloszone w zwiazku
z udziatem spoteczenstwa.

Ponizej opisane uwagi spoteczefistwa zostaty wniesione w odpowiedzi na obwieszczenie z dnia 24
kwietnia 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.AC.41.

Pan - - W z{ozonym pismie wnidst sprzeciw wobec planowanej inwestycji wskazujac ...
Projektowana linia przebiega przez teren mojej dziatki rolnej ktéra w planach mam przeznaczy¢ na
budowlang w momencie inwestycji straci na wartosci, nikt nie powiadamia nas o skutkach oddzialywania
tych linii. Moje obawy dotyczq bezpieczeristwa podczas prac polowych, przebywania na dzialce, jak
réwniez to jakie oddzialywanie ma to na sprzet pracujgcy pod liniami. Prowadze réwniez Ustugi lesne
I zauwazylem, ze maszyny ktére sq skomputeryzowane pracujgce pod liniami wysokiego napiecia
pokazujq bledy w wprowadzonych danych i bledne odczyty. Odnoszac si¢ do powyzszego, w pierwszej
kolejnosci nalezy wskaza¢, ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach nie rozstrzyga o aspektach
ekonomicznych nieruchomosci znajdujgeych si¢ w zasiggu oddzialywania planowanych inwestycji,
a jedynie okresla wplyw planowanego przedsigwziecia na poszczegllne elementy srodowiska w oparciu
o0 obowigzujace w tym zakresie przepisy. Decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach réwniez nie
rodzi praw do terenu ani nie narusza prawa whasnosci czy tez uprawnien osob trzecich.

Jesli chodzi natomiast o skutki oddziatywania linii elektroenergetycznych wysokich napie¢ na ludzi,
wtym zakresie w przedlozonej dokumentacji przeprowadzono stosowne analizy m.in. w zakresie
wptywu  przedsiewzigcia na klimat akustyczny, jak roéwniez w zakresie promieniowania
elektromagnetycznego. Z przeprowadzonych analiz wynika, ze przedsigwzigcie nie bedzie powodowad
przekroczenia standardéw jakosci $rodowiska. Nalezy réwniez wskazad, ze w przedmiotowym
postgpowaniu wplyw na zdrowie i zycie ludzi zostat oceniony na etapie prowadzonego postepowania
przez organ inspekji sanitarnej (Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Szczecinie).
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W wyniku przeprowadzonej analizy raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko ww. organ
pozytywnie zaopiniowal realizacj¢ przedmiotowego przedsiewzigcia, stwierdzajac, ze nie bedzie ono
negatywnie oddziatywa¢ na zdrowie i zycie ludzi. Wskazuje si¢ natomiast, ze linia moze stanowi¢ pewne
zagrozenie dla rolnikéw pracujacych na uzytkach rolnych zlokalizowanych pod przewodami
w przypadku nieuziemienia traktoréw i maszyn rolniczych, badz ucigzliwo$¢ z tytutu generowanego
hatasu, moze réwniez powodowaé zakiécenia w  odbiorze stacji radiowo-telewizyjnych do
kilkudziesieciu metréw, jednak nie jest to przedmiotem oceny w postgpowaniu o wydanie niniejszej
decyzji.

Klimat akustyczny

W trakcie budowy linii elektroenergetycznej w zwigzku z wykorzystaniem maszyn i urzadzen na
terenie zaplecza i placu budowy, bedzie miala miejsce emisja hatasu i wibracji. Przy pracach
budowlanych prognozuje si¢ wykorzystanie cigzkiego sprzgtu, dodatkowy halas beda emitowac
samochody cigzarowe, dowozace potrzebny sprzet i materialy na plac budowy oraz wywozace materialy
rozbiérkowe czy masy ziemne. O poziomie i uciazliwoéci emitowanego hatasu w okresie realizacji
przedsiewzigcia decydowa¢ bedzie typ i jakos¢ uzywanego sprzetu oraz czas jego pracy, niemniej jednak
oddzialywanie akustyczne jest nieuniknione, a czgsto z uwagi na wysokie moce wykorzystywanych
maszyn moze byé odbierane jako uciazliwe.

W zakres prac budowlanych majacych wplyw na klimat akustyczny nalezy zaliczy¢: realizacje
dojazdéw do stanowisk stupowych, przygotowanie stanowisk fundamentéw, dostarczenie nowych
elementéw konstrukcji (stupéw i fundamentéw), montaz fundamentow (w wykopie), montaz stupoéw
(scalenia konstrukcji i ustawienia na fundamentach), montaz przewodéw, izolatorow i osprzetu
(na stupach), rozbidrke istniejacych linii elektroenergetycznych 220 kV Dunowo — Zydowo oraz Zydowo
- Pita Krzewina (badz pozostawienie linii 220 kV Dunowo — Zydowo na odcinku od SE Dunowo do stupa
123).

Zgodnie z art. 75 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska
(Dz. U. z 2022 r., poz. 2556 z pozn. zm.) w trakcie prowadzenia prac budowlanych inwestor jest
obowigzany uwzgledni¢ ochrong $rodowiska, co powinno by¢ realizowane poprzez zapewnienie
odpowiednich warunkoéw prowadzenia prac, zachowania zasady organizacyjno-porzadkowych, ktore
pozwola ograniczy¢ oddzialywanie fazy realizacji przedsigwzigcia w zakresie emisji hatasu. W celu
minimalizacji oddziatywania inwestycji na srodowisko prace budowlane powinny by¢ prowadzone
w spos6b zapewniajacy ich sprawna i mozliwie najszybsza realizacjg, a w trakcie prowadzonych prac
powinna by¢ stosowana najmniej ucigzliwa pod wzgledem akustycznym technologia. Wykorzystywane
powinny by¢ wylacznie sprawne maszyny i urzadzenia o waznych przegladach technicznych, spelniajace
wymogi Rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych
wymagan dla urzadzen uzywanych na zewngtrz pomieszczefi w zakresie emisji halasu
do érodowiska (Dz. U. z 2005 r., nr 263, poz. 2202 z pdzn. zm.), nieuzywane w danym momencie
urzadzenia, maszyny i narzedzia emitujacych hatas powinny byé wyltaczane. W sgsiedztwie terenow
chronionych akustycznie prowadzenie prac budowlanych oraz uzywanie urzadzen stanowigcych zrédia
hatasu o wysokim poziomie mocy akustycznej dopuszczalne jest w porze dziennej, tj. w godz. 6:00 —
22:00. Dopuszcza sig realizacjg prac, ktore ze wzgledu na technologi¢ budowy nie mogg zostac przerwane
i musza by¢ wykonywane w systemie cigglym w pozostatych godzinach, niemniej jednak nie mogg one
stanowi¢ znaczacej ucigzliwosci dla okolicznych mieszkancow. Pomimo, ze etap realizacji
charakteryzuje si¢ relatywnie wysoka emisjg hatasu do érodowiska, nalezy pamietaé, iz czas jego trwania
w stosunku do czasu eksploatacji elektroenergetycznej linii napowietrznej ma charakter krétkotrwaty
i ustanie po zakonczeniu prac budowlanych. Charakter prognozowanego oddziatywania bedzie zmienny,
nie bedzie skutkowal emisjg hatasu jednoczesnie na catej dtugosci linii, gdyz prace bgda prowadzone
odcinkowo.

) Podczas eksploatacji linii napowietrznej NN 400 kV wystapi emisja hatasu do srodowiska.
Zrodtami hatasu beda dwa zjawiska: ulot (wytadowania niezupeine) z elementéw przewodzacych linii
znajdujacych sie pod napigciem (glownie z przewodow fazowych) oraz wyladowania powierzchniowe
na elementach uktadu elektroizolacyjnego (izolatorach). W prawidiowo zaprojektowanej linii
o napigciu 400 kV podczas dobrych warunkow atmosferycznych (gdy przewody s3 suche) zjawisko ulotu
nie powinno wystepowac, bowiem maksymalne natezenie pola elektrycznego na powierzchni przewodu
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wynosi najezesciej 15 — 17 kV/em, podczas gdy nateZenie krytyczne (przy ktérym zaczyna si¢ ulot)
wynosi okoto 19 — 20 kV/em. Przy duzej wilgotnosei lub lekkich opadach, sadzi, przy zwigkszeniu
przewodnictwa elektrycznego powietrza, natezenie krytyczne spada nawet do wartosci 10 — 12 kV/em.
Powoduje to powstawanie intensywnego zjawiska ulotu, ktéry moze pojawié si¢ takze podczas dobrych
warunkéw atmosferycznych, w przypadku wystgpowania duzych nieréwnomiernosci powierzchni
przewodéw roboczych lub osprzgtu liniowego, spowodowanych np. zadrapaniem czy rozwarstwieniami
przewodow, ubytkami w izolacji lub zabrudzeniem. Poziom hatasu wytwarzanego przez linie zalezy od
ich konstrukeji, w szczegdlnosci od rodzaju zastosowanych przewodéw roboczych oraz od warunkéw
pogodowych. Linie wyposazone w wiazki trojprzewodowe w kazdej fazie (planowane do zastosowania
na linii Dunowo - Zydowo Kierzkowo - Pila Krzewina), generuja znacznie mniejszy hatas niz linie
wyposazone w przewody pojedyncze.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w raporcie o oddziatywaniu przedsigwziecia
na Srodowisko, na podstawie studiéw materiatéw planistycznych (planéw zagospodarowania
przestrzennego) oraz informacji dotyczacych charakteru terenéw obejmujacych pas o szerokosci
70 m, na terenach przebiegu trasy projektowanej linii nie wystepuja strefy ochronne uzdrowisk, tereny
szpitali i doméw opieki spofecznej oraz tereny zwigzane ze stalym lub czasowym pobytem dzieci
i mlodziezy. W wariancie inwestycyjnym projektowana linia zbliza si¢ do odleglosci mniejszej niz
35 m od osi linii do dwéch budynkéw gospodarczych (przgsto PO08-PO09 i KA05-KA06). Obliczenia
prognozowanego rozkladu diZwiecku w otoczeniu projektowanej linii napowietrznej wykonano
dla charakterystycznych przekrojow poprzecznych linii, tj. w miejscach gdzie odleglosé przewodéw
od ziemi jest najmniejsza. Przy okreslonej konstrukeji linii (seria i typ stup6w), znanej konfiguracji faz,
a takze przy ustalonej wartosci napiecia fazowego i w okreslonych warunkach atmosferycznych (dobra
izta pogoda) poziom hatasu w jej otoczeniu, spowodowany zjawiskami ulotowymi, zalezy przede
wszystkim od odlegtosci przewodéw fazowych od ziemi. Jego poziom maleje przy oddalaniu sie
od przewodéw linii, przy czym najwickszg warto$¢ uzyskuje w przekroju linii, w ktérym odlegtosé
przewodow fazowych od ziemi jest najmniejsza - zazwyczaj w Srodku przesta. W projektowanej linii
w kazdym z wariantéw mozna wyrézni¢ dwa odcinki: I - Dunowo — Zydowo Kierzkowo i II: Zydowo
Kierzkowo — Pita Krzewina. W odcinku I zostang wykorzystane stupy dwutorowe serii SC34, EN422:16
réznych typéw w tym stupy nadlesne (PNL, MNL ] » MNL3 i MNLS6), a na odcinku II stupy dwutorowe
serii SB34, SC34 oraz EN422:16 réznych typéw w tym stupy nadlesne (PNL, MNL1, MNL3 i MNLS6).
W celu wyznaczenia spodziewanych maksymalnych wartosci poziomu halasu w raporcie dla I odcinka
przeprowadzono obliczenia spodziewanych pozioméw dzwigku, dla 23 przesel migdzy wybranymi
parami shupéw, a dla odcinka Il miedzy 28 przgstami. Wybrane odcinki przedstawiajg przypadki (miejsca
w otoczeniu linii), w ktérych poziom hatasu moze 0siggng¢ wartosci maksymalne w otoczeniu catej linii.
W odcinku I projektowanej linii dla przeset ztozonych z pary stupéw standardowych i pary stupow
nadlesnych, przy zatozeniu, ze odleglos¢ przewodow fazowych od ziemi wynosi odpowiednio hmin= 11
m, hmin = 27 m, poziom 45 dB nie bedzie wykraczat poza pas technologiczny linii. Wartosé¢ 45 dB nie
bedzie réwniez wykraczaé¢ poza pas 2x35 m w przypadku przeset ztozonych z pary stupéw nadlesnego
i standardowego przy przyjeciu najmniejszych rzeczywistych odleglosci przewodéw od ziemi
wynikajacych z dokumentacji projektowej z wyjatkiem przeset ztozonych z pary stupéw SC34 PNL-M6,
dla ktérych minimalna odlegtos¢ zawieszenia przewodéw od ziemi powinna wynosié 23,2 m. W odcinku
I projektowanej linii dla przgset zlozonych z pary stupow standardowych, przy zalozeniu, ze odleglosé
przewodéw fazowych od ziemi wynosi hmin = 11 m, poziom 45 dB nie bedzie wykraczat poza pas
technologiczny linii. Warto$¢ 45 dB nie bedzie wykracza¢ rowniez poza pas 2x35 m w przypadku przesel
ztozonych z pary stupéw nadlesnych przy przyjeciu minimalnej odleglosci przewodéw od ziemi hmin =
27 m, z wyjatkiem przgset ztozonych z pary stupow SB34 PNL-MNL1 oraz SB34 MNL1-MNL3, dla
ktérych minimalna odlegto$é zawieszenia przewoddw od ziemi powinna wynosi¢ odpowiednio 29,8 m
oraz 32,2 m. Wartos¢ 45 dB nie bedzie wykraczaé réwniez poza pas technologiczny w przypadku przeset
Ziozonych z pary stupéw nadlesnego i standardowego: SB34 PNL-P dla wysokosci zawieszenia
przewodéw h= 30,4 m, SB34 PNL-M3 dla wysokosci zawieszenia przewodéw h= 14,9 m, SB34 MNL3-
P dla wysokosci zawieszenia przewodéw h= 22,8 m, SB34 MNL6 - P dla wysokos$ci zawieszenia
przewodow h=23.4 m, SB34 PNL-M1 dla wysokosci zawieszenia przewodéw h= 28,1 m, SB34 PNL-
M6 dla wysokosci zawieszenia przewodéw h= 28,0 m, SB34 PNL-PL dla wysokosci zawieszenia
przewodéw h= 21,8 m. W celu sprawdzenia, czy obowigzujgce normy poziomu hatasu nie zostana

Strona 22 z 57



przekroczone w sgsiedztwie linii zblizajacej si¢ do terenéw chronionych akustycznie, do obliczen
przyjeto najmniejsze rzeczywiste odlegtosci przewodow od ziemi w przekrojach, w ktorych linia zbliza
sig do poszczegélnych budynkoéw oraz rzeczywiste odlegtosci od osi linii do kazdego z budynkdéw.
Wyniki obliczen wskazuja, ze na odcinku migdzy przestami PO8 — PO9 gdzie odleglos¢ od osi linii
wynosi 23,7 m, poziom halasu podczas ztej pogody nie przekroczy wartoéci 40,6 dB. Dla drugiego terenu
chronionego akustycznie zlokalizowanego w obrebie przgsel KA05-KA06 odlegtosé od osi linii wynosi
27.9 m, a prognozowany poziom hatasu podczas zlej pogody nie przekroczy wartosci 42,9 dB. Oznacza
to, ze w przypadku powyzszych zblizen przy odleglosciach przewodéw od ziemi réwnych 52,4 m oraz
12,4 m hatas przy obu budynkach gospodarczych nie przekracza wartosci dopuszczalnej (45 dB).

W raporcie o oddzialywaniu przedsigwzigcia na érodowisko przeanalizowano réwniez
prognozowane oddziatywanie skumulowane w odniesieniu do hatasu. Projektowana dwutorowa linia
400 kV zbliza sie do istniejacych linii 400 kV w okolicach SE Dunowo do linii Stupsk-Dunowo oraz do
linii Morzyczyn-Dunowo. W odcinku potudniowym linia ma réwnolegly przebieg do istniejacej linii
400 kV Pita Krzewina — Bydgoszcz Zachdd. Planowana do wybudowania linia zbliza si¢ i krzyzuje
w oémiu miejscach z liniami o napigciu 110 kV oraz w czterech miejscach z liniami 220 kV (w trzech
miejscach krzyzuje si¢ z linig 220 kV relacji Pita Krzewina - Zydowo przeznaczong do demontazu).
Biorac pod uwage, ze zjawisko ulotu wystepujace na przewodach linii 110 kV jest malo intensywne (zla
pogoda) lub w ogéle nie wystgpuje (dobra pogoda), poziom hatasu w otoczeniu tego rodzaju linii, nawet
w niewielkiej odlegtosci od przewodéw tego typu linii, jest pomijalnie maty. Ponadto, w analizowanym
przypadku przewody funkcjonujacych linii o napieciu 110 kV sa oddalone od przewodow projektowanej
linii 400 kV o kilkanascie metréw. Prognozowane oddziatywanie skumulowane przeanalizowano na
przedpolu stacji elektroenergetycznej Dunowo i zblizenia projektowanej linii do istniejgcej o napieciu
400 kV relacji Pita Krzewina — Bydgoszcz Zachod. W miejscu zblizenia ww. odcinkéw linii
elektroenergetycznych (w przgsle KA-05 — KA-06), wynoszacym ok. 60 m, oddziatywanie skumulowane
spowoduje nieznaczny wzrost poziomu dzwieku przy projektowanej linii. Wartos¢ 45 dB bedzie
przekroczona do odlegtosci 25 m od osi linii, nie spowoduje to jednak przekroczenia tej wartosci
w miejscu zblizenia do budynku gospodarczego oddalonego o 27,9 m od osi linii.

Podczas likwidacji istniejacej infrastruktury linii 220 kV prace demontazowe polega¢ beda
na likwidacji fundamentéw, demontazu shipéw oraz przewodoéw. W pierwszej kolejnosci zostanie
zwiniety przewdd roboczy, a na shupy weiggnigta linka wstepna, umozliwiajaca zwinigcie istniejacego
przewodu na bgben bez kontaktu z powierzchnia ziemi. Przewiduje si¢ rowniez, ze na terenach pol
uprawnych przewody opuszczane begda na ziemie, a nastgpnie zwijane na bgben, co ograniczy
koniecznosé stosowania weiagarki i w zwigzku z tym znacznie ograniczy czas demontazu (szybsze
oddanie terenéw pél uprawnych do dalszego uzytkowania). Rozbidrka linii bedzie obejmowata
rowniez demontaz istniejagcych fundamentow. Przy realizacji tego typu prac zostanie naruszona
wierzchnia warstwa gruntu do glebokosci ok. 3 m oraz na szerokosci ok. 1 m od $cian fundamentow.
Wykonanie powyzszych prac bedzie zwiazane z tozsamym charakterem oddziatywania akustycznego jak
na etapie realizacji inwestycji.

Zanieczyszczenie powietrza

Etap realizacji przedsiewzigcia bedzie Zzrodtem emisji zanieczyszczen do powietrza, ktore bedzie
zwiazane gléwnie z praca silnikow $rodkéw transportowych, maszyn i sprzetu budowlanego, emisja
pytéw w trakcie prowadzonych prac ziemnych i transportowych (w szczegdlnosci po terenach
nieutwardzonych), zabezpieczeniem antykorozyjnym stupow. Emitowane beda glownie tlenki azotu,
dwutlenek siarki, tlenek wegla, weglowodory alifatyczne oraz pyl zawieszony PM 10. Oddziatywanie to
bedzie typowe dla etapu inwestycyjnego, bedzie miato charakter niezorganizowany i bedzie ograniczone
gtéwnie do granicy miejsca prowadzonych prac i ich sasiedztwa. W celu ochrony srodowiska przed
zanieczyszczeniem powietrza, prace budowlane nalezy prowadzi¢ w sposob ograniczajacy pylenie,
w szczegblnosci poprzez optymalne planowanie transportow zwiazanych z budowa, w celu minimalizacji
liczby przejazdéw, zmniejszanie predkosci jazdy maszyn budowlanych i samochodéw na terenie budowy
(zwlaszcza w przypadku poruszania sig tych pojazdow po powierzchniach nieutwardzonych), transport
materiatéw sypkich $rodkami transportu zabezpieczonymi plandekami, ostrozne prowadzenie
roztadunku i przemieszczania materiatow budowlanych. W okresie bezdeszczowym z utrzymujaca si¢
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wysoka temperatura, w miejscach zlokalizowanych w sasiedztwie terenow mieszkalnych nalezy zraszaé
miejsca narazone na pylenie, oczyszczaé srodki transportowe wyjezdzajace z terenu budowy oraz czyscié
drogi dojazdowe w sasiedztwie placu budowy z pyhu i blota, w celu wyeliminowania wtornej emisji.
W granicach zaplecza budowlanego nalezy zapewni¢ odpowiednig organizacje i utrzymanie porzadku,
w celu ograniczenia nadmiernej emisji spalin nalezy unika¢ pozostawiania maszyn i pojazdéw na biegu
Jalowym podczas przerw w ich pracy. Do lakierowania stupéw wybiera¢ farby o zmniejszonej ilosci
rozpuszczalnikow.

Funkcjonujgca linia elektroenergetyczna w czasie eksploatacji nie bedzie emitowala pytow
do powietrza. Podczas zjawiska ulotu nastapi natomiast sladowa emisja ozonu i tlenkéw azotu.
Powstawanie tlenkéw azotu oraz ozonu zwigzane jest ze zjawiskiem wyladowan niezupetnych wokéi
przewodéw fazowych — ulotu. Intensywnoé¢ ulotu zalezna jest od technologii w jakiej zostaly wykonane
przewody oraz od warunkéw pogodowych. Wedlug dostepnych publikacji ilosci powstajacych 8azow sg
nieznaczne. Nowoprojektowane linie elektroenergetyczne projektowane sg w sposéb minimalizujacy
zjawisko ulotu gtéwnie z uwagi na zmniejszenie efektywno$¢ przesytu energii elektrycznej. Niewielkie
ilodci zanieczyszezen powietrza moga powstaé réwniez podczas realizacji prac konserwacyjnych oraz
napraw awarii linii. Wywolane beda one praca maszyn stuzacych do konserwacji i wykonywania
niezbgdnych robét oraz z uzupetniania ewentualnych ubytkow w powtokach malarskich. Ze wzgledu na
marginalng skale emitowanych substancji powstajgcych podezas ulotu oraz prac konserwacyjnych
przedsigwzigeie nie bgdzie miato znaczaco negatywnego wplywu na atmosfere.

Wplyw przedsigwziecia na atmosfer¢ podczas likwidacji bedzie zwigzany wylgcznie z emisjami
spalin i pyléw pochodzacych z maszyn wykorzystywanych do rozbiérki. Oddziatywanie nie bedzie
wigksze niz na etapie budowy.

Krajobraz, zabytki, dobra materialne,

Oddzialywanie na krajobraz na etapie realizacji inwestycji bedzie zwiazane z aktywnoscia
na etapie budowy (prowadzenie wykopdw, ustawianie stupéw, zmiana uzytkowania terenu, transport).
Sktadowanie elementéw konstrukeyjnych i ich montaz bedzie skutkowato zaktéceniem aktualnego
rolniczego krajobrazu. Zmianie ulegnie krajobraz terenu z rolniczego na budowlany, pojawig si¢ maszyny
niezwigzane z rolnictwem. Bedzie to oddzialywanie chwilowe i lokalne, po usytuowaniu stupow
i uprzatnigeiu terenu bedzie mogto nastgpi¢ ponowne rolnicze uzytkowanie terenu w sasiedztwie
konstrukcji. Czesciowo odcinki planowanej inwestycji beda przebiegaé w otoczeniu laséw, co spowoduje
ograniczenie widoczno$ci prowadzonych prac budowlanych i oddziatywania na lokalny krajobraz. Prace
na niektorych odcinkach beda wiazaé sie z wycinkg drzew i przeksztalceniem niewielkich powierzchni
lesnych, ograniczonych w znacznej wigkszosci do powierzchni bezposredniego miejsca lokalizacji
shupow.

Po zrealizowaniu inwestycji w krajobrazie w planie widokowym pojawia si¢ nowe elementy
pochodzenia antropogenicznego. Wsréd obcych obiektéw wprowadzanych do $rodowiska
przyrodniczego, stupy linii beda przewaznie jednymi z najwyzszych obiektow (za wyjatkiem masztéw
telefonii komérkowej i istniejacych linii elektroenergetycznych), ktérych widocznosé bedzie zwiekszaé
si¢ wraz ze zmniejszeniem dystansu z Jjakiego beda obserwowane. Planowana inwestycja bedzie
ingerowa¢ w odbiér wizualny krajobrazu, gléwnie z uwagi na fakt, iz obiekty te s3 elementem obcym
w krajobrazie. W granicy terenéw otwartych pozbawionych naturalnych czy sztucznych przeston,
planowane przedsiewziecie bedzie mie¢ charakter dominanty lub subdominanty krajobrazowej
W zaleznosci od otoczenia. Szczegélnie narazone na tego typu oddziatywanie planowanej inwestycji,
beda obszary o duzej rozleglosci widokowej. Najwigksza rozleglosé widokowa wynoszaca ponad 80%,
nastgpi w okolicach miejscowosci Swieszyno i Mierzym w gminie Swieszyno oraz Cewlino w gminie
Manowo ze wzgledu na dominujace wielkoobszarowe pola uprawne na falistych réwninach.
Miejscowos¢ Gérawino i stare Borne w gminie Bobolice, potozone sa na wzniesieniu i mimo tego ze
otoczone sg lasami, wystepuje duza rozlegloéé widokowa nawet na odlegle tereny. Na odcinku tras linii
od miejscowosci Zydowo do Krzewiny, duze rozpietosci widokowe ze wzgledu na otocznie rozlegtych
pol uprawnych wystepuja w Sepolnie Wielkim, Swierczewie, Gwdy Wielkiej, Gwdy Matej, Zéltnicy,
Drawien, Zelgniewie, Réwnopolu, Rzadkowie i Morzewie. Miejscowos¢ Chwalimie w gm. Okonek
usytuowana jest na znacznym wzniesieniu, co réwniez powoduje otwarcie na wiele odlegtych planéw
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widokowych ponad koronami drzew zwartych kompleksow lesnych. Teren lokalizacji inwestycji
w obszarach o duzej rozleglosci widokowej stanowig giéwnie grunty orne oraz obszary 1ak
i nieuzytkéw rolnych. Trasa planowanej inwestycji przebiegaé bedzie przez wielko- oraz drobno-
powierzchniowe zwarte kompleksy lesne i wigksze grupy drzew, stare i okazate aleje i szpalery wzdiuz
drég, takze nierzadko przez niewielkie Srodlesne jeziora i naturalne cieki wodne. Wyznaczone strefy
ochrony konserwatorskiej narazone na wizualng ingerencje planowanej inwestycji zlokalizowane
sa miejscowosci tj. Zaspy Wielkie (ok. 500 m od linii), Pobadz (ok. 600 m od linii), Buczki (ok. 600 m
od linii), Sepolno Wielkie (ok. 250 m od linii), Drawief (260 m od linii), Lubniczka (350 m od linii),
Chwalimie (700 m od linii), Kamieni (25 m — ukfad ruralistyczny), Gérzna (300 m — uktad ruralistyczny),
Bartoszkowo (30 m — ukfad ruralistyczny), Morzewo (200 m od linii), Réwnopole (600 m od linii).
W sasiedztwie inwestycji wystepuja wartosciowe krajobrazy kulturowe i historycznie uksztaltowane
zespoly zabudowy, przez co planowana inwestycja moze mie¢ wplyw na postrzeganie obiektow
potoznych w jej najblizszym otoczeniu. W sasiedztwie trasy projektowanej linii elektroenergetycznej
wystepuje architektura sakralna, cmentarze, zespoty dworsko - parkowe i parki. W odlegtosci do 1 km
od osi linii zweryfikowano wystepowanie trzydziesci dwoch zabytkow chronionych na podstawie ustawy
z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2021 r., poz. 710).
Dwanascie z nich stanowia zabytki, wzgledem ktérych stwierdzono najbardziej znaczace oddziatywanie
istnicjacej infrastruktury przesylowej. Wzgledem nich shupy dominuja nad budynkami i drzewami
parkéw, staja sie silnym akcentem w krajobrazie, ktéry odwraca uwage obserwatora od zabytkéw, a trasa
linii zazwyczaj przebiega w bardzo bliskiej odlegtosci i pomigdzy nimi nie wystepuja bariery widokowe.
Zaburzony odbiér zabytkowych elementéw krajobrazu moze wystap ié szczegblnie w miejscowosciach:
Bozniewice, Dobrociechy, Glodawa, Dotgie, Drawien, Zo6tnica i Okonek. Miejscami $rodkami
minimalizujacymi widoczno$¢ linii beda naturalne uwarunkowania przyrodniczo-fizjograficzne terenow,
do ktérych mozna zaliczy¢ duze deniwelacje i réznorodne rodzaje form ich pokrycia np. wigksze grupy
drzew. Na odcinkach, w ktérych te przystony nie wystapia, krajobraz z zabytkami na tle istniejgcych linii
bedzie zaktdcony, dysharmonijny, a elementy infrastruktury przesylowej bedg ingerowac
w zréwnowazona jak dotad kompozycjg form przyrodniczo — kulturowa. Waznym aspektem
wplywajacym na zlagodzenie postrzegania linii na tle zabytkéw jest fakt, ze na przewazajacej diugosci
wszystkich wariantéw funkcjonuje istniejaca infrastruktura przesylowa, do ktérej lokalni mieszkancy juz
przywykli. Na tych fragmentach widokowych planowana inwestycja nie stanie si¢ nowym, sztucznym
elementem. Natomiast podkreslié nalezy, ze zmieni si¢ wysokos¢ shupow konstrukeyjnych, nowe
elementy beda wyzsze i tym samym zwigkszy si¢ zasigg oddziatywania na dalsze plany widokowe.

Inwestycja przecina takze istniejace uklady krajobrazowe majgce szczeg6lne znaczenie
przyrodnicze i objete formami ochrony przyrody, w tym pig¢ obszaréw chronionego krajobrazu: "Okolice
Zydowo-Biaty Bor", "Las Drzonowski", "Jeziora Szczecineckie", "Pojezierze Wateckie i Doliny Gwdy",
"Dolina Noteci". Na krajobraz przyrodniczy szczeg6lny wplyw beda miaty wylesienia oraz powstanie
nowej bariery poprzez realizowane obiekty linii elektroenergetycznej. Oddziatywanie projektowanej linii
na krajobraz bedzie mie¢ charakter trwaly, ksztattujacy w fazie eksploatacji inwestycji zaréwno warunki
przyrodnicze jak i zagospodarowanie terenow przylegtych. Zakiadana technologia uwzgledniajaca
obowiazujace przepisy prawa oraz skala przedsigwzigcia wyklucza mozliwos¢ zastosowania srodkow
minimalizujacych negatywny wplyw na krajobraz. Do dziatan ograniczajacych widocznosé stupow
mozna zaliczyé zastosowanie odpowiedniej kolorystyki shupow (ocynk). Zaznaczy¢ nalezy réwniez, iz
wariant W1 spoérod pozostatych podlegajacych analizie wykazat sig najmniejsza kolizja z chronionymi
elementami krajobrazu.

Podczas montazu stupéw, w miejscach w ktorych to wystepuja stanowiska archeologiczne
(wymienione w rozdziale 14.7.2.6), wymagany jest nadzor archeologiczny w celu ochrony potencjalnego
wystepowania débr kultury, ktore moga zosta¢ zniszczone. Natomiast w przypadku, gdy w trakcie
prowadzenia prac zwiazanych z inwestycja, poza wyznaczonymi obszarami stanowisk archeologicznych,
zostanie odkryty materiat archeologiczny (zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami, Dz. U. 2003 Nr 162 poz. 1568) nalezy natychmiast wstrzymac wszelkie
roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszezy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczy¢ go i miejsce jego odkrycia
oznaczy¢ przy uzyciu dostgpnych srodkéw. Nastepnie nalezy niezwtocznie powiadomi¢ wiasciwego
terytorialnie Wojew6dzkiego Konserwatora Zabytkow lub wojta (burmistrza, prezydenta miasta).

Bezposrednio pod planowanymi do budowy stupami w wariancie realizacyjnym znajduja sig
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stanowiska archeologiczne: AZP 31-27/52 - pod stupem o nr Z1.-04, 7, AZP 34-27/3 - pod stupem o nr
KR-12, 57, AZP 36-28/56 - pod stupem o nr KA-40, AZP 36-28/149 - pod stupem o nr KA-35/B, 3, AZP
38-28/55 - pod slipem o nr KA-18, 36, AZP 38-28/38 - pod stupem o nr KA-16,
I, AZP 38-27/14 - pod shupem o nr KA-06, 6, AZP 38-27/7 - pod stupem o nr KA-04, 11, AZP 38-27/2
- pod stupem o nr KA-02, AZP 38-27/32 - pod stupem o nr KA-01. Z kolei w buforze pasa technicznego
(70 m) wystepuje 65 stanowisk archeologicznych. Podczas prac prowadzonych na odcinkach, w ktérych
zlokalizowane sa stanowiska archeologiczne koniecznoscia jest zapewnienie nadzoru archeologicznego
w celu ochrony potencjalnego wystgpowania débr kultury, ktére moga zostaé zniszczone. Jednoczeénie
w przypadkach, gdy w trakcie prowadzenia prac zwigzanych z inwestycja, poza wyznaczonymi
obszarami stanowisk archeologicznych, zostanie odkryty materiat archeologiczny (zgodnie z art. 32
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. z 2022 r., poz. 840)
nalezy natychmiast wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzié lub zniszezy¢ odkryty przedmiot,
zabezpieczy¢ go poprzez widoczne oznakowanie miejsca jego odkrycia, jednocze$nie powiadamiajgc
wiasciwego terytorialnie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

Wplyw na dobra materialne w przypadku przedmiotowej inwestycji zwigzany bedzie
W szczegblnoéei z koniecznoscia wywlaszezania gruntéw pod budowe linii energetycznej, a takze
ograniczeniu w korzystaniu z praw wlasnosci tj. realizacji zabudowy w pasie technologicznym. W pasie
technologicznym wariantu inwestycyjnego nie ma koniecznosci realizacji wyburzen budynkéw,
inwestycja przebiega przez 5 zk6z kopalin. Nalezy podkreslié, iz decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach nie rodzi praw do terenu ani nie narusza prawa wiasnosci czy tez uprawnien oséb
trzecich.

Zagrozenia dla zdrowia ludzi

Wplyw na zdrowie i zycie ludzi zostat ocen iony na etapie prowadzonego postepowania przez organ
inspekcji  sanitarnej (Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w  Szczecinie).
W wyniku przeprowadzonej analizy raportu o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko ww. organ
pozytywnie zaopiniowat realizacje przedmiotowego przedsigwzigcia, stwierdzajac, ze nie bedzie ono
negatywnie oddzialywaé na zdrowie i zycie ludzi. W ramach przeprowadzonej powyzszy organ nie
okreslit warunkéw minimalizujacych prognozowane oddzialywanie na srodowisko.

Srodowisko gruntowo-wodne

Jak wynika z raportu, analizowana inwestycja przecina obszary szczegblnego zagrozenia
powodzig, zlokalizowane w okolicy rzeki Gwda. Z tego wzgledu prace budowlane prowadzone beda
ze szczegblng ostroznoscia i pod odpowiednim nadzorem. W celu zabezpieczenia inwestycji przed
wodami powodziowymi, konstrukcje wsporcze linii 400 kV zostang postawione na specjalnych
fundamentach, ktérych cokot fundamentowy zostanie wyniesiony na wysokosci ~0,2 - 0,5 m powyzej
poziomu wody powodziowej Q1%. Prawidiowo zaprojektowane rozwigzania techniczne gwarantuja
brak znaczgcego oddziatywania na terenach zalewowych.

Trasa projektowane;j linii elektroenergetycznej wiedzie réwniez przez obszar pieciu Gléwnych
Zbiornikéw Wod Podziemnych (GZWP), tj. zbiornika nr: 120 — zbiornika migdzymorenowego
Bobolice, 126 — Zbiornika Szczecinek, 125 — Walcz-Pita, 127 — Subzbiornika Ztotéw —Pila-Strzelce
Krajenskie, 138 — Pradolina Torufi-Eberswalde (Notec). Na cele przedsiewzigcia nie planuje si¢ poboru
wod podziemnych wobec tego nie nastapi pogorszenie zasobéw dyspozycyjnych ww. zbiornikéw.
Natomiast w przypadku plytkiego zalegania wod przypowierzchniowych przewiduje sie wykonanie
wglebnego odwodnienia wykopéw, co jedynie lokalnie (w promieniu kilku metréw od wykopu) oraz
czasowo (do jednego miesigca) moze wplyna¢ na poziom zwierciadta tych wéd. Przewiduje sig, ze
zaistniale oddziatywanie w zwiazku z odwodnieniami wykopéw bedzie miato charakter wylacznie
krétkookresowy/chwilowy - ograniczony do okresu prowadzenia prac odwodnieniowych. Powstate
fluktuacje poziomu lustra wod podziemnych, nie beda istotnie odznaczaé si¢ na tle naturalnie
wystepujacych sezonowych wahan. Stosunkowo krétki okres prowadzenia prac na poszczegélnych
stanowiskach stupéw gwarantuje brak zaistnienia diugotrwatych zmian w $rodowisku wodnym
wzwigzku z ewentualnymi odwodnieniami. Po zakoficzeniu prac budowlanych poziom wod
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gruntowych w miejscach wykopéw powinien wyréwnac sie w ciagu kilku dni w zaleznosci od
ogdlnego stanu ilosciowego. W zwiazku z powyzszym prace zwiazane z planowanymi robotami
fundamentowymi nie zachwieja w sposéb istotny stosunkéw wodnych na terenie realizowanej
inwestycji.

W pasie technologicznym projektowanej linii nie zostaly ustanowione strefy ochrony
bezposredniej oraz posredniej uje¢ wod podziemnych. Projektowana inwestycja znajduje si¢ poza
obszarami ochronnymi zbiornikéw wad srodladowych.

Przedsigwzigcie przecina 73 ciekéw, rowow melioracyjnych oraz zbiomikéw wodnych
(w wigkszosci matych do powierzchni do ok 3000 m?), z czego 13 stanowig wigksze cieki. Przejscie
projektowanej linii przez obiekty hydrograficzne bedzie jednak bezkolizyjne, gdyz prace budowlane
ograniczone beda do przeciagnigcia przewodéw nad ciekami, co zrealizowane bedzie metoda
bezdotykowa w stosunku do zwierciadla wody. Z kolei kolidujaca z lokalizacja stupow sie¢ drenarska
zostanie przeniesiona poza obszar prac budowalnych, przy zachowaniu aktualnych parametrow
technicznych ($rednica i spadek odprowadzania wod).

Najwicksze ryzyko oddzialywania na wody podziemne oraz powierzchniowe niesie ze sobg etap
realizacji inwestycji. Potencjalne oddziatywanie moze by¢ zwiazane z wplywem na poziom wod
podziemnych oraz ewentualnym zanieczyszczeniem wod powierzchniowych lub podziemnych
substancjami wykorzystywanymi na placu budowy. Kluczowym rodzajem prac mogacym wplyna¢ na
poziom wdd sg roboty ziemne zwigzane przede wszystkim z koniecznoscig posadowienia fundamentow.
Rozbiorka istniejacych linii 220 kV niesie ze sobg jedynie ryzyko zanieczyszczenia wod substancjami
wykorzystywanymi podczas prac oraz odpadami. Ryzyko zanieczyszczenia wadd, szczegdlnie
substancjami ropopochodnymi zwiazana jest réwniez z uzywaniem na placu budowy maszyn. Zadna
z konstrukeji wsporczych nie jest zlokalizowana na otwartych wodach powierzchniowych, a z uwagi na
odlegtoé¢ posadowienia konstrukcji wsporczych od ciekow i zbiornikéw wodnych nie prognozuje si¢
wplywu inwestycji na poziom wod powierzchniowych oraz ich jakos¢. W przypadku plytkiego zalegania
wod przypowierzchniowych przewiduje sig, Ze wykonanie wglgbnego odwodnienia wykopow moze
jedynie lokalnie (w promieniu kilku metréw od wykopu) oraz czasowo (do jednego miesiaca) wplynaé
na poziom zwierciadla tych wéd. W przypadku wykonania odwodnienia zaktada sig, ze woda wydobyta
z wykopéw bgdzie odprowadzana do odbiornika w otoczeniu wykopu. Wyjatkiem jest sytuacja, kiedy
wody z wykopéw zostang w skutek nieprzewidzianej awarii zanieczyszczone, np. substancjami
ropopochodnymi. W takim przypadku woda z wykopu zostanie wydobyta, usunigta z terenu budowy
i przekazana do zagospodarowania uprawnionym do tego podmiotom. Szczegoty ewentualnych prac
zwigzanych z odprowadzaniem wod z wykopow budowlanych (m.in. rodzaj odbiornika) zostang
doprecyzowane w zgtoszeniu, o ktérym mowa w art. 394 ustawy Prawo wodne. Zaplecze budowy
zostanie wyposazone w bezodplywowe kontenery lub kabiny sanitarne, z ktorych $cieki i odpady beda
odbierane przez wyspecjalizowane firmy. W celu zabezpieczenia inwestycji przed wodami
powodziowymi, konstrukcje wsporcze linii 400 kV zostana postawione na specjalnych fundamentach,
ktorych cokét fundamentowy zostanie wyniesiony na wysokosci ~0,2 - 0,5 m powyzej poziomu wody
powodziowej Q1%.

W trakcie normalnej eksploatacji projektowanego przedsigwzigcia nie wystgpuje mozliwos¢
wplywu na parametry jakosciowe i ilosciowe woéd. Eksploatacja inwestycji nie jest zwiazana
z wytwarzaniem substancji mogacych mie¢ wplyw na wody powierzchniowe i podziemne. Uzytkowanie
ciezkiego sprzetu budowlanego, podobnie jak w przypadku realizacji inwestycji, W przypadku awarii
grozi zanieczyszczeniem wod substancjami uzywanymi w maszynach. Zrédiem zanieczyszezenia wod
moga by¢ réwniez substancje wykorzystywane do zabezpieczenia antykorozyjnego. Natomiast
uzupeknienia ubytkéw powlok malarskich stwarzaja niewielkie ryzyko zanieczyszczenia woéd pod
warunkiem zastosowania dziatan minimalizujgcych.

Analize oddziatywania przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko gruntowo-wodne
przeprowadzil Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie. W wydanym postanowieniu ww. organ okreslit warunki
niezbedne do realizacji w trakcie prowadzonych prac budowlanych oraz na etapie eksploatacji
przedsiewzigcia. W uzgodnieniu wskazano m.in. warunki: .inwestycje w fazie budowy prowadzi¢
w sposob wykluczajacy pogorszenie stanu wod, przy zastosowaniu $rodkéw zapobiegajgcych
rozprzestrzenianiu sig i likwidujacych ewentualne zanieczyszczenia powstate w trakcie jej realizacji”,
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»0dpady powstajgce na etapie realizacji i likwidacji przedsigwzigcia gromadzié selektywnie, w miejscach
odizolowanych od gruntu lub w szczelnych kontenerach™, ,,odpady niebezpieczne gromadzi¢ w miejscu
izolowanym, do ktérego nie beda mialy dostepu osoby postronne™. Pierwszego warunku nie przeniesiono
do orzeczenia niniejszej decyzji z uwagi na fakt, iz nie okreéla zadnych konkretnych s$rodkéw
ograniczajacych, co nie stanowi faktycznego warunku dla realizacji inwestycji. Warunkéw dotyczacych
gospodarowania odpadami réwniez nie przeniesiono do orzeczenia decyzji z uwagi na fakt, iz wskazane
zapisy wynikaja wprost z obowigzujgcych przepiséw prawa krajowego. Tresé pozostatych warunkéow
przeniesiono do orzeczenia, niektére z nich uszczegotowiono lub czgsciowo zmodyfikowano.

Analizowana inwestycja zlokalizowana jest na obszarze dorzecza Odry, dla ktérego cele
srodowiskowe zostaly okreslone w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza odry, przyjetym
rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry (Dz. U. 22023 r. poz. 335). Przedsiewzigcie znajduje sie w obszarze
nastgpujacych jednolitych czesci wéd powierzchniowych: RW60001544889 Czarna, RW600011448999
Radew od Zb. Hajka do ujscia, RW6000104483929 Bielica, RW600010448349 Grzybniczka,
RW60000944829 Chociel, RW60000944819 Radew od #rédet do Chocieli, RW60001046449 Pierska
Struga, RW6000201886245 Biala do Jez. Bielsko, RW6000181886171 Gwda do Dolgi,
RW6000091886289 Gnilec, RW60001118865511 Gwda od Dolgi do Zb. Podgaje, RW6000091886174
Doplyw z Wagrodna, RW6000091886189 Osoka, RW6000091886549 Czarna, RW6000111886557
Gwda od Zb. Podgaje do Zb. Ptusza, RW6000091886551 729 Doptyw z Radawnicy, RW6000111886899
Gtomia od Doplywu z jez. Zaleskiego do ujscia, RW600009188659929 Pekawnica, RW6000111886999
Gwda od Pitawy do ujscia, RW6000111886990 Radacznica (Kanat Okaliniec), RW60001618859 Noted
od Doptywu spod Sipior do Gwdy. W ww. planie aktualny stan wigkszosci z ww. czesci wod oceniono
Jjako zly, natomiast dla pozostatej czgsci brak jest danych o tym stanie (RW600010448349 Grzybniczka,
RW60000944829 Chociel, RW60000944819 Radew od zrodel do Chocieli, RW6000201886245 Biata
do jez. Bielsko, Gnilec RW6000091886289, RW60001118865511 Gwda od Dolgi do Zb. Podgaje,
RW6000091886174 Doplyw z Wagrodna, Osoka RW6000091886189, Gwda od Zb. Podgaje do Zb.
Ptusza RW6000111886557). Z charakterystyki przedmiotowych czgsci wod wynika, Ze wigkszosé z nich
zagrozona jest ryzykiem nieosiagniecia celéw srodowiskowych. Inwestycja zlokalizowana Jjest rowniez
W obszarze jednolitych czesci wod podziemnych: PLGW60009, PLGW600010, PLGW600026,
PLGW600035. Z kolei w odniesieniu do stanu ilosciowego i chemicznego JCWP, PLGW600010,
PLGW600026, PLGW600035 oceniono jako dobry. Stan ilosciowy JCWPd PLGW60009 oceniono jako
staby, a stan chemiczny jako dobry. Powyzsze czgéci wod podziemnych nie sa zagrozone ryzykiem
nieosiagniecia celow srodowiskowych.

Powyzszy organ przeprowadzil réwniez szczegblowa analiz¢ w zakresie wplywu na jednolite
czgsei wéd. W wydanej opinii stwierdzil, ze majac na wzgledzie charakter i skale oddziatywania,
zastosowane rozwigzania i technologie oraz przy zatozeniu realizacji okreslonych warunkow majacych
ograniczy¢ negatywne oddziatywanie przedsigwzigcia na etapie realizacji i eksploatacji, nie przewiduje
znaczacego oddziatywania stwarzajacego zagrozenie dla realizacji celow $rodowiskowych, o ktérych
mowa w art. 56 i 59 ustawy Prawo wodne i okreslonych dla tych czesci wéd w Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry.

Gospodarka odpadami

W trakcie budowy napowietrznej linii elektroenergetycznej beda powstawaé odpady, ktére stanowi¢
beda przede wszystkim: przewody stalowo-aluminiowe, elementy stalowe stupéw, uszkodzone izolatory
oraz urobek z wykopéw prowadzonych pod posadowienie fundamentow. Odpady powstajace w fazie
budowy linii elektroenergetycznej zaliczyé mozna, zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Klimatu z dnia
2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. 2020 poz. 10) do grupy 17 — odpady z budowy,
remontéw i rozbidrki obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej. Do najistotniejszych z nich
(pod wzgledem ilosci) naleza gleba i ziemia (kod 17 05). Wigkszo$¢ urobku, jaki powstanie w nastepstwie
przygotowania miejsc dla fundamentéw bedzie zagospodarowana w miejscu realizacji prac, pozostata
ilos¢ zostanie przekazana firmom posiadajagcym wymagane prawem uprawnienia do gospodarowania
odpadami. Podczas realizaciji przedsigwzigcia powstang réwniez odpady niebezpieczne, w wyniku prac
zwigzanych np. z malowaniem konstrukeji wsporczych czy z neutralizacjg wyciekéw substanciji
niebezpiecznych z maszyn uzywanych na terenie budowy (jedynie w sytuacjach awaryjnych). Dokladne
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oszacowanie prognozowanych ilosci odpadéw na tym etapie inwestycyjnym nie jest mozliwe. Nalezy
jednak wskazaé, ze usunigcie lub zagospodarowanie odpadéw powstajacych podczas budowy
przedsigwzigeia begdzie nalezato do obowigzkow firm wykonujacych prace budowlane, ktore zgodnie
z ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. 22022 r., poz. 699 z pozn. zm.) beda wytworcami
odpadéw. Wytworca odpadéw powinien podejmowa¢ wszelkie mozliwe dziatania prowadzace do
zapobiegania powstawaniu odpadéw lub ograniczania ich ilosci i negatywnemu oddziatywaniu na
érodowisko, w szczegélnosci wykorzystywaé i odpowiednio gospodarowaé wytworzonymi odpadami.
Kwestia majaca szczegdlne znaczenie wzglgdem oddzialywania na $rodowisko jest odpowiednie
skladowanie, transportowanie oraz docelowe zagospodarowanie powstajacych odpadéw. Wiasciwa
gospodarka odpadami powinna by¢ realizowana przez odpowiednig organizacjg i planowanie robot,
zorganizowanie placu budowy i zaplecza technicznego w zakresie gospodarki odpadami. Odpowiednia
lokalizacja miejsc oraz wiasciwy sposéb sktadowania odpadéw pozwoli na minimalizacje mozliwego
oddzialywania wzgledem $rodowiska przyrodniczego i gruntowo-wodnego. Dlatego w przedmiotowej
decyzji zgodnie z warunkiem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszczy
Pafistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie wykluczono lokalizacj¢ zapleczy budowy,
w obrebie ktorych beda sktadowane odpady, na terenach w sasiedztwie ciekow lub zbiornikéw wodnych.
Powyzsze dotyczy w szczegblnosci mas ziemnych. Odpady powstate na etapie budowy i niemozliwe do
zagospodarowania, w my$l obowigzujacych przepisow nalezy przekazywaé specjalistycznym firmom
posiadajacym aktualne zezwolenia na zbieranie i przetwarzanie odpadow zgodnie z art. 41 ustawy
o odpadach i na podstawie zawartej umowy. Transport odpadéw nalezy prowadzi¢ zgodnie
z wymaganiami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 7 pazdziernika 2016 r. w sprawie
szczegotowych wymagan dla transportu odpadoéw (Dz. U. z 2016 r., poz. 1742) oraz w sposob
niepowodujacy zanieczyszczenia miejsca zatadunku i trasy przewozu odpadow, zgodnie z ustawa z dnia
20 czerwcea 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. 22022 r., poz. 988 z p6zn. zm.). Osobom majgcym
kontakt z odpadami nalezy zapewni¢ odpowiednie warunki bezpieczenstwa i higieny pracy oraz srodki
ochrony osobistej zgodnie z obowigzujacymi przepisami, w tym rozporzadzeniem Ministra Pracy
i Polityki Socjalnej z dnia 26 wrzesnia 1997 r. w sprawie ogolnych przepisow bezpieczenstwa i higieny
pracy (Dz. U. z 2003 r., Nr 169, poz. 1650 z pozn. zm.). W trakcie realizacji rob6ét budowlanych teren
inwestycji powinien by¢ na biezaco porzadkowany i kontrolowany pod katem wiasciwego
gospodarowania odpadami. Zakladajac, ze gospodarka odpadami w fazie realizacji inwestycji bedzie
prowadzona zgodnie z obowiazujacymi przepisami w tym zakresie, niezaleznie od ilosci powstajacych
odpadéw, nie powinna stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska.

Eksploatacja linii elektroenergetycznej nie powoduje powstawania odpadow, gdyz bedzie to obiekt
bezobstugowy. Odpady moga powstawa¢ jedynie w czasie prowadzenia prac konserwatorskich lub
remontowych. Prace beda mialy charakter miejscowy, natomiast ilog¢ odpadéw powstajacych w okresie
eksploatacji linii bedzie znacznie mniejsza niz podczas realizacji instalacji. Prace na tym etapie beda
zwiazane przede wszystkim z konserwacjg powtok antykorozyjnych oraz utrzymaniem pasa
technologicznego (wycinka naturalnych odnowien roélinnosci). W trakcie normalnej eksploatacji,
pierwsze prace konserwacyjne planowane s3 po 10-15 latach od uruchomienia instalacji. Wytworca
odpadéw na tym etapie przedsigwzigcia beda firmy zewnetrze, ktore odpowiedzialne beda za ich
prawidtowe zagospodarowanie.

Teren inwestycyiny nie znajduje sie na obszarach gérskich. Teren objety inwestycia znajduje si¢ poza
granicami miejscowosci wyznaczonych jako uzdrowiska oraz poza obszarami ochrony uzdrowiskowej.

Obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin, grzybéw
i zZwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona. w tym obszary Natura 2000 oraz
pozostate formy ochrony przyrody

Na potrzeby planowanego przedsigwzigcia, w tym okreslenia oddzialywania inwestycji
na poszczegdlne komponenty srodowiska przyrodniczego, na terenie objgtym inwestycja oraz w jego
sasiedztwie wykonana zostata inwentaryzacja przyrodnicza uwzgledniajaca wystepowanie gatunkow
roélin i zwierzat oraz siedlisk z zalacznika I i I Dyrektywy Siedliskowej, gatunkéw ptakow i ich siedlisk
wymienionych w Dyrektywie Ptasiej, a takze innych gatunkéw roslin i zwierzat, porostow
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i grzybéw podlegajacych ochronie. Inwentaryzacja przyrodnicza prowadzona byla giéwnie w 2021 r.,
natomiast dodatkowe wizje prowadzono w maju i czerweu 2022 r, Oceny oddzialywania przedsiewziecia
na elementy przyrodnicze dokonano odnoszac si¢ do przewidywanych oddziatywan przedsigwziecia dla
kazdego z analizowanych wariantéw i etapu realizacji inwestycji  (etap budowy
i eksploatacji). Prace inwentaryzacyjne prowadzono w buforze po 500 m od osi przebiegu planowanej
inwestycji (facznie pas o szerokosci 1 km). Analiza oddziatywania inwestycji na siedliska przyrodnicze,
gatunki roslin, mszakéw, grzybéw i porostow, gatunki bezkregowcow, plazéw, ssakéw naziemnych
| nietoperzy oparta byla na zalozeniu, ze zagrozone oddziatywaniem bezposrednim beda wszystkie
zidentyfikowane stanowiska znajdujace si¢ w pasie technologicznym o szerokosci 70 m (35 m w obie
strony od osi projektowanej linii 400 kV), ze szczegélnym uwzglednieniem miejsc planowanych
posadowien stupéw, a w przypadku rozbiérki istniejacej linii 220 kV, w bezposrednie] okolicy shupow.
Przy analizie oddzialywania inwestycji na ornitofaung, pod uwage wzieto szerszy bufor oddziatywania,
uwzgledniajacy siedliska zlokalizowane w sgsiedztwie pasa technologicznego oraz trasy migracyjne
i przeloty ptakéw w sasiedztwie projektowanej linii elektroenergetycznej.

Biorge pod uwage lokalizacje przedsigwziecia wzgledem form ochrony przyrody, o ktérych mowa
wart. 6 ust. | ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r., poz. 1336), trasa
linii 400 kV Dunowo — Zydowo Kierzkowo - Pita Krzewina przebiega¢ bedzie w granicach:

® szesciu obszaréw Natura 2000, w tym:

— czterech specjalnych obszaréw ochrony siedlisk: Dolina Radwi, Chocieli i Chotli
PLH320022, Jezioro Bobiecinskie PLH320040, Bobolickie Jeziora Lobeliowe
PLH320001, Ostoja Pilska PLH300045:

— dwdch obszaréw specjalnej ochrony ptakéw: Ostoja Drawska PLB320019, Puszcza nad
Gwdg PLB300012;

® pigciu obszaréw chronionego krajobrazu: Okolice Zydowo-Biaty Bér, Jeziora Szczecineckie, Las
Drzonowski, Pojezierze Waleckie i Dolina Gwdy, Dolina Noteci.
Inwestycja przebiega takze w sasiedztwie nastepujacych form ochrony przyrody (w obrebie 5 km od osi
linii):
® obszar6w Natura 2000:

— specjalnych obszaréw ochrony siedlisk: Wigzogéra PLH320066 (ok. 2,00 km), Dolina
Grabowej PLH320003 (ok. 2,97 km), Jeziora Szczecineckie PLH320009 (ok. 4,44 km),
Dolina Szezyry PLH220066 (ok. 1,97 km), Dolina Debrzynki PLH300047
(ok. 1,82 km), Dolina Noteci PLH300004 (ok. 1,10 km);

— specjalnej ochrony ptakéw: Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001
(ok. 1,60 km);

® rezerwaty przyrody (w obrgbie 5 km od osi linii):

— Parmowo (ok. 3,9 km), Wapienny Las (sasiedztwo bezposrednie z pasem
technologicznym), Jezioro Howatka (ok. 0,64 km), Jezioro Glebokie (ok. 1,18 km),
Dolina Gwdy (ok. 1,78 km), Uroczysko Jary (ok. 1,24 km), Torfowisko Kaczory
(ok. 2 km), Jezioro Piekietko (ok. 3,82 km), Jezioro Szare (ok. 4,5 km), Kozie Brody
(ok. 4,7 km);

® obszary chronionego krajobrazu (w obrebie 5 km od osi linii):

— Dolina Radwi (Mostowo-Zegrze) (ok. 0,98 km), Dolina Rzeki Debrzynki (ok. 4,4 km),
Jezioro Bobiecinskie ze Skibska Gorg (ok. 1,27 km), Na potudniowy wschéd
od Jeziora Bielsko (ok. 4,6 km).

® uzytki ekologiczne — w odleglosci do 1 km od osi linii zlokalizowanych jest pietnascie uzytkow
ekologicznych.

Rezerwaty przyrody

W buforze 5 km od osi linii elektroenergetycznej zlokalizowanych jest dziesigé rezerwatow
przyrody, z czego w odleglosci do 1 km od pasa technologicznego zlokalizowane sg dwa rezerwaty —
Wapienny Las i Jezioro lowatka. W przedmiotowym postepowaniu przeanalizowano oddzialywanie
wynikajace z realizacji i eksploatacji inwestycji na rezerwaty przyrody i uznano, iz odleglosé¢ powyzej
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1 km od pasa technologicznego projektowanej linii elektroenergetycznej, wyklucza znaczaco negatywny
wplyw na pozostate rezerwaty przyrody wystepujace we wskazanym buforze.

Sasiadujacy bezposrednio z pasem technologicznym rezerwat przyrody Wapienny Las zostal
powolany Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 11 lipca
2018 r. (Dz. Urz. Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z 2018 r. poz. 3344). Celem ochrony przyrody
w rezerwacie jest zachowanie kompleksu lasow bukowych, gradowych i tegowych na podiozu
wapiennym wraz z rzadkg roslinnoscia zyznych buczyn storczykowych i licznymi Zrédliskami. Dla
rezerwatu obowigzuje réwniez Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
z dnia 28 sierpnia 2018 r., w sprawie ustanowienia zadan ochronnych dla rezerwatu ,,Wapienny Las”.
W przedmiotowym zarzadzeniu  zidentyfikowano i oceniono istniejace zagroZenia wewnetrzne
i zewnetrzne oraz sposoby eliminacji lub ograniczania zagrozen oraz ich skutkéw oraz wskazano sposoby
ochrony czynnej ekosystemow i gatunkéw. Jako zagrozenia dla rezerwatu wskazano: penetracj¢
rezerwatu skutkujaca wydeptywaniem rzadkich i zagrozonych roélin i za$miecaniem, zakidcenia
naturalnych stosunkéw wodnych w rezerwacie poprzez system rurociggéw odprowadzajacych wody
z ciekéw wyptywajacych ze zrédlisk poza obszar rezerwatu, przeksztalcenia sukcesyjne na istniejacych
stanowiskach storczykéw w rezerwacie, w szczegolnosci butawika czerwonego. W celu przeciwdziatania
antropopresji (penetracji), jako zadania ochronne wskazano skanalizowanie ruchu edukacyjno-
turystycznego, oznakowanie granic rezerwatu. Wskazano réwniez na konieczno$é prowadzenia
monitoringu siedlisk przyrodniczych i zagrozonych gatunkéw (w szezegolnoéci butawika czerwonego),
mechaniczne usuwanie nalotu drzew i krzewéw z wyniesieniem biomasy poza stanowiska butawika
czerwonego. Granica rezerwatu przebiegana odcinku migdzy projektowanymi stupami PO-11 — PO-06,
przy czym w sasiedztwie stupa PO-11 i PO-09 pas technologiczny przylega do granicy tej formy ochrony
przyrody. W celu wykluczenia jakiejkolwiek ingerencji w granice rezerwatu, warunkiem realizacji
inwestycji w przedmiotowym miejscu pozostaje odpowiednie zabezpieczenie rezerwatu w trakcie
prowadzonych prac budowlanych na odcinku migdzy stupem PO-11 — PO-09. Wobec tego, obszar
rezerwatu przed przystapieniem do inwestycji, na caty okres prowadzonych prac budowlanych nalezy
wygrodzié cigglym, trwalym ogrodzeniem (np. z siatki, desek), aby uniemozliwi¢ penetracj¢ obszaru
przez ludzi i maszyny oraz wykluczy¢ ingerencje w kompleksy lesne i rodlinnoé¢. Na przedmiotowym
odcinku po stronie rezerwatu wykluczy¢ nalezy rowniez lokalizacje tymczasowych zapleczy
budowlanych, baz materialowo-sprzgtowych i miejsc czasowego magazynowania wytworzonych
odpadéw, w tym rowniez mas ziemnych, ograniczajac jednoczesnie mozliwosé ich przedostania sig
w granice rezerwatu (czy to przy udziale wiatru czy opadéw). Przy zastosowaniu ww. Srodkow
minimalizujacych wyklucza si¢ znaczaco negatywny wplyw przedsigwzigeia na przedmioty i cele
ochrony rezerwatu, jak rowniez stwierdza, ze realizacja i eksploatacja inwestycji pozostaje bez wpltywu
na ustanowione w rezerwacie zadania ochronne.

Znajdujace si¢ w odlegtosci ok. 0,64 km od planowanego przedsiewzigcia Rezerwat Jezioro
Howatka zostat utworzony na mocy Zarzadzenia Ministra Lesnictwa i Przemyshu Drzewnego z dnia 21
lipca 1977 r. w sprawie uznania za rezerwaty przyrody (M.P. z 1977 r. Nr 19, poz. 107), a jego celem
ochrony jest zachowanie jeziora lobeliowego z reliktowymi gatunkami roslin. Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Szczecinie z dnia 4 grudnia 2019 r. w sprawie
ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody ,.Jezioro Howatka™ (Dz. U. z 2019 r. poz. 6477)
okre$lono sposoby eliminacji lub ograniczania istniejacych i potencjalnych zagrozen wewngtrznych
i zewnetrznych oraz ich skutki dla rezerwatu. Jako zagrozenia istniejace dla rezerwatu wskazano
niekorzystne zmiany w skladzie szaty roslinnej rezerwatu wywotane nadmiernym rozwojem populacji
ekspansywnego gatunku — rdestowca japoriskiego allopia japonicum, antropopresjg, W tym: rekreacyjne
i turystycznie wykorzystywanie zbiornika i za$miecanie obiektu przez turystow, klusownictwo wodne
(nielegalne polowy ryb, wykorzystywanie narzedzi ciagnionych, zangcanie powodujace eutrofizacje,
niszczenie ro$linnosci przybrzeznej, zasmiecanie, proby zarybiania jeziora), przeksztalcenia zwigzane
z humizacja i eutrofizacja powodujace ustgpowanie wskaznikowych izoetydéw. Z kolei jako zagrozenia
potencjalne uznano: mozliwos¢ zabudowy dziatek (numer 4/63, 4/64, 4/65, 4/66, 4/67, 4/68, 4/69, 4/70,
4/71, 4/72 obreb ewidencyjny Sepdlno Wielkie przylegajacych do granic rezerwatu, szczegdlnie od
strony potudniowej i potudniowo — wschodniej). Nalezy wskazaé, ze na wysokoéci stupa BB-70 granica
rezerwatu zlokalizowana jest w odleglosci ok. 640 m. Znaczna odlegloéé od prowadzonych w ramach
realizacji inwestycji prac wyklucza znaczaco negatywny wplyw przedsigwzigcia jego przedmioty icele
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ochrony. Realizacja i eksploatacja inwestycji pozostaje bez wplywu na ustanowione sposoby eliminacji
lub ograniczania zagrozen wewngtrznych i zewngtrznych, do ktérych nalezy zaliczy¢ w szczegdlnosei:
monitoring wystepowania rdestowca Japoniskiego oraz jego zwalczanie, oznakowanie rezerwatu
tablicami informacyjnymi i edukacyjnymi, regularne usuwanie za$miecen z obszaru rezerwatu, edukacje
spofecznosci lokalnej, utrzymanie wytaczenia jeziora z gospodarki rybackiej, monitoring hydrologiczny,
hydrochemiczny i fitoplanktonu, tworzenie barier powodujacych osadzanie i wytracanie substanciji
przyczyniajacych si¢ do humizacji i eutrofizacji jeziora, monitoring wystepowania roslin
charakterystycznych dla jezior lobeliowych oraz budowanych przez nie zespoldw, ograniczenie rozwoju
upraw rolnych, zmniejszenie intensyfikacji turystyki i zagospodarowania zlewni jeziora.

Obszary chronionego krajobrazu

Zgodnie z art. 23 ustawy o ochronie przyrody obszary chronionego krajobrazu to tereny
chronione ze wzgledu na wyro6zniajacy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowych ze
wzgledu na mozliwosé¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem lub pehiong
funkcja korytarzy ekologicznych. Dla obszaréw Okolice Zydowo-Biaiy Bor, Jeziora Szczecineckie, Las
Drzonowski, Pojezierze Waleckie i Dolina Gwdy, Dolina Noteci obowigzuja zapisy Uchwaly Nr
XXXII/375/09 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrzesnia 2009 r. w sprawie
obszaréw chronionego krajobrazu (Zacho. z 2021 r. poz. 2091), Uchwaly Nr XX/181/2000 Rady
Miejskiej w Biatym Borze z dnia 27 wrzesnia 2000 r. w sprawie uznania terenu jako obszar krajobrazu
chronionego pofozonego na terenie gminy Bialy Bér, Uchwaly Nr IX/56/89 Wojewodzkiej Rady
Narodowej w Pile z dnia 31 maja 1989 r. w sprawie ustanowienia obszaréw chronionego krajobrazu
W wojewddztwie pilskim, Uchwaly Nr [X/56/89 Wojewddzkiej Rady Narodowej w Pile z dnia 31 maja
1989 r. w sprawie ustanowienia obszaréw chronionego krajobrazu w wojew6dztwie pilskim (Dz. Urz.
z 1989 r. Nr 11, poz. 95). W powyzszych aktach okre$lono m.in. obowiazujace w granicy obszaréw
zakazy oraz ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosysteméw. Biorac pod uwage zakres planowane;j
inwestycji, nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji bedzie mieé znaczacy wplyw na istniejacy
krajobraz, a takze na ekosystemy lesne, nieleéne ladowe oraz wodne stanowiace cele ochrony ww.
obszaréw. Najwieksze oddzialywanie bedzie dotyczyto miejsc lokalizacji stupéw elektroenergetycznych,
pasa technologicznego a takze przestrzeni w sasiedztwie posadowienia linii, w szczegdlnosci miejsc
odstonigtych i obszaréw, w granicy ktérych linia bedzie stanowié dominantg krajobrazowa. Realizacja
inwestycji bedzie zwigzana z bezposrednimi zniszczeniami ekosystemow stanowigcych takze siedliska
chronionych gatunkéw, co bedzie wigzalo si¢ z naruszeniem zakazéw obowigzujacych w granicach ww.
obszaréw. Niemniej jednak przedmiotowa linia elektroenergetyczna zgodnie z ustawa z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2023 r. poz. 977) stanowi
inwestycje celu publicznego, realizujac cel, o ktérym mowa w art. 6 ... ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. 22023 r. poz. 344), natomiast jak wynika z art. 24 ust. 2 pkt
3 ustawy o ochronie przyrody, zakazy obowigzujgce w obszarach chronionego krajobrazu nie obowiazuja
w przypadku realizacji inwestycji celu publicznego. Jako istotne oddziatywanie nalezy uzna¢ wplyw
zaplanowanych prac na istniejacy krajobraz, ktéry bedzie zauwazalny na calej dlugosci projektowanej
linii przebiegajacej przez te formy ochrony przyrody, stanowiacej element antropogeniczny ingerujgcy
w krajobraz naturalny i przyrodniczy, a czgsto takze krajobraz kulturowy.

Pierwszy przecinany przez projektowana linie elektroenergetyczng na odcinku okoto
14 km (poczynajac od stupa BO-09 do stupa BB-63) jest obszar chronionego krajobrazu Okolice
Zydowo-Bialy Bér. Analizowany obszar zostanie przeciety przez projektowana linig glownie w jego
zachodniej czesci. Na odcinku od Dunowa do Pity Krzewiny linia moze byé miejscami dostrzegalna
z migjscowosei Stare Borne, Gérawina i drogi 1aczacej obie miejscowosci. Stupy réwniez beda
dostrzegalne w okolicach jeziora Kwiecko, szczegdlnie na przeciwko wsi Kepiny oraz przy stacji
elektroenergetycznej ,,Zydowo Kierzkowo™. Odcinek inwestycji od czterotorowego stupa linii Zydowo -
Zydowo Kierzkowo do SE Pila Krzewina bedzie przebiegat przez tereny stanowigce
w duzej mierze faki i pola uprawne urozmaicone zwartymi i rozleglymi kompleksami lesnymi.
Najwigksze oddziatywanie na obszar chroniony nastapi w miejscowosci Sepolno Wielkie w kierunku
pomocnym, a takze z lokalnych drég dojazdowych przecinajacych tras¢ linii m.in. z drogi faczacej
Drzewiany z Zydowem, z drogi dojazdowej do Gologéry, przy poludniowej linii brzegowej jeziora
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Plocie, z okolic jeziora Cybulin. Zgodnie z ustaleniami dotyczacymi czynnej ochrony ekosystemow
dla przedmiotowego obszaru, w zakresie ochrony ekosysteméw lesnych wskazano na prowadzenie
racjonalnej gospodarki lesnej polegajacej na zachowaniu réznorodnosci biologicznej siedlisk,
a w zakresie ochrony nieles$nych ekosystemow ladowych - dostosowanie zabiegdw agrotechnicznych do
wymogéw zbiorowisk roslinnych i zasiedlajacych je gatunkéw fauny, zachowanie §rédpolnych
torfowisk, zabagnien, podmokiosci, oczek wodnych oraz sprzyjanie ograniczaniu ich sukcesji. Z kolei
w zakresie ochrony ekosysteméw wodnych - zachowanie i ochrong zbiornikéw wodnych wraz z pasem
rolinnodci okalajacej, ograniczanie zabudowy na skarpach wysoczyznowych, zapewnianie swobodnej
migracji fauny w ciekach wodnych, wdrazanie programéw reintrodukeji i restytucji rzadkich
i zagrozonych gatunkow zwierzat, roslin i grzybow bezposérednio zwigzanych z ekosystemami wodnymi.
Racjonalno$¢ ingerencji w ekosystemy lesne polega na mozliwym wykorzystaniu terenow
przeksztalconych przez istniejaca lini¢ przeznaczong do likwidacji i ograniczeniu wycinki jedynie
w miejscach lokalizacji shupéw w zastosowaniu systemu stupéw nadlesnych. Analiza lokalizacji shupow
poprzedzona zostata rowniez inwentaryzacja ekosysteméw ladowych i wodnych, wykluczajac ich
lokalizacje w obrebie waloréw szczegélnie cennych przyrodniczo. Srodkiem ograniczajacym negatywny
wplyw na ww. ekosystemy bedzie staty nadzor przyrodniczy prowadzony na etapie realizowanych prac
budowlanych.

Kolejnym obszarem chronionego krajobrazu przecinanym przez projektowana linig
elektroenergetyczna jest obszar Jeziora Szczecineckie. Inwestycja przebiega w poinocno-wschodniej
skrajnej czesci obszaru i przecina go na odcinku ok. 820 m (od stupa BB-11 do stupa BB-10).
Dla przedmiotowego obszaru obowiazuja tozsame ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosystemow
jak dla ww. OCHK Okolice Zydowo-Biaty Bér. Na analizowanym odcinku linia zostanie poprowadzona
7 zastosowaniem systemu nadlesnego, wymagajacego zastosowania dwéch stanowisk stupowych, co do
minimum ograniczy skale wycinki drzew i przeksztalcenia terenow lesnych. Przy realizacji Srodkow
minimalizujacych nie przewiduje si¢ znaczacej ingerencji w cenne ekosystemy lagdowe i wodne.

Trzecim obszarem chronionego krajobrazu przecinanym przez inwestycje jest Las Drzonowski.
Trasa linii poprowadzona zostanie przez potudniowg ¢zgs¢ analizowanego obszaru, na odcinku ok. 1,16
km (od stupa BB-09 do stupa BB-07), przy zastosowaniu stupéw nadlesnych. Elementy przysziej
infrastruktury widoczne beda na przecigeiu linii z droga nr 20, taczaca Gwde Wielkg z Drzonowem,
a takze mozliwe bedzie dostrzezenie szezytow stupéw z drogi laczacej Dyminek ze wsig Dolgie,
w miejscu przeciecia z linig kolejowa. Ingerencja w obszar zostanie ograniczona koniecznoscia wycinki
niewielkiej ilosci drzew, wylacznie w miejscu posadowienia stupéw elektroenergetycznych.

Kolejnym obszarem chronionego krajobrazu, w granicy ktérego zostanie zlokalizowana
projektowana linia elektroenergetyczna jest Pojezierze Wateckie i Dolina Gwdy. Linia przebiega przez
obszar wzdluz jego wschodniej granicy, na odcinku ok. 15 km (od shupéw OK30-B-OK-25/B, OK-17-
ZL-28, ZL-09-ZL-04, KR-09). Najdtuzszy odcinek zlokalizowany jest w czgsci potnocenej (ok. 9,7 km).
Na przedmiotowym odcinku ze skraju wsi Chwalimie nastapi najwigksze oddziatywanie wizualne,
poniewaz miejscowo$é usytuowana jest na znacznym wzniesieniu, otoczona zwartymi kompleksami
lesnymi w obnizeniach terenowych, nie przystaniajacych widokéw na dalsze plany. Ponadto linia
zaburzaé bedzie postrzeganie obszaru chronionego krajobrazu gltéwnie z miejscowosci Gorzna,
Lomczewo, Wojnowo. Ingerencja w obszar zostanie ograniczona do koniecznosci wycinki niewielkie;
ilosci drzew, wylacznie w migjscu posadowienia stupow elektroenergetycznych. Podobnie jak
w przypadku ww. odcinkéw przebiegajacych w granicy ww. obszaréw chronionego krajobrazu,
zastosowanie nadlesnych stupoéw ograniczy znaczgco negatywny wplyw na obszar.

Ostatnim obszarem chronionego krajobrazu, w granicy ktorego zostanie zlokalizowana
projektowana linia elektroenergetyczna jest Dolina Noteci. Obszar zostanie przecigty przez koncowy,
potudniowy odcinek inwestycji, dochodzacy do stacji energetycznej "Pita Krzewina" w gm inie Kaczory,
na odcinku ok. 10,2 km (od stupéw KA-31B do KA-01). Trasa linii w czesci potudniowej przetnie zwarte
kompleksy lesne. Linia dostrzegalna bedzie z terenéw otwartych poza kompleksami lesnymi
z miejscowosci: Réwnopole, Morzewo, Krzewina, Rzadkowo. Przebieg linii na tym odcinku
zaprojektowano wzdluz istniejacych  linii wysokich napigé, przeznaczonych do demontazu,
co ograniczy wptyw na krajobraz i chronione ekosystemy obszaru chronionego krajobrazu.

Biorac pod uwage odleglos¢ i prognozowane oddziatywanie analizowanego przedsigwzigcia nie
stwierdza sie rowniez znaczaco negatywnego wplywu wzgledem pozostatych obszaréw chronionego
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krajobrazu zlokalizowanych w odleglosci do 5 km od osi projektowane;j linii elektroenergetycznej
(Dolina Radwi (Mostowo-Zegrze), Dolina Rzeki Debrzynki, Jezioro Bobigcinskie ze Skibska Géra,
Na potudniowy wschéd od Jeziora Bielsko). Obowigzujgce przepisy, istniejace uwarunkowania
przyrodnicze oraz narzucone warunki realizacji i eksploatacji inwestycji, wykluczaja znaczaco
negatywny wplyw projektowanej inwestycji na obszary chronionego krajobrazu. Zastosowanie srodkéw
minimalizujacych pozwoli dostosowaé nowo projektowany obiekt do istniejacego krajobrazu, niemnie;j
jednak z uwagi na skale przedsiewziecia wplyw na istniejacy krajobraz bedzie ewidentny i niemozliwy
do wykluczenia. Niemniej nalezy wskazac, Ze na trasie projektowanej linii nie stwierdzono Znaczaco
negatywnego wplywu na cenne ekosystemy lesne, nielesne ladowe oraz wodne stanowiace cele ochrony
Ww. obszaré6w chronionego krajobrazu. Zadne siedlisko przyrodnicze w miejscu lokalizacji
projektowanych stupéw nie zostanie zlikwidowane lub przeksztatcone w spos6b wplywajacy na zZmiang
Jego stanu zachowania. Utrzymanie pozostatych fragmentéw siedlisk nie wplynie takze na
bior6znorodnos¢ siedlisk w tych obszarach. Siedliska przyrodnicze zlokalizowane w pasie
technologicznym, poprzez zastosowanie systemu nadlesnego (wykluczajacego znaczaca skale wycinki)
nie beda narazone na uszczuplenie ich powierzchni. Po zrealizowaniu przedsiewziecia inwestycja
pozostanie bez znaczacego wplywu na utrzymanie dotychczasowych szlakow migracyjnych duzych
gatunkéw fauny. Natomiast nalozone warunki (W tym migdzy innymi dzialalno$é nadzoru
przyrodniczego) pozwolg wykluczyé lub ograniczy¢ do minimum oddzialywanie na chronione gatunki
wystepujace w granicy ww. obszarow.

Obszary Natura 2000

Na odcinkach migdzy shupami SW-12 — SW-04, BO-33 — BO-30, BO-09 — PO-05 oraz na odcinku
linii przeznaczonej do demontazu projektowana linia elektroenergetyczna przebiega w granicy obszaru
Natura 2000 Dolina Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022 wyznaczonego w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fau ny
i flory i ich siedlisk wymienionych w Zataezniku II ww. Dyrektywy. Analizowany wariant przebiega
przez obszar na dtugosci ok. 5,95 km. Zgodnie ze standardowym formularzem danych (data aktualizacji:
marzec 2022 r.) przedmiotami ochrony ww. obszaru sa nastepujace siedliska przyrodnicze: 3110 jeziora
lobeliowe, 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion,
Potamion, 3160 naturalne, dystroficzne zbiorniki wodne, 3260 nizinne i podgérskie rzeki ze
zbiorowiskami whosienicznikéw (Ranunculion Suitantis), 3270 zalewane muliste brzegi rzek
z roslinnoscia Chenopodion rubri p.p. i Bidention p-p., 4010 wilgotne wrzosowiska z wrzoscem
bagiennym, 4030 suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion),
6410 zmiennowilgotne faki trzeslicowe (Molinion), 6430 ziolorosla gérskie (Adenostylion alliariae)
i ziolorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 nizowe i gorskie $wieze Iaki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7110 torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworeza (zywe),
7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7140
torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), 7150
obnizenia na podlozu torfowym z roslinnoscia ze zwiazku Rhynchosporion, 7220 zrédliska wapienne ze
zbiorowiskami Cratoneurion commutati, 7230 goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak,
turzycowisk i mechowisk, 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion), 9130 zyzne buczyny (Dentario
glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9150 cieptolubne buczyny storczykowe
(Cephalanthero-Fagenion), 9160  grad subatlantycki  (Stellario-Carpinetum), 9170 grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9190 kwasne dabrowy
(Quercion robori-petraeae), 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-
sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe. Przedmiotami ochrony sg
rowniez gatunki fauny i flory: 1188 kumak nizinny Bombina bombina, 1163 glowacz bialopletwy Cottus
gobio, 1902 obuwik pospolity Cypripedium calceolus, 1099 mindg rzeczny Lampetra fluviatilis, 1096
mindg strumieniowy Lampetra planeri, 1355 wydra europejska Lutra lutra, 1060 czerwonczyk nieparek
Lycaena dispar, 1084 Pachnica dgbowa Osmoderma eremita, 1106 tosos szlachety Salmo salar, 1528
skalnica torfowiskowa Saxifraga hirculus, 1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus, 1032 Skojka
gruboskorupowa Unio crassus. Zgodnie ze standardowym formularzem danych, do zagrozen majacych
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wplyw na obszar nalezg: akwakultura morska i stodkowodna; regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych
i zmiana przebiegu koryt rzecznych; mosty, wiadukty; wycinka lasu; zarzucenie pasterstwa, brak wypasu;
chwytanie, trucie, kfusownictwo; zmiany zailenia, sktadowanie $mieci, odkladanie wybagrowanego
materiatu; tamy, watly, sztuczne plaze — ogolnie; zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogdlnie;
infrastruktura sportowa i rekreacyjna; zalesianie terenow otwartych. Zgodnie z powyzszym, do
oddziatywar majacych wplyw na analizowany obszar nalezy zaliczy¢é wycinke lasu. Dla obszaru nie
zostal ustanowiony plan zadan ochronnych, natomiast obowiazuja tymczasowe cele ochrony, przyjete
obwieszczeniem z dnia 8 marca 2022 r., znak: WOPN.6322.2.2022. KA .PW.

Na poczatkowym odcinku migdzy shupami SW-10 a SW-09 przebiega rzeka Radew stanowiaca siedlisko
przyrodnicze o kodzie 3260, otoczone ptatami legow olszowych (91E0) i gradem subatlantyckim (9170).
SW-09 to stup nadlesny, a stup SW-10 to stup normalny, w zwiazku z czym wystepuje koniecznos¢
wycinki zadrzewiefi na przebiegu linii migdzy powyzszymi shupami. Z przeprowadzonych w raporcie
o0 oddzialywaniu przedsigwzigcia na srodowisko analiz wynika, ze w analizowanym miejscu
powierzchnia platéw siedliska przyrodniczego 91E0 w wyniku wycinki podstawowej zostanie
uszczuplona o powierzchnig 0,252 ha, a wycinki dodatkowej — 0,1314 ha. Powierzchnia platu siedliska
przyrodniczego o kodzie 9170 w wyniku wycinki podstawowej zostanie uszczuplona o 0,024 ha i 0,007
ha przy wycince dodatkowej. Pomigdzy stupami BO-32 i BO-31 przeptywa rzeka Chociel stanowigca
siedlisko przyrodnicze o kodzie 3260, otoczone platami legéw olszowych (91E0) i gradem
subatlantyckim (9170). W analizowanym miejscu zachodzi koniecznos¢ dokonania wycinki
tymezasowej, ktora bedzie ingerowaé w skrawek platu siedliska 9170 o powierzchni 0,041 ha. Ponadto
przewiduje si¢ wycinki state pod drogi dojazdowe, w wyniku czego siedlisko 9170 zostanie uszczuplone
0 0,069 ha, a siedlisko 91E0 o 0,0024 ha. Pomigdzy sfupem BO-03, a PO-15 znajduje si¢ koryto rzeki
Radew stanowiacej siedlisko przyrodnicze o kodzie 3260. Pomigdzy stupami PO-11 i PO-08
zlokalizowane sg phaty siedliska przyrodniczego 91E0 i 9130, gdzie w zwiazku z wycinkg dodatkows
siedlisko 91E0 zostanie uszczuplone o powierzchnig 0,061 ha, a siedlisko 9130 o powierzchnig 0,083 ha.
Zgodnie z materiatami podstawowymi do planu zadaf ochronnych, na odcinku miedzy stupami PO-12,
a PO-08 wystgpuja platy siedliska przyrodniczego 6510, zgodnie z przedstawionymi informacjami
realizacja inwestycji bedzie zwigzana z trwalym uszczupleniem siedliska na powierzchni 0,0763 ha.

W toku przeprowadzonych analiz stwierdzono, ze analizowana inwestycja nie bedzie wywiera¢
znaczaco negatywnego wplywu na siedlisko przyrodnicze 3260 nizinne i podgorskie rzeki ze
zbiorowiskami wiosienicznikéw (Ranunculion fluitantis). Odcinki projektowanej linii beda przechodzi¢
nad ww. siedliskami wylacznie przewodami napowietrznymi, przez co nie nastapi ingerencja w koryto
rzeki. Wykonanie prac budowlanych (przy zastosowaniu érodkéw minimalizujgcych) i eksploatacja
przedsigwzigcia pozostaje bez wplywu na ustalone tymczasowe cele ochrony dla przedmiotowego
siedliska przyrodniczego, a w szczegdlnosci jego parametry i wskazniki stanu ochrony (powierzchnie
siedliska, gatunki charakterystyczne, materiat dna koryta, oceng stanu ekologicznego, pokrycie transektu
przez moczarke kanadyjska, przeptywy, spigtrzenie wod rzeki, wskaznik naturalnosci siedliska, wskaznik
przeksztatcenia siedliska, naturalne elementy hydrologiczne, gatunki inwazyjne). W zwigzku
z projektowanymi parametrami przewodoéw napowietrznych nie przewiduje si¢ rowniez zacienienia
rzeki. Realizacja i eksploatacja inwestycji nie bgdzie powodowacé doptywu $ciekow. Nie bedzie wplywac
réwniez na ogdiny cel ochrony siedliska przyrodniczego, tj. utrzymanie lub osiagnigcie oceny ogolnej
FV (stan wlasciwy) na co najmniej 75% stanowisk jesli pozwola na to naturalne procesy.

W zwiazku z realizacja inwestycji stwierdzono kolizj¢ z siedmioma ptatami siedliska
przyrodniczego 91E0, w wyniku ktorej uszczupleniu ulegnie powierzchnia 0,444 ha. Prognozowane
oddziatywanie nie wplynie na stan zachowania tego siedliska w obszarze Natura 2000 Dolina Radwi,
Chocieli i Chotli PLH320022, ktérego powierzchnia wskazana w tymczasowych celach, wynosi ok. 535
ha. Celem ochrony jest utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 535 ha siedliska z uwzglednieniem
naturalnych proceséw. Odnoszac si¢ do powyzszych danych przewidywany procent utraty
analizowanego siedliska przyrodniczego w granicy obszaru Natura 2000 wyniesie 0,08. Zauwazy¢
nalezy, iz pig¢ ze zinwentaryzowanych w ramach prowadzonej na potrzeby raportu o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na srodowisko inwentaryzacji przyrodniczej wykracza poza granice siedlisk
wskazywanych w materiatach podstawowych do planu zadan ochronnych, wiec stanowi powierzchnig
powyzej 535 ha. Powyzsze wskazuje na brak znaczaco negatywnego wplywu na ww. przedmiot ochrony
obszaru. Realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie miata negatywnego wplywu na parametry
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i wskazniki stanu siedliska (gatunki obce, charakterystyczne, dominujace, inwazyjne i ekspansywne,
rezim wodny, strukture ro$linnosci, wiek drzewostanu, naturalne odnowienie drzewostanu, martwe
drewno) oraz nie utrudni oraz nie uniemozliwi osiggnigcia okreslonych celéw ochrony.

W zwiazku z realizacja inwestycji stwierdzono kolizj¢ z dwoma platami siedliska przyrodniczego
9170, wobec tego uszczupleniu ulegnie powierzchnia 0,141 ha. Zgodnie z zapisami tymczasowych celéw
ochrony, nie okreslono parametréw i wskaznikéw stanu ochrony siedliska z uwagi na fakt, iz siedlisko
nie zostato potwierdzone bowiem obszar znajduje sig poza naturalnym zasiggiem gradu 9170 w Polsce
(pierwotny btad naukowy). Wszystkie platy gradow w obszarze zakwalifikowano do siedliska 9160,
a usunigcie siedliska 9170 z listy przedmiotéw ochrony jest w trakcie procedowania wniosku o zmiane
SDF. Jednoczesnie nalezy wskazaé, iz zgodnie z materiatami opracowanymi na potrzeby tymczasowych
celéw ochrony, w miejscach stwierdzonego siedliska 9170 nie zostaly zidentyfikowane siedliska 9160.

W kolizji z siedliskiem przyrodniczym 6510 pozostaja trzy stanowiska stupowe (stup PO-09, PO-
10, PO-11), ktérych realizacja uszczupli powierzchnig siedliska o 0,0763 ha. Pozostala powierzchnia
kolizyjna bedzie dotyczyta jedynie przeksztatcen tymczasowych, gdzie siedlisko odtworzy sie po
zakoficzeniu prac budowlanych. Prognozowane oddziatywanie nie wplynie na stan zachowania tego
siedliska w obszarze Natura 2000 Dolina Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022, ktérego powierzchnia
wskazana w tymczasowych celach, wynosi ok. 220 ha. Odnoszac si¢ do powyzszych danych
przewidywany procent utraty analizowanego siedliska przyrodniczego w granicy obszaru Natura 2000
wyniesie 0,03. Powyzsze wskazuje na brak znaczaco negatywnego wplywu na ww. przedmiot ochrony
obszaru. Realizacja i eksploatacja przedsigwziecia nie bedzie miata negatywnego wplywu na parametry
i wskazniki stanu siedliska (gatunki charakterystyczne, dominujace, inwazyjne i ekspansywne, ekspansje
krzew6w i podrostu drzew) oraz nie uniemozliwi osiagnigcia okreslonych celéw ochrony.

Inwestycja nie koliduje ze stanowiskami i siedliskami gatunkéw fauny i flory stanowiacych
przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Radwi, Chocieli i Chotli PLH320022, w zwiazku
z tym nie prognozuje si¢ znaczaco negatywnego wplywu na okreslone parametry i wskazniki stanu
ochrony gatunkéw oraz okreslone cele ich ochrony.

Na odcinkach migdzy stupami PO-01 — BB-71, BB-70 — BB-64 projektowana linia oraz linia
przeznaczona do demontazu przebiega w granicy obszaru Natura 2000 Jezioro Bobigcinskie PLH320040
wyznaczonego w celu ochrony siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy
Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fauny i flory i ich siedlisk wymienionych
w Zatgczniku I ww. Dyrektywy. Analizowany wariant przebiega przez obszar na diugosci ok. 2,8 km,
przechodzac przez jego najbardziej wysuniety poinocno-zachodni i poludniowo-zachodni kraniec.
Zgodnie ze standardowym formularzem danych (data aktualizacji: sierpieni 2022 r.) przedmiotami
ochrony ww. obszaru sg nastepujace siedliska przyrodnicze: 3110 jeziora lobeliowe, 3150 starorzecza
i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3160 naturalne,
dystroficzne zbiomiki wodne, 4030 suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion), 7110 torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworeza (zywe), 7120 torfowiska wysokie
zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7140 torfowiska przejiciowe
i trzgsawiska (przewaznie z ro§linnodcia z Scheuchzerio-Caricetea), 7150 obnizenia na podtozu
torfowym z roslinnoscig ze zwigzku Rhynchosporion, 7230 gérskie i nizinne torfowiska zasadowe
o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk, 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion), 9130 zyzne
buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-F. agenion), 9160 grad subatlantycki (Stellario-
Carpinetum), 9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae), 91D0 bory i lasy bagienne (Vaccinio
uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne. Przedmiotami ochrony sa réwniez
gatunki fauny i flory: 1188 kumak nizinny Bombina bombina, 1082 kreslinek nizinny Graphoderus
bilineatus, 1042 zalotka wigksza Leucorrhinia pectoralis, 1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii, 1831
elisma wodna Luronium natans, 1355 wydra europejska Lutra lutra, 1324 nocek duzy Myotis myotis,
1166 traszka grzebieniasta Triturus cristatus.

Dla obszaru, w celu zapewnienia warunkéw utrzymania i odtworzenia wiasciwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony w obszarze
utworzone zostaly tymczasowe celéw ochrony, o przyjeciu ktérych Regionalny Dyrektor Ochrony
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$rodowiska w Szczecinie poinformowat obwieszczeniem z dnia 25 maja 2023 r., znak:
WOPN.6322.10.2023.PW KA.

Jak wynika z przedtozonej dokumentacji na trasie projektowanej linii z przedmiotéw ochrony,
pomiedzy projektowanymi stuipami BB-67 a BB-66 zidentyfikowano wystgpowanie siedliska
przyrodniczego o kodzie 3150. W odniesieniu do przedmiotowego siedliskawsrod tymczasowych celow
ochrony wskazuje si¢ m.in. utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 41 ha siedliska
z uwzglednieniem naturalnych proceséw (FV); utrzymanie wskaznika Charakterystyczna kombinacja
zhiorowisk na poziomie oceny Ul w obrebie co najmniej 25% zasobu oraz oceny U2 w obregbig
maksymalnie 75% zasobu siedliska; utrzymanie wskaznika Gatunki wskazujgce na degeneracje
siedliska na poziomie oceny FV —w obrebie catego zasobu siedliska w obszarze; Utrzymanie wskaznika
Barwa wody na poziomie oceny FV —w obrebie co najmniej 80% zasobu siedliska w obszarze, na
poziomie oceny Ul w obrebig maksymalnie 15% zasobu siedliska oraz na poziomie oceny U2 w obrebig
maksymalnie 5% zasobu siedliska; Utrzymanie wskaznika Konduktywno$é  (przewodnictwo
elektrolityczne) na poziomie oceny FV w obrebie calego zasobu siedliska w obszarze; w odniesieniu do
wskaznika Przezroczystosé wody Utrzymanie oceny FV w obrgbie co najmniej 70% zasobu siedliska
w obszarze, utrzymanie oceny Ul w obrebie maksymalnie 20% zasobu siedliska w obszarze oraz
utrzymanie oceny Ul w obrebie maksymalnie 10% zasobu siedliska w obszarze; utrzymanie ocen FV
wskaznika Odczyn wody w obrebie co najmniej 10% zasobu siedliska w obszarze oraz utrzymanie ocen
U2 wskaznika w obrebie maksymalnie 90% zasobu siedliska w obszarze; w odniesieniu do wskaznika
Fitoplankton Utrzymanie zréZnicowania gatunkowego fitoplanktonu przynajmniej na poziomie oceny
Ul w obrebie co najmniej 75% zasobu siedliska w obszarze oraz Utrzymanie zréznicowania
gatunkowego fitoplanktonu na poziomie oceny U2 w obrebie maksymalnie 25% zasobu siedliska
w obszarze; w odniesieniu do wskaznika Zooplankton Utrzymanie zrdéznicowania gatunkowego
przynajmniej na poziomie oceny Ul w obrebie co najmniej 60% zasobu siedliska w obszarze oraz
utrzymanie zréznicowania gatunkowego na poziomie oceny U2 w obrebie maksymalnie 40% zasobu
siedliska w obszarze. Jak wynika z przedtozonej dokumentacji, przedmiotowe siedlisko znajduje si¢
w odleglosci ok. 80 m od najblizszego stupa, natomiast w rejonie siedliska odcinek projektowanej linii
bedzie przechodzi¢ nad ww. siedliskiem wylacznie przewodami napowietrznymi, przez co nie nastapi
ingerencja w zbiornik wodny. Wykonanie prac budowlanych (przy zastosowaniu $rodkéw
minimalizujacych) i eksploatacja przedsigwzigcia pozostaje bez wptywu na obowiazujace zapisy planu
zadan ochronnych.

W sasiedztwie linii sposréd innych siedlisk przyrodniczych stanowigcych przedmioty ochrony
zidentyfikowano wystgpowanie siedlisk o kodach: 7110 w odlegtosci ok. 80 m i 190 m od granicy pasa
technologicznego, 9110 w odlegtosci w odlegtosci ok. 160 m oraz siedlisko o kodzie 3160 w odlegtosci
ok. 250 m od pasa technologicznego. Dla siedliska 7110 jednym z tymczasowych celow ochrony jest
utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 3,8 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesow
(FV), dla siedliska 9110 utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 470 ha siedliska (FV), natomiast
dla siedliska 3160 Utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 18 ha siedliska z uwzglednieniem
naturalnych procesow (FV). Z pozostatych przedmiotéw ochrony najblizsze siedliska kumaka zostaty
zidentyfikowane poza miejscem realizacji inwestycji, w odlegtosci ok. 40 i 180 m od pasa
technologicznego. W odniesieniu do przedmiotowego gatunku jednym z celow jest utrzymanie
potencjalnych siedlisk gatunku przynajmniej na obecnym poziomie do czasu uzupetnienia stanu wiedzy
dotyczacej liczebnosci i rozmieszczenia populacji w calym obszarze, jak réwniez Utrzymanie
potencjalnych siedlisk gatunku przynajmniej na obecnym poziomie do czasu uzupeinienia stanu wiedzy
dotyczacej liczebnosei i rozmieszczenia populacji w calym obszarze.

7 uwagi na ograniczenie oddzialywania przedsigwzigcia do pasa technologicznego, wskazane
odlegtosci wspomnianych siedlisk od pasa technologicznego, brak bezposredniej ingerencji w ich
strukture, jak réwniez oddzialywan posrednich, planowana inwestycja nie zagraza ustanowionym celom
ochrony dla ww. przedmiotéw ochrony.

Na odcinkach miedzy stupami BO-15 — BO-13, BB-52 — BB-49 projektowana linia przebiega
w granicy obszaru Bobolickie Jeziora Lobeliowe PLH320001 wyznaczonego w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych wymienionych w Zatgczniku I Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkow fauny

Strona 37 z 57



i flory i ich siedlisk wymienionych w Zataczniku I1 ww. Dyrektywy. Analizowany wariant przebiega
przez obszar na dlugosci ok. 1 km, przechodzac przez pétnocny i wschodni jego kraniec. Zgodnie ze
standardowym formularzem danych (data aktualizacji: sierpien 2022 r.) przedmiotami ochrony ww.
obszaru s3 nastgpujace siedliska przyrodnicze: 3110 jeziora lobeliowe, 3150 starorzecza
i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3160 naturalne,
dystroficzne zbiorniki wodne, 3260 nizinne i podgérskie rzeki ze zbiorowiskami wiosienicznikéw
(Ranunculion fluitantis), 4030 suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion), 7110 torfowiska wysokie z ro§linnoscig torfotworeza (zywe), 7120 torfowiska wysokie
zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7140 torfowiska
przejsciowe itrzgsawiska (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio-Caricetea), 7150 obnizenia na
podtozu torfowym z roslinno$cia ze zwiazku Rhynchosporion, 7230 gérskie i nizinne torfowiska
zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk, 9110 kwagne buczyny (Luzulo-Fagenion), 9130
zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagenion), 9160 grad subatlantycki
(Stellario-Carpinetum), 9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae), 91D0 bory i lasy bagienne
(Vaccinio  uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum,
Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne. Przedmiotami ochrony sg
rowniez gatunki fauny i flory: 1188 kumak nizinny Bombina bombina, 1082 kreslinek nizinny
Graphoderus bilineatus, 1042 zalotka wicksza Leucorrhinia pectoralis, 1903 lipiennik Loesela Liparis
loeselii, 1831 elisma wodna Luronium natans, 1355 wydra europejska Lutra lutra, 1324 nocek duzy
Mpyotis myotis, 1166 traszka grzebieniasta Trifurus cristatus. Dla przedmiotowego obszaru obowiazuje
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r.
W sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Bobolickie Jeziora Lobeliowe
PLH320001 (Dz. Urz. Woj. Zacho. poz. 165 1). Powyzsze zarzadzenie zostato zmienione Zarzadzeniem
z dnia 27 pazdziernika 2017 r. (Dz. Urz. Woj. Zacho. poz. 4305) i z dnia 19 wrzesnia 2022 r. (Dz. Urz.
Woj. Zacho., poz. 3956).

Na przebiegu trasy projektowane;j linii elektroenergetycznej nie stwierdzono wystepowania siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru, ktére kolidowatyby
z inwestycja. Jednoczesnie przeprowadzona w raporcie analiza oddzialywania przedsiewziecia na
wszystkie przedmioty ochrony obszaru pozwala stwierdzié, iz inwestycja nie wpisuje sie
w zidentyfikowane istniejace i potencjalne zagrozenia dla zachowania wilasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat i ich siedlisk bedacych przedmiotami, jak réwniez nie ma
wplywu na ustalone cele dziatan ochronnych i dziatania ochronne. Pomigdzy stupami BB-51 i BB-50
zlokalizowane jest jezioro Grebosz, stanowigce zgodnie z planem zadai ochronnych siedlisko
przyrodnicze o kodzie 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
z Nympheion, Potamion. Odcinki projektowanej linii bedg przechodzi¢ nad ww. siedliskiem wylacznie
przewodami napowietrznymi, przez co nie nastgpi ingerencja w zbiomnik wodny. Wykonanie prac
budowlanych (przy zastosowaniu $rodkéw minimalizujacych) i eksploatacja przedsigwziecia pozostaje
bez wptywu na obowiazujace zapisy planu zadan ochronnych. Réwniez zastosowanie nadlesnych stupow
na przebiegu trasy przez przedmiotowy obszar natura 2000 zminimalizuje wycinke zadrzewien
w przedmiotowym obszarze.

Na odcinku migdzy stupami KR-02 — WY-08 projektowana linia przebiega przez obszar Ostoja
Pilska PLH300045 wyznaczony w celu ochrony siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zataczniku [
Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fauny i flory i ich siedlisk wymienionych
W Zataczniku II ww. Dyrektywy. Analizowany wariant przebiega przez obszar na diugosci ok. 460 m,
przechodzac przez péinocno-wschodni kraniec obszaru zlokalizowanego w okolicy miejscowosci
Maryniec i Glubczyn. Zgodnie ze standardowym formularzem danych (data aktualizacji: marzec 2023 r.)
przedmiotami ochrony ww. obszaru sa nastepujace siedliska przyrodnicze: 2330 wydmy srédladowe
z murawami napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis), 3140 twardowodne oligo- i mezotroficzne
zbiorniki wodne z podwodnymi takami ramienic Charetea (Jeziora ramienicowe), 3150 starorzecza
i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamion, 3160 naturalne,
dystroficzne zbiorniki wodne, 3270 zalewane muliste brzegi rzek z roslinnoscig Chenopodion rubri p. p.
i Bidention pp., 4030 suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Pohlio-Callunion, Calluno-
Arctostaphylion), 6120 cieplolubne, $rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae), 6430
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zioloro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotorola nadrzeczne (Comvolvuletalia sepium), 6510
nizowe i gorskie $wieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 7110 torfowiska
wysokie z roélinnoscia torfotwoéreza (zywe), 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do
naturalnej i stymulowanej regeneracji, 7140 torfowiska przejéciowe i trzgsawiska (przewaznie
z roélinnoscia z Scheuchzerio-Caricetea), 7150 obnizenia na podtozu torfowym z roslinnoscia ze zwiazku
Rhynchosporion, 7120 torfowiska wysokie zdegradowane, lecz zdolne do naturalnej i stymulowanej
regeneracji, 7230 gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk,
9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagenion), 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae), 91D0 bory i lasy
bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe bagienne lasy borealne, 91E0 legi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, 91F0 legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-
Ulmetum), 91T0 sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa postaé Peucedano-
Pinetum). Przedmiotami ochrony sg réwniez gatunki fauny i flory: 1130 bolen pospolity Aspius aspius,
1308 mopek zachodni Barbastella barbastellus, 1188 kumak nizinny Bombina bombina, 1337 bobr
europejski Castor fiber, 6216 haczykowiec blyszczacy Hamatocaulis vernicosus, 1042 zalotka wigksza
Leucorrhinia pectoralis, 1903 lipiennik Loesela Liparis loeselii, 1355 wydra europejska Lutra lutra, 1060
czerwonczyk nieparek Lycaena dispar, 1323 nocek Bechsteina Mpyotis bechsteinii, 1324 nocek duzy
Myotis myotis, 1037 trzepla zielona Ophiogomphus cecilia. Dla przedmiotowego obszaru Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Poznaniu z dnia 18 stycznia 2023 r. ustanowiono plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Pilska PLH3 00045 (Dz. Urz. Woj. Wikp., poz. 667).
Ocena wplywu na przedmiotowy obszar zostala przeprowadzona przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
$rodowiska w Poznaniu. Organ ten w swojej opinii wskazat, iz do gtéwnych istniejacych zagrozen
dla obszaru wskazanych w planie naleza: odpadki i odpady state, wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie,
obce gatunki inwazyjne, sporty i rézne formy czynnego wypoczynku rekreacji, uprawiane w plenerze,
nurkowanie z butla i fajka, wedkarstwo, ewolucja biocenotyczna, susze i zmniejszenie opadéw, potowy
siecig, pladrowanie stanowisk roslin, rozproszone zanieczyszczenie wod powierzchniowych z powodu
dziatalnosci zwiazanej z rolnictwem i lesnictwem, eutrofizacja, zakwaszenie, erozja szlaki piesze i szlaki
rowerowe, zmiana skladu gatunkowego (sukcesja), usuwanie martwych i umierajgcych drzew,
wyschnigcie, nagromadzenie materii organicznej, drogi i autostrady, $mier¢ lub uraz w wyniku kolizji,
niemotorowe sporty wodne - sptywy kajakowe. Wskazal rowniez, iz w planie zadan ochronnych
wskazano cele dziatari ochronnych oraz dziatania ochronne niezbedne dla przywrécenia lub utrzymania
wlasciwego stanu ochrony poszczegolnych przedmiotow ochrony. W trakcie inwentaryzacji na potrzeby
raportu nie stwierdzono w czgéci potozonej w obszarze Natura 2000 siedlisk przyrodniczych ani roslin
stanowiacych przedmioty ochrony. Sposroéd zwierzat uznanych za przedmioty ochrony obszaru
odnotowano natomiast bobra i wydre. Wskazano natomiast, ze przedsigwzigcie nie bedzie ingerowac
w stwierdzone siedliska, gdyz na odcinku pokrywajgcym sig z granicami obszaru nie jest planowane
posadowienie stupéw (linia przebiega wzdluz istniejacej linii 220 kV i wykonana zostanie w technologii
nadlesnej, co ogranicza mozliwos$¢ ingerencji). Wskazano rowniez, iz jedno z dziatan ochronnych zostato
zaprojektowane w obrgbie Jeziora Wapieniskiego (siedlisko o kodzie 3140) potozonego w sgsiedztwie
przedmiotowej linii, jednak przedsigwzigcie nie bedzie jednak ingerowa¢ w powyzsze siedlisko i nie
wplynie na mozliwos¢ realizacji tych dziatan. Podsumowujgc, RDOS w Poznaniu po analizie zgodnosci
planowanego przedsigwzigcia z celami i dzialaniami ochronnymi uznat, iz projektowana inwestycja nie
koliduje z zadnym z przyjetych celéw ochrony, w zwiazku z tym beda one mogly by¢ zrealizowane.

Na odcinku miedzy stupami BO-01 — BB-58, BB-55 — BB-49 projektowana linia przebiega
przez obszar Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 wyznaczony w celu ochrony populacji dziko
wystepujacych gatunkéw ptakow wyszczegblnionych w zataczniku I do Dyrektywy Ptasiej oraz
zachowania siedlisk warunkujacych ich bytowanie. Analizowany wariant przebiega przez obszar
na dlugosci ok. 7,36 km, przechodzac przez jego zachodnig cze$é. Zgodnie ze standardowym
formularzem danych (data aktualizacji: marzec 2023 r.) przedmiotami ochrony ww. obszaru
sa nastepujace gatunki ptakow: A004 perkozek T achybaptus ruficollis, A0S perkoz dwuczuby Podiceps
cristatus, A021 bak Botaurus stellaris, A028 czapla siwa Ardea cinerea, A030 bocian czarny Ciconia
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nigra, A031 bocian biaty Ciconia ciconia, A036 tabedZ niemy Cygnus olor, A038 tabedz krzykliwy
Cygnus cygnus, A043 gegawa Anser anser, A0S | krakwa Anas strepera, A052 cyraneczka Anas crecca,
A055 cyranka Anas querquedula, A067 gagol Bucephala clangula, A070 nuroge$ Mergus merganser,
A072 trzmielojad Penrnis apivorus, A073 kania czarna Milvus migrans, A074 kania ruda Milvus milvus,
A075 bielik Haliaeetus albicilla, A081 blotniak stawowy Circus aeruginosus, A089 orlik krzykliwy
Aquila pomarina, A094 rybotéw Pandion haliaetus, A118 wodnik Rallus aquaticus, A122 derkacz Crex
crex, A123 kokoszka Gallinula chloropus, A125 tyska Fulica atra, A127 zuraw Grus grus, A153 kszyk
Gallinago gallinago, A155 stonka Scolopax rusticola, A165 samotnik Tringa ochropus, A168 brodziec
piskliwy Actitis hypoleucos, A197 rybitwa czarna Chlidonias niger, A207 siniak Columba oenas, A215
puchacz Bubo bubo, A223 wiochatka Aegolius funereus, A224 lelek Caprimulgus europaeus, A229
zimorodek Alcedo athis, A236 dzieciolt czarny Dryocopus martius, A320 mucholéwka mala Ficedula
parva, A391 kormoran czarny (sinensis) Phalacrocorax carbo sinensis. Zarzgdzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 24 czerwea 2014 r. ustanowiono plan zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 (Dz. Urz. Woj. Zacho., poz. 2674).
Powyzsze zarzadzenie zostalo zmienione zarzadzeniami z dnia z dnia 10 grudnia 2015 r. (Dz. Urz. Woj.
Zacho., poz. 5420), z dnia 6 czerwca 2017 r. (Dz. Urz Woj. Zacho., poz. 2591) i z dnia 27 czerwca 2022
r. (Dz. Urz. Woj. Zacho., poz. 2878).

W fazie realizacji przedsigwziecia oddzialywanie na przedmioty ochrony obszaru moze byé
zwigzane z emisja hatasu spowodowang zwigkszonym ruchem samochodéw oraz obecnoscig ludzi
W rejonie terenu budowy, w wyniku ktorej dojdzie do ploszenia ptakéw, jak réwniez fragmentacja
i niszczeniem siedlisk ptakéw. Z kolei na etapie funkcjonowania projektowana linia elektroenergetyczna
moze powodowa¢ $miertelno$¢ ptakéw w nastepstwie kolizji z linig napowietrzna: przewodami i shupami,
porazenia pradem, oddziatywanie pola elektromagnetycznego na ptaki, wptyw linii na ptaki legowe
w pasie przylegajacym do linii, zanik droznosci korytarzy ekologicznych, zmiany zachowania i lotu
ptakéw spowodowane odstraszaniem przez linig. W ramach przeprowadzonej oceny oddziatywania
inwestycji na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 analizowano
zarbwno wyniki przeprowadzonej w ramach raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia inwentaryzacji
przyrodniczej, jak i posiadane materiaty podstawowe do planu zadan ochronnych.

Nalezy wskaza¢, Ze na przebiegu linii przez analizowany obszar, w sasiedztwie stupéw BB-71, BB-
68, BB-61, BB-59 stwierdzono siedliska zurawia. Realizacja inwestycji na odcinku pomiedzy stupem
BB-71 a BB-70 bedzie wymagata nieznacznej wycinki drzew w celu realizacji stupéw Srodlesnych.
W sasiedztwie siedliska zurawia zlokalizowanego w zblizeniu do stupa BB-68 i BB-59 zostang
zastosowane stupy nadlesne ograniczajace koniecznosé ingerencji w istniejgcy ekosystem lesny.
W sasiedztwie stupa BB-61 linia zostanie poprowadzona systemem S$rédlesnym, co spowoduje
koniecznos¢ dokonania wycinki roslinnosci zlokalizowanej w sasiedztwie $rédpolnego zbiornika
wodnego, stanowigcego dogodne tereny zerowiskowe i lggowe zurawia. Zauwazy¢ nalezy jednak, iz linia
bgdzie przebiega¢ skrajnym zachodnim brzegiem istniejacego siedliska, pozostawiajac pozostala czesé
terenu jako dogodne siedliska ornitofauny. Uszczupleniu bedzie podlegata powierzchnia ok. 1,3 ha,
stanowigca pas technologiczny linii elektroenergetycznej. Prowadzone prace budowlane beda skutkowaé
czasowym zajgciem, jak réwniez przeksztalceniem obszaru stanowigcego siedliska lggowe i/lub tereny
zerowiskowe ww. gatunku. Zidentyfikowanymi istniejagcymi i potencjalnymi zagrozeniami dla
zachowania wilasciwego stanu ochrony zurawia i Jego siedlisk jest: mozliwos¢ kolizji z napowietrznymi
liniami elektrycznymi, masztami i antenami komunikacyjnymi, zalesianie uzytkéw zielonych i terenéw
podmoktych (oczek wodnych, mokradel), prace melioracyjne, osuszanie terenéw podmoktych,
zasypywanie zbiornikéw wodnych, intensyfikacja rolnictwa zwiazana z chemizacjg upraw, budowa farm
wiatrowych, zmiana struktury fizycznej siedliska rolnego poprzez zakladanie wielkoobszarowych
plantacji monokulturowych, zabudowa rozproszona wszelkiego typu (produkcja, osadnictwo, rekreacija),
budowa duzych (pow. 0,5 ha) farm fotowoltaicznych, wielkopowierzchniowe zalesienia, zabudowa
hydrotechniczna dolin rzecznych. Przedmiotowe przedsigwzigcie zostato uznane jako zagrozenie z uwagi
na potencjalng kolizyjnos¢ ptakéw z liniami. Celem ochrony tego gatunku jest utrzymanie populacji
rozrodczej na poziomie min. 419 par i utrzymanie mozaiki siedlisk lggowych i zerowiskowych
odpowiadajacych biologicznym wymaganiom gatunku na powierzchni min. 31500 ha, z uwzglednieniem
zmian wynikajacych z naturalnych proceséw. Wzgledem stanu populacji migrujacej celem ochrony jest
Jej utrzymanie na poziomie min. 2000 osobnikéw, z uwzglednieniem proceséw naturalnych oraz

Strona 40 z 57



oddziatywan spoza obszaru N2000 i utrzymanie siedlisk zerowiskowych i noclegowisk odpowiadajacych
biologicznym wymaganiom gatunku, na powierzchni ok. 31000 ha, z uwzglednieniem zmian
wynikajacych z naturalnych procesow. W dziataniach ochronnych dla tego gatunku wskazano na
koniecznoéé minimalizowania mozliwosei kolizji i porazeti przez napowietrzne linie elektroenergetyczne
i podjecie dzialan zabezpieczajacych napowietrzne linii elektroenergetyczne w spos6b minimalizujacy
ryzyko porazenia pradem lub kolizji ptak6w. Kolejnymi dziataniami ochronnymi jest ochrona olsow,
zapobieganie zmniejszeniu si¢ powierzchni biotopow, poprzez zachowanie $rédlesnych zbiornikow
wodnych i niewielkich ciekow, zachowanie siedlisk legowych i zerowiskowych zlokalizowanych na
trwatych uzytkach zielonych (zabezpieczenia przed zaoraniem, zalesianiem), ekstensywne uzytkowanie
ko$ne, kosno-pastwiskowe lub pastwiskowe utrzymujace siedlisko gatunkéw lub uzytkowanie zgodnie
z wymogami odpowiedniego wariantu pakietu rolnoérodowiskowego (lub jego odpowiednika w nowym
programie wsparcia finansowego), wykaszanie uzytkéw zielonych po 1 sierpnia, prowadzenie
monitoringu stanu zachowania gatunku i stanu zachowania $rodpolnych zbiornikow wodnych
i towarzyszacych im zakrzaczefi.

W sasiedztwie stupéw BB-70, BB-61-BB-60, stwierdzono siedliska blotniaka stawowego.
W sasiedztwie stupa nr BB-70 stanowisko blotniaka zlokalizowane jest w odleglosci ok. 140 m
od planowej wycinki, natomiast na odcinku pomigdzy stupami BB-61 - BB-60 pas technologiczny
wchodzi w kolizje ze stwierdzonym siedliskiem tego gatunku. Uszczupleniu bedzie podlegata
powierzchnia ok. 1,3 ha. Zidentyfikowanymi istniejacymi i potencjalnymi zagrozeniami dla zachowania
wiasciwego stanu ochrony blotniaka i jego siedlisk jest: presja drapieznicza, w tym gatunkow
inwazyjnych (jenot, norka amerykanska, szop pracz), intensyfikacja rolnictwa zwigzana z chemizacja
upraw ($rodki ochrony rolin i nawozy sztuczne), koszenie lub usuwanie szuwarow, niekontrolowane
i niewlasciwe pozyskiwanie trzciny, mozliwos¢ kolizji z napowietrznymi liniami elektrycznymi,
masztami i antenami komunikacyjnymi, prace melioracyjne, osuszanie terendw podmoktych,
zasypywanie zbiornikéw wodnych, budowa farm wiatrowych, budowa duzych (pow. 0,5 ha) farm
fotowoltaicznych, zabudowa rozproszona wszelkiego typu (produkcja, osadnictwo, rekreacja), zalesianie
uzytkoéw zielonych, zabudowa hydrotechniczna dolin rzecznych zapobiegajaca ich okresowym
wylewom, zarastanie terenéw takowych. Celem ochrony jest utrzymanie populacji rozrodezej na
poziomie min. 92 par i utrzymanie wlasciwego stanu ochrony siedlisk (FV) - zbiornikéw wodnych
o powierzchni > 10 ha, z pasami trzcin i szuwaréw > 10 m szerokoscei, brzegéw rzek o szerokosei trzein
i szuwaréw > 50 m lub torfowisk niskich i przejsciowych oraz podmoktych tak o powierzchni > 50 ha,
porosnigtych ro§linnoscia zielna z nielicznymi kepami krzewiastych wierzb, graniczgcych z terenami
otwartymi z mozaika tgk i pél - na powierzchni min. 1850 ha, z uwzglednieniem zmian wynikajacych
z naturalnych proceséw. W dziataniach ochronnych dla tego gatunku wskazano na budowg plytkich
zbiornikéw w ramach programu malej retencji, przygotowanie 1  zawarcie umow
z zarzadcami/dzierzawcami obwodéw towieckich dotyczacych redukeji liczebnoscei inwazyjnych
gatunkéw drapieznikoéw (norki amerykanskiej, szopa i jenota), dostosowanie gospodarki lowieckiej do
wymogéw ochrony obszaru Natura 2000 oraz gatunkéw ptakow, zapobieganie zmniejszeniu sig
powierzchni biotopéw, poprzez zachowanie w obecnym stanie naturalnych zbiornikow wodnych,
terenéw bagiennych i podmokiych, zachowanie roslinnosci szuwarowej. Kolejnym celem dziatan
ochronnych jest minimalizowanie mozliwosci kolizji i porazen przez napowietrzne linie
elektroenergetyczne i podjecie  dziatan w  celu zabezpieczenia napowietrznych  linii
elektroenergetycznych w sposob minimalizujacy ryzyko porazenia pradem lub kolizji ptakow.
Do dziatati ochronnych dla blotniaka stawowego zaliczono rowniez edukacje na temat programu
rolnoérodowiskowego, podjecie dziatan w celu doprowadzenia do utworzenia planowanych (np.
w waloryzacjach przyrodniczych gmin) form obszarowej ochrony przyrody oraz monitoring stanu
zachowania gatunku i przeprowadzenie oceny natgzenia ruchu turystycznego na ciekach i brzegach
jezior.

W sasiedztwie trasy projektowanej linii elektroenergetycznej wystgpuja réwniez inne gatunki
stanowiace przedmioty ochrony obszaru Natura 2000, niemniej jednak ich zinwentaryzowane siedliska
bezposrednio nie koliduja z inwestycja i sa zlokalizowane w wiekszej odlegtoei od linii, wykluczajacej
znaczaco negatywny wplyw na miejsca ich bytowania, a oddzialywanie moze by¢ zwigzane
z etapem realizacji inwestycji, a na etapie eksploatacji z trasami ich przelotow. Stanowisko skupiajgce
kilka gatunkéw ornitofauny zlokalizowane najblize;j linii (W odlegtosci ok. 90 m) stanowi zbiornik wodny
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otoczony szuwarami (w sasiedztwie stupa BB-61), gdzie poza ww. gatunkami stwierdzono gniazdowanie
perkozka, fabedzia niemego, wodnika, kokoszki, tyski. W okresie polegowym na powyzszym punkcie
stwierdzano liczne przeloty gesi zbozowych i biatoczelnych, grzywaczy i czajek. Obserwowano tu
réwniez przeloty orlika krzykliwego, blotniaka zbozowego, bielika, kani rudej, stad zieb dochodzacych
do 350 osobnikéw. Analizie wzgledem zapisOw obowiazujacego planu zadan ochronnych poddano
wszystkie gatunki stanowigce przedmioty ochrony obszaru, Szczegélng uwage zwrécono z kolei na
gatunki, dla ktérych jako dziatanie ochronne wskazano minimalizacj¢ mozliwosci kolizji i porazen przez
napowietrzne linie elektroenergetyczne t;. czapla siwa, bocian czarny, bocian biaty, labedz niemy, fabedz
krzykliwy, trzmielojad, kania czarna, kania ruda, bielik, blotniak stawowy, orlik krzykliwy, rybolow,
derkacz, zuraw, puchacz. Na analizowanym punkcie obserwacyjnym stwierdzono, iz przeszto 77%
przelotéw ornitofauny odbywato si¢ na wysokosciach powyzej 80 m, a jedynie niecate 11 % na wysokosci
0-15 m. Majac na uwadze, iz siedliska ww. gatunkow zlokalizowane sa po obu stronach projektowanej
linii elektroenergetycznej uznano, iz mozliwe jest przemieszcezanie sie ww. ptakoéw nad projektowanymi
liniami, a caly odcinek przebiegajacy w granicy obszaru Natura 2000 nalezy uznaé za obszar
0 szczegblnym znaczeniu dla ornitofauny. W ramach realizacji dziataii ochronnych ujetych w planie
zadan ochronnych oraz zaprojektowania inwestycji w sposob maksymalnie ograniczajacy negatywny
wplyw na ornitofaung, za dziatanie konieczne do realizacji na odcinku od stupéw BB-50 do BB-72
uznano montaz na przewodach odgromowych znacznikéw w formie spiral o dhugosci zblizonej 100 cm
i Srednicy zblizonej do 35 cm w zageszezeniu co 25 m. Z uwagi na sposéb wykorzystania terenu przez
ornitofaung na odcinku pomigdzy stupami BB-64 do BB-58 wskazano na konieczno$é zawieszenia
najnizej polozonego przewodu fazowego na wysokosci 14 m p.p.t. Jednoczesnie niezmiernie waznym
Jest, aby projektowane prace budowlane nie powodowaly znaczacego przeksztalcenia istniejacych
siedlisk i zerowisk ptakéw, jak réwniez dodatkowego ploszenia i niepokojenia ptakéw w okresie
lggowym. W celu wykluczenia negatywnego wplywu na sukces legowy gatunkéw, stanowigcych
przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 wszelkie prace budowlane nalezy
prowadzi¢ pod nadzorem ornitologicznym, ktéry bedzie identyfikowat i w razie potrzeby podejmowal
odpowiednie dziatania minimalizujace negatywny wplyw inwestycji na siedliska chronionych gatunkow,
Wycinke drzew i krzewéw w granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Drawska PLB320019 nalezy
prowadzi¢ wylacznie poza sezonem lggowym ornitofauny. Ponadto, w celu weryfikacji skutecznosci
zastosowanych $rodkéw minimalizujagcych w ramach przedmiotowej decyzji zostal nalozony na
inwestora obowigzek prowadzenia monitoringu inwestycyjnego i poinwestycyjnego.

Na odcinku miedzy stupami WY-08 — KA-47 projektowana linia oraz linia przeznaczona
do demontazu przecinaja obszar Natura 2000 Puszeza nad Gwda PLB300012 wyznaczony w celu
ochrony populacji dziko wystepujacych gatunkéw ptakow wyszczegolnionych w zalgezniku 1 do
Dyrektywy Ptasiej oraz zachowania siedlisk warunkujacych ich bytowanie. Analizowany wariant
przebiega przez obszar na dtugosci ok. 520 m, przechodzac przez jego skrajng wschodnia cze$é. Zgodnie
ze standardowym formularzem danych (data aktualizacji: marzec 2023 r.) przedmiotami ochrony ww.
obszaru sg nastepujace gatunki ptakow: A223 wiochatka Aegolius Sunereus, A229 zimorodek Alcedo
atthis, A215 puchacz zwyczajny Bubo bubo, A067 gagol Bucephala clangula, A224 lelek zwyczajny
Caprimulgus europaeus, A030 bocian czarny Ciconia nigra, A038 labedz krzykliwy Cygnus cygnus,
A236 dzigeiot czarny Dryocopus martius, A320 mucholéwka mala Ficedula parva, A127 zuraw Grus
grus, A075 bielik Haliaeetus albicilla, A246 lerka Lullula arborea, A070 nuroges Mergus merganser,
A073 kania czarna Milvus migrans, A074 kania ruda Milvus milvus, A094 ryboléw Pandion haliaetus.
Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 21 kwietnia 2015 . ustanowiono plan zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Puszcza nad Gwda PLB320012 (Dz. Urz Woj. Wielk. poz. 2773). Powyzsze
zarzadzenie zostalo nastepnie zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 9 czerwca 2017 r. (Dz.
Urz. Woj. Wielk., poz. 4387).

Ocena wptywu na przedmiotowy obszar zostata przeprowadzona przez Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu. W swojej opinii powyzszy organ wskazal, iz przedmiotami ochrony obszaru
specjalnej ochrony ptakéw Puszcza nad Gwda PLB300012 (zgodnie z SDF umieszczonym na stronie
http://natura2000.gdos.gov.pl/ data dostgpu 20.04.2023 r.) jest 14 gatunkéw ptakéw z Zalacznika |
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Dyrektywy Ptasiej (bielik Haliaeetus albicilla, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, bocian czarny Ciconia
nigra, dzigciol czarny Dryocopus mariius, kania czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus, lelek
Caprimulgus europaeus, lerka Lullula arborea, muchotéwka mata Ficedula parva, puchacz Bubo bubo,
rybotéw Pandion haliaetus, whochatka Aegolius funereus, zimorodek Alcedo atthis i zuraw Grus grus)
oraz dwa gatunki ptakéw migrujacych niewymienionych w Zatgezniku 1 Dyrektywy Ptasiej (gagot
Bucephala clangula i nuroge$ Mergus merganser). Dla przedmiotowego obszaru Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Szczecinie z dnia 21 kwietnia 2015 r. (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego poz. 2773 ze zm.)
ustanowiono plan zadan ochronnych. Zgodnie z zapisami ww. planu, do zagrozen dla utrzymania
wiasciwego stanu ochrony gatunkéw ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru oraz ich siedlisk
naleza m.in.: zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie; rozwoj terenéw zurbanizowanych
i zamieszkanych; drapieznictwo; sporty i rézne formy czynnego wypoczynku i rekreacji uprawiane
w plenerze oraz zmniejszenie badz utrata okreslonych cech siedliska. Przedsigwzigcie nie bgdzie
generowaé wyzej wymienionych zagrozen istniejacych. Z kolei wérdd zagrozen potencjalnych wskazano
mozliwo$é kolizji z liniami energetycznymi, ktére zostanie zminimalizowane przez oznakowanie linii
spiralami w duzym zaggszczeniu. W planie zadan ochronnych wskazano cele dziatafi ochronnych oraz
dzialania ochronne niezbedne dla przywrcenia lub utrzymania wiasciwego stanu ochrony
poszczegdinych przedmiotéw ochrony. W trakcie inwentaryzacji na potrzeby raportu nie stwierdzono
gniazdowania gatunkéw stanowigcych przedmioty ochrony obszaru, a w granicach obszaru posadowiony
zostanie zaledwie jeden stup (KA-49). Zastosowanie na trasie stupow nadle$nych zminimalizuje wycinke
do niezbednego minimum. Jednym z dziatan ochronnych ustanowionych dla obszaru Puszcza nad Gwda
PLB300012, ktére ma przyczyni¢ si¢ do realizacji celéw ochrony wskazano zabezpieczanie
napowietrznych linii elektroenergetycznych w sposob minimalizujacy ryzyko porazenia pradem lub
kolizji ptakow, co zostanie zrealizowane poprzez oznakowanie linii spiralami w duzym zaggszczeniu.
Podsumowujac, powyzszy organ wskazal, iz analiza zgodnosci planowanego przedsigwzigcia z celami
i dziataniami ochronnymi wykazata, iz projektowana inwestycja nie jest z nimi sprzeczna i nie wplynie
na mozliwo$é realizacji dziatan i osiagnigcia celéw ochrony.

W przedmiotowym postgpowaniu przeanalizowano réwniez posrednie oddzialywanie
przedsiewzigcia na obszary Natura 2000 zlokalizowane w odlegtoéci do 5 km od jego miejsca realizacji,
tj. Wiazogéra PLH320066, Dolina Grabowej PLH320003, Jeziora Szczecineckie PLH320009, Dolina
Szczyry PLH220066, Dolina Debrzynki PLH300047, Dolina Noteci PLH300004, Dolina Srodkowej
Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001, uwzgledniajgc obowigzujace dla tych obszar6éw akty prawne
(tymczasowe cele ochrony, plany zadan ochronnych). Z przedmiotowej analizy wynikaja ponizsze
wnioski.

Obszar Wiazogéra PLH320066 powotany zostat w celu ochrony siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fauny i flory i ich
siedlisk wymienionych w Zataczniku II ww. Dyrektywy. Przedmiotowy obszar znajduje si¢ w odleglosci
ok. 2,0 km od granicy pasa technologicznego. Dla obszaru brak jest obowiazujacego PZO, natomiast
Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 08 marca 2022 r.
znak: WOPN.6322.3.2022.PW dla siedlisk przyrodniczych stanowiacych przedmioty ochrony przyjete
zostaly tymczasowe cele ochrony. Najblizsze zidentyfikowane przedmioty ochrony to siedliska o kodach
91DO0 Bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi-Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi-Pinetum, Pino
mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohniiPiceetum) i brzozowososnowe bagienne lasy borealne i 7140
Torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z ro$linnoscia z Scheuchzerio-Caricetea nigrae)
znajdujace sie w odleglosci ok. 2,3 km od granicy pasa technologicznego, dla ktérych ogélnym celem
ochrony jest odpowiednio dla siedliska 91D0 utrzymanie siedliska w stanie ztym (U2) m.in. poprzez
utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 40 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych procesow
oraz dla siedliska 7140 utrzymanie oceny U1 m.in. poprzez utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej
33 ha siedliska z uwzglednieniem naturalnych proceséw. Z uwagi na ograniczony zakres prac,
oddziatywanie przedsigwzigcia nie bedzie wykracza¢ poza ustalony pas technologiczny. Wobec tego
z uwagi na znaczng odleglo$¢ od wspomnianych siedlisk, nie przewiduje si¢ posrednich oddziatywari na
przedmiotowe siedliska, a tym samym wptywu na ustalone cele dziatan ochronnych.
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Obszar Dolina Grabowej PLH320003 powotany zostal w celu ochrony siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zalgczniku I Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fauny i flory i ich
siedlisk wymienionych w Zataczniku II ww. Dyrektywy. Przedmiotowy obszar znajduje sie w odleglosci
ok. 2,9 km od granicy pasa technologicznego. Dla obszaru brak jest obowiazujacego PZO, natomiast
Obwieszezeniem z dnia 22 czerwca 2023 r., znak: WOPN.6322.15.2023 PW Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Szczecinie poinformowat o fakcie sporzadzania projektu tymczasowych celéw
ochrony dla siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw i ich siedlisk bedacych przedmiotami ochrony
wobszarze, jak rowniez oglosit mozliwoéé skiadania uwag | wnioskéw w odniesieniu do
przedmiotowego projektu. Z materiatow pozyskanych na potrzeby przygotowania planu zadan
ochronnych dla obszaru wynika, ze najblizsze przedmioty ochrony zidentyfikowano w odleglosci 3,7 km
od pasa technologicznego i jest to siedlisko 6510 Ekstensywnie uzytkowane nizowe laki $wieze
(Arrhenatherion). Jednym z tymezasowych celéw ochrony ustanowionym w projekcie Jest utrzymanie
stabilnej powierzchni co najmniej 56 ha siedliska na poziomie oceny wihasciwej (FV). Z uwagi na
ograniczony zakres prac, oddzialywanie przedsigwzigeia nie bedzie wykraczaé poza ustalony pas
technologiczny. Wobec tego z uwagi na znaczna odlegtos¢ od wspomnianego siedliska takowego, nie
przewiduje si¢ posrednich oddziatywan, a tym samym wptywu na ustalone cele dziatan ochronnych.

Obszar Jeziora Szczecineckie PLH320009 powolany zostat w celu ochrony siedlisk
przyrodniczych wymienionych w Zataczniku Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fauny
i flory i ich siedlisk wymienionych w Zalgczniku I ww. Dyrektywy. Przedmiotowy obszar znajduje sie
w odlegtosci ok. 4,4 km od granicy pasa technologicznego. Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 31 marca 2014 r. ustanowiono plan zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Jeziora Szczecineckie PLH320009 (Dz. Urz. Woj. Zacho. poz. 1652). Powyzsze
zarzadzenie zostalo nastepnie zmienione Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska wSzezecinie z dnia 14 maja 2018 r. (Dz. Urz. Woj. Zacho., poz. 2389) oraz Zarzadzeniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia 20 pazdziernika 2022 r. (Dz. Urz.
Woj. Zacho., poz. 4564). Z materialéw pozyskanych na potrzeby przygotowania planu zadan ochronnych
dla obszaru wynika, ze najblizsze przedmioty ochrony zidentyfikowano w odleglosci ok. 4,7 km od pasa
technologicznego i sg to siedliska 3150 i 91EQ. Jak wynika z obowigzujacego PZO dla siedliska 3150
ogblnym celem ochrony jest utrzymanie oceny ogélnej U1 (stan niezadowalajacy) z uwzglednieniem
naturalnych proceséw m.in. poprzez utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 437 ha siedliska
z uwzglednieniem naturalnych proceséw (FV). Z kolei dla siedliska 91E0 ogélnym celem ochrony jest
osiagnigcie stanu whasciwego wszystkich parametréw dla siedliska w obszarze (FV) z uwzglednieniem
naturalnych proceséw m.in. poprzez utrzymanie stabilnej powierzchni co najmniej 196 ha siedliska
zuwzglednieniem naturalnych proceséw. Z uwagi na ograniczony zakres prac, oddzialywanie
przedsigwzigcia nie bedzie wykraczaé poza ustalony pas technologiczny. Wobec tego z uwagi na znaczng
odleglos¢ od wspomnianych siedlisk, nie przewiduje si¢ posrednich oddziatywan na przedmiotowe
siedliska, a tym samym wplywu na ustalone cele dziatan ochronnych.

Obszar Dolina Szczyry PLH220066 powolany zostal w celu ochrony siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy Siedliskowej oraz niektorych gatunkow fauny i flory i ich
siedlisk wymienionych w Zataczniku IT ww. Dyrektywy. Przedmiotowy obszar znajduje si¢ w odlegtoéci
ok. 1,97 km od granicy pasa technologicznego. Dla przedmiotowego obszaru brak jest obowigzujacego
planu zadan ochronnych, jak réwniez tymezasowych celéw ochrony. Niemniej jednak, z uwagi na
znaczng odleglos¢ od granic obszaru, nie przewiduje si¢ posrednich oddziatywan na przedmioty ochrony
w granicach ostoi.

Obszar Dolina Debrzynki PLH300047 powotany zostat w celu ochrony siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zataezniku I Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fauny i flory i ich
siedlisk wymienionych w Zataczniku IT ww. Dyrektywy. Przedmiotowy obszar znajduje sie w odlegtosci
ok. 1,82 km od granicy pasa technologicznego. Dla przedmiotowego obszaru brak jest obowiazujacego
planu zadan ochronnych, jak réwniez tymczasowych celéw ochrony. Niemniej jednak, z uwagi na
znaczng odleglos¢ od granic obszaru, nie przewid uje si¢ posrednich oddziatywan na przedmioty ochrony
w granicach ostoi.

Obszar Dolina Noteci PLH300004 powotany zostal w celu ochrony siedlisk przyrodniczych
wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej oraz niektérych gatunkéw fauny i flory i ich
siedlisk wymienionych w Zataczniku IT ww. Dyrektywy. Przedmiotowy obszar znajduje sie w odleglosci
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ok. 1,10 km od granicy pasa technologicznego. Dla przedmiotowego obszaru obowigzuje Zarzadzenie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy; Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu z dnia 28 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004 (Dz. Urz. Woj. Wielk. poz. 2924), zmienione
Zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 24 listopada 2015 r. (Dz.
Urz. Woj. Wielk., poz. 7256). Z materialéw pozyskanych na potrzeby przygotowania planu zadan
ochronnych dla obszaru wynika, ze najblizsze przedmioty ochrony zidentyfikowano w odlegtosci ok. 1,1
km — siedlisko 9170 grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum), 9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) i w odleglosci ok. 1,6 km — siedlisko
o kodzie 91E0 legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe. Zgodnie z obowiazujgecym PZO celem dziatan
ochronnych dla przedmiotowych siedlisk jest poprawa stanu ich ochrony oraz uzupelnienie stanu wiedzy
i ocena stanu ochrony siedliska oraz, a w razie stwierdzonej potrzeby, podjecie dziatan ochronnych.
Przedmiotowe siedliska zostaly zidentyfikowane w znacznej odlegtosci od miejsca realizacji prac, jak
réowniez w znacznej odlegtosci od okreslonego zasiggu oddzialywania tych prac, wobec tego nie
przewiduje si¢ posrednich oddzialywan na przedmiotowe siedliska, a tym samym wplywu na ustalone
cele dziatan ochronnych.

Obszar Dolina Srodkowej Noteci i Kanalu Bydgoskiego PLB300001 wyznaczony w celu
ochrony populacji dziko wystgpujacych gatunkéw ptakéw wyszczegdlnionych w zataczniku 1 do
Dyrektywy Ptasiej oraz zachowania siedlisk warunkujacych ich bytowanie. Przedmiotowy obszar
znajduje sie w odleglosci ok. 1,60 km od granicy pasa technologicznego. Dla obszaru brak jest
obowiazujacego PZO, natomiast Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu w porozumieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy
obwieszczeniem z dnia 23 lutego 2022 r., znak: WPN-111.6322.5.2021.MS.2 dla gatunkow ptakow i ich
siedlisk bedacych przedmiotami ochrony obszaru przyjete zostaly tymczasowe cele ochrony. Najblizsze
przedmioty ochrony zostaty zidentyfikowane w odleglosci ok. 2,2 km od pasa technologicznego i sg to
dziwonia Carpodacus erythrinus oraz derkacz Crex crex, ktorych siedliska stanowig obszary podmoktych
tak w dolinie Noteci. Jako tymczasowe cele dla dziwoni okre§lono utrzymanie populacji gatunku na
poziomie minimum 200 $piewajgcych samcow oraz utrzymanie stabilnej powierzchni siedliska gatunku
w niepogorszonym stanie ochrony (FV) w calym obszarze Natura 2000, z kolei dla derkacza utrzymanie
populacji gatunku na poziomie minimum 125 $piewajacych samcOw oraz utrzymanie stabilnej
powierzchni siedliska gatunku w niepogorszonym stanie ochrony (FV) w obrebie trwatych uzytkow
zielonych potozonych w catym obszarze Natura 2000. Jak wskazano powyzej, zasigg oddziatywania
przedsigwzigcia ogranicza si¢ do pasa montazowego, wobec tego nie bedzie fizycznej ingerencji poza
obszar przedmiotowego pasa, réwniez z uwagi na znaczng odleglo$¢ terenu inwestycji od
przedmiotowych siedlisk, nie przewiduje si¢ zakiécenia stosunkéw wodnych w rejonie przedmiotowych
siedlisk, a tym samym inwestycja nie wplynie na zakl6cenie celow ochrony okre$lonych dla
przedmiotowych warto$ci przyrodniczych.

Podsumowujac nalezy wskazaé, przeprowadzona w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
érodowisko analiza oddziatywania na przedmioty ochrony ww. obszaréw, uwzgledniajaca obowigzujace
dla nich akty prawne (tymczasowe cele ochrony, plany zadan ochronnych) wykazata, iz analizowana
inwestycja nie powinna znaczaco negatywnie wplywa¢ na ustalone dla poszczegélnych przedmiotow
ochrony cele i dziatania ochronne.

Siedliska przyrodnicze z Zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej poza obszarami Natura 2000

Na trasie projektowanej drogi zinwentaryzowano takze wystepowanie kolizyjnych z inwestycja
siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowej zlokalizowanych poza
granicami specjalnych obszaréw ochrony siedlisk — SOO. W obszarze inwentaryzacji stwierdzono 120
platow siedlisk przyrodniczych bedacych przedmiotem zainteresowania wspolnoty z 16 réznych typow.
Najliczniej reprezentowane byly grady — 32 stanowiska, ktore w obszarze ze wzgledu na przenikanie sig
zasiegu siedliska 9160 i 9170 mialy wspélne dla nich cechy. Kolejnym licznie wystgpujacym
zbiorowiskiem byly legi olszowe 91E0. Trzecia pod wzgledem liczby stwierdzonych stanowisk byla
grupa zbiorowisk 3150 starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
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z Nympheion, Potamion. Na odcinku migdzy stupami BI-03 — BI-01 wystepujg dwa platy siedliska 91 70,
ktérego powierzchnia zostanie uszczuplona o ok. 1 ha, w zwiazku z faktem prowadzenia w analizowanym
miejscu stupéw w technologii $rédlesnej. Na powyzszym odcinku zlokalizowane jest takze siedlisko
91EO0 kolidujace z inwestycja na powierzchni ok. 0,12 ha. W granicy lokalizacji stupéw BO-11 i BO-13
wystepuje plat siedliska przyrodniczego 91E(. Na przedmiotowym odcinku linia bedzie realizowana
w technologii nadlesnej, co bedzie wiazalo sie z kon ieczno$cia przeksztalcenia siedliska przyrodniczego
wylacznie w granicy lokalizacji podstawy dwoch stupéw elektroenergetycznych. Szacuje sie, ze
powierzchnia przeksztatcenia siedliska w analizowanym miejscu wyniesie ok. 0,12 ha. Na odcinku
migdzy stupami OK-31-OK-30 w ramach wycinki tymczasowej zachodzi konieczno$é uszczuplenia
siedliska 9170 o powierzchni 0,7 ha. W sasiedztwie stupa OK-18 wystepuje ptat siedliska przyrodniczego
9170, ktorego realizacja bedzie skutkowaé uszczupleniem ptata siedliska na powierzchni ok. 0,135 ha.
W sasiedztwie stupa KA-18- KA-19 wystepuja siedliska przyrodnicze 91EQ i 9170, gdzie w ramach
wycinki tymczasowej ich uszczupleniu bedzie podlegata powierzchnia 0,1 i 0,2 ha.

Planowana inwestycja koliduje bezposrednio z szescioma zinwentaryzowanymi platami siedliska
9170 gradu s$rodkowoeuropejskiego i subkontynentalnego (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum).
Ubytek siedliska w zwiazku z realizacja inwestycji wyniesie ok. 2 ha. Powierzchnia siedliska
przyrodniczego wyliczona na podstawie samych SDF dla obszaréw Natura 2000 w granicy wojewddztwa
zachodniopomorskiego wynosi 2024,92 ha. W zwiazku z powyzszym oddziatywanie w odniesieniu do
siedliska przyrodniczego 9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum) nalezy uzna¢ za nieznaczace.

Projektowany przebieg linii pozostaje w kolizji bezposrednio z pigcioma platami siedliska 91EQ
tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-
incanae) i olsy zrédliskowe. Ubytek powierzchni siedliska w zwigzku z realizacjg inwestycji wyniesie
ok. 0,9 ha. Powierzchnia siedliska przyrodniczego, wyliczona na podstawie samych SDF dla obszaréw
Natura 2000 w granicy wojewddztwa zachodniopomorskiego wynosi 18909,13 ha. W zwiazku
z powyzszym oddziatywanie w odniesieniu do siedliska przyrodniczego 91EO0 fegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe
nalezy uzna¢ za nieznaczce.

Na przebiegu nadlesnych odcinkéw linii elektroenergetycznej, w kilku miejscach projektowana
linia przechodzi nad powierzchnia siedlisk przyrodniczych niemniej jednak z uwagi na zastosowana
technologi¢ montazu stupéw, nie wymaga ingerencji w powierzchnie siedlisk przyrodniczych.
Przedstawione analizy wskazuja, iz przewidywane zniszczenia w odniesieniu do skali kraju czy regionu
nie beda mialy istotnego znaczenia. W skali lokalnej z kolei moga wykazywaé negatywny wplyw,
w szczeg6lnosci w przypadkach likwidacji catkowitej powierzchni lub znacznej wigkszosci siedliska, co
bedzie miato znaczacy wplyw na zachowanie réznorodnosci biologicznej, uszczuplenie ekosystemow
istotnych dla chronionych gatunkéw fauny czy flory

Chronione gatunki roslin. grzybéw i porostow

Negatywne oddziatywanie na flore, grzyby i porosty wynika¢ bedzie ze zmiany przeznaczenia czesci
obszaru dotychczas stanowigcego powierzchni¢ aktywna przyrodniczo, przede wszystkim pod
lokalizacjg budowli — stupéw pod projektowana linig. W trakcie badari terenowych zidentyfikowano
stanowiska nastepujacych gatunkéw flory: centuria pospolita, grzybienie biale, kocanki piaskowe,
grzybienie pétnocne, arcydziggiel litwor, wilzyna ciernista, rosiczka okraglolistna, turzyca piaskowa,
modrzewnica zwyczajna, wawrzynek wilcze-tyko, rokietnik pospolity, brodawkowiec czysty, widlozab
miottowy, widlozab kedzierzawy, gajnik I$niacy, faldownik nastroszony, piorosz grzebieniasty, rzesiak
pospolity, mokradtoszka zaostrzona, drabik drzewkowaty, plonnik pospolity, ptonnik cienki, prochniczek
blotny, torfowiec blotny, torfowiec koficzysty, torfowiec nastroszony, zebrowiec paprociowy, plonnik
cienki, préchniczek blotny.

W granicy bezposredniego oddziatywania inwestycji stwierdzono wystepowanie brodawkowca
czystego (31 stanowisk), drabika drzewkowatego (1 stanowisko), fatdownik nastroszony (6 stanowisk),
gajnik Isnigcy (12 stanowisk), kocanki piaskowe (1 stanowisko), modrzewnica zwyczajna
(1 stanowisko), mokradtoszka zaostrzona (4 stanowiska), pi6rosz grzebieniasty (1 stanowisko), rokietnik
pospolity (35  stanowisk), widlozab kedzierzawy (27 stanowisk), widlozab miotlowy
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(32 stanowiska). Pozostale gatunki zlokalizowane sa poza strefa bezpoéredniego oddziatywania
inwestycji. Z uwagi na biologie ww. gatunkéw, aktualny status ochrony i rozpowszechnienie populacji
krajowej, a takze skalg¢ koniecznego zniszczenia, nie stwierdza si¢ znaczgco negatywnego wplywu
inwestycji w przedmiotowym zakresie. Na czynnosci podlegajace zakazom W odniesieniu
do ww. gatunkéw chronionych, przed rozpoczgeiem przedsiewzigcia nalezy uzyskaé stosowne
zezwolenie Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska lub Generalnego Dyrektora Ochrony
$rodowiska, zgodnie z ustawa o ochronie przyrody.

W trakcie inwentaryzacji stwierdzono dwa gatunki grzybow znajdujacych si¢ na Czerwonej liscie
roélin i grzybow Polski: popielatka torfowiskowego oraz piestrzyce zatokowatg. Ponadto stwierdzono:
dwa gatunki $ci$le chronionych porostéw: odnozycg kepkowa i odnozyce jesionows; trzy gatunki
czesciowo chronionych porostow: chrobotka reniferowego, pustutke rurkowata, odnozyce maczystg oraz
jeden gatunek porostu z Czerwonej listy porostow wymarlych i zagrozonych w Polsce makle tarniowg
kategoria NT (gatunek nie zagrozony bezposrednio wyginigciem). Na badanym obszarze nie stwierdzono
obszaréw konfliktowych, a wszystkie stwierdzone podczas inwentaryzacji gatunki znajdujg si¢
w bezpiecznej odlegtosci od shupow, naciagéw oraz drog dojazdowych, przez co ryzyko ich uszkodzenia

nie wystepuje.

Chronione gatunki fauny

W trakcie badan terenowych zidentyfikowano facznie 9 gatunkéw bezkregowedw objetych ochrong
(trzmiel rudy, trzmiel kamiennik, trzmiel ziemny, trzmiel parkowy, trzmiel zotty, slimak winniczek,
mréwka rudnica, biegacz skorzasty, czerworczyk nieparek. Bezkregowce stwierdzone na badane]
powierzchni to gatunki powszechnie wystgpujace, objete ochrong czesciowa, czgsto wystepujace
w $rodowiskach silnie zmienionych antropogenicznie i odporne na presj¢ czlowieka. Stanowisko
czerwoniczyka nieparka stwierdzone na badanym obszarze zlokalizowano w kompleksie tak nad rzeka
Czarna stanowigca doptyw Radwi. Stupy nadlesne na odcinku zblizonym do koryta rzeki Czarnej bgda
montowane w kompleksach lesnych oddalonych od rzeki o 150 m i 280 m, co wyklucza ingerencj¢
w siedlisko przedmiotowego motyla.

Podczas inwentaryzacji stwierdzono wystgpowanie 8 gatunkéw plazow (ropucha szara, ropucha
zielona, zaba trawna, zaby zielone, rzekotka drzewna, grzebiuszka ziemna, kumak nizinny, traszka
zwyczajna W trakcie badan terenowych zidentyfikowano tacznie 94 zbiorniki wodne bedace siedliskiem
ptazéw zwiazanych z wodg przez wigkszos¢ swojego okresu aktywnosci (zaby zielone, kumak nizinny)
oraz miejsca rozrodu ptazéw prowadzacych po przeobrazen iu glownie ladowy tryb zycia (ropucha szara,
ropucha zielona, grzebiuszka ziemna, zaba trawna, rzekotka drzewna, traszka zwyczajna. W pasie
technologicznym projektowanej linii elektroenergetycznej pomigdzy —stupami SW-28-SW-27
zlokalizowany jest maly zbiornik wodny bedacy siedliskiem ptazéw i sasiadujacy od zachodu z wigkszym
zbiornikiem, zlokalizowanym poza linia pasa technologicznego. Stupy zlokalizowane sg w odlegtosci
ok. 145 m i 255 m od przedmiotowego zbiomika, w zwigzku z czym nie przewiduje si¢ bezposredniej
ingerencji w przedmiotowe siedliska. Na wschod od lokalizacji stupa SW - 14 zlokalizowane jest oczko
érodpolne stanowiace siedlisko plazéw. W kierunku zachodnim zlokalizowane s inne mniejsze
srédpolne zbiorniki wodne, ktére stanowig réwniez potencjalne siedliska ptazéw. Pomigdzy stupami BB-
67—BB-66 zlokalizowany jest zbiornik wodny stanowiacy siedlisko zab zielonych, zaby trawnej, ropuchy
szarej. Shupy zostang zrealizowane w technologii nadlesnej i beda zlokalizowane w odlegtosci ok. 80
297 m od zbiornika wodnego, co wykluczy konieczno$¢ jego zniszczenia. Pomigdzy stupami BB-51 —
BB-50 zlokalizowane jest jezioro Grebosz, gdzie przy linii brzegowej stwierdzono wystgpowanie zab
zielonych, zaby trawnej, ropuchy szarej i traszki zwyczajnej. Stupy zostang zrealizowane w technologii
nadlesnej i beda zlokalizowane w odleglosci ok. 119 i 125 m, co wykluczy ingerencje w linig brzegowa
jeziora. W sasiedztwie stupa BB-22 i w granicy pasa technologicznego stwierdzono siedlisko ropuchy
szarej. Pomigdzy stupami BB-18 BB-17 zlokalizowany jest zbiornik wodny stanowigcy siedlisko zab
zielonych, zaby trawnej, ropuchy szarej. Stupy zostang zlokalizowane w odlegloéci ok. 120 i 268 m od
zbiornika wodnego, co wykluczy konieczno$¢ jego zniszczenia. W bliskim sasiedztwie stupa SZ-10
zlokalizowane jest siedlisko zab zielonych, w granice ktérego przewiduje sig ingerencjg. Pomiedzy
stupami OK-16 — OK-15 zlokalizowany jest zbiornik wodny stanowiacy siedlisko zab zielonych, zaby
trawnej, ropuchy szarej. Stupy zostang zrealizowane w technologii nadlesnej i beda zlokalizowane
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w odleglosci ok. 117 i 260 m od zbiornika wodnego, co wykluczy koniecznosé jego zniszczenia.
Pomigdzy stupami OK-09 — QOK-08 zlokalizowany jest zbiornik wodny stanowiacy siedlisko zab
zielonych, zaby trawnej, ropuchy szarej. Stupy zostang zrealizowane w technologii nadlesnej i beda
zlokalizowane w odleglosci ok. 122 i 269 m od zbiornika wodnego, co wykluczy koniecznosé jego
zniszczenia. Pomigdzy shupami OK-01 i ZL-36 zlokalizowane Jest jezioro Podgaje, gdzie przy linii
brzegowej stwierdzono wystgpowanie zab zielonych i ropuchy szarej. Stupy zostang zrealizowane
w technologii nadlesnej i beda zlokalizowane w odlegtosci ok. 149 i 64 m, co wykluczy ingerencje w linig
brzegows jeziora. Pomigdzy stupami ZL-04 — TA-26 zlokalizowany jest zbiornik wodny stanowigcy
siedlisko zaby trawnej, ropuchy szarej, zab zielonych. Stupy zostana zrealizowane w technologii
nadlesnej i beda zlokalizowane w odlegtosci ok. 202 i 137 m od zbiornika wodnego, co wykluczy
koniecznosé jego zniszczenia. Pomigdzy stupami KR-06 i KR-052 zlokalizowane sq dwa zbiorniki wodne
stanowigce siedlisko plazéw. Stupy beda zlokalizowane w odlegtosci ok. 180 i 165 m od zbiornikéw
wodnych. Podczas inwentaryzacji wykryto wystgpowanie 4 gatunkéw gadéw (jaszczurka zwinka,
Jaszezurka zyworodna, padalec zwyczajny, zaskroniec zwyczajny). Najblizsze stanowiska gadow
wzgledem pasa technologicznego potwierdzono w sasiedztwie stupéw SW-28-SW-27, BO-17-BO-15,
BB-67-BB-66, BB-26-BB-25, SZ-26-SZ-24. Realizacja inwestycji pod warunkiem zastosowania
wlasciwych $rodkéw minimalizujacych negatywny wplyw inwestycji na przedstawicieli herpetofauny,
okreslonych w orzeczeniu niniejszej decyzji wskazuje na brak znaczaco negatywnego wplywu na ta grupe
fauny.

W ramach prac terenowych potwierdzono wystgpowanie 35 gatunkéw ssakéw. Sposrod
stwierdzonych gatunkéw ssakéw na szczegblng uwage zastuguje obecno$é pieciu przedstawicieli tej
grupy, bedacych przedmiotem szczegolnego zainteresowania Unii Europejskiej, w tym gatunkow
priorytetowych takich jak zubr i wilk oraz trzech gatunkéw ujetych w zatgczniku 11 Dyrektywy
Siedliskowej: wydra, bébr, rys. W przypadku wszystkich gatunkéw istotng formg ich ochrony jest
zachowanie i utrzymanie w odpowiednim stanie siedlisk ich stalego bytowania. W sgsiedztwie
projektowanej linii elektroenergetycznej stwierdzono réwnies bytowanie innych gatunkéw ssakow, tj.:
Jez, kret europejski, wiewiérka pospolita, karczownik ziemnowodny, zajac szarak, jenot azjatycki, lis
rudy, kuna domowa, kuna le$na, borsuk europejski, fasica pospolita, norka amerykanska, zubr europejski,
dzik euroazjatycki, sarna europejska, jelen szlachetny, to$ euroazjatycki.

W buforze badan obecnosé zubra wykazano podczas migracji i zerowania w poczatkowej czesci
inwestycji w km ok. 15-25, w okolicy miejscowosci Czaple.

Granice wystgpowania wilczych grup notowano praktycznie w zasiggu calej planowanej inwestycji.
W pbéhocnej czesci buforu stwierdzono rozréd gatunku. Ponadto odnotowywano liczne odchody, tropy,
slady Zerowania, legowiska w czasie calego roku, a szczegdlnie zima podczas intensywniejszego
znakowania. Drapiezniki rejestrowano réwniez na fotopufapkach.

W buforze badan w péhocnej czeéci buforu badan w okolicy miejscowoéci Dobrociechy
stwierdzano obecnos¢ rysia. Zgodnie z publikacja Tracz in. 2021 w zasiegu buforéw wystepowaly trasy
migracji rysiow z obroza telemetryczna.

Wydre europejskg inwentaryzowano w zasiegu wszystkich rzek w buforze badan oraz wiekszych
zbiornikow wodnych, mniejsze cieki stanowily miejsca do przemieszczania tego drapieznika. Podobnie
obecnos¢ bobra europejskiego wykazywano na wszystkich wigkszych ciekach w buforze badan oraz
w obrebie wigkszych zbiornikéw wodnych.

Realizacja inwestycji nie bedzie skutkowaé¢ zniszczeniami bezposrednich siedlisk zajmowanych
przez ww. gatunki ssakow (zubr, wilk, ry$, bobr, wydra) i szczegblnie istotnych w okresie ich rozrodu,
co Swiadezy o braku znaczaco negatywnego wplywu na liczebno$¢ populacji tych gatunkéw fauny.
Wykorzystanie na przewazajacej diugosci projektowanej linii systemu nadlesnego ogranicza konieczno$é
wycinki drzew na catej diugosci linii, tym samym ingerencje w istniejace siedliska ssakéw. Wycinka
moglaby prowadzié¢ do opuszczania zajmowanego rewiru (w szczegdlnosci przez rysia). Glowne
prognozowane negatywne oddzialywanie inwestycji skupia sie na oddzialywaniu etapu realizacji
przedsigwzigeia, ktéry bedzie zwiazany presja antropogeniczng, w tym znaczng emisjg halasu
W granicy i sasiedztwie terendw nieprzeksztalconych stanowigcych siedliska fauny. Powyzsze moze
skutkowa¢ czasowym ptoszeniem i niepokojeniem fauny posiadajacej swoje siedliska, trasy migracyjne
W sgsiedztwie aktualnie prowadzonych prac budowlanych. Na etapie eksploataciji przedsigwzigcia nie
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przewiduje si¢ znaczgco negatywnego oddzialywania na siedliska fauny, a w szczegdlnosci ich trasy
migracyjne.

Chiropterofauna obszaru inwestycji nie jest szczegdlnie bogata. Wystepuja tu gatunki typowe dla
siedlisk lesnych i terenéw otwartych uzytkowanych rolniczo, takie jak borowiec wielki lub karlik
wiekszy. W obszarze inwentaryzacji nie wykryto wielu kryjéwek letnich, a te stwierdzone plasowaly si¢
w liczebnosciach niskich/érednich w  zakresach typowych dla poszczegblnych gatunkow.
W obiektach Walu Pomorskiego nie stwierdzono licznego zimowania nietoperzy. Niewatpliwie
mozliwym negatywnym oddziatywaniem w fazie budowy linii energetycznej jest ingerencja
w naturalne schronienia letnie chiropterofauny poprzez wycinkg starych dziuplastych drzew kolizyjnych
z przebiegiem linii oraz pod konstrukcje slupéw nosnych. Wobec tego, zgodnie z opinig RDOS
w Poznaniu, dla zachowania mozliwoéci niezaburzonego funkcj onowania lokalnych populacji nietoperzy
okreslono warunki odtworzenia droinosci szlakéw, poprzez wykonanie odpowiednich nasadzen
w obrebie liniowych zadrzewieni w przypadku wykonania wycinki (po uzyskaniu zgody whasciciela
terenu na przeprowadzenie takiego dzialania) oraz montazu skrzynek dla nietoperzy w przypadku
usuniecia drzew stanowiacych potencjalne kolonie rozrodcze nietoperzy lub miejsca ich hibernacji.
Poprzez fakt postugiwania si¢ przez nietoperze echolokacja wyklucza si¢ w fazie eksploatacji znaczaco
negatywny wplyw inwestycji w kontekscie kolizyjnosci. Brak jest réwniez danych naukowych
wskazujacych by linie energetyczne wplywaly na orientacje nietoperzy w terenie. Przy realizacji
inwestycji z zastosowaniem whasciwych srodkow minimalizujacych negatywny wplyw inwestycji nie
przewiduje sie znaczaco negatywnego wplywu na ssaki.

Sposréd  oddziatywan  linii napowietrznych na  ptaki do najwigkszych  zagrozefi
na etapie realizacji inwestycji nalezy zaliczy¢ przeksztalcenia siedlisk zwigzane z budowa linii,
a w szczegblnoéci prowadzenie inwestycji w obrebie terenéw zadrzewionych, pozbawiajacych niektore
gatunki ptakéw miejsc gniazdowania i prowadzace do fragmentacji siedlisk. Z kolei na etapie eksploatacji
jako istotne zagrozenia nalezy uznaé¢ kolizyjnosé ornitofauny z przewodami. Wyjatkowo rzadkim
zjawiskiem na liniach wysokiego napigcia sa porazenia pradem. Skala oddzialywania jest bardzo
zréznicowana i zalezy od wielu czynnikow, w szczegblnosei lokalizacji sieci elektroenergetycznej
wzgledem struktury dogodnych ekosysteméw w otoczeniu sieci (rozmieszczenia gniazd, zerowisk,
noclegowisk, korytarzy migracyjnych i miejsc koncentracji), a tym samym skladu gatunkowego awifauny
w danym miejscu. W raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na Srodowisko na podstawie uzyskanych
wynikéw inwentaryzacji przyrodniczej dokonano oceny skali oddzialywania inwestycji na ornitofaune
uwzgledniajac ww. kryteria, jak réwniez biorac pod uwagg trasy migracji oraz wysokosci putapu migracji
u ptakow.

W trakcie inwentaryzacji, stwierdzono wystepowanie 163 gatunkéw, z czego: 137 gatunkow
gniazduje na powierzchni objetej badaniami, 21 gatunkéw ujetych jest w Czerwonej Liscie Ptakow Polski
(Wilk i in. 2020), 30 gatunkéw znajduje sie w Zafaczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG,
148 gatunkéw ptakéw objetych jest catkowita, a 6 czgsciowg ochrong gatunkowg zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2022 r., poz. 2380), 9 gatunkow to zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 11 marca 2005 r. w sprawie ustalenia listy gatunkéw zwierzat townych (Dz. U. Nr 45, poz. 433
z pézn. zm.) ptaki lowne. Do narazonych na kolizje naleza m.in. ptaki szponiaste Falconiformes, ktérych
lacznie zinwentaryzowano 16 gatunkow (legowych i przelotnych): bielik, blotniak takowy, blotniak
stawowy, blotniak zbozowy, drzemlik, jastrzab, kania ruda, kania czarna, kobuz, krogulec, myszotow
wiochaty, myszoléw zwyczajny, orlik krzykliwy, pustuika, rybolow, trzmielojad. Podobny status maja
ptaki wodno-blotne i/lub o duzych i $rednich rozmiarach ciata, m.in.: bocian biaty, bocian czarny, czajka,
czapla biata, czapla siwa, gagol, gegawa, ggs bialoczelna, ge$ zbozowa, kormoran, tabedz krzykliwy,
tabedz niemy, zuraw. W celu ochrony lggow ptakéw okreslono odpowiednie warunki okreslajace terminy
przystapienia do prac, wykluczajace ingerencjg w siedliska legowe omitofauny.

Na trasie istniejacych linii 220 kV zidentyfikowano 167 stanowisk gatunkéw ,kluczowych” i/lub
narazonych na kolizje z liniami elektroenergetycznymi - 11 z nich znajduje si¢ w kolizji z pasem
montazowym. Kolizja z pasem montazowym zagrozone sg 4 stanowiska gasiorka, | stanowisko gagola,
1 — jarzgbatki, po 2 stanowiska lerki i surawia oraz gniazdo rybotowa. Gniazdo rybolowa
zidentyfikowano na terenie woj. wielkopolskiego, w km 47+737 istniejacej linii 220 kV przewidzianej
do rozbiérki, na stupie PKW-ZYD-115. Z uwagi na powyzsze, W celu ochrony tego gatunku W toku
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postgpowania RDOS w Poznaniu zawnioskowat o zmiang wariantu realizacyjnego w celu zachowania
gniazda tego gatunku. Z uzupekien raportu wynika, Ze zmiana wariantu nie jest mozliwa ze wzgledow
technicznych oraz koniecznosci przekroczenia Zalewu Grudn ianskiego w najwezszym miejscu. Ponadto
linia w wariancie preferowanym, na omawianym odcinku biegnie wzdtuz istniejacej linii, co ogranicza
ingerencje w siedliska innych gatunkéw. Wobec powyzszego, realizacja inwestycji bedzie odbywata sie
w wybranym do realizacji wariancie WI. W swojej opinii RDOS w Poznaniu wskazal, ze w celu
zapewnienia mozliwosci dalszego gniazdowania rybolowa w obrgbie omawianego stanowiska, zachodzi
konieczno$¢ pozostawienia stanowiska stupowego nr 115, z dopuszczeniem demontazu istniejacych
przewodow, ze wzgledu na bezpieczenstwo i trwalosé stupa. Dla zapewnienia odpowiednich warunkéw
w okresie legowym, wskazano koniecznosé prowadzenia wszelkich prac w promieniu co najmniej 1 km
od gniazda rybofowa poza okresem rozrodu i przebywania gatunku w obrebie rewiréw. Dopuszczono
natomiast mozliwo$¢ rozpoczecia prac w koncowym okresie sezonu lggowego, w przypadku
potwierdzenia braku zajecia stanowiska przez rybotowy w danym roku i braku stwierdzenia ptakow
w rewirze. Powyzszy organ wskazat rowniez, ze pomimo wyzej wskazanych warunkéw nie ma pewnosci,
ze pozostawienie stupa gniazdowego, przy Jednoczesnym wykonaniu nowej linii w bliskim sasiedztwie
nie spowoduje opuszezenia przez rybotowy tego stanowiska w kolejnych sezonach. Z tego wzgledu,
w celu ewentualnej rekompensaty strat w siedliskach rybotowa, ktére dotyczytoby 4% polskiej populacji
gatunku, okreslono koniecznosé budowy co najmniej 4 platform w obrgbie nowej linii, w miejscach
odpowiednich dla rybotowa, Wwyznaczonych przez nadzér przyrodniczy, w porozumieniu z wlasciwym
miejscowo nadlesniczym. Jak wskazat RDOS w Poznaniu, przy ocenie wptywu na rybolowa wzi ¢to pod
uwagg fakt, Ze znaczna czgsé populacji europejskiej tego gatunku wykorzystuje linie elektroenergetyczne
W zastepstwie naturalnych miejsc gniazdowych. Jednoczesnie uwzgledniono wyniki badan europejskich
dotyczacych kolizyjnosci i porazen ptakéw szponiastych. W przypadku rybotowa $miertelnogé wynikata
gtownie z posadowienia gniazda na stupie i byla najnizsza sposréd wszystkich gatunkéw szponiastych.
Smiertelnosé pojedynczego ptaka odnotowano jedynie we Francji na liniach $redniego napiecia. Nie
zanotowano kolizji i $miertelnosci rybotowow w Hiszpanii i co znamienne - w Niemczech, gdzie
znaczaca czgs¢ populacji wykorzystuje stupy elektroenergetyczne na miejsca gniazdowe. Uwzgledniajac
powyzsze oraz biorage pod uwage fakt lokalizacji obecnego stanowiska rowniez w obrgbie infrastruktury
energetycznej, dalsze funkcjonowanie rybofowa na stupie nr 115, po zrealizowaniu inwestycji jest
mozliwe. Niemniej w celu oceny rzeczywistego wptywu projektowane;j linii na populacje¢ rybolowa,
wtym oceny Smiertelnosci tych osobnikéw oraz funkcjonowania stanowiska rybotowa, okreslono
konieczno$¢ przeprowadzenia monitoringu ptakéw obejmujacego badania natezenia przelotow,
$miertelnosci oraz zajetosci platform dla rybolowa.

Na trasie projektowanej linii zanotowano 217 stanowisk gatunkéw ,kluczowych” i/lub narazonych
na kolizje z liniami elektroenergetycznymi. 9 stanowisk wystepuje w kolizji z pasem technologicznym
projektowanej linii 400 kV i sa to siedliska samotnika (Shup SW-28), krogulca (TY-31), blotniaka
stawowego (BO-37), jarzgbatki (BO-37), lerki (BO-18, BB-60), gasiorka (BB-44), siniaka (BB-67),
czapli siwej (KA-27). Okreslenie faktycznej ilosci kolidujacych z inwestycja miejsc legowych (majac na
uwadze sezonowa zmienno$¢ zajmowanych siedlisk) bedzie mozliwa bezposrednio przed przystapieniem
do realizacji prac budowlanych i przeprowadzenia przez nadzér kolejnej inwentaryzacji. Wiekszosé
zww. ptakéw nie nalezy do gatunkéw zagrozonych w skali kraju, a dostepnosé tozsamych siedlisk
w sasiedztwie pozwala wnioskowaé, iz likwidacja ich miejsc legowych nie powinna wplynaé na
liczebnos¢ populacji lokalnej. W przedmiotowej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zostaly
okreslone dziatania kompensacyjne, do realizacji ktérych inwestor zostat zobligowany w tresci niniejszej
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Bliskie sgsiedztwo  istniejgcych  linii
elektroenergetycznych (na znacznej czgsci analizowanej trasy) oraz obecno$é stwierdzonych gatunkéw
W ich sasiedztwie pozwala domniemywaé o braku znaczaco negatywnego wplywu inwestycji na
ornitofaune. :

W cyklu rocznym awifauny przelotnej na punktach obserwacyjnych zanotowano 156 gatunkéw. Do
najbardziej licznych nalezaly gatunki pospolite i szeroko rozpowszechnione, jak zigba i szpak
zakwalifikowane do rangi eudominantéw. Do dominantw nalezaly krzyzowki, grzywacze i zurawie.
Wsr6d subdominantow byly gatunki szczegolnie narazone na kolizje z liniami elektroenergetycznymi,
Jak gesi i drozdziki. Pozostate gatunki notowano w znacznie mniejszych liczebnosciach, w zwigzku
z tym zakwalifikowano je w randze recedentéw i subrecedentéw. Dluga lista gatunkéw uzupetniajacych
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$wiadczy o znacznym bogactwie siedlisk, ktére stanowia optymalne miejsce zerowania czy odpoczynku
dla réznorodnych gatunkéw ptakow. Eacznie na obszarze badan zanotowano 59401 osobnikow i 8770
stwierdzefi. Najwiecej ptakéw zanotowano w okresie migracji jesiennej, zwlaszcza w pazdzierniku,
listopadzie oraz we wrzesniu. W okresie wedréwek wiosennych najwigcej ptakow zanotowano w marcu
i w kwietniu. W okresie migracji wiosennej ptaki przemieszczaly —si¢  gltownie
w kierunku pémocno-wschodnim (NE), natomiast podczas wedrowek jesiennych — na potudniowy
zachéd (SW), a kierunkowy przelot utrzymywat si¢ na bardzo wysokim poziomie. Najwigcej ptakow
(prawie 20%) przemieszczajacych si¢ na wysokosci kolizyjnej, notowano na pkt 9. Nieco mniej
(10 - 15%) obserwowano na punkcie 15, 11 oraz 2. Ogdtem podczas monitoringu $miertelnosci
stwierdzono 13 ofiar. Wéréd nich byly ptaki szponiaste, jak myszotéw i krogulec. Zebrane dane postuzyty
do wyznaczenia miejsc zastosowania konkretnych srodkow minimalizujgcych (znacznikéw na
przewodach odgromowych, koniecznosci podwyzszenia wysokosci stupéw) i oceny konieczno$ci
przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego.

Przy realizacji inwestycji z zastosowaniem wlasciwych §rodkéw minimalizujgcych negatywny
wplyw inwestycji na ptaki nie przewiduje si¢ znaczaco negatywnego wplywu na ta grupg fauny.

Strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania zwierzat objetych ochrona gatunkowa

W sasiedztwie inwestycji zlokalizowane sg strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego
przebywania ornitofauny objetej ochrong gatunkowg. Na odcinku zlokalizowanym w granicy
wojewddztwa zachodniopomorskiego najblizsza strefa ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego
przebywania zwierzat objetych ochrona gatunkows to strefa orlika krzykliwego, zlokalizowana
w odleglosci ok. 113 m od granicy pasa technologicznego linii elektroenergetycznej. Na analizowanym
odcinku linia bedzie przebiegata w zastosowaniu technologii $rédlesnej z wykorzystaniem toru istniejacej
linii elektroenergetycznej, dzieki czemu zostang ograniczone oddzialywania ~zwigzane
z etapem realizacji przedsiewzigcia, a etap eksploatacji pozostanie nie bedzie réznit sig
od dotychczasowego zajecia terenu. Jednoczesnie w decyzji wprowadzono warunek calkowitego
wykluczenia prowadzenia prac budowlanych w sasiedztwie przedmiotowej strefy ochrony orlika
krzykliwego w okresie lggowym i polggowej dyspersji tego gatunku. Kolejna strefa zlokalizowana
w bliskim sasiedztwie pasa technologicznego to strefa bociana czarnego, w odlegloéci ok. 510 m
od pasa technologicznego projektowanej linii elektroenergetycznej. Podobnie w jej sasiedztwie
wykluczono mozliwoé¢ prowadzenia prac budowlanych w okresie legowym i dyspersji polggowej
bociana czarnego. Poza prognozowanym oddzialywaniem wynikajacym z etapu realizacji
przedsiewzigeia (wykazujacym si¢ negatywnym oddzialywaniem jedynie w przypadku stosunkowo
bliskiej lokalizacji od strefy) w ramach przedmiotowego postgpowania przeanalizowano réwniez wpiyw
inwestycji na etapie eksploatacji przedsigwzigcia, a w szczegdlnosci wzgledem putapow lotu ornitofauny
i wykorzystania obszaréw w sasiedztwie linii. W efekcie przeprowadzonej analizy dokonano oceny
wplywu inwestycji przy zastosowaniu dwoch technologii: $rédlesnej i nadlesnej z jednoczesnym
uwzglednieniem oddziatywania zastosowanej metody na pozostale elementy srodowiska przyrodniczego
(w tym pozostala faung i jej siedliska, siedliska przyrodnicze, ekosystemy lesne, czynniki
antropogeniczne i aktualny sposob przeksztatcenia terenu). Przy wyborze technologii budowy linii wzigto
réwniez pod uwage fakt, iz zgodnie z dostepng literaturg ptaki legowe, bedace gtéwnie ptakami osiadtymi
potrafig przystosowa¢ si¢ do przeszkdd, jakie napotykaja w swoich siedliskach w przeciwienstwie do
ptakéw migrujacych. Dokonane analizy skutkowaly okresleniem  skuteczniejszych rozwigzan
minimalizujacych negatywny wplyw na ornitofaung gatunkow strefowych oraz wskazaniem na
koniecznos¢ prowadzenia monitoringu ornitologicznego na etapie eksploatacji inwestycji.

Srodki minimalizujace negatywny wplyw na elementy przyrodnicze

Stwierdzone oddzialywanie na poszczegdlne elementy Srodowiska wymaga zastosowania
odpowiednich $rodkéw minimalizujgcych. Okreslone w przedmiotowej decyzji warunki wynikaja
ze zidentyfikowanego oddziatywania inwestycji oraz koniecznosci jego wykluczenia lub maksymalnego
ograniczenia. Pierwszym kluczowym warunkiem dla realizacji i eksploatacji przedmiotowej inwestycji
jest konieczno$¢ zapewnienia nadzoru przyrodniczego (do$wiadczonego zespotu wielu specjalistow-
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przyrodnikéw), ktéry na etapie realizacji inwestyciji bedzie weryfikowal rzeczywiste zagrozenia dla
cennych ekosystemoéw, gatunkéw fauny, flory i siedlisk przyrodniczych, wskazywat i podejmowat
odpowiednie dziatania wykluczajace negatywny wplyw na $rodowisko przyrodnicze i sprawowat
odpowiedni nadzér nad realizowanymi pracami i skutecznoscig zastosowanych rozwiazan. W orzeczeniu
niniejszej decyzji okreslono podstawowe obowiazki i zadania ww. nadzoru, natomiast faktyczny zakres
dziatania nadzoru przyrodniczego powinien by¢ kazdorazowo dostosowany do aktualnych sytuacji
i probleméw (cigzkich do przewidzenia na obecnym etapie), a wszelkie jego dziatania powinny mieé na
uwadze w szczegblnosci potrzebe ochrony elementéw $rodowiska przyrodniczego. W przypadku
rozbieznosci pomigdzy wskazaniami nadzoru przyrodniczego, a kierownictwem budowy, ostateczne
rozwigzania powinny zostaé wypracowywane przy udziale Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie i inwestora. W celu wykluczenia mozliwosci ingerencji w siedliska
chronionych gatunkéw nadzor przyrodniczy maksymalnie na 7 dni przed rozpoczeciem prac
budowlanych powinien przeprowadzié kontrolg pod katem wystepowania siedlisk i obecnosci osobnikéw
chronionych gatunkéw w granicy przewidzianego do realizacji odcinka linii elektroenergetyczne;.
W przypadku stwierdzenia wezesniej niezidentyfikowanych gatunkéw nalezy uzyskaé zezwolenia na
odstgpstwa od zakazow obowigzujacych wzgledem dziko wystepujacych chronionych gatunkow
i realizowa¢ zezwolenia zgodnie ze wskazanymi warunkami. Przed rozpoczeciem prac budowlanych
zidentyfikowa¢ nalezy takze miejsca porosniete roslinami inwazyjnymi oraz ustali¢ sposob ich usuwania,
wykluczajac przy tym mozliwosé wykorzystania humusu i ziemi przy zagospodarowaniu terenu
inwestycyjnego. Dzialanie takie pozwoli dodatkowo zabezpieczy¢ siedliska przyrodnicze oraz inne
zbiorowiska roslinne przed przenikaniem w ich platy inwazyjnych gatunkéw synantropijnych. Jednym z
glownych celéw nadzoru powinno byé okreélanie bezpiecznych terminéw oraz sposobu prowadzenia
prac w odniesieniu do wystepujacych cennych elementéw przyrodniczych w granicy sasiedztwa
realizowanego odcinka linii elektroenergetycznej. Szczegdlnag uwage nalezy zwrdci¢ na sasiedztwo
ciekow, zbiornikéw wodnych, terenéw zaleznych od wéd, miejsc stwierdzonego wystgpowania cennych
gatunkow — w szczegdlnoscei pod katem oddziatywania inwestycji w ich okresie legowym i rozrodczym
(co moze mie¢ istotne znaczenie dla populacji). Nadzor przyrodniczy powinien prowadzi¢ statg kontrolg
prowadzonych prac i ich potencjalnego wpltywu na $rodowisko przyrodnicze. Niezmiernie istotnym jest
prowadzenie kontroli skutecznosci zastosowanych zabezpieczeti terenu budowy, w tym wiasciwego stanu
tymezasowych ogrodzeri dla ptazéw i drobnych ssakéw oraz wygrodzer terenéw cennych przyrodniczo.
Statym kontrolom nalezy poddawa¢ wykopy i miejsca stanowigce potencjalne putapki antropogeniczne
dla zwierzat. W przypadku stwierdzenia uwiezionych zwierzat, nadzor przyrodniczy powinien uwalniaé
uwigzione zwierzeta i wypuszczaé je w bezpiecznych miejscach, poza zakresem oddziatywania
inwestycji. Weryfikacji pod katem spefnienia wymogow oraz skuteczno$ci podlega¢ powinny wszelkie
urzadzenia ochrony s$rodowiska, w tym zastosowane dziatania kompensacyjne. Praca nadzoru
przyrodniczego powinna wyznaczaé wytyczne do  zakresu monitoringu  przyrodniczego,
a wszelka dziatalnoé¢ nadzoru przyrodniczego powinna by¢ dokumentowana w formie cyklicznie
przedktadanych sprawozdan.

W celu ograniczenia negatywnego wplywu inwestycji na siedliska przyrodnicze, przed
przystgpieniem do prac budowlanych nalezy zastosowaé skuteczne wygrodzenia, wykluczajace
mozliwos$¢ ingerencji w granice platéw siedlisk przyrodniczych, a w ich sgsiedztwie maksymalnie
zawezi¢ szeroko$¢ pasa robot, w tym drogi dojazdowe do placu budowy nalezy w miare mozliwosci
wyznaczy¢ w oparciu o istniejacg sie¢ drég, wykluczajac ingerencje w granice cennych siedlisk
przyrodniczych. W sasiedztwie siedlisk przyrodniczych zaleznych od wod nalezy zastosowaé wszelkie
mozliwe Srodki wykluczajace zmiang warunkéow hydrologicznych oraz przedostanie si¢ zanieczyszczen.
Kontrolg nad skutecznoscig zastosowanych dziatan powinien sprawowa¢ nadzér botaniczny. W opinii
tut. organu zachodzi réwniez koniecznosé zastosowania odpowiedniej technologii przy prowadzeniu prac
budowalnych w obrebie drzew nieprzeznaczonych do wycinki, w tym: prowadzenia prac ze szczegblna
ostroznoscia, w razie potrzeby recznie, zabezpieczajac pnie i korzenie drzew przed uszkodzeniami
(oszalowanie pni matami stomianymi i deskami na wysokos¢ min. 1,7 m, korzeni - matami stomianymi
- mocowanie oston do pni drzew nalezy wykonaé bez uzycia gwozdzi), stosujac do zasypania korzeni
urodzajng glebe, ograniczajac czas prowadzenia prac do minimum. W obrgbie systemu korzeniowego
W promieniu minimum 5 m od pnia drzewa (nie mniej, niz zasigg korony) niedopuszczalne jest
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sktadowanie materiatéw budowlanych, mas ziemnych i odpadéw. Pni drzew nie nalezy obsypywac
ziemia powyzej wysokosci 0,2 m i krzewow powyzej wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu.

Ze wzgledu na ochrong herpetofauny, koniecznym jest zastosowanie odpowiednich srodkow
minimalizujacych negatywny wplyw inwestycji na etapie jej realizacji. Podjete dziatania majg na celu
ochrone tej grupy zwierzat w szczegodlnosci w okresie ich migracji i rozrodu, jak i umozliwienie
skutecznego 1 bezpiecznego przemieszczania si¢ w granicach istotnych siedlisk przecinanych przez
projektowang linig. Prace budowlane nalezy prowadzi¢ pod stalym nadzorem herpetologicznym. Przed
przystapieniem do robét budowlanych nalezy wykonaé tymczasowe zabezpieczenia przed przedostaniem
sig plazéw w granice terenu inwestycyjnego. W przedmiotowej decyzji okreslono lokalizacjg shupow,
w sasiedztwie ktorych na podstawie wykonanej inwentaryzacji przyrodniczej zidentyfikowano obszary
aktywnosci plazéw, a uznano, iz prowadzone prace moga stanowi¢ potencjalnie negatywne
oddziatywanie na ich siedliska. Zaproponowana lokalizacja ogrodzen powinna zosta¢ zweryfikowana
przez nadzoér herpetologiczny na etapie prowadzonej kontroli, maksymalnie 7 dni przed przystapieniem
do rozpoczecia prac budowlanych. Tymczasowe ogrodzenia obszaru prowadzenia rob6t powinny
spelniaé nastgpujace minimalne wymagania: wysokos¢ czesci nadziemnej — 50 cm, glebokos¢ zakopania
w gruncie — 20 cm, odgigcie gérnej krawedzi na zewnatrz drogi (w kierunku otaczajgcego terenu) pod
katem 45-90°, tworzac przewieszke o dtugosei 5-10 cm. Material, z ktérego powinno zosta¢ wykonane
ogrodzenie tymczasowe powinien zapewniac trwaly naciag, by¢ wytrzymaly, gesty o zwartej strukturze
(jednorodny lub w postaci gestej plecionki) np. pas folii polimerowej szczelnej (bez perforacji). Zaleca
sie wsparcie ogrodzenia na metalowych stupkach lub drewnianych palikach dhugosci 100 — 120 cm.
Zakonczenie ogrodzenia powinno posiada¢ zakoficzenia w ksztalcie litery ,,U”. W przypadku
konieczno$ci wyznaczenia odcinkéw nowych drog dojazdowych do stupéw nalezy je lokalizowa¢ od
strony nie kolidujacej z siedliskami i szlakami migracyjnymi ptazéw z wykorzystaniem zabezpieczenia
drég tymczasowymi ogrodzeniami ochronnymi, w porozumieniu z nadzorem przyrodniczym. Jednym
z najistotniejszych srodkéw minimalizujacych jest rozpoczecie prac budowlanych we wihasciwym czasie,
co powinno by¢ ustalane z nadzorem przyrodniczym. Ogrodzenia tymczasowe powinny by¢ wykonane
przed sezonem migracyjnym plazéw. W trakcie prac nalezy unika¢ tworzenia si¢ okresowych zastoisk
wodnych przyciagajacych plazy, a wszelkie ,,putapki” nalezy starannie zabezpieczaé przez wpadaniem
i uwiezieniem w nich ptazéw. Przed przystapieniem do prac budowlanych oraz w ich trakcie nalezy
prowadzi¢ regularne kontrole terenu inwestycyjnego pod katem obecnosci plazéw i drobnych zwierzat
w miejscach stanowigcych potencjalne putapki, a uwigzione zwierzeta przenosié poza granicg inwestycji.

W celu wykluczenia znaczaco negatywnego wplywu na ptaki, prace zwigzane ze zdejmowaniem
wierzchniej warstwy gruntu oraz usuwaniem ro$linnosci (w szczegdlnoécei wycinka drzew z zwartych
kompleksach lesnych) w granicy lub sasiedztwie terenow szczegolnie cennych dla ptakdéw nalezy
wykona¢ poza sezonem legowym ptakow, tj. w okresie od 1 wrzesnia do koiica lutego. W tresci decyzji
okre§lono  miejsca  wykluczenia  prowadzenia prac W okresie  lggowym  ptakow.
W pozostalych miejscach prace nalezy prowadzi¢ pod statym nadzorem ornitologicznym, ktory
kazdorazowo dokonujac rozpoznania terenu na 7 dni przed planowanym rozpoczgc iem prac budowlanych
w przypadku stwierdzenia miejsc lggowych chronionych gatunkéw ptakow okresli sposob i odpowiedni
termin  realizacji  zamierzonych  prac  wykluczajacy =~ znaczaco  negatywny wplyw
na stwierdzone chronione gatunki, a w szczeg6lnosci ich sukces lggowy. Uszczuplenie siedlisk ptakow
wystepujacych na trasie projektowanej drogi analizowano pod katem faktycznej ingerencji w siedliska
oraz mozliwosci zastosowania skutecznych dziatan kompensacyjnych. Dla wigkszosci ptakow ingerencja
dotyczy nieznacznego przeksztalcenia  glownie siedlisk  zerowiskowych, ktérych areal
w sasiedztwie inwestycji oceniono jako znaczny, co nie powinno wywiera¢ znaczaco negatywnego
wplywu na lokalne populacje tych gatunkow. Na trasie istniejacych linii 220 kV kolizja z pasem
montazowym zagrozone sa 4 stanowiska gasiorka, 1 — jarzebatki, po 2 stanowiska lerki i zurawia oraz
gniazdo rybofowa, a na trasie nowoprojektowanego przebiegu linii elektroenergetycznej zniszczeniu
moze ulec jedno stanowisko jarzgbatki, gasiorka i blotniaka stawowego oraz dwa stanowiska lerki.
7 uwagi na sposob i miejsce budowanych gniazd ww. gatunkéw (za wyjatkiem rybotowa) wykluczono
mozliwosé skutecznej kompensacji za zniszczone gniazda. W celu utrzymania dotychczasowego
stanowiska legowego rybotowa stupie nr 115 nie zostanie zlikwidowany. W celu wykluczenia
negatywnego oddziatywania zobowigzano inwestora do wykonania co najmniej nowych 4 platform
legowych lub naprawy istniejacych w miejscach o wysokim potencjale siedliskowym. Doktadna ich

Strona 53 z 57



lokalizacja powinna zostaé okreslona przez inwestora we wspélpracy z Krajowym Komitetem Ochrony
Orféw i Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu. W zwigzku z utrata potencjalnych
miejsc legowych na obszarach zadrzewionych inwestor zobowiazal si¢ do montazu budek dla ptakéw
W sgsiedztwie miejsc prowadzonej wycinki. Zamontowaé nalezy 10 budek dla kowalikéw, 10 budek dla
petzaczy, 80 budek typu A, 40 budek typu B, 15 budek typu D. Do $rodkéw minimalizujacych potencjalne
oddzialywanie nalezy réwniez zaliczyé rozwigzania konstrukcyjne instalacji przesytlowej. W celu
zminimalizowania negatywnego oddzialywania inwestycji pod katem kolizyjnosci ornitofauny
z liniami nalezy zastosowa¢ na przewodach odgromowych znaczniki w formie spiral o diugosci
maksymalnie zblizonej do 100 cm i srednicy zblizonej do 35 cm. W orzeczeniu niniejszej decyzji
wyznaczono odeinki linii okreslone jako miejsca o szczegblnym znaczeniu dla ptakéw, gdzie wskazane
oznakowanie nalezy zagesci¢ wzgledem pozostatych odcinkéw linii. Na odcinku od slupa BO-22
do stupa PO-12, uznanym za wymagajacy zastosowania szczeg6lnych srodkéw z uwagi na sasiedztwo
trzech stref ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania gatunkéw ptakéw narazonych na
kolizje w zamian za spirale nalezy zastosowac kule ostrzegawcze.

W przypadku pasowej wycinki drzew stanowigeych korytarze migracyjne nietoperzy nalezy
odtworzy¢ ciggloé¢ szlakow migracyjnych poprzez uzupehienie zadrzewien. Sposéb odtworzenia
siedliska nietoperzy powinien byé okreslony przez nadzér przyrodniczy. Jako nasadzenia nalezy
stosowaé tozsame gatunki roslinnosci. W zwiazku z utrata potencjalnych kryjowek nietoperzy na
obszarach zadrzewionych inwestor zobowi gzat si¢ do montazu budek dla nietoperzy. Zamontowaé nalezy
50 szt. budek trzcinobetonowych. Dokfadne miejsca montazu budek powinny zostaé okreslone przez
nadzér przyrodniczy. Budki zaleca sie wywiesi¢ w grupach (4-6 szt.)

Wzgledem ssakéw jedynym mozliwym i skutecznym dziataniem ograniczajacym negatywny
wplyw jest whasciwie prowadzony nadzér teriologiczny, ktérego zadaniem bedzie bi ezaca identyfikacja
zagrozen dla ssakow, a w szczegblnoscei wilka, rysia i zubra oraz ich eliminacja poprzez wplywanie
na czas, rodzaj lub technologi¢ prowadzenia prac, np. unikanie hatasu w sasiedztwie miejsc rozrodu
ssakow. W orzeczeniu przedmiotowej decyzji z uwagi na stwierdzone stanowisko rozrodu wilkéw
wykluczono mozliwosé realizaciji przedsigwzigeia w okresie rozrodczym wilka na odcinku
od stanowisk stupowych TY-23 do TY-05.

Dla kazdego przypadku, gdzie skutkiem prowadzonych robét budowlanych badz innych prac
zwigzanych z realizacjy zamierzenia (np. prowadzenia nadzoru przyrodniczego) bedzie podjecie
czynnosci objetych zakazami wzgledem gatunkow chronionych zwierzat, roslin oraz grzybow,
wynikajacymi z art. 51 i art. 52 ustawy o ochronie przyrody, tj.:

- W odniesieniu do zwierzat objetych ochrong gatunkows - umyslnego zabijania, umyslnego okaleczania
lub chwytania, umysinego niszczenia ich Jaj, postaci mtodocianych lub form rozwojowych, transportu,
chowu lub hodowli, zbierania, pozyskiwania, przetrzymywania, posiadania lub preparowania okazéw
gatunkéw, niszczenia siedlisk lub ostoi, bgdacych ich obszarem rozrodu, wychowu miodych,
odpoczynku, migracji lub Zerowania, niszczenia, usuwania lub uszkadzania gniazd, mrowisk, nor,
legowisk, zeremi, tam, tarlisk, zimowisk lub innych schroniefi, umysInego uniemozliwiania dostepu do
schronien, zbywania, oferowania do sprzedazy, wymiany, darowizny lub transportu w celu sprzedazy
okazéw gatunkéw, wwozenia z zagranicy lub wywozenia poza granice panstwa okazow gatunkow,
umyslnego ploszenia lub niepokojenia, umysinego ploszenia lub niepokojenia w miejscach noclegu,
w okresie lggowym w miejscach rozrodu lub wychowu miodych lub w miejscach zerowania zgrupowan
ptakéw migrujacych lub zimujgcych, fotografowania, filmowania lub obserwacji, mogacych powodowaé
ich ploszenie lub niepokojenie, umyslnego przemieszczania z miejsc regularnego przebywania na inne
miejsca, umyslnego wprowadzania do $rodowiska przyrodniczego;

- W odniesieniu do grzybéw i roslin — umyslnego niszczenia, umyslnego zrywania lub uszkadzania,
niszczenia ich siedlisk lub ostoi, dokonywania zmian stosunkéw wodnych, stosowania s$rodkow
chemicznych, niszczenia $ci6tki lesnej lub niszczenia gleby w ostojach, hodowli, pozyskiwania lub
zbioru, przetrzymywania lub posiadania okazow gatunkdw, zbywania, oferowania do sprzedazy,
wymiany, darowizny lub transportu okazéw gatunkoéw, wwozenia z zagranicy lub wywozenia poza
granicg panstwa okazéw gatunkdw, umyslnego przemieszczania w $rodowisku przyrodniczym,
umyslnego wprowadzania do srodowiska przyrodniczego;

inwestor jest zobowigzany do uzyskania zgody na wykonanie ww. czynnosci podlegajacych zakazom na
zasadach okreslonych w art. 56 ustawy o ochronie przyrody.
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Ponadto w zwiazku z koniecznoscia prac w strefie ochrony catorocznej i okresowej rybotowa niezbgdne
bedzie uzyskanie decyzji zwalniajacej od zakazow, o ktérych mowa w art. 60 ust. 6 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

W niniejszej decyzji nalozono na inwestora obowiazek prowadzenia monitoringu
przyrodniczego, ktéry obejmowaé powinien trzy istotne okresy dla przedmiotowej inwestycji.
Monitoring przedinwestycyjny powinien by¢ prowadzony przed przystapieniem do prac budowlanych
i przedstawiaé aktualne uwarunkowania przyrodnicze oraz stanowi¢ poréwnanie zgromadzonych danych
wzgledem stanu ocenianego na obecnym koncepcyjnym etapie inwestycji. Monitoring inwestycyjny z
kolei powinien by¢ prowadzony w trakcie realizacji inwestycji i powinien uwzglednia¢ wszelkie warunki
okreslone wzgledem obowiazkéw powotanego nadzoru przyrodniczego. Monitoring poinwestycyjny
powinien byé¢ realizowany po wybudowaniu linii  elektroenergetycznej przez — okres
co najmniej 5 lat. W ramach tego monitoringu zostanie ocenione faktyczne oddzialywanie inwestycji
na $rodowisko przyrodnicze, w szczeg6lnosci oddziatywanie na ornitofaune ($miertelnos¢, utrata miejsc
legowych, wplyw na migracjg) oraz dokonana ocena skutecznosei zastosowanych srodkéw ochrony
érodowiska przyrodniczego, co bedzie takze wskazaniami do ewentualnego zoptymalizowania
zastosowanych srodkéw minimalizujacych. Szczegotowe zalozenia wraz z metodyka monitoringu nalezy
przedtozy¢ tut. organowi oraz Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu.

Okreslone wymogi gwarantujace staly nadzér, kontrole nad poszezegdlnymi etapami
realizowanej inwestycji oraz faktycznym oddziatywaniem na najistotniejsze elementy Srodowiska
przyrodniczego pozwalajg stwierdzi¢, iz w petni wykorzystano mozliwe Srodki prawne pozwalajace
na skuteczng ochrong wyzej ocenionych elementéw $rodowiska.

Korvtarze ekologiczne

Gléwnym zatozeniem wyznaczenia Korytarzy ekologicznych jest zapewnienie Iacznoscei
i spojnosci ekologicznej sieci Natura 2000 oraz innych obszaréw prawnie chronionych. Korytarze
obejmuja tereny o najwyzszym stopniu naturalnodci, duzej lesistosci i jak najmniejszej gestoscei
zabudowy. Celem wyznaczenia sieci korytarzy ekologicznych jest zmniejszenie izolacji obszarow
cennych przyrodniczo, umozliwienie migracji zwierzat w skali Polski i Europy oraz ochrona
i odbudowa bioréznorodnosci. Projektowana linia elektroenergetyczna przebiega przez obszary korytarzy
ekologicznych: Pobrzeza Zachodniopomorskie, Puszcza Goleniowska - Puszcza Koszalinska, Puszcza
Koszalinska, Lasy Zaborskie, Bory Krajenskie - Bory Tucholskie, Pojezierze Drawskie i Polczynskie,
Lasy Krajeniskie. Oddziatywanie linii elektroenergetycznej na korytarze migracyjne fauny nalezy uznac
za minimalne, gldwnie ze wzgledu na bardzo mata powierzchnig przeksztalcenia terenu, ograniczajaca
sie najczesciej do podstawy stupa oraz wycinki na potrzeby drég dojazdowych dla shupéw w technologii
nadlesne;j lub wycinki w razie poprowadzenia linii srodlesnej. Efekt bariery (w szczegdlnosci dla ssakow)
bedzie minimalny, poniewaz w rzeczywistosci linia nie stanowi fizycznej bariery dla przemieszczajacych
sie zwierzat. Doliny ciekéw szczegblnie wykorzystywane jako trasy migracyjne fauny beda przekraczane
jedynie przewodami, a lokalizacja stupow, bedzie oddalona od ciekéw. W celu wykluczenia znaczaco
negatywnego wplywu na szlaki migracyjne ornitofauny przewody odgromowe beda znakowane,
a przebieg inwestycji w duzej mierze zostal zblizony do tras istniejacych linii elektroenergetycznych,
badz linii przeznaczonych do demontazu. Uzna¢ zatem nalezy, ze przedmiotowa inwestycja nie wptynie
znaczaco na funkcjonowanie korytarzy ekologicznych i nie spowoduje zakl6cenia ich funkcji.

Oddzialywanie transgraniczne

Przedsigwziecie potozone jest w poiocno-zachodniej Polsce, a najblizsza granicg panstwa
stanowi granica z Republika Federalng Niemiec - w odlegtosci okofo 126 km w linii prostej od miejsca
realizacji inwestycji. W czasie eksploatacji projektowanej linii 400 kV, nie beda wystgpowac zjawiska
o zasiegu mogacym skutkowa¢ oddzialywaniem poza granicami Rzeczypospolitej Polski, tym samym
wykluczono mozliwo$¢ wystapienia oddziatywan transgranicznych.

Oddzialywania zwiazane z mozliwoscia wystapienia powaznej awarii
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Planowana inwestycja w rozumieniu art. 248 ustawy dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska, nie kwalifikuje sie do zaktadow stwarzajgcych ryzyko wystapienia powaznej awarii.
Z uwagi na charakter i zakres przewidzianych prac inwestycyjnych oraz w zwigzku z realizacja
okreslonych warunkéw nie przewiduje si¢ wystapienia sytuacji awaryjnych mogacych niekorzystnie
wplyng¢ na poszczegdlne komponenty $rodowiska. Materialy wykorzystywane na potrzeby
przedsigwzigcia bedg posiadaty atesty dopuszczajace do stosowania w budownictwie. Podczas prac
inwestycyjnych w przypadku braku stosownego nadzoru moga wystgpié sytuacje awaryjne (brak
odpowiedniego przeszkolenia ekip budowlanych, niekontrolowane sytuacje losowe), jednak to sytuacje
incydentalne, ktére nie powinny mieé miejsca podczas prawidlowej realizacji planowanego
przedsigwzigcia. Prawdopodobienistwo wystgpienia powyzszych zdarzen w warunkach odbiegajacych od
normy, realizowanych przez odpowiednio przeszkolone w tym zakresie ekipy budowlane jest jednak
znikome. Do mozliwych, wystepujacych jednak rzadko, awarii linii napowietrznych mozna zaliczyé
zerwanie przewodu lub przewodéw roboczych bedgcych pod napieciem, uszkodzenie izolatoréw,
odksztatcenie lub przewrdcenie konstrukcji stupa. Przeglady linii elektroenergetycznej ktore
organizowane s raz do roku w celu sprawdzenia stanu technicznego linii i skutecznie eliminuja
ewentualne zagrozenia. Z analizy dostgpnych materiatow wynika, Ze linie elektroenergetyczne niezwykle
rzadko ulegaja samoistnemu zniszczeniu, najezesciej katastrofa spowodowana jest dziataniem oséb
trizecich,  warunkami  pogodowymi  lub nieprzewidywalnymi  zjawiskami/wypadkami.
Prawdopodobienstwo wystapienia zdarzenia nieplanowanego zwigzanego z awaria, ktéra nie jest efektem
dzialania czynnik6w zewngtrznych jest znikome, opierajgc si¢ na sprawozdaniach przygotowywanych na
podstawie art. 15b ust. 3-6 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne (Dz. U. z 2022 r., poz.
1385 z pézn. zm.) publikowanych na stronach Ministerstwa Energii za lata 2009 r. — 2014 r. nalezy
stwierdzi¢, ze zazwyczaj przerwy w dostawie energii sa spowodowane niekorzystnymi warunkami
pogodowymi lub przecigzeniem infrastruktury, wéwezas poszczegélne odcinki sieci s3 wylaczane przez
system zabezpieczen KSE.

Mozliwos¢ wystapienia skumulowanego oddziatywania na srodowisko

W zwigzku z realizacja planowanego zamierzenia przeanalizowano takze ewentualne
oddziatywania mogace podlegaé kumulacji, w potaczeniu z oddziatywaniami tego samego typu,
pochodzacymi od sgsiadujacych z nim przedsigwzig¢ (réwniez planowanych). W przypadku budowy linii
elektroenergetycznej 400 kV, mozliwosé kumulacji oddziatywai z innymi inwestycjami nalezy
rozpatrywa¢ gtéwnie w odniesieniu do oddziatywan w zakresie przyrody, emisji  pdl
elektromagnetycznych oraz halasu. Jak wynika z przeprowadzonych obliczen, wzajemne oddziatywanie
analizowanej inwestycji z istniejacg linia 400 kV relacji Morzyczyn - Dunowo i relacji Pifa Krzewina -
Bydgoszcz Zachéd spowoduje nieznaczny wzrost poziomu dzwigku przy projektowanej linii,
nie majgcy wplywu na dopuszczalne poziomy hatasu w granicy terenéw chronionych akustycznie.
W miejscach skrzyzowan projektowanej linii 400 kV z liniami napowietrznymi o napieciu 110 kV oraz
w miejscach zblizen biegngcych réwnolegle linii 400 kV nie wystapia réwniez przekroczenia wartosci
dopuszczalnych obu sktadowych pola elektromagnetycznego, ani nie wystapia obszary, w ktérych
natezenie pola elektrycznego moze przekroczyé wartosé 1 kV/m poza pasem technologicznym
analizowanej linii. Pod katem oddziatywania skumulowanego napowietrznej linii elektroenergetyczne;
z innymi przedsigwzigciami nalezatoby rozpatrywac przedsigwzigcia tj. elektrownie wiatrowe czy inne
linie elektroenergetyczne narazajace ornitofaune na potencjalne kolizje. Z przedstawionych informacji
wynika, iz w sgsiedztwie inwestycji prowadzono postgpowanie w sprawie wydania decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla Jjednego przedsigwziecia zwigzanego z realizacjg elektrowni
wiatrowych (w  obrebie ewidencyjnym  Giezkowo, Dunowo, Strzekgcino i Swieszyn,
na terenie gminy Swieszyno). Przedmiotowe postgpowanie zostato zakonczone wydaniem decyzji
odmawiajacej ustalenia srodowiskowych uwarunkowa przedsigwzigcia. W analizach uwzgledniono
skumulowane oddziatywanie linii 400 kV Dunowo — Krzemienica (Stupsk), linii 400 kV Dunowo —
Morzyczyn i Bydgoszez Zachéd — Pila Krzewina. Rozpatrzeniu podlegaty prognozowane zmiany
w zachowaniu ptakoéw zwigzane z pojawieniem si¢ inwestycji, z jej efektem barierowym, zajeciem
siedlisk, ktére moga wplywaé na utrate zerowisk, czy miejsc koncentracji. Generalnie taczne
oddziatywania kilku inwestycji poteguja efekty bariery w przelotach ptakéw, zaréwno
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dlugodystansowych (migracyjnych), jak i przelotach lokalnych, odbywajacych sig na niskim, kolizyjnym
pulapie. Niemniej w przypadku linii elektroenergetycznych, efekt faczenia inwestycji moze miec
charakter pozytywny poprzez dazenie do planowania i realizacji inwestycji w bliskiej lokalizacji, czy
wspolnym korytarzu. Powyzsze dziatania prowadza do ograniczenia zajmowanego obszaru (zajecia
siedlisk) do mozliwie niewielkiej  powierzchni, zmniejszenia  efektu  barierowego
i skumulowania go do ograniczonego rejonu. Na odcinku linii Dunowo — Zydowo Kierzkowo — Pita
Krzewina znaczna cze$¢ inwestycji przebiega wzdluz trasy istniejacych linii. Poza faktem zastosowania
érodkéw minimalizujacych zwiazanych z oznakowaniem linii, powyzsze dzialanie ograniczajace
negatywny wplyw jako bariery i Smiertelnosci zwigzanej z kolizjami, nalezy uzna¢ jako dzialanie
korzystne dla ornitofauny.

Obszary. na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaly przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo
ich przekroczenia

W bezposrednim sasiedztwie inwestycji nie znajduja si¢ obszary, na ktérych standardy jakosci
zostaly przekroczone. Rowniez realizacja przewidzianych prac inwestycyjnych, a takze eksploatacja
przedmiotowego przedsigwzigcia nie przyczyni si¢ do przekroczenia standardow jakosci Srodowiska.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska,
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia
decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z dniem dorgczenia organowi
administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwotlania przez ostatnia ze
stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, O oznacza, iz decyzja podlega
natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwotania.

Zataczniki do decyzii:

1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00S.
2. Lokalizacja poszczegdlnych stupow.

3. Zalacznik graficzny — projektowany przebieg linii elektroenergetycznej.

Zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o -oplacie skarbowej (Dz. U. z 2022 r.. poz. 2142 z pézn.
zm.) wnioskodawca, wniést oplate skarbowa za wydanie decyzji §rodowiskowej i od przediozonego
petnomocnictwa. Fo G \

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w Szfzecinie

Otrzymuja:

1. W imieniu PSE S.A. Pani Agnieszka Trzeciak — Biuro Doradztwa Ekologicznego i Inwestycyjnego sp. 2 0.0., ul. Swigtokrzyska 30/63, 00-
116 Warszawa

2. Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy 00S.

Do wiadomosci:

1. Zachodniopomorski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Szczecinie, ul. Spedytorska 6/7, 70-632 Szezecin (ePUAP)

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Jana Henryka Dabrowskiego 79, 60-529 Poznan (ePUAP)

3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Bydgoszezy Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, ul. Aleje A.
Mickiewicza 15, 85-071 Bydgoszcz (¢ PUAP)
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Zatacznik nr 1

do decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
Nr 12/2023 o $rodowiskowych uwarunkowaniach

z dnia @sierpnia 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.60

Charakterystyka przedsigwzigcia pn. ,,Budowa linii 400 kV Dunowo — Zydowo Kierzkowo — Pila
Krzewina”, zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.

Planowane do realizacji przedsiewziecie jest typowa inwestycja z zakresu budownictwa
elektroenergetycznego polegajaca na budowie dwutorowe; napowietrznej linii elektroenergetycznej o
napigciu znamionowym 400 kV wraz z traktami $wiattowodowymi, ktéra polgczy trzy stacje
elektroenergetyczne: Dunowo (400/220/110 kV), Zydowo Kierzkowo (400/220/110 kV), Pita
Krzewina (400/220/110 kV). W okresie przejsciowym jeden tor linii moze pracowac¢ pod napigciem
220 kV, docelowo pozostate tory linii beda pracowaty pod napieciem 400 kV. Docelowo na nowo
wybudowane;j linii 400kV Dunowo - Zydowo Kierzkowo - Pita Krzewina beda pracowaly trzy tory
pradowe:

1. Tor I Projektowanej Linii relacji Dunowo — Pita Krzewina bedzie pracowaé na napigciu 400kV
i bedzie wprowadzony do SE Dunowo oraz Pita Krzewina.

2. Tor II Projektowanej Linii, relacji Dunowo — Zydowo Kierzkowo bedzie pracowac na napieciu
400kV i bedzie wprowadzony do SE Dunowo oraz Zydowo Kierzkowo.

3. Tor III Projektowanej Linii, relacji Zydowo Kierzkowo — Pita Krzewina — zostanie wybudowany
na napigcie 400kV i bedzie wprowadzony do SE Zydowo Kierzkowo i Pita Krzewina.

Powyzsze relacje zostang utworzone z wykorzystaniem istniejacego odcinka czterotorowego linii
2x400 kV + 2x110 kV od stacji Zydowo do stacji Zydowo Kierzkowo wybudowanego w ramach
odrebnego zadania nie wchodzacego w zakres przedsigwzigcia. Powigzanie linii nowo projektowanej
z ww. odcinkiem nastapi w rejonie SE Zydowo, na istniejacym stupie linii 2x400 kV +2x110 kV.

W zwiazku z realizacja inwestycji zostang réwniez wykonane prace towarzyszace, ktére maja
na celu gtéwnie przebudowe infrastruktury kolidujacej z inwestycja. Przebudowie podlega¢ beda linie
elektroenergetyczne oraz infrastruktura teletechniczna (w tym linie WN, SN i nN, sieci
drenarskie/drenaz o nieustalonej lokalizacji/przebiegu w miejscach kolizji stupéw, sieci kanalizacyjne
oraz telekomunikacyjne). W miejscach skrzyzowania z liniami kolejowymi zakiada si¢ prowadzenie
linii w taki sposob, by zostal wyeliminowany wplyw linii na prace urzadzen kolei (systemow
sterowania i sygnalizacji). Realizacja inwestycji wymagata bedzie wykonania na terenie SE prac
zwiazanych z polgczniem przedsigwzigcia z KSE. Prace te beda polegaty na dostosowaniu istniej acej
infrastruktury stacyjnej do przytgczenia nowych elementow.

Szacuje sie, ze realizacja inwestycji (budowa linii 400 kV oraz rozbidrka linii 220 kV) bedzie
trwala okolo dwéch lat (obejmie, wigc wszystkie okresy wegetacyjne), przewidywany czas
funkcjonowania instalacji wynosi minimum 70 lat, po zakonczeniu eksploatacji przewiduje sig,
ze likwidacja (rozbidrka) zostanie wykonana w ciggu jednego roku. Nalezy natomiast zaznaczy¢,
76 mozliwe jest réwniez, po tym czasie, przebudowanie/remont linii elektroenergetycznej
i wydtuzenie jej eksploatacji o kolejne kilkadziesiat lat.

Inwestycja liniowa w wariancie realizacyjnym znajduje si¢ na obszarze gmin
zlokalizowanych w wojewédztwie zachodniopomorskim (powiat koszalinski: Swieszyno,
Biesiekierz, Manowo, Bobolice, Polanéw; powiat biatogardzki: Tychowo; powiat szczecinecki: Biaty
Bor, Szczecinek) i wielkopolskim (powiat ztotowski: Okonek, Ziotoéw, Tarnéwka, Krajenka; powiat
pilski: Wysoka, Miasteczko Krajenskie, Kaczory). Laczna dhugoséé linii napowietrznej wynosi okoto
172 km, a powierzchnia zajgta przez pas technologiczny okoto 12km’.

W czasie budowy linii 400 kV zostang uzyte przygotowane wezesniej materialy.
W wiekszosci beda to materialy wytworzone w warunkach przemystowych i dostarczone na plac
budowy w formie gotowej do montazu. Zaktada sig wykorzystanie materiatow takich jak stal,
aluminium, beton, ceramika, szkto, polimery.

Podczas prac budowlanych zwigzanych z realizacja przedsigwzigcia wykorzystane beds
nastepujace surowce i elementy prefabrykowane:



* gotowa mieszanka betonowa z lokalnej wytwérni w celu wykonania fundamentéw,

* prefabrykowane fundamenty liniowe skiadane (tzw. grzybki) w celu wykonania
fundamentéw stupéw przelotowych,

* gotowa mieszanka betonowa,

* piasek lub tzw. pospétka, w celu ustabilizowania gruntu wokdét fundamentéw shupéw,

* stalowe konstrukcje wsporcze linii (shupéw) z wytworni stalowych konstrukeji,

* zelbetonowe konstrukcje wsporcze,

* kable elektroenergetyczne oraz telekomunikacyjne,

* izolatory wraz z niezbednym osprzgtem w celu wykonania tancuchéw izolatorowych,

* przewody fazowe i OPGW dostarczone w rejon lokalizacji stanowisk stupéw odporowo-
naroznych na bebnach,

* paliwo ropopochodne do napedu pojazdéw roboczych, w celu wykonania wykopéw pod
fundamenty oraz do napedu pojazdow,

* powloki malarskie,

* elementy ornitologicznego oznakowania przeszkodowego,

* elementy oznakowania przeszkodowego lotniczego (kule oznakowania na przewodach
odgromowych, oznakowanie $wietlne na konstrukcjach shupowych),

* niewielkie ilosci wody dla celow socjalno-bytowych pracownikow.

Przewiduje si¢ wykorzystanie przewodéw fazowych w postaci wigzki tréjprzewodowe;j,
ztozonej z przewoddéw stalowo — aluminiowych typu 3x468/24—A 1F/UHST-261 (lub réwnowaznej)
Wiazka w przekroju poprzecznym bedzie mieé¢ ksztalt trojkata réwnobocznego o boku 400 mm,
skierowanego wierzchotkiem w  dét. Lini¢ przesylowa bedzie tworzylo szedé wigzek
trojprzewodowych zamontowanych w utozeniu beczkowym (zblizonym do pionowego) lub
trojkatnym (w przypadku odcinka linii nadlesnej). Na przewodach zastosowane zostang rowniez
odstepniki, ktore petni¢ beda role czynnej ochrony przeciwdrganiowe; przewodéw, zapobiegajacych
uszkodzeniom zmeczeniowym przewodéw.

Na linii planuje si¢ zastosowaé przewody odgromowe typu OPGW (linka zawierajgca druty
stalowe i/lub druty z aluminium/aluminium stopowego, dodatkowo skojarzona z wiéknami
swiattowodowymi). Rozmieszczenie przewodow bedzie uzaleznione od typu konstrukcji wsporczej
zastosowanej na linii. Dla stupéw dwutorowych planuje si¢ zawieszenie dwéch przewodéw OPGW.
Przy podejsciach do SE dodatkowo moga zostaC zawieszone przewody odgromowe typu AFL
(stalowo-aluminiowe bez widkien swiattowodowych) w celu zachowania wymaganych katéw
ochrony odgromowej oraz dochowania Wwymaganego poziomu odpornosci na stany zakléceniowe
W pracy sieci.

Na linii stosowane beda faricuchy izolatorowe odciggowe dwurzedowe typu LO2 oraz
faficuchy przelotowe typu LP, LP2, 1.P2-2, LPV, LPV2/1, LPVm, LPm. Dopuszcza si¢ zastosowanie
nastgpujacych rodzajow izolatorow: diugopniowe porcelanowe, kompozytowe, kotpakowe szklane.
Izolacja linii bedzie dobrana standardowo dla II strefy zabrudzeniowej oraz dla IIT strefy
zabrudzeniowej dla stupéw nadlesnych.

Do budowy napowietrznej linii przesytowej wykorzystane zostana konstrukcje wsporcze
w postaci kratownicy przestrzennej dwutorowe (np. SB34, SC34, EN422:16 lub podobne).
W przypadku konstrukcji dwutorowych konstrukcja stupéw przystosowana jest do zawieszenia
dwdch toréw przewodéw fazowych w ukladzie beczkowym (zblizonym do pionowego) lub
trojkatnym (w przypadku odcinka linii nadlesnej) oraz dwoch przewodéw odgromowych.
Do realizacji niniejszego zadania konieczne bedzie posadowienie okolo 444 stupow
elektroenergetycznych, co wigzato si¢ bedzie réwniez z budowg ukladéw uziemien
na poszczegélnych stupach. Zastosowane beda réze konstrukcje shupow (stupy mocne, stupy
przelotowe, stupy przelotowe $rodlesne, stupy nadlesne, stupy nadlesne mocne, stupy nadlesne
przelotowe, stupy specjalne) rézniace sie od siebie ze wzgledu na ich umiejscowienie w ciggu linii,
specjalne funkcje czy warunki posadowienia. Poszczegblne stupy beda sie roznié pomigdzy soba
wysokoscig, poniewaz bedzie ona dostosowana do lokalnych warunkéw terenowych — w celu
zapewnienia wymaganej odlegtosci przewoddow od powierzchni terenu
(fj. minimum 11 m n.p.t.), oraz od obiektow krzyzowanych. W tym celu do stupow mogg zostaé



zastosowane podwyzszenia lub obnizenia w zaleznosci, miedzy innymi od uksztaltowania terenu.
Powierzchnia podstawy (rozumiana, jako czworobok opisany na zewnetrznych nadziemnych
krawedziach fundamentéw konstrukeji) wyniesie maksymalnie 345 m?, natomiast powierzchnia
wykopu 1239 m?. Konstrukcje wsporcze beda zabezpieczane w systemie ,duplex” (podwojna
powloka malarska). Malowanie farba podkladowa bedzie przeprowadzone w wytworni konstrukeji
bezposrednio po ocynkowaniu. Malowanie zewnetrzng powloka malarska bedzie przeprowadzone na
budowie po zmontowaniu i postawieniu konstrukeji stupa na stanowisku. Dob6r zestawu malarskiego
bedzie dokonany na etapie projektu wykonawczego dla kategorii korozyjnosci przewidzianej
dla terenu, na ktérym bedzie usytuowana linia. Na etapie Projektu Wykonawczego zostanie dobrana
kolorystyka warstwy wierzchniej, uwzgledniajaca rowniez koniecznoéé¢ ewentualnego zastosowanie
oznakowanie przeszkodowego.

Typ, rodzaj i wielko$¢ fundament6w, zostanie dobrany i zaprojektowany na podstawie badan
geotechnicznych podtoza, na ktérym projektowane sa stanowiska stupow. Konstrukcje wsporcze linii
400 kV planuje si¢ posadowi¢ na fundamentach wykonanych w oparciu o cztery technologie budowy
tj.: prefabrykowane, terenowe, palowe, studniowe. Na terenach zalewowych lub podmoktych zostana
zastosowane fundamenty wyniesione, izbicowe.

Przewiduje si¢, ze montaz konstrukcji stupéw bedzie odbywal si¢ gtéwnie metodami
wysoko$ciowymi na dwa sposoby, standardowo z wykorzystaniem dZwigu oraz na stanowiskach
gdzie konieczne bedzie oszczgdne gospodarowanie gruntem przy pomocy wysiegnika
zamontowanego bezposrednio na stawianym stupie. Metoda montazu wysokosciowego zurawiem
stosowana bedzie wytacznie tam, gdzie mozliwy jest dobor odpowiednio duzego zurawia i jego dojazd
do stanowiska. Metoda polega na zmontowaniu konstrukcji podzielonej na wigksze zespoty (np. trzon,
kolumna z poprzecznikami), a nastgpnie ustawieniu kazdego zespotu jeden na drugim na fundamencie
i zespoleniu ich. Polgczenia poszczegoélnych zespolow dokonuja monterzy pracujacy na wysokosci
(na goérze juz ustawionej konstrukeji). Cala konstrukcja moze byé zmontowana z jednego ustawienia
surawia. Metoda montazu wysokosciowego wysiggnikami bedzie stosowana W skrajnie
niekorzystnych warunkach terenowych, gdzie nie ma mozliwosci wprowadzenia cigzkiego sprzetu.
Metoda montazu wysokosciowego wysiggnikiem ustawionym centralnie w $rodku konstrukeji polega
na podnoszeniu w gore czgéci konstrukeji (np. éciany w obrebie jednego czionu) przez uktad
montazowy zlozony z wysiggnika, olinowania i wciagarki, polaczenia jej z juz zmontowang
konstrukcja. Polgczenia dokonywa¢ beda monterzy pracujacy na wysokosci (na gorze konstrukeji juz
zmontowanej). W miare montazu wysiggnik z olinowaniem podciagany jest na wyzszy poziom
(i podwieszany na goérze konstrukeji zmontowanej). Po zakonczeniu montazu wysiegnik
z olinowaniem opuszczany jest na ziemig¢ i demontowany. Cala konstrukcja montowana jest
wysiegnikiem przemieszczanym centralnie, pionowo w osi shupa. Po zamontowaniu stupow
elektroenergetycznych wykonywane beda prace zwigzane z malowaniem - zabezpieczeniem
antykorozyjnym stalowych konstrukcji. Przed malowaniem teren w sgsiedztwie stupa zostanie
zabezpieczony poprzez roztozenie materiatu izolacyjnego odpornego na dziatanie farb.

Montaz przewodéw (fazowych oraz odgromowych) wykonywany bedzie w odcinkach linii
miedzy dwoma stupami mocnymi. Odcinek ten, zwany sekcja odciagowa, moze by¢ jedno- lub
wieloprzestowy. Przy krétkich sekcjach (oraz np. w trudnych warunkach terenowych) mozliwy jest
montaz na 2 sekcjach odciggowych. Rozwijanie przewodow odbedzie sie za pomoca wciggarki, bgbna
hamulcowego i linki wstepnej. Metoda ta pod wzgledem technicznym jest najlepsza, a zarazem
najbardziej pracochtonna. Rozwijanie przewodu rozpoczyna si¢ od rozwinigcia i zawieszenia
na rolkach linki wstepnej. Jest to cienka, elastyczna linka o odpowiedniej wytrzymatosci. Jeden jej
koniec taczy si¢ z weiagarka, a drugi z przewodem fazowym. Weciagarka przy udziale linki wstgpnej
rozwija przewéd w calej sekcji. Przewod przeciggany, jest caly czas naprezony i nie dotyka ziemi.
Pomiedzy stupami nie przewiduje si¢ przejazdu cigzkiego sprzetu. Po rozwinieciu linki wstepnej
w catej sekcji nalezy potaczy¢ ja z jednej strony z weiagarka (nawinaé na bebny weiagarki), drugi zas
koniec polaczy¢ wiazka przewodow. Wigzka przewodow zostaje ,,wciagnieta” poprzez zwijanie linki
wstepnej.

Na zakonczenie inwestycji, po wykonaniu wszystkich prac, mozliwe bedzie wykonanie
rozbiorki istniejacych jednotorowych linii 220 kV Dunowo — Zydowo oraz Zydowo - Pita Krzewina,
pomiedzy stacjami elektroenergetycznymi SE Dunowo, SE Zydowo, SE Pita Krzewina. Przewiduje
sie rowniez rozbidrke czgsciowa na odcinkach kolidujacych, konieczng do wykonania prac



zwigzanych z budowa nowej linii.

Przewiduje sie, ze linie 220 kV w przewazajacej czesci zostang rozebrane. W ramach
rozbieranych linii 220 kV o Iacznej dugosci ok. 161,6 km zdemontowane zostanie maksymalnie ok.
403 stupéw wraz z fundamentami (ostateczna ilo$é uzalezniona bedzie od zakresu rozbiérki linii
Dunowo — Zydowo). Mozliwe jest pozostawienie linii 220 kV Dunowo — Zydowo na odcinku od SE
Dunowo do stupa 123, natomiast na obecnym etapie nie mozna jednoznacznie stwierdzié jaka czesé
linii 220 kV Dunowo — Zydowo zostanie ostatecznie zdemontowana.

Podczas likwidacji istniejace; infrastruktury linii 220 kV prace rozbiérkowe polega¢ beda
na likwidacji fundamentéw (w przypadku fundamentéw nie prefabrykowanych ich demontaz
sprowadza¢ si¢ bedzie do skucia ich gérnej czeéci do glebokosci ok 1 m p.p.t.), shupéw, uktadéw
uziemiefi oraz przewodéw. W obszarach cennych przyrodniczo lub nad istniejgca infrastrukturg
najpierw zostanie zwinigty przewdd fazowy, a na stlupy weciagnieta zostanie linka wstepna,
Zapewniajac tym samym zwiniecie istniejacego przewodu
na bgben bez dotykania powierzchni ziemi. Przewidywana technologia demontazu starych
przewodow, tak fazowych, jak i odgromowych, polegajaca na nawijaniu ich na weiagarki, bez
dotykania powierzchni ziemi, zapewnia minimalizacje ingerencji w srodowisko, w szczegblnosci
oddziatywania na powierzchnie ziemi i na szatg roslinng. Na pozostatych obszarach przewody
opuszczane bedg na ziemig, a nastgpnie zwijane na beben co ograniczy konieczno$é stosowania
weiggarki i w zwiazku z tym znacznie ograniczy czas fazy rozbiorki. W konsekwencji, poza
ewentualnymi niewielkimi czasowymi uszkodzeniami gruntu w miejscach posadowiefi stupéw i ich
bezposrednim sgsiedztwie, planowane do realizacji prace nie spowoduja innych oddziatywan
na $rodowisko. Po wykonaniu prac rozbiérkowych teren zostanie przywréocony do stanu pierwotnego.

Poza miejscami gdzie projektuje sie posadowienie stupéw praktycznie nie beda prowadzone
roboty budowlane.

Bazy maszynowo - sprzgtowe bedg zlokalizowane poza trasg linii prawdopodobnie
w sgsiedztwie terenu zabudowanego (wynajete place sktadowe i magazyny). W terenie beda odbywaty
sig¢ tylko prace budowlano-montazowe. Zasilanie zapleczy w energig elektryczna odbywaé sie bedzie
z istniejacej sieci energetycznej lub z przenosnych agregatéw pradotwoérezych o niewielkiej mocy.
Zaopatrzenie w wode pitng i do celéw sanitarnych przewiduje si¢ za pomoca beczkowozéw
(lub z sieci gminnej jesli bedg pozwalaly na to lokalne warunki). Wiekszo$é firm realizujacych
zadanie bgdzie posiadala zaplecze budowy o powierzchni od 5000 do 7000 m2 o utwardzonej
nawierzchni. Sama koniecznos¢ organizacji zaplecza budowy oraz jego szczegélowe parametry beda
uzaleznione od specyfiki prowadzonych przez wykonawcow prac. Na zapleczach budéw beda
gromadzone: materialy, garazowane S$rodki transportowe i sprzgtowe, ustawione barakowozy
brygadowe i biurowe oraz kontenery i kabiny sanitarne. Po zakoniczeniu budowy linii 400 kV oraz
rozbidree (catkowitej lub czgsciowe;) istniejgcych linii 220 kV zaplecza budowy beda zlikwidowane
i zabrane przez wykonawcow.

Sprzet stosowany w budownictwie elektroenergetycznym beda stanowié: koparko-spycharka
na podwoziu ciagnika kotowego, koparka jednonaczyniowa na podwoziu samochodowym,
zageszczarka wibracyjna — spalinowa, zuraw samochodowy, wciagarka do przewoddw, beben
hamulcowy, ciagnik gasienicowy, samochéd dostawczy, samochdd skrzyniowy, podno$nik
montazowy, samochodowy hydrauliczny, spawarka spalinowa, wkretak pneumatyczny, spalinowy
pograzacz uziomow, sprezarka, betonowdz oraz pompa do betonu na samochodzie, prasa
hydrauliczna z napedem spalinowym, kafar (palownica) lub wiertnica do wykonywania fundamentéw
palowych. Sporadycznie wszystkie podane powyzej rodzaje maszyn budowlanych beda
wykorzystywane jednoczesnie do pracy przy jednym stanowisku stupowym. Przyktadowo kafar
bedzie wykorzystywany tylko w przypadku wykonywania fundamentéw palowych. Dokladne
okreslenie harmonogramu prac pozwoli na-wykorzystywanie sprzetu tylko wtedy, kiedy bedzie
on potrzebny. —a TN

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
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Zatgcznik nr 2

do decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
Nr 12/2023 o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zdnia  sierpnia 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.60

Lokalizacja poszczegélnych stupéw w ramach inwestycji

Tabela 1
Uklad wspolrzednych 2000 (strefa 6)
Lp. Ozn. shupa Typ shupa
X [m] Y [m]

1 KA-01 mocny - narozny 5883584 6424667
2 KA-02 mocny - narozny 5883696 6424867
3 KA-05 mocny - narozny 5883290 6425877
4 KA-06 mocny - narozny 5883518 6426204
5 KA-07 mocny - narozny 5883839 6426429
6 KA-11 mocny - narozny 5884079 6428094
7 KA-13 mocny - narozny 5884303 6428811
8 KA-15 mocny - narozny 5884960 6429116
9 KA-18 mocny - narozny 5886129 6429014
10 KA-28 mocny - naroziy 5889771 6429727
11 KA-29 mocny - narozny 5889903 6430100
12 KA-32 mocny - naroziny 5891015 6430516
13 KA-36 mocny - narozny 5892453 6430341
14 KA-39 mocny - naroziny 5893562 6430832
15 WY-01 mocny - narozny 5894124 6431679
16 WwWY-07 mocny - narozny 5896573 6431928
17 KA-46 mocny - narozny 5897797 6430412
18 KR-02 mocny - narozny 5899957 6429494
19 KR-03 mocny - narozny 5900218 6429236
20 KR-18 mocny - narozuny 5906060 6426757
21 SZ-01 mocny - naroziy 5947137 6425057
22 OK-39 mocny - narozny 5943115 6426584
23 OK-37 mocny - narozny 5942238 6426431
24 OK-33 mocny - narozny 5940687 6427007
25 OK-30 mocny - narozny 5939876 6427750
26 OK-27 mocny - narozny 5938754 6428158
27 OK-25 mocny - narozny 5937995 6428007
28 OK-20 mocny - haroziny 5936019 6428741
29 OK-08 mocny - narozny 5931558 6428776
30 OK-07 mocny - narozny 5931327 6428968
31 OK-04 mocny - haroziny 5930433 6428784
32 7135 mocny - narozny 5928541 6429337
33 71 .-26 mocny - narozny 5925674 6430943




34 Z1-19 mocny - narozny 5923193 6429846
35 Zr-17 mocny - narozny 5922541 6429768
36 Z1-08 mocny - narozny 5919932 6427000
37 TA-25 mocny - narozny 5917732 6427355
38 TA-20 mocny - narozny 5916195 6428508
39 TA-10 mocny - narozny 5911095 6427653
40 TA-08 mocny - narozny 5910311 6427211
41 TA-05 mocny - narozny 5909054 6427298
Tabela 2
Uklad wspétrzednych 2000 (strefa 6)
Lp. Ozn. stupa
X [m] Y [m]
1 OK-48 5946751 6425203
2 KA-03 5883553 6425225
3 OK-47 5946421 6425328
4 OK-46 5946052 6425469
5 KA-04 5883410 6425580
6 OK-45 5945587 6425645
7 OK-44 5945218 6425785
8 OK-43 5944788 6425948
9 OK-42 5944377 6426105
10 OK-41 5943956 6426264
11 OK-40 5943536 6426424
12 OK-38 5942676 6426508
13 OK-36 5941843 6426578
14 OK-35 5941448 6426725
15 KR-19 5906483 6426833
16 OK-34 5941070 6426865
17 KA-08 5883903 6426873
18 KR-20 5906916 6426912
19 KR-17 5905668 6426923
20 TA-01 5907359 6426992
21 7107 5919586 6427056
22 TA-02 5907793 6427070
23 KR-16 5905255 6427098
24 7}.-06 5919213 6427116
25 TA-03 5908229 6427149
26 7 .-05 5918847 6427175
27 Z1-04 5918520 6427227
28 TA-04 5908668 6427228
29 TA-07 5909906 6427239




30 71.-09 5920177 6427260
31 OK-32 5940410 6427261
32 TA-06 5909470 6427269
33 KR-15 5904841 6427274
34 TA-26 5918108 6427294
35 KA-09 5883967 6427318
36 TA-09 5910703 6427432
37 KR-14 5904427 6427450
38 OK-31 5940134 6427514
39 71.-10 5920473 6427574
40 TA-24 5917398 6427605
41 KR-13 5904012 6427626
42 TA-11 5911494 6427720
43 KA-10 5884028 6427741
44 KR-12 5903643 6427783
45 TA-12 5911879 6427784
46 TA-23 5917091 6427835
47 TA-13 5912264 6427849
48 7111 5920755 6427874
49 OK-29 5939504 6427886
50 TA-14 5912665 6427916
51 KR-11 5903229 6427958
52 TA-15 5913088 6427987
53 OK-28 5939128 6428022
54 TA-16 5913507 6428058
55 TA-22 5916776 6428072
56 OK-26 5938389 6428086
57 71.-01 5913912 6428125
58 KR-10 5902831 6428127
59 OK-24 5937623 6428145
60 71 -12 5921041 6428177
61 TA-17 5914311 6428192
62 TA-18 5914692 6428256
63 TA-21 5916526 6428260
64 KR-09 5902463 6428283
65 OK-23 5937228 6428292
66 TA-19 5915060 6428318
67 7102 5915444 6428382
68 OK-22 5936826 6428441
69 KR-08 5902089 6428442
70 71.-03 5915815 6428445




71 KA-12 5884191 6428452
72 Zr-13 5921332 6428486
73 OK-21 5936419 6428592
74 KR-07 5901683 6428614
75 OK-19 5935620 6428744
76 OK-18 5935258 6428747
77 OK-17 5934864 6428750
78 OK-16 5934460 6428753
79 OK-15 5934114 6428756
80 OK-14 5933709 6428759
81 OK-13 5933414 6428761
82 OK-12 5933089 6428764
83 OK-11 5932684 6428767
84 OK-10 5932357 6428769
85 OK-09 5931928 6428773
86 KR-06 5901269 6428790
87 ZL-14 5921648 6428821
88 OK-05 5930731 6428845
89 OK-03 5930061 6428893
90 OK-06 5931028 6428906
91 KA-14 5884571 6428935
92 KR-05 5900866 6428961
93 OK-02 5929665 6429009
94 KA-17 5885732 6429049
95 KA-16 5885363 6429081
96 KA-19 5886518 6429090
97 KR-04 5900549 6429095
98 ok-01 5929295 6429117
99 ZL-15 5921956 6429147
100 KA-20 5886908 6429166
101 z}-36 5928897 6429233
102 KA-21 5887300 6429243
103 KA-22 5887682 6429318
104 KA-23 5888062 6429392
105 KA-24 5888408 6429460
106 71 -16 5922264 6429474
107 zt-34 5928235 6429508
108 KA-25 5888749 6429527
109 KA-26 5889077 6429591
110 KR-01 5899655 6429622
111 KA-27 5889430 6429660




112 z1-33 5927925 6429682
113 Z1-18 5922867 6429807
114 WY-08 5899195 6429818
115 71.-32 5927603 6429863
116 KA-49 5898900 6429943
117 71.-20 5923566 6430010
118 71.-31 5927279 6430044
119 KA-48 5898523 6430103
120 Z71.-21 5923934 6430174
121 71.-30 5926956 6430225
122 KA-30 5890281 6430241
123 KA-47 5898165 6430255
124 7122 5924343 6430354
125 KA-35 5892176 6430374
126 KA-31 5890651 6430380
127 7%.-29 5926620 6430413
128 KA-34 5891790 6430421
129 KA-33 5891393 6430470
130 KA-37 5892800 6430495
131 7x.-23 5924713 6430518
132 7128 5926302 6430591
133 KA-38 5893194 6430669
134 71.-24 5925093 6430686
135 KA-45 5897542 6430728
136 7127 5925980 6430772
137 71.-25 5925353 6430802
138 KA-44 5897283 6431049
139 KA-40 5893774 6431152
140 KA-43 5897038 6431353
141 KA-41 5893944 6431408
142 KA-42 5896782 6431670
143 WY-02 5894540 6431721
144 WY-03 5894958 6431764
145 WY-04 5895309 6431800
146 WY-05 5895741 6431844
147 WY-06 6431888

5896175







Zalacznik nr 3

do decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
Nr 12/2023 o srodowiskowych uwarunkowaniach

z dnia Q) sierpnia 2023 r., znak: WONS.420.30.2022.AW.60

Lokalizacja planowanego przedsigwzigcia.






