Warszawa, dnia 9 maja 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.107.2021.MC.9

DECYZJA
ZMIENIAJACA DECYZJE O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. 22021 r. poz. 735, ze zm., zwanej dalej ,,Kpa”) oraz art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit.
f), art. 84 ust. 1 i la oraz art. 85 ust. 1 i ust. 2 pkt 2 ustawy zdnia 3 paZzdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 2373, ze zm., zwanej
dalej ,,ustawg 00$”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 6 grudnia 2021 r. CLEVEREN Holding Sp. z o.0.
Sp. k., reprezentowanej przez pelnomocnika b, o zmiang decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na: budowie gazociggu
lgczqcego projektowang stacje gazowg Operatora Systemu Przesylowego z instalacjq gazowq bloku
parowo-gazowego przy ul Posag 7 Panien w Warszawie w ramach zadania ,, Przylgczenie do sieci
przesylowej OGP GAZ-SYSTEM S.A. Bloku parowo gazowego zlokalizowanego w dzielnicy Ursus —
Warszawa”

I. stwierdzam brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na Srodowisko
dla przedmiotowego przedsi¢wziecia;

IL. okreslam istotne warunki korzystania ze Srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania tego przedsiewziecia, o ktorych mowa w art. 82 ust.1 pkt 1 lit. b ustawy 00§ oraz
nakladam obowigzek dzialan ograniczajgcych, o ktérych mowa art. 82 ust.l pkt 2 lit. b
ustawy 00§, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznoSci ochrony cennych wartoSci
przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw
sgsiednich, zgodnie z ktérymi:

1. przed przystgpieniem do jakichkolwiek dziatan nalezy dokona¢ ogledzin terenu pod katem
wystepowania gatunkow chronionych i ich siedlisk oraz analizy planowanych prac w kontekscie
przepiséw dotyczacych w szczegbélnosci dziko wystepujacych zwierzat objgtych ochrona
gatunkowg. Analiza winna by¢ prowadzona réwniez w konteks$cie mozliwosci uzyskania decyzji
zezwalajacej na odstepstwa od zakazéw obowigzujacych w stosunku do ww. formy ochrony
przyrody;

2. w trakcie robét budowlanych nalezy zapewni¢ ochrone pni, koron i systeméw korzeniowych
drzew przeznaczonych do adaptacji, zgodnie ze sztukg ogrodnicza;

3. zaplecze budowy (park maszynowy, bazy i miejsca skladowania odpadéw/materialow)
zorganizowaé na terenie utwardzonym (optymalnie na terenie przeksztalconym
antropogenicznie). Zakazuje si¢ sktadowania materiatéw budowlanych pod koronami drzew
przeznaczonych do adaptacji;

4. bezposrednio przed rozpoczeciem robot oraz w trakcie prowadzenia prac budowlanych
prowadzi¢ kontrole terenu na obecnos¢ zwierzat, gdy zaistnieje taka konieczno$¢ nalezy
umozliwi¢ im ucieczke z terenu budowy, a w przypadku braku mozliwosci ucieczki, zwierzeta
nalezy przenie$¢ do odpowiednich siedlisk poza rejon objety inwestycja;

5. podczas prowadzenia prac nalezy zabezpieczy¢ wykopy w sposob uniemozliwiajacy wpadanie
do nich zwierzat;
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wierzchnig warstwe gleby nalezy zdejmowaé jednokierunkowo, nadmiar zdeponowaé
do pdzniejszego wykorzystania,

prace ziemne poprzedzi¢ usunigciem z podloza (na obszarze planowanych prac ziemnych)
warstwy humusu (gleby); magazynowaé¢ humus w wyznaczonym miejscu, w sposob ktory
zabezpieczy go przed zanieczyszczeniem; po zakonczeniu robdt budowlanych humus
wykorzysta¢é w miare mozliwosci (tylko gdy nie bedzie zanieczyszczony substancjami
niebezpiecznymi) na terenie ww. przedsiewzigcia; ewentualny nadmiar przekaza¢ uprawnionym
odbiorcom;

powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne magazynowaé
selektywnie w szczelnych i zamykanych pojemnikach/kontenerach zlokalizowanych w
wyznaczonym miejscu o utwardzonym podtozu, w sposob ktdéry zabezpieczy odpady przed
rozprzestrzenianiem si¢ oraz w sposob zabezpieczajacy Srodowisko gruntowo — wodne przed
zanieczyszczeniem; powstate odpady poddawaé odzyskowi lub unieszkodliwieniu przez
uprawnione podmioty;

odpady niebezpieczne powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia magazynowaé w
zamknietych, szczelnych i oznakowanych pojemnikach/kontenerach (lub innych urzadzeniach
przeznaczonych do magazynowania odpadéw niebezpiecznych), odpornych na dzialanie
sktadnikéw umieszczanych w nich odpadéw, zlokalizowanych w wyznaczonym, ogrodzonym,
zadaszonym, o utwardzonym podiozu miejscu, zabezpieczonym przed wplywem warunkéw
atmosferycznych; odpady przekazywaé¢ uprawnionym odbiorcom do odzysku lub
unieszkodliwienia; miejsca magazynowania odpadéw niebezpiecznych nalezy oznaczy¢ i
zabezpieczy¢ przed wstepem 0séb nieupowaznionych i zwierzat;

podczas budowy stosowaé sprawny technicznie sprzgt i urzadzenia budowlane;

zaplecze budowy, a w szczegblnosci miejsca postoju pojazdéw i maszyn, wskazaC na
uszczelnionym terenie, zabezpieczajacym przed przedostaniem si¢ ewentualnych zanieczyszczen
do gruntu i wod;

teren inwestycji wyposazy¢ w materialy sorpcyjne umozliwiajace szybkie usuniecie
ewentualnych wyciekdw paliw;

w sytuacjach awaryjnych, takich jak np. wyciek paliwa, podja¢ natychmiastowe dziatania w celu
usuniecia awarii oraz usuni¢cia zanieczyszczonego gruntu, zanieczyszczony grunt nalezy
przekaza¢ podmiotom uprawnionym do jego rekultywacji;

na etapie realizacji przedsiewzigcia wodg¢ na potrzeby budowlane, cele bytowe oraz do
wykorzystania do przeprowadzenia hydraulicznej proby wytrzymatosci i szczelnosci dostarczaé
beczkowozami, ewentualnie pobiera¢ z sieci wodociaggowe;j;

na etapie realizacji niezanieczyszczone wody opadowe i roztopowe z terenu zaplecza budowy
odprowadza¢ do gruntu; odprowadzanie ww. wod do odbiornikéw prowadzi¢c w sposéb
niepowodujacy zalewania terendéw sasiednich oraz nie zmieniajac stanu wody na gruncie, a
zwlaszcza kierunku i natezenia odptywu ww. wdd znajdujacych si¢ na gruncie;

na etapie realizacji $cieki bytowe odprowadza¢ do szczelnych zbiornikéw bezodptywowych (lub
do przewoznych toalet), zbiorniki systematycznie opréznia¢ przez uprawnione podmioty;

na etapie realizacji Scieki technologiczne odprowadza¢ do szczelnych zbiornikow
bezodptywowych, zbiorniki systematycznie oproznia¢ przez uprawnione podmioty, ewentualnie
odprowadza¢ do kanalizacji;

prace ziemne prowadzi¢ bez koniecznosci prowadzenia prac odwodnieniowych, w przypadku
stwierdzenia konieczno$ci odwodnienia wykopow, prace odwodnieniowe prowadzi¢ bez
koniecznosci trwalego obnizania poziomu wod gruntowych w technologii (np. Scianek
szczelnych oraz przy uzyciu pomp szlamowych/ igtofiltréw, itp.), ograniczy¢ czas odwadniania
wykopu do minimum, ograniczy¢ wptyw ww. prac do terenu inwestycji; wodg¢ z odwodnienia
zagospodarowa¢ zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa po uzyskaniu pozwolenia
wodnoprawnego, jesli jest prawem wymagane;

roboty ziemne prowadzi¢ w sposOb nienaruszajacy stosunkow gruntowo-wodnych, a w
szczegblnosci ograniczajacy ingerencje w warstwy wodonosne;

zdjeta wierzchnig warstwe ziemi (odkiad) sktadowaé poza obszarami, na ktérych znajduja sig
cieki wodne, poza terenem zagrozonym powodzig;

teren inwestycji wyposazy¢ w niezbedna ilos¢ szczelnych i nieprzepuszczalnych pojemnikéw,
koszy i kontenerow do gromadzenia odpadow;
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22. odpady magazynowaé w sposob selektywny, a nastepnie sukcesywnie przekazywaé
do odbioru podmiotom posiadajacym stosowne zezwolenia w zakresie gospodarowania

odpadami;
Uzasadnienie

W dniu 10 grudnia 2021 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
dalej ,,Regionalnym Dyrektorem”) z dnia 6 grudnia 2021 r. CLEVEREN Holding Sp. z o.0. Sp. k.,
reprezentowane]j przez pelnomocnika h, o zmiang¢ wydanej w dniu 21 kwietnia
2021 r. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego dalej
~Regionalnym Dyrektorem™”), znak: WOOS-11.420.7.2020.MP.15 dla ww. przedsiewziecia.
Uzupetnienia ww. wniosku wptynety w dniach 17 grudnia 2021 r., 4 stycznia 2022 r. i 12 stycznia
2022 r.

Analiza wniosku wykazala, iz przedsiewzigcie nalezy do przedsiewziec¢, o ktorych mowa w art. 75
ust. 1 pkt 1 lit. f ustawy o0o$ i tym samym potwierdzita wiasciwos¢ Regionalnego Dyrektora.

Rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego oddziatywania na srodowisko przedmiotowej
inwestycji zaliczajg ja do grupy przedsigwzig¢ wymienionych w § 3 ust. 1 pkt 31 rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na
srodowisko (Dz. U. z2019 r. poz. 1839).

Dziatajac zgodnie z art. 19 ust. 2 specustawy gazowej Regionalny Dyrektor pismem z dnia 27 stycznia
2022 r., znak: WOOS-I1.420.107.2021.MC.2, zawiadomil Generalnego Dyrektora Ochrony

Srodowiska o wptywie ww. wniosku.

W dniu 11 lutego 2022 r. do Regionalnego Dyrektora wplyneta opinia Panstwowego Wojewddzkiego
Inspektora Sanitarnego w Warszawie (zwanego dalej ,,PWIS”) z dnia 11 lutego 2022 r., znak:
75.7040.20.2022 PK, w ktorej nie stwierdzono potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia. W dniu 30 marca 2022 r. wptyneta opinia Dyrektora
Zarzadu Zlewni w Lowiczu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie (zwanego dalej
~ZZ”) z dnia 25 marca 2022 r., znak: WA.ZZS.5.435.1.134.2022 KP, wyrazajaca stanowisko, ze nie
istnieje potrzeba przeprowadzenia dla przedmiotowego przedsigwzigcia. Ww. opinia zostata
uwzgledniona w catosci w pkt I1.10 - I1.22 sentencji niniejszej decyzji.

W trakcie postgpowania administracyjnego zmierzajacego do wydania decyzji Regionalny Dyrektor
doktadnie przeanalizowal zebrany w sprawie material dowodowy pod katem uwarunkowan
zwigzanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko i uwzgledniajac tacznie uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy 00s$, poddat

analizie:

1. Rodzaj i charakterystyka przedsiewzigcia, z uwzglednieniem:

a) skali przedsiewziecia i wielko$ci zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji

Przedmiotem wniosku jest zmiana decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach, ktora zostata wydana
przez Regionalnego Dyrektora w dniu 21 kwietnia 2021 r., znak: WOOS-11.420.7.2020.MP.15, dla
przedsigwzigcia polegajacego na: budowie gazociggu {Igczgcego projektowang stacje gazowg
Operatora Systemu Przesylowego z instalacjg gazowq bloku parowo-gazowego przy ul Posag 7
Panien w Warszawie w ramach zadania ,, Przylgczenie do sieci przesylowej OGP GAZ-SYSTEM S.A.
Bloku parowo gazowego zlokalizowanego w dzielnicy Ursus — Warszawa” (zwana dalej ,,decyzja

srodowiskowg”).

Od czasu wydania decyzji srodowiskowej w koncepcji realizacji przedsiewziecia nastapity zmiany, w
zakresie powodujacym konieczno$¢ zmiany decyzji.

Decyzja operatora sieci gazowej GAZ-SYSTEM ulegla zmianie lokalizacja stacji gazowej — punktu
przyltaczenia do sieci. Tym samym zmianie ulegta rowniez dtugos¢ sieci gazowej z ok. 1,4 km do 2,2
km oraz zmiana docelowego ci$nienia — zmniejszenie do 5,5 MPa. W konsekwencji zwigkszyt si¢
takze zasieg oddzialywania przedsiewziecia oraz powierzchnia obiektu budowlanego.
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Tym samym, planowang inwestycja jest gazociag DN 200 mm MOP = 5,5 MPa taczacy projektowana
stacje gazowa Operatora Systemu Przesylowego w nowej lokalizacji przy ul. Poznanskiej w Ozarowie
Mazowieckim z instalacjg gazowg bloku parowo-gazowego przy ul. Posag 7 Panien w Warszawie.
Planowana dtugos¢ gazociagu to ok. 2,2 km.

Planowane parametry przedmiotowego gazociggu:

- maksymalne cisnienie robocze: MOP = 5,5 MPa

- przepustowos¢ Q=21 700 m3/h (docelowo 46 700 m3/h)

- $rednica gazociggu: DN 200 mm,

- material: rury stalowe wg PN-EN ISO 3183:2013-05,

- klasa lokalizacji: pierwsza,

- strefa kontrolowana gazociggu: 6,0 m (po 3,0 m od osi gazociggu),

- szeroko$¢ pasa montazowego: do 20 m,

- strefa, w ktdrej nie moga rosnaé drzewa: 4.0 m (po 2.0 m od osi gazociagu),
- armatura: zasuwy.

Zgodnie z warunkami przylgczenia do sieci przesylowej gazociag zostanie wigczony do wylotu stacji
regulacyjno-pomiarowej, projektowanej na terenie przyleglym do istniejacej stacji gazowej (wg
odrebnego opracowania realizowanego przez Operatora Gazociagéw Przesylowych GAZ-SYSEM
S.A.). Na terenie miasta Ozaréw Mazowiecki obiekt bedzie zlokalizowany na terenach przyleglych do
istniejacej stacji gazowej GAZ-SYSTEM oraz ul. Poznanskiej, w pasach drogowych drég publicznych
— w poboczu ul. Kraficowej (fragmentarycznie wzdtuz istniejacego gazociagu przesytowego DN300) i
na terenach przylegtych, pod wiaduktem ul. Gierdziejewskiego, a takze na dzialce uzytkowanej
rolniczo (49/2), na terenie przyleglym do planowanej lokalizacji STP Mory, przedsigwzigcia
realizowanego przez Metro Warszawskie Sp. z o.o.

b) powigzafi z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsiewzieé¢ realizowanych i zrealizowanych., dla  ktorych zostala wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujacych si¢ na terenie, na ktérym planuje si¢ realizacje
przedsiewziecia, oraz w obszarze oddziatywania przedsiewzigcia lub ktérych oddziatywania mieszcza
si¢ w obszarze oddzialywania planowanego przedsiewzigcia w_zakresie, w jakim ich oddziatywania
moga prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z planowanym przedsiewzigciem

W obszarze oddzialywania przedsiewziecia planuje si¢ realizacj¢ przedsigwzig¢ zwigzanych z
planowana inwestycja: stacji regulacyjno — pomiarowej OGP GAZ-SYSTEM S.A., ktéra bedzie
stanowi¢ zrodto dostaw gazu oraz bloku parowo-gazowego odbiorcy gazu, Cleveren Holding S.A.

Na terenie zamknietym, przekraczanym przez projektowany gazociag, planowane sa przedsigwzigcia
zwigzane z rozbudowg sieci kolejowej — PKP PLK.

Ponadto na terenie przyleglym do planowanego przedsiewzigcia planowana jest realizacja STP Mory,
III etapu realizacji zachodniego II linii metra warszawskiego.

Dodatkowo, na terenie przyleglym do terenu zamknietego, na dzialce nr 122/2 planowane jest
przedsiewziecie pn. Budowa zespotu produkcyjno-magazynowo-ustugowego z zapleczem socjalno-
biurowym wraz z infrastrukturg techniczng i komunikacyjna.

7 uwagi na charakter planowanego obiektu (obiekt bezemisyjny) skumulowanie oddziatywan wyzej
opisanych przedsiewzie¢ moze mie¢ miejsce jedynie na etapie realizacji, w okresie réwnoleglego
prowadzenia prac budowlanych.

¢) réznorodnosci biologicznej, wykorzystywania zasobéw naturalnych, w_tym gleby, wody
1 powierzchni ziemi

Caly obszar planowanej lokalizacji gazociggu stanowia tereny zagospodarowane w podobny sposéb —
tereny poprzemystowe, kolejowe, drogi i pobocza drég. Obszar ten znajduje si¢ pod silng
antropopresja.

Obszar przebiegu gazociagu znajduje si¢ od wielu dekad pod silnym wpltywem dziatalnosci
gospodarczej. Znaczaca czes$¢ terenu jest utwardzona i zajeta przez ciagi komunikacyjne czy place
magazynowe. Teren ten byl w przesziosci (dawne tereny zaktadéw URSUS) i jest obecnie
przeksztalcony na tyle silnie, ze brak jest tu obecnie naturalnych siedlisk. Miejscowe siedliska maja




charakter antropogeniczny, z rozwijajaca si¢ na nich roslinnoscig synantropijng — ruderalna, typowa
dla siedlisk przeksztalconych przez cztowieka.

Etap realizacji inwestycji bedzie wymagal wykorzystania, zwigkszonej niz przewidziane w decyzji
$rodowiskowej: wody do celow technologicznych oraz celéw bytowo-gospodarczych, energii
elektrycznej, paliwa, a takze surowcow i materiatow.

W fazie eksploatacji gazociagu nie przewiduje si¢ zapotrzebowania na wodeg, energie, surowce
i paliwa.

d) emisji i wystepowania innych ucigzliwosci
Oddziatywanie na s$rodowisko w fazie realizacji inwestycji bedzie si¢ wigzaé z pracami
wykonawczymi, ktdre beda miaty charakter typowych robot budowlano-montazowych.

Emisja zanieczyszczen do atmosfery w trakcie realizacji inwestycji bedzie wystgpowaé w rejonie
prowadzenia robot budowlano-montazowych a takze na trasach dojazdu sprzgtu i przewozu
materiatéw i odpadéw.

Biorgc pod uwage rodzaj, cechy i skale planowanego przedsigwzigcia, a takze jego lokalizacje,
stwierdza si¢, ze podczas eksploatacji przedmiotowej inwestycji dopuszczalne poziomy hatasu na
terenach chronionych akustycznie bedg zachowane.

Realizacja i eksploatacja przedmiotowej inwestycji nie bedzie miala negatywnego wplywu na
srodowisko gruntowo-wodne oraz na wody powierzchniowe i podziemne.

W okresie normalnej eksploatacji gazociagu nie przewiduje si¢ emisji do Srodowiska zadnych
substancji ani tez energii.

e) ocenionego w oparciu o wiedze naukowa ryzyka wystapienia powaznych awarii lub katastrof
naturalnych i budowlanych, przy uwzglednieniu uzywanych substancji i stosowanych technologii,
w tym ryzyka zwigzanego ze zmiang klimatu

Wykonanie gazociagu zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa przy spetnieniu wytycznych, a
takze eksploatacja pod nadzorem operatora sieci gwarantuja bezpieczenstwo uzytkowania obiektu.

f) przewidywanych iloéci i rodzaju wytwarzanych odpadéw oraz ich wplywu na $rodowisko.,

w przypadkach gdy planuje si¢ ich powstawanie
Na etapie realizacji i eksploatacji beda wytwarzane typowe dla tego rodzaju inwestycji odpady.

Gospodarka odpadami odbywaé si¢ bedzie zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Nie
przewiduje si¢, aby przedmiotowe odpady negatywnie wplywaty na srodowisko.

Jednoczesnie, w celu prowadzenia wlasciwej gospodarki odpadami w pkt II.7-9 sentencji niniejszej
decyzji wskazano odpowiednie warunki realizacji inwestycji.

g) zagrozenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikajacego z emisji
Przedmiotowe przedsiewziecie nie stwarza zagrozenia dla zdrowia ludzi.

2) Usytuowanie przedsiewziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska,
w szczegdlnos$ei przy istniejacym i planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczania sie
srodowiska i odnawiania si¢ zasobdw naturalnych, waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz
uwarunkowan miejscowych planoéw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajace:

a) obszary wodno-blotne, inne obszary o plytkim zaleganiu wdd podziemnych, w tym siedliska
tegowe oraz ujscia rzek

Planowane zamierzenie nie bedzie realizowane na obszarach wodno-btotnych badz w ich bezposrednim
sasiedztwie oraz na innych obszarach o plytkim zaleganiu wéd podziemnych, w tym na terenach siedlisk
tegowych badz w ujsciach rzek.




b) obszary wybrzezy i Srodowisko morskie
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami wybrzezy i nie dotyczy srodowiska morskiego.

c) obszary gérskie lub lesne
Przedmiotowe przedsigwzigcie lezy poza obszarami gorskimi i leSnymi.

d) obszary objete ochrong, w tym strefy ochronne ujeé¢ wod i obszary ochronne zbiornikéw wéd

srodladowych

Z dokumentacji wynika, Zze w rejonie realizacji inwestycji nie wystgpuja obszary objete ochrona, w
tym strefy ochronne uje¢ wéd i obszary ochronne zbiornikéw waéd $rédladowych.

e) obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkéw roslin i zwierzat
lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym obszary Natura 2000 oraz
pozostale formy ochrony przyrody

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie na
mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1098,
ze zm.). Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Puszcza
Kampinoska PLC140001 oddalony od przedmiotowej inwestycji o ok. 7,2 w kierunku péinocno —
zachodnim. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Puszcza Kampinoska
GKPnC-11) zlokalizowany jest w odlegtosci ok. 7,2 km w kierunku péinocno - zachodnim od terenu
inwestycjil

Zgodnie z danymi przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsigwzigcia (KIP), caly obszar
planowanej lokalizacji gazociggu stanowia tereny zagospodarowane w podobny sposéb — tereny
poprzemystowe, kolejowe, drogi i pobocza drég. Obszar ten znajduje si¢ pod silng antropopresjg.
Obszar przebiegu gazociggu znajduje si¢ od wielu dekad pod silnym wplywem dzialalnosci
gospodarczej. Znaczaca czgs$é terenu jest utwardzona i zajeta przez ciggi komunikacyjne czy place
magazynowe. Teren ten byt w przesztoSci (dawne tereny zaktadéw URSUS) i jest obecnie
przeksztalcony na tyle silnie, ze brak jest tu obecnie naturalnych siedlisk. Miejscowe siedliska maja
charakter antropogeniczny, z rozwijajaca si¢ na nich roslinnoscia synantropijng — ruderalna, typowa
dla siedlisk przeksztatlconych przez cztowieka. KIP wskazuje, ze teren inwestycji stanowig traworosla,
fragmentarycznie krzewy 1 milode drzewa (samosiejki charakterystyczne dla obszaréw
nieuzytkowanych). Wytyczajac optymalny przebieg gazociagu, w tym uwzgledniajagc minimalizacje
wplywu na srodowisko zaréwno w czasie realizacji przedsigwzigcia jak i eksploatacji (zachowanie
pasa ochronnego bez zadrzewien), zidentyfikowano drzewa przewidziane do wycinki: obcego
pochodzenia zaliczane do gatunkéw inwazyjnych (klon jesionolistny, robinia akacjowa); drzewa
mtode, samosiewy ktorych piersnica nie przekracza 50 cm; jak réwniez szes¢ drzew, dla ktérych
usuni¢cie wymaga uzyskania decyzji: cztery topole biate, lipe drobnolistng oraz klon jesionolistny.
Reszte opisywanej powierzchni porastajg platy spontanicznej roslinnosci ruderalnej i ekspansywne;j
reprezentowane przez zbiorowiska wysokich bylin, nawloci oraz traw. Ten typ roslinnosci czgsto
pojawia si¢ na terenach poprzemystowych czy tez na peryferiach miast na nieuzytkach.

Bioragc pod uwage zakres i lokalizacj¢ przedsigwzigcia, a takze zalozenia przedstawione
w KIP, stwierdza si¢, ze realizacja i funkcjonowanie planowanej inwestycji nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywaé na przedmioty ochrony i integralno$¢ ww. obszaréw Natura 2000, a tym
samym na spdjnos¢ Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000. Realizacja inwestycji nie przyczyni
sie w sposob istotny do zmniejszenia réznorodnosci biologicznej terenu oraz zwigkszenia wrazliwosci
elementow Srodowiska przyrodniczego na ewentualne zmiany klimatyczne obszaru. W rejonie
oddziatlywania inwestycji nie wystepuja siedliska tegowe.

W ramach przedmiotowej inwestycji, w zwigzku z zaistniala kolizja zaplanowano wycinkg drzew
i krzewdw, ktére mogg stanowic siedlisko wystepowania gatunkéw podlegajacych ochronie (warunek
w pkt II.1. sentencji niniejszej decyzji). Zgodnie z ustawa o ochronie przyrody oraz rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz.

! http://mapa.korytarze.pl/



2183, ze zm.) w stosunku do dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona, obowiazuje szereg
zakazow Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie lub Generalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska mogg wydaé decyzje zezwalajacg na czynno$ci podlegajace zakazom, w trybie i na
zasadach okreslonych ww. ustawg. W przypadku gatunkow objetych ochrong $cista, gatunkéw ptakow
oraz gatunkéw wymienionych w zataczniku IV dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory musza by¢ spetnione konieczne
wymogi nadrzgdnego interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spolecznym lub
gospodarczym lub wymogi zwigzane z korzystnymi skutkami o podstawowym znaczeniu dla
srodowiska.

Wnhikliwa analiza mozliwosci realizacji planowanych dziatan w kontekscie przepiséw dotyczacych
ochrony gatunkowej i mozliwosci uzyskania derogacji lezy w gestii Inwestora. Jednoczesnie
informuje sig, ze zgodnie z art. 131 pkt 14 ww. ustawy, kto bez zezwolenia lub wbrew jego warunkom
narusza zakazy w stosunku do roslin, zwierzat lub grzybéw objetych ochrona gatunkows podlega
karze aresztu lub grzywny.

Zabezpieczenie zgodnie ze sztukg ogrodnicza drzew przewidzianych do adaptacji oraz odpowiednia
lokalizacja zaplecza budowy zapewni zachowanie drzewostanu w dobrym stanie i ograniczy
pozniejsze straty w roslinnosci (dotyczy warunkéw w pkt I1.2 i 3 sentencji niniejszej decyzji).

W celu ochrony zwierzat (warunki w pkt IL.4 i 5 sentencji niniejszej decyzji) wskazano koniecznogé
zastosowania odpowiednich zabezpieczen wykopow powstatych podczas realizacji inwestycji. W celu
ograniczenia smiertelnosci zwierzat mogacych wystepowaé na terenie inwestycji, nakazano umozliwié
zwierzgtom ucieczke z terenu robét, a w razie koniecznoscei ich przeniesienie w dogodne siedliska.

W celu zapobiezenia utraty wartoéci uzytkowych wierzchniej warstwy gleby w pkt IL.6 sentencji
niniejszej decyzji okreslono warunek postgpowania z ziemia urodzajng, co przyspieszy powrdt
srodowiska przyrodniczego do stanu réwnowagi. Dodatkowo sposéb zdejmowania gleby umozliwi
bezpieczng ucieczke drobnej zwierzyny z terenu prowadzonych prac.

f) obszary, na ktérych standardy jakosci srodowiska zostaty przekroczone

Z KIP wynika, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie jest zlokalizowane na obszarze, na ktérym
standardy jakosci Srodowiska zostaly przekroczone lub istnigje prawdopodobienstwo ich
przekroczenia.

g) obszary o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne
Z KIP wynika, ze przedmiotowa inwestycja nie znajduje si¢ na obszarach o krajobrazie majacym
znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne.

h) gestos¢ zaludnienia

Gestos¢ zaludnienia na terenie gminy Ozaréw Mazowiecki wynosi 357 os./km?, na terenie Dzielnicy
Bemowo m.st. Warszawy wynosi 5015 os./km? na terenie Dzielnicy Ursus m.st. Warszawy wynosi
6550 os./km?, na terenie Dzielnicy Wochy m.st. Warszawy wynosi 1523 os./km?.

1) obszary przylegajace do jezior
W miejscu realizacji inwestycji oraz w jej poblizu nie wystepuja jeziora.

J) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej
W rejonie realizacji przedsigwzigcia brak jest uzdrowisk i obszaréw ochrony uzdrowiskowe;.

k) wody i obowiazujace dla nich cele srodowiskowe

Zgodnie z opinig ZZ, nie przewiduje si¢ negatywnego oddziatywania planowanego przedsigwzigcia na
stan jednolitych czgsci wéd, obszaré6w chronionych oraz na realizacj¢ celéw $rodowiskowych
okreslonych w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty.

3. Rodzaj, cechy i skala mozliwego oddzialywania rozwazanego w odniesieniu do kryteridow
wymienionych w pkt 112 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy 00$, wynikajace z:
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a) zasiegu oddzialywania — obszaru geograficznego i liczby ludnosci, na ktéra przedsiewzigcie moze

oddziatywac

Zasieg przestrzenny oddziatywania przedsigwziecia ograniczy si¢ do najblizszego otoczenia miejsca
jego realizacji.

b) transgranicznego charakteru oddzialywania przedsiewzigcia na poszczegélne elementy

przyrodnicze
Ze wzgledu na rodzaj planowanej inwestycji oraz jej lokalizacj¢ nie wystapi transgraniczne

oddziatywanie na srodowisko.

c) charakteru, wielko$ci, intensywnosci i ztozonosci oddziatlywania, z uwzglednieniem obcigzenia
istniejacej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczecia oddzialywania
Informacje zawarte w kip stwierdzaja brak mozliwosci wystapienia oddzialywan o znacznej wielkosci,
intensywnosci lub ztozono$ci. Planowane przedsigwziecie nie bedzie znaczaco negatywnie
oddziatywac na srodowisko.

d) prawdopodobienstwa oddzialywania

Informacje zawarte w karcie informacyjnej przedsiewzigcia potwierdzaja wystapienie oddzialywan na
etapie realizacji przedsiewziecia. Bezposrednie oddzialywania beda miaty jedynie zasigg lokalny i
ograniczg si¢ do najblizszego otoczenia inwestycji.

€) czasu trwania, czestotliwosci i odwracalnosci oddzialywania

Oddzialywania powstate na etapie realizacji przedsigwzigcia beda krdtkotrwate i odwracalne,
z wyjatkiem tych zwigzanych z przeksztatceniem profilu i whasciwosci fizykochemicznych gleb. Nie
beda one powodowaly przekroczenia obowigzujacych standardéw srodowiska.

f) powiazan z innymi przedsiewzieciami, w szczegdlnosci kumulowania si¢ oddziatywan
przedsiewzie¢ realizowanych 1 zrealizowanych, dla ktérych zostala wydana decyzja
o $rodowiskowych uwarunkowaniach, znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie realizacje
przedswwzwma oraz w obszarze oddziatywania przed51ew21e01a lub ktorych oddzuﬁvwama mleszcza

w _obszarze oddzia
moga prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzieciem

Informacje zawarte w dokumentacji wskazujg na brak mozliwosci wystgpienia znaczacych
oddziatywan zwigzanych z innymi przedsigwzigciami.

g) mozliwosci ograniczenia oddzialywania
Zaplanowana przez Inwestora organizacja i technologia robdét budowlanych oraz jakos¢
przewidzianych do wykorzystania materiatéw maksymalnie ograniczaja prognozowane oddziatywania

na srodowisko.

Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie zapewnit stronom czynny udzial w kazdym stadium
postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw
i materiatéw oraz zgloszonych zadan. Stosownie do art. 21 ust. 2 pkt 8 i 9 ustawy oo$ dane o wniosku
o wydanie decyzji i o niniejszej decyzji zmieniajacej decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach
zostaly zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o srodowisku i jego ochronie.

Po przeprowadzeniu wnikliwej analizy dostarczonych wraz z wnioskiem materiatdéw wzgledem
uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy oo$ oraz biorac pod uwage rodzaj, charakter
i lokalizacje planowanego przedsi¢wzigcia, a takze opinie ZZ oraz PWIS, Regionalny Dyrektor
stwierdzil, ze planowana inwestycja nie spowoduje negatywnego oddzialywania na $rodowisko.

Zgodnie z art. 155 Kpa decyzja ostateczna, na mocy ktdrej strona nabyla prawo, moze by¢ w kazdym
czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej, ktéry ja wydat,
jezeli przepisy szczegolne nie sprzeciwiajg si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym
interes spofeczny lub stuszny interes strony; przepis art. 154 § 2 stosuje si¢ odpowiednio. Zgodnie z art.
154 § 2 Kpa whasciwy organ wydaje decyzje w sprawie uchylenia lub zmiany dotychczasowej decyzji.



Ze wzgledu na fakt, ze ww. decyzja srodowiskowa jest ostateczna i na jej mocy strona nabyfa prawo,
przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg si¢ jej zmianie i przemawia za tym shluszny interes strony,
Regionalny Dyrektor — organ administracji publicznej, ktory wydat decyzje oo$ uznal, ze dopuszczalna
jest zmiana przedmiotowej decyzji w zakresie wnioskowanym przez strong.

Po analizie przedtozonych dokumentéw i biorac pod uwage powyzsze oraz opinie PWIS i ZZ,
postanowiono jak w sentencji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stronie stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w terminie 14 dni od daty jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu administracji publicznej, ktéry wydal decyzjg.

W przypadku zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia odwotania od decyzji I instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie rowniez skargi do sadu administracyjnego.
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REGIONALNY DYREKTOR
Ochrony Srodowiska w Warszawic

Zalacznik:
—  Charakterystyka przedsigwziecia.

Otrzymuja:

1. CLEVEREN Holding Sp. z 0.0. Sp. k., za posrednictwem petnomocnika - _
Ustugi Projektowe Serwacy Pierchata, ul. Kosynieréw 9, 44-203 Rybnik;

2. Pozostale strony postepowania zgodnie z art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. z2021 r. poz. 735, ze zm.);

3. aa

Do wiadomo$ci:

(1.)) Dyrektor Zarzadu Zlewni w Lowiczu Panistwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, ul.

Ekonomiczna 6, 99-400 Lowicz, .
2. Pafistwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Warszawie, ul. Zelazna 79, 00-875 Warszawa.






Warszawa, dnia 9 maja 2022 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-11.420.107.2021.MC.9

Zalacznik do decyzji zmieniajacej decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Charakterystyka przedsiewziecia, zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 2373, ze zm.)

Przedmiotem wniosku jest zmiana decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, ktéra zostata wydana
przez Regionalnego Dyrektora w dniu 21 kwietnia 2021 r., znak: WOOS-I1.420.7.2020.MP.15, dla
przedsigwzigcia polegajacego na: budowie gazociggu lqczqcego projektowang stacje gazowg
Operatora Systemu Przesylowego z instalacjg gazowq bloku parowo-gazowego przy ul Posag 7
Panien w Warszawie w ramach zadania ,, Przylgczenie do sieci przesylowej OGP GAZ-SYSTEM S.A.
Bloku parowo gazowego zlokalizowanego w dzielnicy Ursus — Warszawa”.

Planowang inwestycja jest gazocigg DN 200 mm MOP = 5,5 MPa taczacy projektowana stacje
gazowg Operatora Systemu Przesylowego w nowej lokalizacji przy ul. Poznanskiej w Ozarowie
Mazowieckim z instalacjg gazowa bloku parowo-gazowego przy ul. Posag 7 Panien w Warszawie.
Planowana dtugosci gazociagu to ok. 2,2 km.

Planowane parametry przedmiotowego gazociggu:

- maksymalne ci$nienie robocze: MOP = 5,5 MPa

- przepustowosé¢ Q=21 700 m3/h (docelowo 46 700 m3/h)

- §rednica gazociggu: DN 200 mm,

- materiat: rury stalowe wg PN-EN ISO 3183:2013-05,

- klasa lokalizacji: pierwsza,

- strefa kontrolowana gazociggu: 6,0 m (po 3,0 m od osi gazociagu),

- szerokos$¢ pasa montazowego: do 20 m

- strefa, w ktorej nie mogg rosng¢ drzewa: 4.0 m (po 2.0 m od osi gazociagu).
- armatura: zasuwy.

Zgodnie z warunkami przylaczenia do sieci przesylowej gazociag zostanie wlaczony do wylotu stacji
regulacyjno-pomiarowej, projektowanej na terenie przyleglym do istniejacej stacji gazowej (wg
odrebnego opracowania realizowanego przez Operatora Gazociagéw Przesylowych GAZ-SYSEM
S.A.). Na terenie miasta Ozaréw Mazowiecki obiekt bedzie zlokalizowany na terenach przyleglych do
istniejacej stacji gazowej GAZ-SYSTEM oraz ul. Poznanskiej, w pasach drogowych drég publicznych
— w poboczu ul. Krancowej (fragmentarycznie wzdhuz istniejacego gazociagu przesytowego DN300) i
na terenach przyleglych, pod wiaduktem ul. Gierdziejewskiego, a takze na dzialce uzytkowanej
rolniczo (49/2), na terenie przyleglym do planowanej lokalizacji STP Mory, przedsigwzigcia
realizowanego przez Metro Warszawskie Sp. z 0.0.

Planowana inwestycja zlokalizowana bedzie poza granicami obszaréw podlegajacych ochronie na
mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1098,
ze zm.). Najblizszym obszarem Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest obszar Puszcza
Kampinoska PLC140001 oddalony od przedmiotowej inwestycji o ok. 7,2 w kierunku pétnocno —
zachodnim. Najblizszy korytarz ekologiczny o znaczeniu ponadlokalnym (Puszcza Kampinoska
GKPnC-11) zlokalizowany jest w odleglosci /ol« 7.2 km\w klerunku pdinocno - zachodnim od terenu

sy REGIONALNY DYREKTOR
Ochrony Srodowiska,w Warszawie

Arkadiust Siembida







