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C. OP1S POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU BEDACEGO PRZEDMIOTEM OCHRONY

W nawiagzaniu do opublikowanego, na stronach Rzgadowego Centrum Legislacji, projektu z dnia 30
wrzesnia 2019 roku ustawy o0 zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz niektorych innych ustaw (numer:
UD 563), w imieniu Izby Gospodarczej Sprzedawcow Polskiego Wegla (dalej: ,lzba”) pragniemy
przedstawi¢ stanowisko zrzeszonych w Izbie przedsiebiorcow w zakresie przedstawionych w projekcie
zmian, dotyczacych zasad opodatkowania akcyzg wyrobow weglowych.

Izba jest organizacjg zrzeszajaca przede wszystkim: mikro, matych i $rednich przedsiebiorcow,
prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie obrotu weglem kamiennym. Podmioty te nierzadko posiadaja
ograniczone zasoby personalne i finansowe, co znacznie utrudnia im wprowadzenie kolejnych zmian w
opodatkowaniu akcyza wyrobéw weglowych- Szczegolnie, ze projekt zmian pojawia sie niespetna rok po
wejsciu w zycie ostatniej nowelizacji w tym zakresie. Co wiecej, wiele z przedstawionych w
opublikowanym projekcie zmian nie uwzglednia specyfiki obrotu wyrobami weglowymi i wptynie w
negatywny sposob wptynie na funkcjonowanie zrzeszonych w Izbie podmiotow i

Niezaleznie od zgtaszanych ponizej uwag, co do rozwigzan proponowanych przez Ministerstwo Finansow
zmian w warunkach zastosowania zwolnienia od akcyzy, w imieniu Izby pragniemy w peti poprzeé
zmiane dotyczaca rezygnacji z obowiazku umieszczania w oswiadczeniach, skladanych przez osoby
fizyczne nieprowadzace dziatalnosci gospodarczej, numeru dowodu osobistego lub innego dokumentu
stwierdzajacego tozsamos$¢. Zmiana ta jest odpowiedziag na liczne postulaty zgtaszane przez
przedsiebiorcéw, ktérzy w praktyce napotykajg znaczny opér ze strony klientdw, z uwagi na zrozumiate
watpliwosci dotyczace dopuszczalnosci zgdania takich informacji z punktu widzenia regulacji dotyczacych
ochrony danych osobowych (RODO).


mailto:lukasz.horbacz@polski-wegiel.pi

Oprécz, wspomnianej powyzej, pozytywnej zmiany, zaproponowanej przez Ministerstwo Finansow,
przedstawiony projekt nowelizacji ustawy o podatku akcyzowym zawiera réwniez zapisy, ktére z punktu
widzenia zrzeszonych w Izbie nie tylko bedg stanowi¢ znaczne utrudnienie w codziennym funkcjonowaniu,
lecz w praktyce moga okazac sie niemozliwe do efektywnego wdrozenia.

1. Ograniczenie zakresu regulacji przewidzianej w art. 31a ust. 3 pkt 1 ustawy wylacznie do
dostaw na rzecz finalnych nabywcoéw weglowych, ktérzy w roku poprzedzajgcym nabyli co
najmniej 30 milionéw kilogramoéw wyrobéw weglowych

Zgodnie z przedstawionym projektem nowelizacji ustawy o podatku akcyzowym, warunki dla
zastosowania zwolnienia, przewidziane w art. 31a ust. 3 pkt 1 ustawy, majg mie¢ zastosowanie wylgcznie
w odniesieniu do nabywcéw, ktérzy w roku poprzedzajgcym nabyli co najmniej 30 milionéw kilogramow
wyrobow weglowych. Réwnoczesnie w przedstawionym projekcie nie wskazano, jakie warunki miatyby
znalez¢ zastosowanie w odniesieniu do dostaw realizowanych na rzecz podmiotow, ktére w poprzednim
roku nabyty mniej niz 30 milionéw kilograméw wyrobdw weglowych.

Takie uksztaltowanie przepiséw ustawy o podatku akcyzowym budzi powazne watpliwosci interpretacyjne
- zwlaszcza, iz zmianie nie ulegnie np. art. 3la ust. 3g ustawy o podatku akcyzowym, przewidujgcy
obowigzek okazania przez nabywce dowodu tozsamosci. Ponadto, proponowane brzmienie art. 31a ust.
3h ustawy przewiduje sankcje w postaci utraty prawa do skorzystania ze zwolnienia w przypadku odmowy
okazania tego dokumentu.

W ocenie Izby wprowadzenie proponowanej zmiany, polegajgcej na ograniczeniu zastosowania art. 31a
ust. 3 pkt 1 ustawy o podatku akcyzowym wytgcznie do dostaw na rzecz podmiotéw przekraczajacych
prog wskazany w projekcie, przy jednoczesnym zachowaniu pozostatych regulacji dotyczacych
stosowania zwolnienia od akcyzy (np. art. 3la ust. 3g ustawy o podatku akcyzowym) i wprowadzeniu
proponowanego art. 3la ust. 3h ustawy, bedzie rodzito wiele watpliwosci interpretacyjnych i probleméw
praktycznych. W zwigzku z tym, Izba pragnie zwréci¢ sie z wnioskiem o rezygnacje z zawezenia zakresu
zastosowania art. 3la ust. 3 pkt 1 ustawy badZz alternatywnie uchylenie / zawezenie zakresu
zastosowania pozostatych przepiséw dotyczacych zasad stosowania zwolnienia od akcyzy wytacznie do
dostaw na rzecz podmiotéw przekraczajgcych przewidziane progi ilosciowe.

2. Wprowadzenie obowigzku efektywnego opodatkowania wyrobéw weglowych w
przypadkach wymienionych w proponowanym art. 31a ust. 3h ustawy

Przedstawiony projekt nowelizacji przewiduje obowigzek zastosowania przez sprzedawcow stawki akcyzy,
przewidzianej w art. 89 ust. 1 pkt | ustawy o podatku akcyzowym, gdy:

« nabywca odmawia okazania dokumentu tozsamosci;

® dane zawarte w oswiadczeniu ztozonym przez nabywce sa niekompletne, nieczytelne lub nie
zgadzaja sie z danymi wynikajacymi z dokumentu tozsamosci;

e ilos¢ lub rodzaj nabywanych wyrobéw weglowych sg inne niz wskazane w o$wiadczeniu ztozonym
przez nabywce.

Zdaniem Izby powyzsza regulacja catkowicie ignoruje specyfike obrotu wyrobami weglowymi - zwlaszcza
modele wspotpracy z dostawcami oraz nabywcami tych wyrobéw, a takze naturalne wlasciwosci wegla i
powigzane z nimi uwarunkowania techniczne i biznesowe. Dlatego tez Izba pragnie wyrazic¢
zdecydowany sprzeciw wobec planu wdrozenia art. 3la ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym w
brzmieniu zaproponowanym w przedstawionym projekcie nowelizacji. W ocenie 1zby wejscie w zycie
art. 3la ust. 3h w brzrriieniu zaproponowanym w przedstawionym projekcie, bedzie skutkowato



faktycznym brakiem mozliwosci zastosowania zwolnienia od akcyzy w odniesieniu do wiekszosci (o ile nie
catosci) dostaw wyrobéw weglowych realizowanych na rzecz os6b fizycznych, nieprowadzacych
dziatalnosci gospodarczej — co z kolei oznaczatoby realny wzrost cen paliw statych, dostarczanych przez
rzetelnych przedsiebiorcow, prowadzacych dziatalno$¢ zgodnie z wymogami wynikajagcymi z
obowigzujacych przepiséw, a to moze prowadzi¢ do wzrostu zainteresowania towarami oferowanymi
przez podmioty dziatajgce w tzw. szarej strefie.

Ponizej Izba przedstawia wybrane uwagi dotyczgce projektowanego brzmienia art. 31a ust. 3h ustawy o
podatku akcyzowym, ktére budzi najwiekszy niepokdj wsréd zrzeszonych w niej przedsiebiorcow,
zajmujacych sie obrotem paliwami statymi.

a) Obowigzek zastosowania stawki akcyzy /przewidzianej w art 89 ust, 1 okt | ustawy. w orzygaelku
odmowy, okazania dokumentu tozsamosci

Przedstawiony projekt nowelizacji ustawy o podatku akcyzowym zaktada m.in., ze wyroby weglowe
powinny podlega¢ efektywnemu opodatkowaniu akcyzg w przypadku, gdy nabywca odméwi okazania
dowodu tozsamosci. Jednoczes$nie w ustawie o podatku akcyzowym (zaréwno w dotychczasowym jak i
planowanym brzmieniu) brak jest regulacji, ktéra nakazywalaby dostawcy kazdorazowa weryfikacje
dokumentu tozsamosci nabywcy. Art. 3la ust. 3g ustawy stanowi bowiem wylgcznie, ze to nabywca jest
zobowigzany do okazania wspomnianego dokumentu. Okazanie dokumentu tozsamosci przez nabywce
nie stanowi jednak warunku koniecznego dla zastosowania zwolnienia od akcyzy - warunki te zostaty
enumeratywnie wymienione w art. 31a ust. 3 ustawy o podatku akcyzowym, ktéry zaréwno w obecnym jak
i planowanym brzmieniu, nie wspomina o koniecznosci okazania dokumentu tozsamosci przez nabywce.

W kontekscie powyzszego, pojawia sie pytanie, czy sankcja w postaci pozytywnej stawki akcyzy ma mie¢
zastosowanie wytgcznie w przypadku, gdy nabywca odmowit okazania dokumentu tozsamosci na zgdanie
dostawcy, czy rowniez przypadkow, w ktérych dostawca nie zazadat od nabywcy okazania wspomnianego
dokumentu (nie doszto zatem do odmowy okazania dokumentu tozsamosci przez nabywce). Jesli sankcja
ta miataby dotyczy¢ wszystkich przypadkow, w ktorych nabywca nie okazat dokumentu tozsamosci (w tym
réwniez wskutek braku takiego zgdania ze strony dostawcy), w praktyce wigzatoby to sie z zaistnieniem
kuriozalnych sytuacjami, w ktérych tzw. stali klienci byliby zobowigzani do kazdorazowego okazywania
dokumentu tozsamosci - pomimo tego, ze sa oni dobrze znani sprzedawcom.

b) Brak mozliwosci realizacji dostawy w przypadku nieobecnos$ci nabywcy

Wprowadzenie sankcji w postaci utraty prawa do zastosowania zwolnienia od akcyzy, w przypadku braku
okazania dokumentu tozsamosci, catkowicie wyklucza mozliwos¢ realizacji dostawy w przypadku
nieobecnosci nabywcy. Obecnie powszechnie stosowang praktyka jest, ze w takich przypadkach wegiel
jest wydawany np. domownikowi posiadajgcemu stosowne petnomocnictwo udzielone przez nabywce i to
ta osoba sklada (na mocy otrzymanego petnomocnictwa) oswiadczenie o przeznaczeniu wyrobow
weglowych do celéw zwolnionych od akcyzy.

Na gruncie planowanej regulacji wydanie wegla osobie upowaznionej przez nabywce, bedzie skutkowato
utratg prawa do zastosowania zwolnienia od akcyzy (w takim przypadku dokument tozsamosci nabywcy
nie zostanie bowiem zweryfikowany). W konsekwencji sprzedawca (a w praktyce dziatajgcy na jego
zlecenie kierowca) bedzie musiat podja¢ decyzje, czy wydac¢ wyroby weglowe i zaptaci¢ od nich akcyze,
czy tez odmoéwié wydania wyrobéw weglowych i ponie$¢ koszty ponownego ich transportu na skfad. Co
jest szczegolnie istotne, oba z dostepnych rozwigzan beda wigzac sie z powstaniem po stronie dostawcy
dodatkowych kosztow — nabywca bowiem nie zgodzi sie doptaci¢ kwoty akcyzy do uzgodnionej wczesniej
ceny sprzedawanych wyrobdéw; nie ma rowniez jakiejkolwiek podstawy, by obcigzy¢ go kosztami zwrotu
wyrobdéw na skiad opatu.

W tym miejscu Izba pragnie stanowczo podkresli¢, iz w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;j
opisane powyzej przypadki - gdy wegiel jest odbierany przez domownikéw czy inne upowaznione osoby -
sa codziennoscig i dotyczg one bardzo duzej czesci dostaw realizowanych przez zrzeszonych w Izbie



przedsiebiorcow. W zwigzku z tym, wprowadzenie projektowanego brzmienia art. 31a ust. 3h pkt 1 ustawy
bedzie skutkowac¢ bardzo istotnym obcigzeniem finansowym po stronie poszczegélnych podmiotéw, co
dodatkowo pogorszy, juz i tak niejednokrotnie ciezkg, sytuacje mikro, matych i Srednich przedsiebiorstw,
zrzeszonych w Izbie.

¢) Koniecznos¢ ojcodathwania wyrobéw wggjgwyeh gkeyzij w przypadku sprzedazy, na odlegtos¢
lub odbioru wyrobéw p/zez przewoznika dziagtajS8eego na zlecenie klienta

Obowigzek kazdorazowej weryfikacji dokumentow stwierdzajacych tozsamos$¢ nabywcy wyklucza réwniez
mozliwos¢ zastosowania zwolnienia od akcyzy w odniesieniu do przypadkow, gdy wegiel jest odbierany
przez przewoznika dziatajacego na zlecenie klienta oraz do sprzedazy na odlegtos¢ (przez telefon lub
internet). W obu tych przypadkach brak jest bowiem bezposredniego kontaktu sprzedawcy z nabywca
wyrobéw weglowych, nie ma zatem fizycznej mozliwosci okazania dokumentu tozsamosci przez
poszczegdlnych nabywcéw. Tym samym wejscie w zycie projektowanej regulacji bedzie oznaczaé, ze we
wszystkich tego rodzaju przypadkach dostawcy bedg zobligowani do zaptaty akcyzy od sprzedawanych
przez nich wyrobéw weglowych. To z kolei moze negatywnie wplyng¢ na legalny obrét weglem
kamiennym oraz innymi wyrobami weglowymi — kontrahenci, ktérzy obecnie korzystajg z opisanych wyzej
rozwigzan nie beda bowiem zainteresowani zakupem wyrobdw po cenach istotnie wyzszych (z uwagi na
doliczenie kwoty akcyzy od tych wyrobéw), niz oferowane przez nieuczciwe podmioty, ktére nie realizujg
ciazacych na nich obowigzkéw, wynikajacych z ustawy o podatku akcyzowym.

d) Brak mozliwosci zasto§QHMM zwolnienia od akcyzy przypadku transakcji taricuchowych

Oprocz negatywnego wptywu na realizacje opisanych powyzej transakcji, proponowane wprowadzenie
art. 3la ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym w praktyce moze znacznie utrudni¢, lub nawet
uniemozliwi¢, dalsze stosowanie zwolnienia od akcyzy w przypadku tzw. transakcji taricuchowych, w
ktorych wegiel, bedacy przedmiotem kilku nastepujgcych po sobie transakcji sprzedazy, jest wydawany
bezposrednio finalnemu nabywcy. Podobnie bowiem, jak w przypadku sprzedazy na odlegtos¢, rowniez w
tym przypadku, kontakt sprzedawcy z finalnym klientem jest bardzo ograniczony — nie ma zatem fizycznej
mozliwosci, by nabywca okazat mu dokument tozsamosci.

Co wiecej, w przypadku tego rodzaju transakcji, oSwiadczenie o przeznaczeniu nabywanych wyrobow
weglowych jest zazwyczaj przekazywane przez odbiorce przed realizacjg danej transakcji - na moment
ten zazwyczaj nie jest znana dokfadna ilos¢ wyrobéw weglowych, ktére zostang wydane nabywcy (ilos¢ ta
moze zostac okreslona dopiero po zatadunku wyrobow weglowych na dany $rodek transportu, a wiec juz
po zlozeniu wymaganego os$wiadczenia). W konsekwencji, zazwyczaj na oSwiadczeniach umieszcza sie
maksymalng ilos¢ wyrobéw weglowych, ktdre moga by¢ przedmiotem danej transakcji. Abstrahujac od
negatywnych konsekwencji zwigzanych z brakiem mozliwosci weryfikacji tozsamosci nabywcy, taki
sposob uzupetniania oswiadczen bedzie skutkowaé utratg prawa do zastosowania zwolnienia na
podstawie art. 31a ust. 3h pkt 3 ustawy - pomimo tego, iz w zadnym momencie nie doszlo do narazenia
budzetu Skarbu Panstwa na jakiekolwiek ryzyko.

e) Woplyw drobnych omyiek pisarskich na mozliwos$¢ zastosowania zwolnienia od akcyzy

Proponowany art. 31a ust. 3h pkt 2 ustawy o podatku akcyzowym przewiduje, ze pozytywna stawka
akcyzy ma znalez¢ zastosowanie réwniez w odniesieniu do wszystkich przypadkoéw, gdy dane zawarte w
oswiadczeniu sg niekompletne lub nieczytelne. Takie brzmienie przepisu moze skutkowac¢ koniecznoscig
opodatkowania wyrobéw weglowych takze w przypadku drobnych omytek, zawartych w tresci skladanego
oswiadczenia, polegajacych np. na pominieciu daty lub miejsca ztozenia oswiadczenia, czy podaniu
btednego kodu pocztowego adresu zamieszkania.

W ocenie zrzeszonych w lIzbie przedsiebiorcow sankcja w postaci utraty prawa do zastosowania
zwolnienia od akcyzy we wspomnianych powyzej przypadkach jest catkowicie nieproporcjonalna do skali
naruszenia po stronie nabywcy. Tym bardziej, ze regulacja ta nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia w
potrzebie ochrony interesu Skarbu Panstwa - w przypadku tego rodzaju uchybien nie dochodzi bowiem



do ryzyka powstania naduzy¢ czy nieprawidtowosci.

Dlatego tez Izba pragnie zwréci¢ uwage na konieczno$¢ modyfikacji brzmienia proponowanego art. 3la
ust. 3h pkt 2 ustawy o podatku akcyzowym (badz catkowitg rezygnacje z wprowadzenia art. 31a ust. 3h -
postulowang w pozostatych punktach niniejszego pisma).

f)  Watpliwosci dotyczace sposobu identyfikacji ewentualnych nieorawidtowosci sktMuj*cyeh utrata
prawg do zastosowania zwolnienia od akcyzy.

Proponowany art. 3l1a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym wprowadza obowigzek efektywnego
opodatkowania wyrobow weglowych, m.in. w przypadku odmowy okazania przez nabywce dokumentu
tozsamosci lub jesli dane zawarte w oswiadczeniu réznig sie od danych zawartych w dokumencie
tozsamosci. Roéwnoczesnie brak jest jakichkolwiek przepiséw, ktére nakazywatyby dostawcom
dokumentowanie okazania dowodu osobistego (lub innego dokumentu stwierdzajgcego tozsamosc

nabywcy).

W zwigzku z powyzszym, w praktyce moga sie pojawi¢ liczne watpliwosci, w jaki sposéb w trakcie
ewentualnej kontroli podatkowej sprzedawcy bedg mogli udowodni¢ brak podstawy do zastosowania
stawki pozytywnej lub broni¢ sie przed kwestionowaniem prawa do zastosowania zwolnienia od akcyzy.

W Swietle powyzszego nalezy zatem zauwazy¢, iz wprowadzenie proponowanego przez Ministerstwo
Finanséw brzmienia art. 31a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym wyjatkowo negatywnie wplynie na
sytuacje prawng dostawcow wegla - nie bedg oni mieli bowiem zadnych narzedzi, ktére pozwolityby im na
skuteczng ochrone wiasnego interesu prawnego.

Majac na uwadze powyzsze, lzba pragnie ponownie zwréci¢ sie z prosbg o rozwazenie rezygnacji z
wprowadzania art. 31a ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym lub wprowadzenie istotnych modyfikacji w
tresci tego przepisu, ktére pozwolityby podatnikom na ochrone wtasnego interesu prawnego.

g) Konieczno$¢ opodatkowania wyrobow weglowych w prz~gadku stwierdzenja réznie™ pomiedzy
wartgseig wskazany w o$wiadczeniu oraz iigéei§_ rzeczywiscie dostarczona nabywcy,

W mys$| proponowanego brzmienia art. 31a ust. 3h pkt 3 ustawy o podatku akcyzowym pozytywna stawka
akcyzy ma znalez¢ zastosowanie rowniez w odniesieniu do wszystkich przypadkéw, gdy ilos¢
nabywanych wyrobow weglowych jest inng niz wskazana w oswiadczeniu ztozonym przez nabywce,

Z uwagi na wlasciwosci samych wyrobow weglowych, jak i r6znego rodzaju urzadzen wykorzystywanych
do ich zatadunku, wysyiki i transportu; w obrocie wyrobami weglowymi bardzo czesto identyfikowane sa
réznice ilosciowe. Réznice te z jednej strony moga wynika¢ z czynnosci zwigzanych z zatadunkiem i
transportem wyrobéw weglowych (straty iloSciowe), z drugiej za$ strony moga by¢ konsekwencjg
dopuszczalnych bledéw pomiaru wag — mozliwe jest bowiem, ze dwukrotne zwazenie tej samej partii w
kazdym przypadku wykaze inny wynik. Tym samym wprowadzenie sankcji, polegajacej na utracie prawa
do zastosowania zwolnienia, z uwagi na fakt, iz ilos¢ dostarczona nabywcy jest inna niz wskazana w
oswiadczeniu, bedzie w praktyce oznacza¢ niemal catkowity brak mozliwosci zastosowania zwolnienia od
akcyzy (w kazdym bowiem przypadku moga zosta¢ stwierdzone nieznaczne réznice ilosciowe).

Co wiecej proponowany art. 31a ust. 3h pkt 3 ustawy o podatku akcyzowym catkowicie pomija mozliwos¢
zlozenia oswiadczenia o przeznaczeniu nabywanych wyrobow weglowych przed dokonaniem danej
transakcji. Jak bowiem wskazano powyzej, precyzyjna ilos¢ wyrobéw weglowych moze zosta¢ okreslona
dopiero po zatadunku wyrobdéw weglowych (przy czym réwniez wtedy zachodzi ryzyko, ze ponowne
przewazenie datoby inny wynik pomiarowy). Tymczasem w praktyce czesto zdarzajg sie przypadki, w
ktérych oswiadczenie o przeznaczeniu wyrobéw weglowych do celéw uprawniajacych do zastosowania
zwolnienia od akcyzy jest sktadane przed zatadunkiem wyrobow weglowych — na moment sprzedazy
dostawcy zazwyczaj starajg sie posiada¢ wszystkie niezbedne dokumenty, tak by w przypadku braku
spetnienia warunkoéw formalnych moc przenies¢ koszt akcyzy na nabywce wyrobow weglowych.



Majac ria uwadze powyzsze, zdaniem zrzeszonych w Izbie przedsiebiorcéw, konieczne jest rozwazenie
catkowil.ej rezygnacji z wprowadzenia art. 31a ust. 3h ustawy lub wprowadzenie do tego przepisu daleko
idgcych zmian, np. poprzez ograniczenie zastosowania sankcji wytacznie do przypadkéw, gdy ilosé
wyrobd\n weglowych jest istotnie wieksza niz wynikatoby to ze ztozonego o$wiadczenia.

h) Brak mozliwosci zastosowania proDonowaneao rozwigzania do dostaw realizowanych na
podstawie uméw ramowych

Proponewane brzmienie art. 3la ust. 3h ustawy o podatku akcyzowym caikowicie pomija fakt, ze
osSwiadczenie o przeznaczeniu wyrobow weglowych do celow zwolnionych moze zosta¢ ziozone w
umowie ramowej. Zdaniem zrzeszonych w Izbie przedsiebiorcéw, proponowanego brzmienia art. 31a ust.
3h ustawy nie da sie w zaden sposob pogodzi¢ z mozliwoscig ztozenia os$wiadczenia w umowach
ramowych, m.in. z uwagi na fakt, ze w tego rodzaju przypadkach ilos¢ dostarczanych w ramach danej
dostawy wyrobow weglowych zawsze bedzie inna, niz ilos¢ wskazana w o$wiadczeniu ziozonym przez
nabywce. ldeg bowiem o$wiadczenia skladanego w umowie ramowej jest objecie tym dokumentem wielu
dostaw - bez koniecznos$ci precyzyjnego wskazywania ilosci, ktéra zostanie dostarczona w ramach
poszczesgoéinych transakcji.

Tym sainym istnieje ryzyko, ze w kazdym przypadku, gdy dostawa jest realizowana na podstawie umowy
ramowe| konieczne bedzie zastosowanie pozytywnej stawki akcyzy. To z kolei catkowicie mija sie z celem
zawierania umow ramowych i umieszczania w nich wspomnianych powyzej oSwiadczen.

W zwigzku z powyzszym, zdaniem Izby konieczne jest wprowadzenie jasnej i precyzyjnej regulacji, ktéra
wskazyxvateby, ze art. 31la ust. 3h pkt 3 ustawy nie stosuje sie do dostaw realizowanych na podstawie
umoéw r.amowych (jesli zgtoszony powyzej postulat catkowitej rezygnaciji z wprowadzenia art. 31a ust. 3h

ustawy inie zostanie uwzgledniony).

D. ZAEACZONE DOKUMENTY
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E. Niniejsze zgtoszenie dotyczy uzupeknienia brakéw formalnych/zmiany danych** zgtoszenia

dokonanego dnia . ... ... o e eeeaaaa -
(poda¢ date z czesci F poprzedniego zgtoszenia)
F. OSOBA SKEADAJACA ZGLOSZENIE
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G. KLAUZULA ODPOWIEDZ IALNOSCI KARNEJ ZA SKEADANIE FALSZYWYCH ZEZNAN
Jestem Swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie falszywego oswiadczenia

(podpis)

Jezeli zgtoszenie nie jest sktadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa, tresc¢:Zgtoszenie zmiany danych" Skresla sie.
Niepotrzebne skreslic.

Pouczenie:

1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistniatych po dacie wniesienia urzedowego
formularza zgtoszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa) lub uzupetnienie brakéw formalnych poprzedniego zgtoszenia (8 3 rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 22 sierpnia 2011 r. w sprawie zgtaszania zainteresowania pracami nad projektami
aktéw normatywnych oraz projektami zatozen projektow ustaw (Dz. U. Nr 181, poz. 1080)), w nowym
urzedowym formularzu zgtoszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki, powtarzajgc réwniez dane, ktére
zachowaty swojg aktualnosé.

2. Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczacego jednostki organizacyjnej
oraz w sytuacji, gdy osoba fizyczna, ktéra zglasza zainteresowanie pracami nad projektem zatozenh
projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyta osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, o ktérych mowa w
art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, a
takze petnomocnictwa do wniesienia zgloszenia lub do reprezentowania podmiotu w pracach nad
projektem aktu normatywnego lub projektu zatozen projektu ustawy.

4, Czes¢ E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych lub zmiany danych
dotyczacych wniesionego zgtoszenia.

Informacja: Wz6r wniosku znajduje sie w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 22 sierpnia 2011 r.
w sprawie zgtaszania zainteresowania pracami nad projektami aktéw normatywnych oraz projektami
zalozen projektow ustaw (Dz.U. Nr 181, poz. 1080)



