4.3 Propozycja wzoru decyzji wraz z uzasadnieniem



(nazwa i adres organu wydajacego decyzje¢) (miejsce i data)

(numer decyzji)

DECYZJA

Na podstawie art. 174a ust. 2 pkt 1 w zw. ust. 15 pkt 1 i ust. 17 ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 310 z pdzn. zm.) oraz art. 104 i art. 107
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2020
r. poz. 256), z urzedu

Wojewoda ............
1. Orzeka nabycie przez .................... prawa wilasno$ci nieruchomosci okreslonej ksigga
WICCZYSta evnvviiiiiiiiiiiieananns, polozone] W .......ceeeeee. przy ulicy ...

dziatka nr .................... ,obreb .......coeen. .

2. Nabycie prawa wlasno$ci nieruchomosci opisanej w pkt 1 nastgpi z dniem, w ktorym
niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna. Ostateczna decyzja o wywlaszczeniu
nieruchomosci stanowi podstawe do dokonania wpisu w ksiedze wieczystej.

3. Nabycie prawa wlasnos$ci obiektu opisanego w pkt 1 stanowi podstawe¢ do wykonania
rob6t niezbednych do jego rozbiorki.

4. Nieruchomos¢ zostanie wydana do dnia.

5. Stwierdza, ze rozbidrka obiektu powinna odby¢ si¢ z zachowaniem nastepujacych
WATUNKOW: ..ot

UZASADNIENIE

Z uwagi na mozliwe zagrozenie zycia lub zdrowia wynikajacego z polozenia
............ [obiekt]...... na obszarze szczegodlnego zagrozenia powodziag Wojewoda wszczat
postepowanie z urzedu. Obiekt jest whasnoscig ..................... i zgodnie z o$wiadczeniem
wlasciciela nie jest wykorzystywany do celow mieszkaniowych, ani wykorzystywany w inny
sposob. W wyniku prowadzonego postepowania ustalono, ze nie bylo innych stron
postepowania niz ........................ .

Na mocy art. 174a ust. 6 ustawy — Prawo wodne ztozono wniosek o ujawnienie w ksiedze
wieczystej wszczecia postepowania.

Celem weryfikacji wplywu istnienia obiektu na zycie i zdrowie przeprowadzono oceng, o
ktorej mowa w art. 174a ust. 7. Ustalenia w tym zakresie zostaly poczynione przez biegtego
........................ , ktory sporzadzit ekspertyze spelniajagca wymagania okreslone
wskazanym przepisem. Wtasciciel udostepnit nieruchomos¢ dla potrzeb ekspertyzy. Z ustalen



bieglego wynika, ze z uwagi na potozenie na obszarze szczegdlnego zagrozenia powodzig
obiekt  zagraza zyciu 1  zdrowiu  ......... [komu  zagraza]......... poprzez,
.................................... . Zagrozenie jest realne 1ibezposrednie. W wyniku
poczynionego ustalenia zbadano czy istniejg mozliwosci podjecia innych czynnosci
zmierzajacych do ochrony zycia i zdrowia ....... [czyjego]..... , niz wywlaszczenie i1 rozbiorka
obiektu. Jak wynika z ekspertyzy bieglego nie ma prawnych, ani technicznych mozliwosci
wykluczenia ryzyka lub jego minimalizacji do poziomu, w ktéorym moze by¢ ono oceniane
jako nieistotne. Oznacza to, ze wywlaszczenie i rozbiorka obiektu sa konieczne. Opinia
zawiera projekt czynnosci, ktore musza by¢ wykonane w celu rozbiorki obiektu. Storna nie
kwestionowata ustalen opinii.

Organ dokonat uzgodnienia z .................cooiiiiiiiiiiiiin.n, celem ustalenia wptywu
zabudowy i planowanych dziatan na ryzyko powodziowe, zycie i zdrowie ludzi. Organ
uzgadniajacy na podstawie przedtozonych dokumentéw stwierdzit, ze planowana ingerencja
jest konieczna i efektywnie usunie ryzyko dla zycia i zdrowia wywotane istnieniem obiektu, a
tym samym obnizy ryzyko powodziowe. Z uwagi na nieskomplikowany charakter sprawy nie
bylo potrzeby podejmowania innych dziatan w ramach wspoétdziatania.

Na podstawie 174a ust. 2 pkt 1 ustawy - Prawo wodne, w przypadku stwierdzenia,
ze potozenie obiektu na obszarze szczeg6lnego zagrozenia powodzig powoduje zagrozenie
dla zycia lub zdrowia ludzi, konieczne jest wywlaszczenie nieruchomosci. Brak mozliwos$ci
eliminacji lub minimalizacji ryzyka przy zastosowaniu innych $rodkéw spowodowat, Zze nie
zi$cila si¢ przestanka negatywna do wydania decyzji o tej tresci (art. 174 ust. 14 ustawy —
Prawo wodne).

Wszczgcie  postgpowania  zostalo  poprzedzone — przeprowadzeniem — rokowan
Zoiiiiiiinnen [wilasciciel]............ . Po dokonaniu uzgodnienia z ...................ooeel. organ
naktanial ......... [wiasciciel]......... do odbycia mediacji, jednakze uzyskal pisemng odmowe
jej przeprowadzenia. W uwagi na powyzsze nie bylo mozliwe rozwigzanie sporu w sposob
polubowny.

Nieruchomos$¢ nie jest przedmiotem praw, o ktorych mowa w art. 174a ust. 15 pkt 2
ustawy — Prawo wodne), wigc nie byto podstaw do orzekania w tej kwestii.

Adresatem decyzji nie byla osoba, o ktérej mowa w art. 174a ust. 20 ustawy — Prawo
wodne, wiec nie byto podstaw do orzekaniu o lokalu zamiennym.

Nabycie prawa wtasnosci obiektu nastapi z dniem, w ktorym niniejsza decyzja stanie si¢
ostateczna. Ostateczna decyzja o wywlaszczeniu nieruchomos$ci stanowi podstawe do
dokonania wpisu w ksiedze wieczystej.

Usuniecie zagrozenia moze odby¢ si¢ jedynie poprzez rozbidrke obiektu. Na mocy art.
174a ust. 17 ustawy — Prawo wodne decyzja stanowi podstawe do wykonania robot
rozbiorkowych. W ramach postgpowania okreslony zostat zakres czynnosci niezbgdnych do



dokonania rozbiorki obiektu, na ktére sktadajg si¢ ............cooiiiiiiiiii i .
Nabycie prawa wilasnosci obiektu umozliwia wykonanie robot niezbednych do jego rozbiorki.

Piecz¢¢ urzgdowa

Podpis z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska
stuzbowego pracownika organu upowaznionego do
wydania decyzji

Pouczenie

Na podstawie art. 127 § 11 2, art. 129 § 1 1 2 k.p.a. od niniejszej decyzji stuzy stronom
odwotanie do .................... . Odwotanie wnosi si¢ za posrednictwem Wojewody .................... ,
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyz;ji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem
dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna. Nie jest mozliwe skuteczne cofni¢cie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwotania.

Otrzymuja:
1.

2.
3.



