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Opracowano w Wydziale i Dziatach Monitoringu Srodowiska Wojewddzkiego Inspektoratu
Ochrony Srodowiska w Katowicach na podstawie Wytycznych dla wojewddzkich
inspektoratow ochrony srodowiska do przeprowadzenia oceny stanu jednolitych czesci wod
powierzchniowych oraz oceny spetnienia dodatkowych wymagan dla woéd stanowigcych
obszary chronione, wydanych przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska w 2017 roku.

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach
Katowice, 2017



Spis tresci

1

2
3
4

L AT (T o TN 4
Charakterystyka 0bSzaru badan .......cc.ueiiieiiiiiiee e 5
Charakterystyka realizowanego monitoringu wod powierzchniowych w wojewddztwie Slaskim . 7
Interpretacja danych 2 Dadan ... e 9
4.1 Zasady przeprowadzenia oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych ................ 9
41.1 Klasyfikacja wskaznikdw biologicznyCh ........ooccuveiiiiiiiiicee e 10
4.1.2 Klasyfikacja wskaznikdw fizykochemicznych.........cccoviiiiiiiiiiiiiieee e, 10
4.1.3 Klasyfikacja wskaznikdéw hydromorfologicznych........cccccveiiiiiiiiiciiee e, 10
4.1.4 Klasyfikacja stanu chemiCZNeEO ........eeviiiiieiicee e e 10
4.1.5 Klasyfikacja wskaznikéw chemicznych — substancji priorytetowych w dziedzinie polityki
wodnej monitorowanych w matrycy bedgcej Wodg .......cooccvveiiiciiiiiciiiee e 10
4.1.6 Klasyfikacja wskaznikdéw chemicznych — substancji priorytetowych w dziedzinie polityki
wodnej monitorowanych w matrycy bedgcej biotg.......ccceecvieiicciiiiecce e 11

4.2 Omodwienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych w
granicach wojewddztwa oraz regionéw wodnych wystepujacych na terenie wojewddztwa slgskiego

11

Zafqczniki:

Tabelaryczne:

1. Omodwienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych
w granicach wojewddztwa $laskiego

2. Omodwienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Matej Wisty potozonego w granicach wojewddztwa $lgskiego

3. Omodwienie wynikdw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Gdrnej Wisty potozonego w granicach wojewdédztwa $laskiego

4. Omowienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Srodkowej Wisty potozonego w granicach wojewddztwa
Slaskiego

5. Omodwienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Gdrnej Odry potozonego w granicach wojewddztwa $lgskiego

6. Omoéwienie wynikow klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Srodkowej Odry potozonego w granicach wojewddztwa $lgskiego

7. Omoéwienie wynikow klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Warty potozonego w granicach wojewdédztwa $lgskiego

8. Omodwienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Czadeczki potozonego w granicach wojewddztwa $lgskiego

9. Zestawienie tabelaryczne wynikéw klasyfikacji i ocen stanu 2011-2016

Graficzne - mapy:

10. Klasyfikacja stanu i potencjatu ekologicznego jednolitych czesci wéd powierzchniowych
rzecznych w wojewddztwie $lgskim za 2016 rok

11. Klasyfikacja stanu chemicznego jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych w
wojewoédztwie $lgskim za 2016 rok

12. Ocena stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych rzecznych w wojewddztwie $lgskim za
2016 rok

Elektroniczne:

Tabele: Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach
Katowice, 2017



1 Wstep

Monitoring jakosci wdd jest jednym z podsysteméw panstwowego monitoringu
$rodowiska prowadzonego przez Inspekcje Ochrony Srodowiska. Celem jego funkcjonowania
jest, na podstawie m.in. art. 26 ustawy — Prawo ochrony srodowiska, uzyskiwanie informacji
i danych dotyczacych jakosci waod.

Obowigzek badania i oceny jakosci wéd powierzchniowych w ramach panstwowego
monitoringu srodowiska (pms) wynika z art. 155a ust. 2 ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo
wodnel. Zgodnie z ust. 3 tego artykutu, badania jakosci wéd powierzchniowych w zakresie
elementéw biologicznych, fizykochemicznych, chemicznych (w tym substancji priorytetowych
w matrycy bedacej wodg) nalezg do kompetencji wojewddzkiego inspektora ochrony
srodowiska. W zakresie obowigzkéw wio$ lezy rowniez prowadzenie obserwacji elementow
hydromorfologicznych na potrzeby oceny stanu ekologicznego. Stan ichtiofauny jako jeden
z biologicznych elementéw jakosci wdd jest badany przez wykonawcéw zewnetrznych na
zlecenie GIOS, a jego ocena jest przekazywana do wio$. Badania substancji priorytetowych,
dla ktorych okreslono srodowiskowe normy jakosci we florze i faunie, sg zlecane przez
Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska.

Zgodnie z ustawg — Prawo wodne, realizacja monitoringu wéd powierzchniowych ma
na celu m.in. pozyskanie informacji o stanie wéd powierzchniowych na potrzeby planowania
w gospodarowaniu wodami i oceny osiggniecia celdw srodowiskowych przypisanych
jednolitym czesciom wdd powierzchniowych, czyli oddzielnym i znaczagcym elementom waéd
powierzchniowych, takich jak: jezioro lub inny naturalny zbiornik wodny; sztuczny zbiornik
wodny; struga, strumien, potok, rzeka, kanat lub ich czesci; morskie wody wewnetrzne, wody
przejSciowe lub wody przybrzezne.

Jednolite czesci wod powierzchniowych dzieli sie na naturalne, dla ktorych okresla sie
stan ekologiczny i stan chemiczny oraz na sztuczne (powstate w wyniku dziatalnosci cztowieka)
i silnie zmienione (ich charakter zostat w znacznym stopniu zmieniony w nastepstwie
fizycznych przeobrazen, bedgcych wynikiem dziatalnosci cztowieka), dla ktérych okresla sie
potencjat ekologiczny i stan chemiczny.

Szczegbtowe zasady dotyczace planowania i realizacji programéw badan
monitoringowych jednolitych czesci wéd powierzchniowych zawarte zostaty w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 19 lipca 2016 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia
monitoringu wéd powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1178)>.

Natomiast zasady dotyczgce klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wod
powierzchniowych zawarte zostaty w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca

! Przepisy ustawy z dnia 29 lipca 2017 r. — Prawo wodne dotyczgce monitoringu wéd powierzchniowych
prowadzonego przez Inspekcje Ochrony Srodowiska wchodzg w 2ycie w terminie 1 stycznia 2018 roku. Z tego
powodu tresé niniejszego dokumentu, odnoszacego sie do dziatan Inspekcji Ochrony Srodowiska za rok 2016,
odwotuje sie do ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne, obowigzujgcej w dniu realizacji obowigzkdow
ustawowych.

2 Inspekcja Ochrony Srodowiska, planujac realizacje monitoringu jednolitych czeéci wéd powierzchniowych
w kolejnym cyklu gospodarowania wodami (od 2016 roku), a zarazem w kolejnym programie panstwowego
monitoringu $rodowiska (na lata 2016-2020), postugiwata sie wdwczas obowigzujgcym rozporzgdzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 15 listopada 2011 r. w sprawie form i sposobu prowadzenia monitoringu jednolitych
czeSci wéd powierzchniowych i podziemnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1550)
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2016 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz
srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz.U. 2016 r., poz. 1187)
i rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu
ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych czesci wéd
powierzchniowych (Dz. U. z 2011 r., Nr 258, poz. 1549).

2 Charakterystyka obszaru badarn?®

Wojewddztwo $laskie potozone jest w pofudniowej czesci Polski i zajmuje powierzchnie
12333 km?, co stanowi 3,9% powierzchni Polski (14 miejsce w kraju). W koricu 2016 roku
wojewddztwo $lgskie zamieszkiwato 4559,2 tys. oséb, tj. 11,9% ludnosci kraju. W miastach
mieszkato 77,0% mieszkaricdw wojewddztwa. Na 1 km? powierzchni w wojewddztwie
przypadato 370 oséb. Stolica wojewddztwa jest miasto Katowice. Region sgsiaduje
z wojewddztwami: opolskim, tédzkim, swietokrzyskim i matopolskim, a od potudnia graniczy z
Republikami Czeskg oraz Stowacka. Wojewddztwo S$lgskie charakteryzuje sie duzym
zréznicowaniem geograficznym i krajobrazowym. Wystepujg tu zaréwno goéry, tereny
wyzynne i nizinne. Obejmuja one Beskid Slaski, Zywiecki, Pogdrze Beskidzkie, lesiste obszary
Niziny Slaskiej oraz zurbanizowany obszar Wyzyny Slaskiej. Wschodni kraniec wojewdédztwa
tworzy Wyzyna Krakowsko-Czestochowska. Wojewddztwo w przewazajacej czesci potozone
jest w zlewisku Morza Battyckiego oraz w niewielkiej w zlewisku Morza Czarnego. Europejski
dziat wodny, ktéry oddziela te zlewiska przebiega w potudniowej czesci wojewddztwa na
terenie Beskidu Zywieckiego. Obszar zlewiska Morza Battyckiego nalezy do dorzeczy dwdch
najwiekszych polskich rzek: Wisty i Odry. Dziat wodny miedzy tymi rzekami przebiega z
poétnocnego wschodu w kierunku potudniowej czesci wojewddztwa. Potudniowo-wschodnia
oraz $rodkowo-wschodnia czes¢ wojewddztwa znajdujg sie w obrebie dorzecza Wisty, ktéra
ma zrédta w Beskidzie Slaskim. Do najwazniejszych rzek nalezgcych do jej dorzecza nalezg
prawobrzezne: ltownica, Biata, Sota oraz lewobrzezne: Pszczynka, Gostynia, Przemsza z Biatg
Przemszg i Brynicg oraz Pilica. Zachodnie oraz pdétnocne tereny wojewddztwa nalezg do
dorzecza Odry, ktérej zrddta znajdujg sie na terytorium Republiki Czeskiej, w Godrach
Odrzanskich. Do najwazniejszych rzek potozonych w dorzeczu Odry nalezg lewobrzezna Psina
oraz prawobrzezne: Olza, Ruda, Bierawka, Ktodnica, Mata Panew oraz Warta z Liswarta.
Przemsza i Ktodnica odwadniajg najbardziej przeksztatcong przez cztowieka — srodkowg czesé
wojewddztwa slgskiego. Gestosé sieci rzecznej jest zréznicowana, najwieksza wystepuje w
potudniowej, gbrzystej czesci wojewddztwa, mniejsza w czesci srodkowej, a najmniejsza
gestos¢ sieci rzecznej charakterystyczna jest dla terendw pdétnocnych obejmujacych Wyzyne
Krakowsko-Czestochowsky. Na obszarze wojewddztwa $lgskiego nie wystepujg naturalne
zbiorniki wodne, natomiast znajduje sie tutaj wiele zbiornikéw powstatych w wyniku
dziatalnosci cztowieka tj. zbiorniki zaporowe, zbiorniki poeksploatacyjne, czy tez zbiorniki
powstate w wyniku osiadania terenu. Najwieksze zbiorniki wodne o pojemnosci powyzej 10
min m3, to zbiornik Goczatkowice na Wisle, Kaskada Soty (zbiorniki Tresna (Zywiecki),
Miedzybrodzie (Porgbka), Czaniec), zbiornik Koztowa Godra na Brynicy, Przeczyce i Kuznica
Warezyniska na Przemszy, Pogoria Il na Pogorii, Rybnik na Rudzie, Dzierzno Duze na Ktodnicy,
Dzierzno Mate na Dramie, Ptawniowice na Potoku Toszeckim, Poraj na Warcie. Zbiorniki

3 Na podstawie raportu ,Stan srodowiska w wojewddztwie $lgskim w 2016 roku” z wykorzystaniem rozdziatéw
autorskich Urzedu Statystycznego w Katowicach oraz Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej PIB, Oddziat w
Krakowie, WIOS Katowice, 2017,
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wodne spetniajg funkcje przeciwpowodziowe, energetyczne, rekreacyjne, hodowlane,
przeciwpozarowe, chtodnicze, a takze stanowig zrédto zaopatrzenia w wode.

Zarzadzanie zasobami wodnymi na terenie wojewddztwa jest realizowane z
uwzglednieniem podziatu na obszary dorzeczy i wyodrebnione w nich regiony wodne. Na
terenie wojewddztwa $lgskiego zlokalizowanych jest 7 regiondw wodnych: Matej, Gornej i
Srodkowej Wisty w dorzeczu Wisty; Gérnej, Srodkowej Odry i Warty w dorzeczu Odry oraz
Czadeczki w dorzeczu Dunaju, ktére zarzadzane sg przez odpowiednie regionalne zarzady
gospodarki wodnej w Gliwicach, Krakowie, Warszawie, Wroctawiu i Poznaniu.

W 2016 roku zasoby wodne na przewazajgcym obszarze wojewddztwa oscylowaty w
poblizu normy wieloletniej, w zlewni gérnej Odry i gérnej Warty ponizej. Najnizszy Sredni
roczny odptyw wystapit w zlewni gérnej Odry i wynidst zaledwie 76 % normy. Najwyzszg jego
wartos$¢ zanotowano na terenie zlewni Soty, gdzie osiggnat on 113 % normy. W poszczegdlnych
miesigcach na rzekach wojewddztwa $laskiego $rednie miesieczne przeptywy uktadaty sie
przewaznie znacznie ponizej normy. Poprawe sytuacji hydrologicznej wida¢ byto wyraznie
jedynie w lutym oraz w ostatnim kwartale roku, gdzie przeptyw sredni miesieczny ksztattowat
sie powyzej normy.

Wojewddztwo $lgskie ze wzgledu na swdj przemystowy charakter jest obszarem
znaczgco oddziatujgcym na jakosé oraz ilo$¢ zasobdw woéd powierzchniowych. Istotnymi
zagrozeniami dla osiggniecia dobrego stanu wdd sg m. in.: eksploatacja sieci wodociggowej,
przemyst, odprowadzanie nieoczyszczanych lub niedostatecznie oczyszczanych Sciekéw
przemystowych i komunalnych, silnie zasolonych wéd dotowych z odwadniania zakfaddéw
gorniczych, a takze zanieczyszczenia pochodzace z obszaréw rolniczych oraz
nieuporzgdkowanej gospodarki odpadami.

W 2016 roku z terenu wojewddztwa $lgskiego odprowadzono do wdéd lub do ziemi
372,5 hm? $ciekdw przemystowych i komunalnych, z tego 371,3 hm? wymagato oczyszczania,
a 1,2 hm3 stanowity wody chtodnicze niewymagajace oczyszczania. Scieki wymagajace
oczyszczania w wojewoddztwie slgskim stanowity 17,1% (najwiecej) emisji tych sciekdow w kraju.
Emisja Sciekdw przemystowych wymagajgcych oczyszczania odprowadzonych do wéd lub do
ziemi wynosita 218,5 hm3, z czego procesowi oczyszczania poddano 163,7 hm® w 145
oczyszczalniach o tacznej przepustowosci 924,0 dam3/dobe. Najwiekszg ilo$é Sciekow
przemystowych wymagajacych oczyszczania w wojewddztwie $lgskim, tj. 143,2 hm3
odprowadzity do wdd lub do ziemi zaktady prowadzace dziatalno$¢ w zakresie gérnictwa i
wydobywania. Przedsiebiorstwa zajmujgce sie dziatalnosciag w zakresie przetwdrstwa
przemystowego odprowadzity 31,1 hm?3 $ciekdw wymagajgcych oczyszczania, podmioty
zajmujgce sie dostawg wody, gospodarowaniem sciekami i odpadami oraz dziatalnoscig
zwigzang z rekultywacjg — 23,8 hm3. llo$é nieoczyszczanych $ciekdw przemystowych
odprowadzonych do wdd lub do ziemi w roku 2016 wyniosta 54,8 hm? (spadek o 3,4% w
poréwnaniu z 2015 rokiem). Scieki nieoczyszczane niemal w catoéci byty wynikiem dziatalnoéci
gorniczej zwigzanej z odwadnianiem wyrobisk gérniczych, w tym znaczng czes$¢ stanowity
wody dotowe z odwadniania nieczynnych zaktadéw goérniczych (celem niedopuszczenia do
zalania innych funkcjonujgcych kopaln). Z terenu wojewddztwa w 2016 roku do wdd
odprowadzono 112,7 hm3 wdd zasolonych (o stezeniu sumy jondw chlorkdéw i siarczandw
powyzej 1800mg/l), obcigzonych tadunkiem 1,2 min Mg sumy jondéw chlorkéw i siarczandw.
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Udziat odprowadzonych wdd zasolonych w wojewddztwie pozostawat najwyzszy i wynidst
68,3% ogdtem odprowadzonych wéd zasolonych w kraju.

Emisja Sciekdw komunalnych odprowadzonych do wdd lub do ziemi wyniosta
152,9 hm3, w tym 99,5% podlegato oczyszczaniu. Najwieksza ich ilo$é oczyszczona zostata w
oczyszczalniach biologicznych z zastosowaniem metody podwyzszonego usuwania biogenow
—142,2 hm?3, co stanowito 93,0% wszystkich sciekéw odprowadzonych siecig kanalizacyjna.
W 2016 roku eksploatowano 202 oczyszczalnie komunalne (112 biologicznych i 90
z podwyzszonym usuwaniem biogendéw) o tgcznej przepustowosci 1214,2 dam3/dobe.
W latach 2007-2016 odnotowano wzrost liczby ludnosci korzystajacej z oczyszczalni sciekdw
w odniesieniu do ogdlnej liczby ludnosci w wojewddztwie z 69,2% do 80,7%. Z oczyszczalni
Sciekdw na wsi w 2016 roku korzystato 46,2% ludnosci, podczas gdy w miastach udziat ten
wyniost 91,0%.

Zuzycie nawozéw mineralnych (NPK) w przeliczeniu na czysty sktadnik w wojewddztwie
Slgskim w roku gospodarczym 2015/2016 uksztattowato sie na poziomie 45,7 tys. ton, tj.
0 11,6% wyzszym niz w poprzednim roku gospodarczym. Zuzycie nawozéw azotowych (N)
wyniosto 24,8 tys. ton i w poréwnaniu z rokiem gospodarczym 2014/2015 wzrosto o 11,2%,
nawozow fosforowych (P205) — 8,3 tys. ton (wzrost o 15,5%), a zuzycie nawozéw potasowych
(K20) = 12,6 tys. ton (wzrost 0 10,0%). Zuzycie nawozéw wapniowych (CaO) w przeliczeniu na
czysty sktadnik w wojewddztwie $lgskim w roku gospodarczym 2015/2016 wyniosto 18,8 tys.
ton i w poréwnaniu z poprzednim rokiem gospodarczym wzrosto ponad 2-krotnie.

Wedtug danych Krajowej Stacji Chemiczno-Rolniczej, przy przebadanej w latach 2012-
2015 powierzchni wynoszacej 222,5 tys. ha, 36% gleb w wojewddztwie $lgskim posiadato
bardzo kwasny badZz kwasny odczyn glebowy, 41% — lekko kwasny, a tylko 23% gleb
charakteryzowato sie obojetnym lub zasadowym odczynem glebowym. Udziat gleb koniecznie
wymagajacych wapnowania w powierzchni przebadanej przez Krajowg Stacje Chemiczno-
Rolniczg wynosit 25%, w 16% gleb wapnowanie byto potrzebne, a w 21% — wskazane.
Ograniczone potrzeby wapnowania dotyczyly 19% gleb, a w pozostatych 19% gleb
wapnowanie byto zbedne.

3 Charakterystyka realizowanego monitoringu woéd powierzchniowych w
wojewddztwie $laskim

Rok 2016 byt pierwszym rokiem w kolejnym cyklu gospodarowania wodami, zgodnie

z kalendarzem ustalonym przez Ramowg Dyrektywe Wodng. W ramach realizacji programu
monitoringu wéd powierzchniowych wojewddztwa $lgskiego, ktérego szczegdtowy zakres
zostat podany w Programie paristwowego monitoringu srodowiska wojewoddztwa slgskiego na
lata 2016-2020, w 2016 roku zostaty zrealizowane badania wéd rzek i zbiornikéw zaporowych,
w zakresie elementéw biologicznych, fizykochemicznych oraz chemicznych w nastepujgcych
sieciach:

e monitoringu diagnostycznego (MD),

e monitoringu operacyjnego (MO),

e monitoringu obszaréw wrazliwych na eutrofizacje wywotang

zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrédet komunalnych (MOEU),
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e monitoringu jewp przeznaczonych do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia
ludnosci w wode przeznaczong do spozycia, dostarczajace srednio wiecej niz
100 m3 na dobe (MOPI),

e monitoringu jcwp przeznaczonych do celdw rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych (MORE),

e monitoringu obszaréw przeznaczonych do ochrony siedlisk lub gatunkdw,
ustanowionych w ustawie o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub
poprawa stanu wod jest waznym czynnikiem w ich ochronie (MDNA, MONA),

e monitoringu badawczego (MB).

Punkty pomiarowo-kontrolne w ramach poszczegdlnych sieci zostaty zlokalizowane na
podstawie dostepnych dokumentéw referencyjnych przekazanych przez Krajowy Zarzad
Gospodarki Wodnej oraz wytycznych Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

W 2016 roku badania rzek i zbiornikdw zaporowych prowadzono w 149 punktach
pomiarowo kontrolnych, z ktérych 73 zlokalizowanych byto na jewp naturalnych i 76 na jcwp
sztucznych i silnie zmienionych (w tym 12 na zbiornikach zaporowych). Ogétem badaniami
objeto 132 jcwp zlokalizowane w 7 regionach wodnych wystepujgcych na terenie
wojewddztwa $lgskiego. W zaleznosci od celu w jednym punkcie pomiarowo-kontrolnym
realizowano kilka programoéw badawczych. Badania w zakresie monitoringu diagnostycznego
i operacyjnego prowadzono w punktach reprezentatywnych do oceny ich stanu. W jednej jewp
zlokalizowany byt jeden punkt reprezentatywny. Program monitoringu diagnostycznego
obejmujgcego wszystkie grupy wskaznikéw jakosci wody: biologiczne, hydromorfologiczne,
fizykochemiczne charakteryzujgce warunki fizyczne, tlenowe i zanieczyszczenia organiczne,
zasolenie, zakwaszenie, biogenne, specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne
oraz wskazniki chemiczne charakteryzujgce wystepowanie substancji szczegdlnie szkodliwych
dla $rodowiska wodnego, w tym substancje priorytetowe prowadzono w 33 punktach.
Program monitoringu operacyjnego prowadzonego w 85 punktach obejmowat wybrany
wskaznik (wskazniki) biologiczny, wskazniki fizykochemiczne charakteryzujace warunki
fizyczne, tlenowe i zanieczyszczenia organiczne, zasolenie, zakwaszenie, biogenne, a takze
substancje z grupy specyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych i wskazniki
chemiczne charakteryzujgce wystepowanie substancji szczegdlnie szkodliwych dla Srodowiska
wodnego, ktére zostaty zidentyfikowane w zlewni. W 38 punktach zakres monitoringu
operacyjnego obejmowat tylko badania ww. substancji szkodliwych zidentyfikowanych w
zlewni. Monitoringiem badawczym objeto 8 punktéw pomiarowych, w tym 5 w zakresie
monitoringu wdd granicznych z Republikg Czeska, dla ktérych zakres badan uzgodniony byt ze
strong czeska. Dodatkowo w jednym z nich realizowano program intensywnego
monitorowania obejmujgcy gtéwnie wskazniki biogenne i metale ciezkie. Zakres pozostatych
3 punktéw zwigzany byt z uwarunkowaniami lokalnymi i obejmowat gtownie substancje
szczegolnie szkodliwe dla sSrodowiska wodnego.

Badania obszaréw chronionych przeznaczonych do poboru wody na potrzeby
zaopatrzenia ludnosci w wode do spozycia prowadzono w 25 punktach pomiarowych.
Monitoring obszarow chronionych przeznaczonych do celéw rekreacyjnych, w tym
kapieliskowych prowadzono w 2 punktach pomiarowych. Monitorowanie jcwp wystepujacych
na obszarach narazonych na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze
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zrodet komunalnych w 85 punktach pomiarowych. W 9 punktach pomiarowych realizowano
program monitoringu obszaréw chronionych przeznaczonych do ochrony siedlisk lub
gatunkéw, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu wdd powierzchniowych jest waznym
czynnikiem w ich ochronie.

4 Interpretacja danych z badan

4.1 Zasady przeprowadzenia oceny stanu jednolitych czesci wod

powierzchniowych

Uzyskane, na podstawie prowadzonego w 2016 roku monitoringu, wyniki badan
pozwolity na sporzadzenie klasyfikacji elementéw jakosci wodd, stanu/potencjatu
ekologicznego i stanu chemicznego oraz na oceny stanu jednolitych czesci wdd
powierzchniowych i spetnienia warunkéw dodatkowych wynikajacych z objecia jcwp
obszarem chronionym.

Ocene przeprowadzono na podstawie rozporzadzenia MS z dnia 21 lipca 2016 r. w
sprawie sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wdéd powierzchniowych oraz
srodowiskowych norm jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2016 r., poz. 1187) oraz
rozporzadzenia MS z dnia 9 listopada 2011 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego,
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego jednolitych czesci wéd powierzchniowych (Dz.
U. z 2011 r. Nr 258, poz. 1549). Dodatkowo uwzgledniono zasady okreslone szczegétowo w
opracowanych przez GIOS wytycznych dla wojewddzkich inspektoratéw ochrony $rodowiska
do przeprowadzenia oceny stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz oceny
spetnienia dodatkowych wymagar dla wéd stanowigcych obszary chronione (GIOS, maj 2017).

Przeprowadzono kolejno klasyfikacje poszczegdlnych elementéw jakosci waéd
powierzchniowych (elementéw biologicznych, fizykochemicznych, hydromorfologicznych,
chemicznych), klasyfikacje stanu/potencjatu ekologicznego, klasyfikacje stanu chemicznego
oraz ocene stanu badanych jednolitych czesci wod powierzchniowych.

W przypadku oceny spetnienia dodatkowych wymagan dla wdd stanowigcych obszary
chronione (przeznaczone do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia, przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkdéw, dla ktérych
utrzymanie lub poprawa stanu wodd powierzchniowych jest waznym czynnikiem w ich
ochronie, przeznaczone do celédw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych, wrazliwe na
eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze zrédet komunalnych) w ocenie
uwzgledniono dodatkowe wymagania wynikajgce ze sposobu uzytkowania/charakteru
obszaru.

Przy sporzadzaniu oceny, uwzgledniono wyniki klasyfikacji stanu/potencjatu
ekologicznego i stanu chemicznego podlegajace dziedziczeniu. Zastosowanie reguty
dziedziczenia jest mozliwe przy jednoczesnym zachowaniu wynikajagcych z Ramowej
Dyrektywy Wodnej termindw waznosci wyniku. Przyjmuje sie, ze dziedziczone mogg byé
wyniki nie starsze niz 6 lat, przy czym w przypadku uznania jednolitej czesci wéd za zagrozong
niespetnieniem celéw sSrodowiskowych lub objecia jej z innych przyczyn monitoringiem
operacyjnym, okres  waznosci danych biologicznych,  fizykochemicznych i
hydromorfologicznych (w kazdym przypadku w zakresie wskaznikow wybranych do
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monitoringu operacyjnego) skraca sie do 3 lat, za$ dane dla wskaznikow chemicznych
wybranych do tego monitorowania w ogéle nie mogg by¢ dziedziczone.

4.1.1 Klasyfikacja wskaznikdw biologicznych

Sposdb klasyfikacji wskaznikéw biologicznych w roku 2016 nie ulegt istotnej zmianie w
stosunku do lat poprzednich. W 2016 roku nie prowadzono monitoringu ichtiofauny rzecznej,
wiec klasyfikacja tego elementu we wszystkich przypadkach miata charakter dziedziczenia.
Wyjatkiem byta jewp Olza — odcinek graniczny od Piotréwki do ujscia, do oceny ktorej
wykorzystano badania ichtiofauny wykonane w trakcie warsztatéw , Ocena oraz pobér préb
ryb na Miedzynarodowym Obszarze Dorzecza Odry”, w ramach dziatalnosci Grupy Roboczej
Miedzynarodowej Komisji Ochrony Odry przed Zanieczyszczeniem GM (Monitoring), w
ktdrych uczestniczyli przedstawiciele z Polski, Niemiec oraz Republiki Czeskie;j.

4.1.2 Klasyfikacja wskaznikdw fizykochemicznych

W 2016 roku nastgpity istotne zmiany w sposobie klasyfikacji fizykochemicznych
elementéw jakosci wod powierzchniowych. Dotychczasowy system jednolitych wartosci
granicznych klas dla wszystkich wod ptyngcych zostat zastgpiony nowym, w ktérym kazdy typ
ma wilasny zestaw wartosci granicznych klas. W przewazajgcej wiekszosci jcwp spowodowato
to zaostrzenie kryteridw klasyfikacji. Stad klasyfikacja elementéw fizykochemicznych w wielu
przypadkach mogta sie obnizy¢ w stosunku do poprzednich lat, mimo braku rzeczywistej
zmiany w mierzonych stezeniach substancji zanieczyszczajgcych.

4.1.3 Klasyfikacja wskaznikéw hydromorfologicznych
Sposoéb klasyfikacji wskaznikéw hydromorfologicznych w wodach ptyngcych w roku
2016 nie ulegt istotnej zmianie w stosunku do lat poprzednich.

4.1.4 Klasyfikacja stanu chemicznego

Klasyfikacje stanu chemicznego oparto o zweryfikowane wyniki badan substancji
priorytetowych i innych substancji zanieczyszczajgcych, zebrane w 2016 roku. Przyjmuje sie,
ze jednolita czes¢ wdd powierzchniowych jest w dobrym stanie chemicznym, jezeli wartosci
$rednioroczne (wyrazone jako srednia arytmetyczna z pomierzonych stezen wskaznikow) oraz
stezenia maksymalne nie przekraczajg dopuszczalnych wartosci Srodowiskowych norm jakosci
(ang. EQS) odpowiednio S$redniorocznych i dopuszczalnych stezedn maksymalnych
odpowiednich wskaznikéw, okreslonych w rozporzadzeniu , klasyfikacyjnym” (Dz. U. 2016 poz.
1187) dla poszczegdlnych kategorii wod i matryc. Przekroczenie odpowiedniej srodowiskowe;j
normy jakosci dla co najmniej jednej pozytywnie zweryfikowanej wartosci stezen substancji
priorytetowej badanej w wodzie lub biocie powoduje obnizenie klasyfikacji stanu
chemicznego do ,ponizej stanu dobrego”.

4.1.5 Klasyfikacja wskaznikéw chemicznych — substancji priorytetowych w
dziedzinie polityki wodnej monitorowanych w matrycy bedacej woda
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach realizowat w 2016 roku

badania substancji priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej iinnych substancji

zanieczyszczajacych w matrycy wodnej. Rozporzadzenie ,klasyfikacyjne”, transponujgce
zapisy dyrektywy 2013/39/UE, wprowadzito bardziej rygorystyczne srodowiskowe normy
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jakosci dla nastepujacych substancji priorytetowych: antracen, fluoranten, otéw i jego zwigzki,
naftalen, nikiel i jego zwigzki, WWA — benzo(a)piren, badanych w matrycy wodnej — w
poréwnaniu z poprzednio obowigzujgcymi (wprowadzonymi dyrektywg 2008/105/WE).
Klasyfikacji stanu chemicznego jednolitych czesci wod monitorowanych w 2016 roku dokonuje
sie na podstawie aktualnych, w tym bardziej rygorystycznych wartosci EQS.

4.1.6 Klasyfikacja wskaznikdw chemicznych — substancji priorytetowych w
dziedzinie polityki wodnej monitorowanych w matrycy bedacej biotg

W 2016 roku na zlecenie Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska wykonane
zostaty badania substancji priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej, dla ktérych okreslone
zostaty srodowiskowe normy jakosci we florze i faunie (biocie). Badania stezen substancji
priorytetowych w dziedzinie polityki wodnej jest jednym z obowigzkdéw Inspekcji Ochrony
Srodowiska naftozonych w zwigzku z transpozycja do polskiego porzadku prawnego zapiséw
dyrektywy 2013/39/UE. GIOS realizuje wspominane zadanie na wybranych jednolitych
czesciach wod powierzchniowych w ramach monitoringu diagnostycznego.

Wyniki badan wigczone zostaty do klasyfikacji stanu chemicznego i oceny stanu jcwp.
Badane substancje to: bromowane difenyloetery, heksachlorobenzen, heksachlorobutadien,
rtec i jej zwiazki, dikofol, kwas perfluorooktanosulfonowy i jego pochodne (PFQOS), dioksyny i
zwigzki dioksynopodobne, heksabromocyklododekan (HBCDD), heptachlor i epoksyd
heptachloru, fluoranten, benzo(a)piren.

4.2 Omoéwienie wynikow klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wad
powierzchniowych w granicach wojewddztwa oraz regiondw wodnych
wystepujacych na terenie wojewddztwa $laskiego

Klasyfikacje i oceny za 2016 rok wykonano dla 173 jcwp, w tym:

— 173 klasyfikacje stanu/potencjatu ekologicznego,

— 80 klasyfikacji stanu chemicznego,

— 148 ocen stanu wod,

— 173 oceny spetniania wymagan dodatkowych dla jewp wystepujgcych na obszarach
chronionych.

W ocenie za 2016 rok ujeto 88 klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego jcwp
wykonanych na podstawie badan prowadzonych w latach 2011-2015, tzw. dziedziczonych
zgodnie z ustalonymi zasadami (w 35 z nich w 2016 roku badano tylko pojedyncze wskazniki
fizykochemiczne).

Klasyfikacje i oceny jcwp wykazaty:

— stan/potencjat ekologiczny 173 jcwp:
37 jewp (21%) o stanie/potencjale ekologicznym dobrym i powyzej dobrego,
charakterystycznym dla dobrego stanu wadd,
136 jcwp (79%) o stanie/potencjale ekologicznym umiarkowanym, stabym lub ztym,
kwalifikujgcym wody do stanu ztego,

— stan chemiczny 80 jcwp:
12 jewp (15%) o dobrym stanie chemicznym,
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68 jcwp (85%) o stanie chemicznym ponizej dobrego,
— stan wadd 148 jcwp:
3 jewp (2%) o dobrym stanie wdd,
145 jcwp (98%) o ztym stanie waod.
— spetnienie wymogdw okreslonych dla obszaréw chronionych 173 jcwp:
39 jewp (23%), w ktorych spetniono wymogi okreslone dla obszaréw chronionych,
134 jewp (77%), w ktorych nie spetniono wymogdw dla obszaréw chronionych

Wyniki klasyfikacji i ocen stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych opracowane
na podstawie badan prowadzonych w ramach monitoringu operacyjnego oraz
diagnostycznego i jednoczesnie operacyjnego w granicach wojewddztwa oraz 7 regiondw
wodnych, wystepujacych na terenie wojewddztwa slgskiego przedstawiono ponizej w uktadzie
tabelarycznym oraz na mapach. Szczegétowe informacje dotyczgce wykonanych klasyfikacji
i ocen jewp znajdujg sie w tabeli Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, ktéra jest zatgcznikiem
elektronicznym do oceny.
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Zatgcznik 1

Nazwa wojewodztwa

SLASKIE

Liczba jednolitych cze$ci wod powierzchniowych rzecznych
monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 173
przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikow klasyfikacji
wskaznikéw z lat poprzednich

Omoéwienie wynikow klasyfikacji i oceny stanu jednolitych czesci wod powierzchniowych
w granicach wojewddztwa Slaskiego

Klasyfikacja stanu
ekologicznego

Jednolite czesci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla najwiekszej liczby (33) jednolitych czesci woéd powierzchniowych rzecznych
monitorowanych w 2016 roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla
ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan ekologiczny sklasyfikowano jako umiarkowany. Fitobentos,
przewodnosé, fosfor fosforanowy byty wskaznikami, ktére w najwigkszej liczbie
przypadkow jcwp zawazyly o takim wyniku klasyfikacji.

Dla 23 jcwp rzecznych stan ekologiczny okreslono jako staby. Fitobentos,
substancje rozpuszczone, fosfor fosforanowy byly wskaznikami, ktére w
najwiekszej liczbie przypadkow jewp zawazyly o takim wyniku klasyfikacji.

W przypadku 19 jcwp rzecznych stan ekologiczny okreslono jako dobry.
Fitobentos, obserwacje hydromorfologiczne, azot azotanowy byty
wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jcwp zawazyty o takim wyniku
klasyfikacji.

Nastepnie, dla 5 jcwp rzecznych stan ekologiczny okreslono jako zly.
Makrobezkregowce bentosowe, przewodnosé, azot amonowy byty
wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jewp zawazyty o takim wyniku
klasyfikaciji.

Najmniejsza liczba monitorowanych jcwp rzecznych zostata sklasyfikowana do
stanu ekologicznego bardzo dobrego - 3. Wszystkie wskazniki zawazyty o takim
wyniku klasyfikacji.

Jednolite czesci woéd badane jednoczesnie w ramach programu_monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla najwiekszej liczby (8) jednolitych czes$ci wod powierzchniowych rzecznych
monitorowanych w 2016 roku, jednoczesnie w ramach monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane pochodzgce
z lat poprzednich z tych programéw monitoringu, stan ekologiczny sklasyfikowano
jako umiarkowany. Fitobentos, makrofity, azot azotanowy byly wskaznikami,
ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jewp zawazyty o takim wyniku klasyfikacji.

Dla 4 jewp rzecznych stan ekologiczny okreslono jako staby. Makrobezkregowce
bentosowe, ichtiofauna, przewodnosé¢ byty wskaznikami, kiére w najwiekszej
liczbie przypadkéw jewp zawazyty o takim wyniku klasyfikaciji.

W przypadku 1 jewp rzecznej stan ekologiczny okreslono jako dobry. Makrofity,
ichtiofauna, azot azotanowy byly wskaznikami, ktére zawazyty o takim wyniku
klasyfikacji.
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Nastepnie, dla 1 jcwp rzecznej stan ekologiczny okreslono jako zty. Makrofity,
przewodnosé¢, azot amonowy byty wskaznikami, ktére zawazyty o takim wyniku
klasyfikacji.

Szczegotowe informacje dotyczgce klasyfikacji stanu ekologicznego jcwp znajdujg
sie w tabeli Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zakladka: Ocena stanu jcwp
bedacej zatgcznikiem elektronicznym do oceny.

Klasyfikacja
potencjatu
ekologicznego

Jednolite czes$ci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla najwiekszej liczby (22) jednolitych czesci woéd powierzchniowych rzecznych
monitorowanych w 2016 roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla
ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, potencjat ekologiczny sklasyfikowano jako umiarkowany.
Fitobentos, twardos¢ ogodlna, fosfor fosforanowy byty wskaznikami, ktére w
najwiekszej liczbie przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku klasyfikaciji.

Dla 18 jewp rzecznych potencjat ekologiczny okre$lono jako staby. Fitobentos,
przewodnosé, twardosé ogodlna byty wskaznikami, ktore w najwiekszej liczbie
przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku klasyfikacji.

W przypadku 9 jcwp rzecznych potencjat ekologiczny okreslono jako dobry.
Obserwacje hydromorfologiczne, fitobentos, pH byly wskaznikami, ktére w
najwiekszej liczbie przypadkow jcwp zawazyty o takim wyniku klasyfikaciji.

Najmniejsza liczba monitorowanych jcwp rzecznych zostata sklasyfikowana do
potencjatu ekologicznego ztego - 3. Makrobezkregowce bentosowe, fitobentos,
przewodnos¢ byly wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jcwp
zawazyty o takim wyniku klasyfikac;ji.

Jednolite czesci woéd badane jednoczesnie w ramach programu monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla najwiekszej liczby (10) jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych
monitorowanych w 2016 roku, jednoczesnie w ramach monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane pochodzgce
z lat poprzednich z tych programéw monitoringu, potencjat ekologiczny
sklasyfikowano jako umiarkowany. Fitobentos, makrofity, azot azotynowy byly
wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow jcwp zawazyty o takim wyniku
klasyfikacji.

Dla 7 jcwp rzecznych potencjat ekologiczny okredlono jako staby.
Makrobezkregowce bentosowe, makrofity, azot azotynowy byly wskaznikami,
ktére w najwiekszej liczbie przypadkdéw jewp zawazyty o takim wyniku klasyfikacji.

W przypadku 5 jewp rzecznych potencjat ekologiczny okreslono jako dobry.
Fitoplankton, fitobentos, pH byly wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie
przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku klasyfikacji.

Najmniejsza liczba monitorowanych jcwp rzecznych zostata sklasyfikowana do
potencjatu ekologicznego ztego - 2. Makrobezkregowce bentosowe, zawiesina,
BZTsbyty m.in. wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow jcwp zawazyty
o takim wyniku klasyfikaciji.

Szczegotowe informacje dotyczgce klasyfikacji potencjatu ekologicznego jcwp
znajdujg sie w tabeli Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena
stanu jcwp bedacej zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Klasyfikacja stanu
chemicznego

Jednolite czes$ci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 9 jednolitych czesci woéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane
pochodzace z lat poprzednich z tego programu monitoringu, stan chemiczny
sklasyfikowano jako dobry.

Dla 33 jewp rzecznych stan chemiczny okreslono jako ponizej dobrego. Nikiel,
kadm, otow byly wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jcwp
zawazyty o takim wyniku klasyfikaciji.

Jednolite czesci woéd badane jednoczesnie w ramach programu monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 3 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, jednoczes$nie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla
ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan chemiczny sklasyfikowano jako dobry.

Dla 35 jcwp rzecznych stan chemiczny okreslono jako ponizej dobrego.
Benzo(a)piren, fluoranten, bromowane difenyloetery byty wskaznikami, ktére w
najwiekszej liczbie przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku klasyfikacji.

Dodatkowe informacije

Klasyfikacji stanu chemiczego nie wykonano dla 93 jcwp, w ktérych nie badano
substancji chemicznych.

Szczegotowe informacje dotyczace klasyfikaciji stanu chemicznego jewp znajdujg
sie w tabeli Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp
bedacej zatgcznikiem elektronicznym do oceny.

Ocena stanu
Jednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
wojewodztwie

Jednolite czesci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 1 jednolitej czesci wdd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane
pochodzace z lat poprzednich z tego programu monitoringu, stan jcwp oceniono
jako dobry.

Dla 109 jcwp rzecznych stan jcwp oceniono jako zty. Fitobentos, twardosé
ogodlna, przewodnosé byly wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow
jewp zawazyty o takim wyniku oceny stanu.

Stanu wod nie oceniono dla 25 jewp monitorowanych w 2016 roku, w ramach
monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat
poprzednich z tego programu monitoringu, w ktérych stan/potencjat ekologiczny
oceniono jako dobry lub powyZej dobrego, a nie badano stanu chemicznego. Dla 2
Z nich stan ekologiczny oceniono jako bardzo dobry, dla 17 dobry, a dla 7 dobry
potencjat.

Jednolite czesci woéd badane jednoczes$nie w ramach programu monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 2 jednolitych czesci wéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla
ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan jcwp oceniono jako dobry.
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Dla 36 jcwp rzecznych stan jcwp oceniono jako zty. Benzo(a)piren, fluoranten,
fitobentos byty wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jewp
zawazyly o takim wyniku oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczace oceny stanu jewp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedacej
zafgcznikiem elektronicznym do oceny.

Inne ocenianie
wskazniki

W jednolitych czesciach wdod powierzchniowych potozonych na obszarze
wojewodztwa slaskiego nie realizowano badan dodatkowych wskaznikow.

Inne istotne
informacije

Jednolite czesci woéd powierzchniowych, potozone w wojewodztwie slaskim,
znajduja sie na obszarze wrazliwym na eutrofizacje wywotang
zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrédet komunalnych, sg przeznaczone
do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczong do
spozycia, dostarczajac srednio wiecej niz 100 m® na dobe, sa przeznaczone
do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych, znajdujg sie na obszarze
przeznaczonym do ochrony siedlisk lub gatunkéw, ustanowionych w ustawie
o ochronie przyrody, dla ktérych utrzymanie lub poprawa stanu woéd jest
waznym czynnikiem w ich ochronie.

W przewazajgcej liczbie jednolite czesci wdd powierzchniowych nie spetniaty
wymagan dodatkowych dla obszaréw chronionych.

Szczegoly dotyczgce oceny spetniania przez jcwp wymagan dodatkowych dla
obszarow chronionych znajdujg sie w tabeli Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016,
zaktadki: MDna, Mona, MORE, MOEU, MOPI, MOC tacznie, OCENA JCWP
bedacej zatgcznikiem elektronicznym do oceny.

Podczas klasyfikacji wskaznika 3.3.8. twardos$é ogélna odrzucono jej wyniki w
punkcie pomiarowym Zebrowka - uj$cie do Krztyni oraz wskaznika 3.4.1. pH w
punkcie pomiarowym Centuria - ujscie do Biatej Przemszy. Powodem tego dziatania
byta analiza danych wieloletnich, ktéra wykazata, ze wartosci stezen na poziomie
uzyskanym w danym okresie badawczym nie réznig sie od wartosciami z lat
poprzednich oraz mieszczg sie w granicach niepewnosci pomiaru.

Klasyfikacje wszystkich wskaznikéw fizykochemicznych z grupy 3.6. (specyficzne
zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne) badanych w 2016 roku
przeprowadzono w ten sposéb, iz pierwszg klase otrzymaty te wskazniki, dla ktérych
stezenie $rednioroczne nie byto wigksze niz potowa granicy oznaczalnosci.
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Zatacznik 2

Nazwa regionu wodnego

Region wodny Matej

Wisty
Nazwa dorzecza, w ktérym zawiera sie region wodny Obszar dorzecza Wisty
Liczba jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych
monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 68

przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikéw klasyfikacji
wskaznikéw z lat poprzednich

Omadwienie wynikow

klasyfikacji i oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych

w obszarze regionu wodnego Matej Wisly pofozonego w granicach wojewdédztwa $laskiego

Ocena stanu
Jednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
regionie wodnym

Jednolite czes$ci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 52 jednolitych czesci wdéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w
2016 roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne
dane pochodzace z lat poprzednich z tego programu monitoringu, stan jcwp
oceniono jako zly. Fitobentos, przewodnosé, twardosé ogélna byly
wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku
oceny stanu.

Dla 3 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane
pochodzace =z lat poprzednich z tego programu monitoringu, w ktorych
stan/potencjat ekologiczny oceniono jako dobry i powyzej, a nie badano stanu
chemicznego, stanu jcwp nie oceniono. Dla 2 z nich stan ekologiczny oceniono jako
dobry, dla 1 dobry potencjat.

Jednolite czesci wod badane jednoczesnie w ramach programu_monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 1 jednolitej czesci wdéd powierzchniowych rzecznych monitorowanej
jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, dla ktérej
istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu monitoringu,
stan jcwp oceniono jako dobry.

Dla 12 jednolitych czesci wdéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w
2016 roku, jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego,
oraz dla ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan jewp oceniono jako zty. Benzo(a)piren, fluoranten, fitobentos,
byty wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jcwp zawazyly o takim
wyniku oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczgce oceny stanu jcwp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedace;j
zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Zatacznik 3

Nazwa regionu wodnego

Region wodny Goérnej

Wisty
Nazwa dorzecza, w ktérym zawiera sie region wodny Obszar dorzecza Wisty
Liczba jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych
monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 14

przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikéw klasyfikacji
wskaznikéw z lat poprzednich

Omadwienie wynikéw

klasyfikacji i oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych

w obszarze regionu wodnego Gérnej Wisty polozonego w granicach wojewédztwa slaskiego

Ocena stanu
Jjednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
regionie wodnym

Jednolite cze$ci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 4 jednolitych czesci wdéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w
ramach monitoringu operacyjnego, dla ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z
lat poprzednich z tego programu monitoringu, stan jcwp oceniono zty. Fitobentos
byt wskaznikiem, ktéry zawazyt o takim wyniku oceny stanu.

Dla 7 jednolitych czesci wdéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w
ramach monitoringu operacyjnego, dla ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z
lat poprzednich z tego programu monitoringu, w ktérych stan/potencjat ekologiczny
oceniono jako dobry i powyzej, a nie badano stanu chemicznego, stanu jcwp nie
oceniono. Dla 1 jewp stan ekologiczny oceniono jako bardzo dobry, dla 1 jewp
dobry, a dla 5 jewp dobry potencjat.

Jednolite czesci woéd badane jednoczesnie w ramach programu monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 3 jednolitych czesci woéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla
ktoérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan jcwp oceniono jako zty. Benzo(a)piren, chlorki, makrofity byty
wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku
oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczace oceny stanu jcwp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedacej
zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Zatacznik 4

Nazwa regionu wodnego

Region wodny
Srodkowej Wisty

Nazwa dorzecza, w ktérym zawiera sie region wodny Obszar dorzecza Wisty

Liczba jednolitych czesci
monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 11
przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikéw klasyfikacji
wskaznikoéw z lat poprzednich

wod powierzchniowych rzecznych

Omadwienie wynikow klasyfikacji i oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Srodkowej Wisty pofozonego w granicach wojewédztwa

Slgskiego

Ocena stanu
Jednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
regionie wodnym

Jednolite czesci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 7 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, stan jcwp oceniono jako zty. Twardosé¢
ogodlna, fitobentos, OWO byly wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie
przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku oceny stanu.

Dla 1 jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanej w 2016
roku w ramach monitoringu operacyjnego, w ktérej stan ekologiczny oceniono jako
dobry, a nie badano stanu chemicznego, stanu jcwp nie oceniono.

Jednolite czesci wod badane jednoczesnie w ramach programu_monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 3 jednolitych czesci wéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, jednoczes$nie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla
ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu,stan  jcwp oceniono jako zly. Benzo(a)piren, difenyloetery
bromowane, wapn byly wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow jewp
zawazyty o takim wyniku oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczgce oceny stanu jcwp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedacej
zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Zatacznik 5

Nazwa regionu wodnego

Region wodny Goérnej
Odry

Nazwa dorzecza, w ktérym zawiera sie region wodny Obszar dorzecza Odry

Liczba jednolitych czesci
monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 46
przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikéw klasyfikacji
wskaznikéw z lat poprzednich

wod powierzchniowych rzecznych

Omadwienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Gérnej Odry potozonego w granicach wojewoédztwa slaskiego

Ocena stanu
Jednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
regionie wodnym

Jednolite czesci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 1 jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanej w ramach
monitoringu operacyjnego, dla ktorej istniejag wazne dane pochodzgce z lat
poprzednich z tego programu monitoringu, stan jcwp oceniono jako dobry.

Dla 31 jednolitych czesci wéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w
2016 roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne
dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu monitoringu, stan jcwp
oceniono jako stan jcwp oceniono jako zty. Fitobentos, azot amonowy, fosfor
fosforanowy byty wskaznikami, ktére w najwigekszej liczbie przypadkow jcwp
zawazyly o takim wyniku oceny stanu.

Dla 5 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane
pochodzace z lat poprzednich z tego programu monitoringu, w ktérych stan
ekologiczny oceniono jako dobry, a nie badano stanu chemicznego, stanu jcwp nie
oceniono.

Jednolite czesci woéd badane jednoczesnie w ramach programu monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 1 jednolitej czesci wdd powierzchniowych rzecznych monitorowanej
jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, dla ktérej
istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu monitoringu,
stan jcwp oceniono jako dobry.

Dla 8 jednolitych czesci wéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla
ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan jcwp oceniono jako zly. Benzo(a)piren, fluoranten, fitobentos
byty wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jcwp zawazyly o takim
wyniku oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczace oceny stanu jcwp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedace;j
zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Zatacznik 6

Nazwa regionu wodnego

Region wodny
Srodkowej Odry

Nazwa dorzecza, w ktérym zawiera sie region wodny Obszar dorzecza Odry]

Liczba jednolitych czesci
monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 12
przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikéw klasyfikacji
wskaznikéw z lat poprzednich

wod powierzchniowych rzecznych

Omadwienie wynikéw klasyfikacji i oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Srodkowej Odry potozonego w granicach wojewédztwa

Slgskiego

Ocena stanu
Jjednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
regionie wodnym

Jednolite czesci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 4 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane
pochodzace z lat poprzednich z tego programu monitoringu, stan jcwp oceniono
jako zty. Fitobentos, kadm, otéw byty wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie
przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku oceny stanu.

Dla 6 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane
pochodzgce z lat poprzednich z tego programu monitoringu, w ktérych
stan/potencjat ekologiczny oceniono jako dobry i powyzej, a nie badano stanu
chemicznego, stanu jcwp nie oceniono. Dla 1 jcwp stan ekologiczny oceniono jako
bardzo dobry, dla 4 jcwp dobry, a dla 1 jcwp dobry potencjat.

Jednolite czesci wod badane jednoczesnie w ramach programu_monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 2 jednolitych czesci woéd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego stan
jcwp oceniono jako zty. Makrofity, substancje biogenne, benzo(a)piren byty
wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku
oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczgce oceny stanu jcwp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedacej
zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Zatgcznik 7

Nazwa regionu wodnego Region wodny Warty
Nazwa dorzecza, w ktérym zawiera sie region wodny Obszar dorzecza Odry]
Liczba jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych

monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 21

przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikéw klasyfikacji

wskaznikéw z lat poprzednich

Omadwienie wynikow klasyfikacji i oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Warty potozonego w granicach wojewoédztwa slaskiego

Ocena stanu
Jednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
regionie wodnym

Jednolite czes$ci wod badane w ramach programu monitoringu operacyjnego

Dla 11 jednolitych czesci wdd powierzchniowych rzecznych monitorowanych w
2016 roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne
dane pochodzace z lat poprzednich z tego programu monitoringu, stan jcwp
oceniono jako zly. Fitobentos, azot ogoélny, benzo(g,h,i)perylen byly
wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku
oceny stanu.

Dla 3 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, w ramach monitoringu operacyjnego, oraz dla ktérych istniejg wazne dane
pochodzace z lat poprzednich z tego programu monitoringu, w ktérych stan
ekologiczny oceniono jako dobry, a nie badano stanu chemicznego, stanu jcwp nie
oceniono.

Jednolite czesci woéd badane jednoczes$nie w ramach programu monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 7 jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych monitorowanych w 2016
roku, jednocze$nie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla
ktérych istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan jcwp oceniono jako zly. Benzo(a)piren, makrofity,
makrobezkregowce bentosowe byly wskaznikami, ktére w najwigkszej liczbie
przypadkow jewp zawazyty o takim wyniku oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczgce oceny stanu jecwp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedacej
zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Zatacznik 8

Nazwa regionu wodnego

Region wodny Czadeczki

Nazwa dorzecza, w ktérym zawiera sie region wodny Obszar dorzecza Dunaju
Liczba jednolitych czesci wod powierzchniowych rzecznych
monitorowanych, ocenionych na podstawie wynikow monitoringu 1

przeprowadzonego w 2016 roku i waznych wynikéw klasyfikacji
wskaznikéw z lat poprzednich

Omadwienie wynikow klasyfikacji i oceny stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych
w obszarze regionu wodnego Czadeczki pofozonego w granicach wojewdédztwa Slaskiego

Ocena stanu
Jednolitych czesci
wod
powierzchniowych w
regionie wodnym

Jednolite czes$ci woéd badane jednoczesnie w ramach programu_monitoringu
diagnostycznego i operacyjnego

Dla 1 jednolitej czesci wéd powierzchniowych rzecznych monitorowanej w 2016
roku, jednoczesnie w ramach monitoringu diagnostycznego i operacyjnego, oraz dla
ktérej istniejg wazne dane pochodzgce z lat poprzednich z tego programu
monitoringu, stan jcwp oceniono jako zty. Fitobentos, fluoranten, benzo(a)piren
byty wskaznikami, ktére w najwiekszej liczbie przypadkéw jcwp zawazyly o takim
wyniku oceny stanu.

Szczegotowe informacje dotyczgce oceny stanu jcwp znajdujg sie w tabeli
Klasyfikacja i ocena stanu 2011-2016, zaktadka: Ocena stanu jcwp bedacej
zatgcznikiem elektronicznym do oceny.
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Dane jewp

Zestawienie tabelaryczne wynikéw klasyfikacji i ocen stanu 2011-2016

Zalacznik 9

Klasa elementéw

Klasa elementéw
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X = najstarszych | najnowszych Klasa rok Klasa najstarszych | najnowszych Klasa najstarszych | najnowszych Klasa
= badan badan badan badan badan badan
1 2 4 5 6 7 8 9 10 12 13 14 15 16 17 18 19
1 |PLRW20001221113549|Wista do Dobki bez Kopydta RW 12 | SCW/SZCW| Wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2012 2016 >2 2016 2016 2
2 |PLRW200012211149 |Brennica RW 12 [SCWISZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 2 2016 2016 2
3 |PLRW20009211151 Wista od Dobki do Btadnicy RW 9 |SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 2 2016 2016 2
4 |PLRW200062111529 |Btadnica RW 6 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
5 [PLRW200002111569 |Miynka 2 RW | 12 [SCW/SZCW| wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 | @ | 2016 2016 >2
6 |PLRW2000621115729 |Knajka RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 2
7 |PLRW200016211158 |Strumien (Zbytkowski) RW 16 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
8 |PLRW20009211159 Wista od Btadnicy do zb. Goczatkowice RW 9 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
9 |PLRW20006211172 Bajerka RW 6 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
10 [PLRW200012211289 |Wapienica RW 12 [SCWISZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2014 2 2016 2016 2
11 [PLRW20006211299 ltownica RW 6 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
12 [PLRW20001921169 Pszczynka od zb. kgka do ujscia RW 19 [SCWISZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2016 2 2016 2016 2
13 |PLRW2000162118349 |Potok RW 16 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2016 >2 2016 2016 2
14 [PLRW200017211851 |Gostynia do starego koryta RW 17 [SCWISZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2014 >2 2016 2016 2
15 [PLRW20006211889 Mleczna RW 6 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2016 >2 2016 2016 2
16 [PLRW200019211899 |Gostynia od starego koryta do ujscia RW 19 [SCWISZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2016 >2 2016 2016 2
17 [PLRW200012211499 |Biata RW 12 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2011 2016 >2 2016 2016 2
18 [PLRW20001921199 Wista od Biatej do Przemszy RW 19 [SCWI/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
19 [PLRW20006211949 Potok Gotawiecki RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 >2
20 |PLRW20005212619 | Brynica od zrédet do zbiornika Kozlowa Géra RW | 5 NAT _| Wisly [WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 D@ 2016 2016 >2 2016 2016 2
21 |PLRW20006212652 Row Swierklaniecki RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
22 |PLRW20007212669 Szarlejka RW 7 [|SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 >2 2016 2016 >2 2016 2016 2
23 |PLRW20006212674 Jaworznik RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
24 |PLRW20005212678 Wielonka RW 5 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
25 |PLRW200062126792 [Réw Michatkowicki RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
26 |PLRW20006212684 Potok Les$ny RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
27 |PLRW20006212689 Rawa RW 6 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
28 |PLRW2000921269 Brynica od zb. Koztowa Géra do uj$cia RW 9 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
29 |PLRW2000621231 Przemsza do zbiornika Przeczyce RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
30 [PLRW20007212529 Trzebyczka RW 7 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 3 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
31 |PLRW2000621254 Pagor RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2 2016 2 2016 2016 >2
32 |PLRW20000212589 Pogoria RW 6 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 3 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
33 |PLRW20005212729 Bolina RW 5 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2014 2016 >2
34 |PLRW2000821279 Przemsza od zbiornika Przeczyce do ujécia Biatej Przemszy RW 8 [SCW/SZCW|[ wisty [WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
35 |PLRW200062128329 [Strumier Bledowski RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 3 2016 2016 2016 >2
36 |PLRW200052128349 |Biata RW 5 NAT Wisty [WIOS w Katowicach 2016 2016 2 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
37 |PLRW20008212859 Biata Przemsza od Ryczéwka do Koziego Brodu RW 8 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 >2
38 |PLRW20000212882 Rakoéwka RW 5 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 >2
39 |PLRW20005212889 Bobrek RW 5 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 >2
40 |PLRW20005212869 Kozi Brod RW 5 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 3 2016 2 2014 2016 >2 2016 2016 2
41 |PLRW2000821289 Biata Przemsza od Koziego Brodu do ujscia RW 8 |SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 3 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 >2
42 |PLRW2000521292 Wawolnica RW 5 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2013 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 >2
43 |PLRW2000521296 Byczynka RW 5 |SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
44 [PLRW2000021298 Matylda. RW 5 | Scw/szcw| wisty [WIO$ w Katowicach 2016 2016 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
45 |PLRW200010212999 [Przemsza od Biatej Przemszy do uj$cia RW 10 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2016 2016 >2 2016 2016 >2
46 |PLRW200012213219 [Sota do Wody Ujsolskiej RW 12 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2 2016 2015 2016 >2 2016 2016 2
47 |PLRW200014213259 [Sota od Wody Ujsolskiej do Zbiornika Tresna RW 14 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 3 2016 2 2015 2016 >2 2016 2016 2
48 |PLRW20009254157 Pilica od Doptywu z Wegrzynowa do Doptywu spod Nakia RW 9 [scw/szcw| wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2015 3 2014 2 2014 2014 2 2014 2016 2
49 |PLRW200024254149 [Krztynia od Biatki do uj$cia RW 24 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
50 |PLRW200062541714 [Biatka RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
51 |PLRW2000122111329 (Kopydio RW 12 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2 2016 2 2016 2016 >2
52 |PLRW20005212829 Centuria RW 5 NAT Wisty [WIOS w Katowicach 2016 2016 2 2016 2016 2016 2
53 |PLRW20006212632 Potok spod Nakta RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 3 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
54 |PLRW20006211869 Potok Tyski RW 6 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2016 >2 2014 2016 2
55 |PLRW200016211653 | Pszczynka do zb. taka RW | 16 | SCW/SZCW| wisly [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2014 >2 2016 2016 2
56 |PLRW20000212852 | Kanat Gléwny RW | 5 [Scw/szCw| wisly [WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 [D@ | 2016 2016 >2 2016 2016 2
57 |PLRW20000211329 Miynéwka Komorowicka RW 12 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
58 |PLRW20006211569 Dankéwka RW 6 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
59 |PLRW20006212994 Imielinka RW 6 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach 2016 2016 3 2016 2 2016 2016 >2
60 |PLRW200072541449 [Krztynia do Biatki RW 7 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 & 2016 2016 2016 >2
61 |PLRW20006254152 Doptyw spod Goleniow RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2016 2016 >2
62 |PLRW20006254178 Doptyw spod Teresowa RW 6 NAT Wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
63 [PLRW?20000254173 Kanat Koniecpol-Radoszewnica RW 6 | scw/szcw| wisty |WIO$ w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 3 2016 | 2 | 2016 2016 >2
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Zalacznik 9
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64 |PLRW200092541711 [Pilica od Doptywu spod Nakta do Kanatu Koniecpol-Radoszewni| RW 9 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 & 2016 2 2016 2016 >2
65 |PLRW200062541712  [Struga z Mi RW 6 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
66 |PLRW200017254176 [Zimna Woda RW 17 NAT Wisty |WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
67 |PLRW200062541469 |Zebrowka RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2016 2016 2
68 |PLRW20000211179 Zbiornik Goczatkowice RW zero| SCW/SZCW/| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2 2016 2016 2016 2 2016 2016 2
69 |PLRW2000021329553 [Kaskada Soty (Sota od zb. Tresna do zb. Czaniec) RW zero| SCW/SZCW/| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2 2016 2012 2016 - 2016 2016 2
70 |PLRW20000212639 Zbiornik Koztowa Géra RW zero| SCW/SZCW/| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 & 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
71 |PLRW200002116559 [Zbiornik Laka RW zero| SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2 2014 2012 2014 2 2012 2012 -
72 |PLRW6000191139 Odra od granicy panstwa w Chatupkach do Olzy RW 19 NAT Odry |WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
73 |PLRW6000011513 QOdra od Olzy do wyptywu z polderu Bukow RW 19 [SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
74 |PLRW600012114139 [Olza goérna od zrédet do granicy RW 12 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2016 2016 H 2011 2016 >2 2016 2016 2
75 |PLRW60001411453 Olza od Ropiczanki do granicy RW 14 [SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2014 2016 >2 2016 2016 2
76 |PLRW6000011459 Olza od granicy do Piotrowki RW 15 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
77 |PLRW600061146999 [Pietréwka z doptywami RW 6 [SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2 2011 2016 >2 2016 2016 2
78 |PLRW60006114889 Lesznica z Jedtownickim RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2014 2016 >2 2016 2016 2
79 |PLRW6000611489 Szotkéwka bez Lesznicy RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2014 2016 >2 2014 2016 2
80 |PLRW6000911499 Olza - odcinek graniczny od Piotréwki do ujscia RW 9 |SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2016 2016 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
81 |PLRW600019115299 [Psina od Suchej Psiny do ujscia RW 19 NAT Odry WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2014 >2 2016 2016 2
82 |PLRW600023115169 [tegon | RW 23 NAT Odry WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2014 2 2016 2016 2
83 |PLRW60002311549 tegon RW 23 NAT Odry WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2014 2 2016 2016 2
84 |PLRW60006115651 Ruda do zb.Rybnik bez Potokéw: z Przegedzy i Kamienia RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2015 2016 2 2016 2016 2
85 |PLRW60001911569 Ruda od zbiornika Rybnik do uj$cia RW 19 [SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach 2016 2016 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
86 |PLRW600061158329 |Potok Szczygtowicki RW 6 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2015 2015 >2 2016 2016 2
87 |PLRW60006115838 do Knuréwki wigcznie (bez Doptywu z Podlesia i Potol RW 6 [SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2015 2016 >2 2016 2016 2
88 |PLRW60006116149 Jamna RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2016 >2 2016 2016 2
89 |PLRW60006116159 Kiodnica do Promne;j (bez) RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2016 >2 2016 2016 2
90 |PLRW6000611632 Bielszowicki Potok RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2016 >2 2016 2016 2
91 |PLRW6000611634 Czerniawka RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2016 >2 2016 2016 2
92 |PLRW6000611649 Bytomka RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2016 >2 2016 2016 2
93 [PLRW6000611654 Doptyw spod Starych Gliwic RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2015 >2
94 [PLRW6000911655 Kiodnica od Promnej do Koztowki RW 9 [Scw/szCw| odry |WIO$ w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2016 >2 2015 2016 2
95 |PLRW6000911667 Drama od Grzybowickiego Potoku do Pniéwki RW 9 [Scw/szCw| odry [WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
96 |PLRW6000011659 Kanat Gliwicki z Ktodnicg od Koztéwki do Dramy RW 19 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2 2015 2016 >2 2015 2016 2
97 |PLRW6000231181149 [Mata Panew od zrddta do Ligockiego Potoku RW 23 NAT Odry [WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2016 2016 >2 2016 2016 >2
98 |PLRW600017118134 [Zimna Woda RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2015 2016 2015 2015 -
99 |PLRW600019118159 [Mata Panew od Ligockiego Potoku do Stoty RW 19 [SCW/szCW| odry [WIO$ w Katowicach. Delegatura w Czgstochowie 2015 2015 2015 2015 2015 2016 2016 2
100 [PLRW6000181181649 |Stota od zrédta do Kanara RW 18 | SCW/SZCW| Odry |WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2015 2016 2016 2016 >2
101 [PLRW600018118168 [Debinica RW 18 NAT Odry [WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2015 2016 2015 2016 2
102 |PLRW6000201181699 |Stota od Kanara do Matej Panwi RW 20 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 >2
103 |PLRW600061811529 |Warta do Bozego Stoku RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
104 |PLRW60001618126 Gorzelanka RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2014 2 2014 2016 2 2016 2016 2
105 |PLRW600016181289  [Konopka RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2014 2 2014 2016 2 2016 2016 2
106 |PLRW60001618129 Stradomka od wyptywu ze Zb. Blachownia do uj$cia RW 16 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
107 |PLRW6000618132 Kucelinka RW 6 [SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2014 2 2014 2014 - 2016 2016 2
108 |PLRW60001918133 Warta od Zbiornika Poraj do Cieku spod Rudnik RW 19 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2014 2 2014 2016 2 2016 2016 2
109 [PLRW600019181359 [Warta od Cieku spod Rudnik do Wiercicy RW 19 [ SCW/SZCW/[ Odry [WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2016 2016 2
110 |PLRW600017181369 |Wiercica RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2016 2016 2 2016 2016 2 2016 2016 2
111 |PLRW6000171816299 [Potok Jezowski RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 2
112 |PLRW6000171816529 |Bieszcza RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
113 |PLRW6000171816549 |Piskara RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
114 |PLRW60001918169 Liswarta od Gérnianki do uj$cia RW 19 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2016 2016 >2 2016 2016 2
115 [PLRW600016181669 _|Biata Oksza RW_| 16| NAT | odry |WIO$ w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2014 2014 2014 | | 2016 2016 2
116 |PLRW6000161816899 |Kocinka RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2016 2016 2016 2016 2 2016 2016 2
117 |PLRW600017181649  [Pankéwka RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 2
118 |PLRW60006116669 Drama do Grzybowickiego Potoku wigcznie RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2 2015 2015 2
119 |PLRW6000161812399 |Stradomka do wyptywu ze Zb. Blachownia RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2 2015 2015 >2 2016 2016 2
120 |PLRW60006116689 Pnidwka RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2016 2016 2016 2 2016 2016 >2
121 [PLRW600001156539 [Ruda w obrebie zbiornika Rybnik RW zero| SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2012 2016 2 2016 2016 2
122 |PLRW120012824229 [Czadeczka RW 12 NAT Dunajul WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2011 2016 2016 2014 2016 >2 2016 2016 2
123 [PLRW20001221124 Lazinski Potok (Zlewaniec) RW 12 [SCW/SZCW| Wisty |WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2014 >2
124 |PLRW200012211269 |Jasienica RW 12 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2014
125 |PLRW2000122112849 [Rudawka RW 12 | SCW/SZCW| Wisly [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2014
126 |PLRW20001921139 Wista od zb. Goczatkowice do Biatej RW 19 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2014 2
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Dane jewp
3 . Klasa elementow
o s 5 o Obserwacje [z el fizykochemicznych - specyficzne
o H 8, 2 2 e Klasa elementéw biologicznych h fizykochemicznych (grupa 3.1 - " 5 5
= .5 _% ‘s 5 k= 8 @ hydromorfologiczne 3.5) zanieczyszczenia syntetyczne i

4 = S 5 2 i N s : niesyntetyczne (3.6)

5 I <] s 5 <3

< s 3 ] & a Rok Rok Rok Rok Rok Rok

X = najstarszych | najnowszych Klasa rok Klasa T Klasa Klasa
= badan badan badan badar badan badan
1 2 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

127 [PLRW20006211489 Kromparek RW 6 _[SCW/SZCW| Wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2 2014 2014
128 |PLRW200016211649 |Kanat Branicki RW 16 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2014 2014 >2
129 [PLRW200017211669 [Dokawa RW 17 NAT Wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2014 2014 2014 >2
130 |PLRW200017211689 [Korzenica RW 17 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2 2014 2014 2014
131 [PLRW20000212399 Zbiornik Przeczyce RW__ | zero| SCW/SZCW/| Wisly |WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 2 2014 2012 2014 2012 2012 -
132 | PLRW20001221323299| Bystra RW 12 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 3 2015 2 2015 2015
133 |PLRW20001221323569( Ciecinka RW 12 [scw/szcw| wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2 2015 2 2015 2015
134 |PLRW2000122132349 |Zabniczanka RW 12 [SCWISZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
135 [PLRW2000122132369 [Juszczynka RW 12 [Sscw/szcw| wisty [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
136 |PLRW2000122132389 |[Les$nianka RW 12 [SCWISZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
137 |[PLRW2000122132469 | Sopotnia RW [ 12| NAT [ wisly [WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 D@ | 2015 2015
138 |PLRW2000142132499 |Koszarawa od Krzyzéwki bez Krzyzéwki do ujécia RW 14 [SCW/SZCW| Wisty |WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
139 |PLRW200062132749 | Zylica RW 6 | SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
140 | PLRW20001221327899| tekawka RW 12 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
141 |PLRW20001221329349| Ponikwa RW 12 NAT Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
142 |PLRW2000621329789 |[Pisarzéwka RW 6 [SCW/SZCW| Wisty WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2 2015 2015
143 |PLRW600012114369 |Puricowka RW 12 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 3 2014 2014 2014 >2
144 |PLRW60001211449 Bobroéwka RW 12 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2014 2014 3 2014 2014 2014 >2
145 |PLRW60006115634 Potok z Przegedzy RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2 2015 2015 2015 H
146 | PLRW6000011669 Drama od Pnioéwki do ujscia RW 19 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2 2015 2015 2015 2
147 |PLRW600016116859 | Toszecki Potok do zb. Ptawniowice RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 3 2015 2015 2015 2
148 |PLRW6000011689 Toszecki Potok w obrebie zb. Ptawniowice do uj$cia RW zero| SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 2015 2012 2015 2 2012 2012 -
149 |PLRW600017118129 |Psarka RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 3 2015 2015 2015
150 |PLRW600017118132 | Zacharowski Row RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2 2015 2015 2015
151 |PLRW600017118136 | Dubielski Potok RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2015 2015
152 |PLRW600017118149 |Lednica RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2015 2015 2 2015 2015
153 |PLRW6000171181529 |Wilczarnia RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2015 2 2015 2015 2
154 |PLRW600017118189  |Pita RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2015 2015 2 2015 2 2015 2015 2
155 |PLRW60000181159 Zb. Poraj RW zero| SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Bielsku-Biatej 2015 2015 3 2015 2012 2015 2 2012 2012 H
156 | PLRW60006181189 Kamieniczka RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 H 2014 2 2014 2014 2 2014 2014 2
157 |PLRW60001718149 Kanat Warty ze Starg Wiercicg i Kanatem Lodowym RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2 2014 2 2014 2014 >2
158 |PLRW600016181569 | Pijawka RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2 2014 2 2014 2014 2
159 |PLRW6000171816192 |Liswarta do Mtynéwki K RW 17 NAT Odry WIOS w Katowicach. Delegatura w Czestochowie 2014 2014 2 2014 2 2014 2014 2
160 |PLRW200017211849 | Potok Zwakowski RW 17 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2014 2
161 |PLRW20006211884 Doptyw spod Makotowca RW 6 NAT Wisty WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2014 2
162 |PLRW600016115289  [Krzanéwka RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach 2014 2014 2014 2 2014 2014 >2
163 [PLRW600023115322  [Plesnica RW 23 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 3 2015 2 2015 2015 2
164 [PLRW60006115636 Potok z Kamienia RW 6 NAT Odry [WIOS w Katowicach 2015 2015 2 2015 2 2015 2015 2
165 [PLRW6000611565349 [Gzel RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 3 2015 2015 2015 2
166 | PLRW600016115669 | Wierzbnik RW [ 16| NAT | odry [WIOS wKatowicach 2015 2015 2 2015 2015 205 [ @
167 |PLRW60006115683 Sumina do Doptywu w Suminie RW 6 | SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 3 2015 2015 2015 2
168 | PLRW60006115849 Sliwnica RW 6 [SCW/SZCW| Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 3 2015 2015 2015 >2
169 |PLRW60001611586 tekawa RW 16 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 3 2015 2015 2015 >2
170 |PLRW6000611616 Promna RW 6 NAT Odry [WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2015 2
171 |PLRW600061162299 |Jasienica do Ornontowickiego Potoku wigcznie RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2015 >2
172 |PLRW6000611629 Jasienica od Ornontowickiego Potoku do uj$cia RW 6 NAT Odry [WIO$ w Katowicach 2015 2015 2015 2 2015 2015 >2
173 | PLRW60006116582 Potok Lesny RW 6 NAT Odry WIOS w Katowicach 2015 2015 2 2015 2 2015 2015 2
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Ocena stanu jewp

e % Klasyfikacja stanu / potencjatu ekologicznego Klasyfikacja stanu chenicznego Ocena stanu jewp

a = &

. 3 £

= 2 Rok Rok Rok Rok Rok Rok
najstarszych | najnowszych Klasa Stan / potencjat Stan chemiczny najstarszych | najnowszych Ocena
badan badan badan badan badan badan

1 2 20 21

1 |PLRW20001221113549|Wista do Dobki bez Kopydta 2012 2016

2 |PLRW200012211149 |Brennica 2016 2016

3 |PLRW20009211151 Wista od Dobki do Btadnicy 2016 2016

4 |PLRW200062111529 |Btadnica 2016 2016

5 [PLRW200002111569 |Miynka 2 2016 2016

6 |PLRW2000621115729 |Knajka 2016 2016

7 |PLRW200016211158 |Strumien (Zbytkowski) 2016 2016 umiarkowany stan ekologiczny

8 |PLRW20009211159 Wista od Btadnicy do zb. Goczatkowice 2014 2016

9 |PLRW20006211172 Bajerka 2016 2016

10 [PLRW200012211289 |Wapienica 2014 2016

11 [PLRW20006211299 ltownica 2016 2016

12 [PLRW20001921169 Pszczynka od zb. kgka do ujscia 2014 2016

13 |PLRW2000162118349 |Potok 2014 2016 4 staby stan ekologiczny 2016
14 [PLRW200017211851 |Gostynia do starego koryta 2014 2016 2016
15 [PLRW20006211889 Mleczna 2014 2016 2016
16 [PLRW200019211899 |Gostynia od starego koryta do ujscia 2014 2016 2016
17 |PLRW200012211499 |Biata 2011 2016 2016
18 [PLRW20001921199 Wista od Biatej do Przemszy 2016 2016 2016
19 [PLRW20006211949 Potok Gotawiecki 2016 2016 4 staby stan ekologiczny 2016
20 |PLRW20005212619 Brynica od zrédet do zbiornika Koztowa Géra 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny 2016
21 |PLRW20006212652 Réw Swierklaniecki 2016 2016 4 staby stan ekologiczny

22 |PLRW20007212669 Szarlejka 2016 2016 2016
23 |PLRW20006212674 Jaworznik 2016 2016

24 |PLRW20005212678 Wielonka 2016 2016 4 staby stan ekologiczny

25 |PLRW200062126792 [Réw Michatkowicki 2016 2016

26 |PLRW20006212684 Potok Lesny 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny

27 |PLRW20006212689 Rawa 2016 2016 2016
28 |PLRW?2000921269 Brynica od zb. Koztowa Géra do uj$cia 2016 2016 2016
29 |PLRW2000621231 Przemsza do zbiornika Przeczyce 2016 2016 4 staby stan ekologiczny 2016
30 |PLRW20007212529 Trzebyczka 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny

31 |PLRW2000621254 Pagor 2016 2016 3 umlarkowany stan ekologiczny

32 [PLRW20000212589 |Pogoria 2016 2016 3 | umiarko

33 |PLRW20005212729 Bolina 2014 2016

34 |PLRW2000821279 Przemsza od zbiornika Przeczyce do ujécia Biatej Przemszy 2016 2016

35 |PLRW200062128329 [Strumier Bledowski 2016 2016 umiarkowany stan ekologiczny

36 |PLRW200052128349 [Biata 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny 2016
37 |PLRW20008212859 Biata Przemsza od Ryczéwka do Koziego Brodu 2016 2016 4 staby stan ekologiczny 2016
38 |PLRW20000212882 Rakéwka 2016 2016 2016
39 |PLRW20005212889 Bobrek 2016 2016 4 staby stan ekologiczny 2016
40 |PLRW20005212869 Kozi Brod 2014 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny
41 |PLRW2000821289 Biata Przemsza od Koziego Brodu do ujscia 2016 2016 2016
42 |PLRW2000521292 Wawolnica 2016 2016 4 staby stan ekologiczny 2015
43 |PLRW2000521296 Byczynka 2016 2016

44 |PLRW2000021298 Matylda 2016 2016 2016
45 [PLRW200010212999 |Przemsza od Biatej Przemszy do ujscia 2016 2016 staby stan
46 |PLRW200012213219 |Sota do Wody Ujsolskiej 2015 2016 umiarkowany stan ekologiczny
47 |[PLRW200014213259 |Sota od Wody Ujsolskiej do Zbiornika Tresna 2015 2016 um|arkowany slan ekologlczny
48 |PLRW?20009254157 Pilica od Doptywu z Wegrzynowa do Doptywu spod Nakta 2014 2016 Szny
49 [PLRW200024254149 |Krztynia od Biatki do ujscia 2016 2016 um|arkowany stan ekologiczny

50 |PLRW200062541714 [Biatka 2016 2016 umiarkowany stan ekologiczny

51 [PLRW2000122111329 [Kopydio 2016 2016 ~un o

52 |PLRW20005212829 Centuria 2016 2016

53 |PLRW20006212632 Potok spod Nakta 2016 2016

54 |PLRW20006211869 Potok Tyski 2014 2016

55 |PLRW200016211653 [Pszczynka do zb. Lgka 2014 2016

56 |PLRW20000212852 Kanat Gtéwny 2016 2016

57 |PLRW20000211329 Miynéwka Komorowicka 2016 2016

58 |PLRW20006211569 Dankéwka 2016 2016

59 |PLRW20006212994 Imielinka 2016 2016

60 |PLRW200072541449 [Krztynia do Biatki 2016 2016 umlarkowany stan ekologiczny

61 |PLRW20006254152 Doptyw spod Goleniow 2016 2016 umiarkowany stan ekologiczny

62 |PLRW20006254178 Doptyw spod Teresowa 2016 2016 umiarkowany stan ekologiczny 2016 2016
63 [PLRW20000254173  |Kanat Koniecpol-Radoszewnica 2016 2016 ur wany potencjat ekologiczny 2016 2016
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Ocena stanu jewp

e % Klasyfikacja stanu / potencjatu ekologicznego Klasyfikacja stanu chenicznego Ocena stanu jewp
3 £ ‘s
. 3 £
= 2 Rok Rok Rok Rok Rok Rok
najstarszych | najnowszych Klasa Stan / potencjat Stan chemiczny najstarszych | najnowszych Ocena
badan badan badan badan badan badan
1 2 20 21 23 26
64 |PLRW200092541711 [Pilica od Doptywu spod Nakta do Kanatu Koniecpol-Radoszewni| 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny
65 [PLRW200062541712 |Struga z \ 2016 2016 &\\\i&\%w\“‘\\\“\\f‘“““‘“““‘\“‘“\
66 |PLRW200017254176  [Zimna Woda 2016 2016 umiarkowany stan ekologiczny
67 |PLRW200062541469 |Zebrowka 2016 2016 dobry stan ekologlczny
68 |PLRW20000211179 | Zbiornik Goczatkowice 2016 2016 \\\\\\\\\\\\\\ at ekolog
69 [PLRW2000021329553 |Kaskada Soly (Sota od zb. Tresna do zb. Czaniec) 2012 2016 N\
70 [PLRW20000212639 | Zbiornik Kozlowa Géra 2016 2016 \\\\Q\\\\\\\;\\;\
71 [PLRW200002116559 | Zbiornik taka 2012 2014 \\\\‘\&\\\\\\\
72 |PLRW6000191139 Odra od granicy panstwa w Chatupkach do Olzy 2014 2016
73 |PLRW6000011513 QOdra od Olzy do wyptywu z polderu Bukow 2016 2016
74 |PLRW600012114139 [Olza gérna od zrédet do granicy 2011 2016 | 3 | umi
75 |PLRW60001411453 Olza od Ropiczanki do granicy 2014 2016
76 |PLRW6000011459 Olza od granicy do Piotrowki 2016 2016
77 |PLRW600061146999 | Pietrowka z doplywami 2011 2016 | 8 |  umiarkowany potendjal ekologiczn
78 |PLRW60006114889 Lesznica z Jedtownickim 2014 2016 4 staby stan ekologlczny
79 |PLRW6000611489 Szotkdwka bez Lesznicy 2014 2016 staby stan ekologiczny
80 |PLRW6000911499 Olza - odcinek graniczny od Piotréwki do uj$cia 2016 2016
81 |PLRW600019115299 [Psina od Suchej Psiny do ujscia 2014 2016 umiarkowany stan ekologlczny
82 |PLRW600023115169 [tegon | 2014 2016 dobry stan
83 |PLRW60002311549 tegon 2014 2016 umiarkowany stan ekologiczny
84 |PLRW60006115651 Ruda do zb.Rybnik bez Potokéw: z Przegedzy i Kamienia 2015 2016 umiarkowany stan ekologiczny
85 |PLRW60001911569 Ruda od zbiornika Rybnik do uj$cia 2016 2016
86 |PLRW600061158329 | Potok Szczyglowicki 2015 2016 | 3 | umiark
87 |PLRW60006115838 do Knuréwki wigcznie (bez Doptywu z Podlesia i Potol 2015 2016
88 |PLRW60006116149 Jamna 2015 2016 staby stan ekologlczny
89 |PLRW60006116159 Kiodnica do Promne;j (bez) 2015 2016 staby stan
90 |PLRW6000611632 Bielszowicki Potok 2015 2016 staby stan ekologiczny
91 |PLRW6000611634 Czerniawka 2015 2016
92 |PLRW6000611649 Bytomka 2015 2016
93 [PLRW6000611654 Doplyw spod Starych Gliwic 2015 2015 | 3 | umiarkowany stan ekologiczny |
94 |PLRW6000911655 Ktodnica od Promnej do Koztéwki 2015 2016
95 [PLRW6000911667 Drama od Grzybowickiego Potoku do Pnidwki 2016 2016 | 8 |  umiarkowany potencjat ekologiczny |
96 |PLRW6000011659 Kanat Gliwicki z Kiodnicg od Koztéwki do Dramy 2015 2016
97 |PLRW6000231181149 [Mata Panew od Zrédta do Ligockiego Potoku 2016 2016
98 |PLRW600017118134 [Zimna Woda 2015 2016
99 [PLRW600019118159 |Mata Panew od Ligockiego Potoku do Stoty 2015 2016 | 2 | dobrypotencjat ekologiczny |
100 [PLRW6000181181649 [Stota od zrédta do Kanara 2015 2016
101 [PLRW600018118168 | Debinica 2015 2016 | 2 | dobrystanekologiczny |
102 [PLRW6000201181699 |Stota od Kanara do Matej Panwi 2016 2016
103 [PLRW600061811529 [Warta do Bozego Stoku 2016 2016 umiarkowany stan ekologiczny
104 |PLRW60001618126 Gorzelanka 2014 2016 staby stan ekologiczny
105 [PLRW600016181289  [Konopka 2014 2016 2 dobry stan ekologiczny
106 |PLRW60001618129 Stradomka od wyptywu ze Zb. Blachownia do ujscia 2016 2016 2016
107 |PLRW6000618132 Kucelinka 2014 2016
108 |PLRW60001918133 Warta od Zbiornika Poraj do Cieku spod Rudnik 2014 2016 2016
109 |PLRW600019181359 |Warta od Cieku spod Rudnik do Wiercicy 2016 2016 2016
110 [PLRW600017181369  [Wiercica 2015 2016 4 staby stan 2016
111 [PLRW6000171816299 [Potok Jezowski 2016 2016 2 dobry stan
112 |PLRW6000171816529 |Bieszcza 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny
113 [PLRW6000171816549 |Piskara 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny
114 |PLRW60001918169 Liswarta od Gérnianki do ujscia 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny 2016
115|PLRW600016181669 |Biata Oksza 2014 2016 3 umiarkowany stan ekuloglczny
116 [PLRW6000161816899 [Kocinka 2014 2016 2 dobry stan 2016
117 [PLRW600017181649 [Pankéwka 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny
118 |PLRW60006116669 Drama do Grzybowickiego Potoku wigcznie 2015 2016 3} umiarkowany stan ekologiczny 2016
119 |PLRW6000161812399 |Stradomka do wyptywu ze Zb. Blachownia 2015 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny
120 |PLRW60006116689 Pniowka 2016 2016 3 umiarkowany stan ekologiczny
121 [PLRW600001156539 _|Ruda w obrebie zbiornika Rybnik 2012 2016 \\\Q&\\\\\\“ ny p zny. |
122 |PLRW120012824229 | Czadeczka 2011 2016 | 3 | umiarkowany stan ekologiczny |
123 [PLRW20001221124 _|tazifiski Potok (Zlewaniec) 2014 2014 | 3 | umi ny po y
124 [PLRW200012211269 [Jasienica 2014 2014
125 [PLRW2000122112849 |Rudawka 2014 204 |3 | \u
126 [PLRW20001921139 | Wisfa od zb. Goczatkowice do Biatej 2014 2014 | 8 | umiarkowar
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Ocena stanu jewp

e % Klasyfikacja stanu / potencjatu ekologicznego Klasyfikacja stanu chenicznego Ocena stanu jewp
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z Rok Rok Rok Rok Rok Rok
najstarszych | najnowszych Klasa Stan / potencjat Stan chemiczny najstarszych | najnowszych Ocena
badan badan badan badan badan badan
1 2 20 21 22 23 24 25 26 27 28

127 [PLRW?20006211489 Kromparek 2014 2014 2014 2014
128 |PLRW200016211649 |Kanat Branicki 2014 2014 4 staby stan 2014 2014
129 [PLRW200017211669 [Dokawa 2014 2014 4 staby stan ekologiczny 2014 2014
130 [PLRW200017211689 [Korzenica 2014 2014 2 dobry stan ekologiczny
131 |PLRW20000212399 | Zbiomik Przeczyce 2012 PII \\ AN\ alekoogicany | 2012 | 2010 | IStanGhemicay GoBDRNINNNN 2012 | 2014
132 | PLRW20001221323299|Bystra 2015 2015 | 3 | umiarkowany stan ekologiczny | 2015 2015
133 | PLRW20001221323569 | Ciecinka 2015 2015 \\\\\&\\\\‘ / PO A
134 |PLRW2000122132349 |Zabniczanka 2015 2015 \
135 [PLRW2000122132369 [Juszczynka 2015 2015 2015 2015
136 |PLRW2000122132389 |[Les$nianka 2015 2015
137 |PLRW2000122132469 [Sopotnia 2015 2015
138 |PLRW2000142132499 |Koszarawa od Krzyzéwki bez Krzyzéwki do ujécia 2015 2015
139 [PLRW200062132749 _ [Zylica 2015 2015 2015 2015
140 [PLRW20001221327899 | tekawka 2015 2015 \N&\\ \\\\\\\\\“\Q‘};\\\\\\ at e \\\\\\§
141 | PLRW20001221329349| Ponikwa 2015 2015
142 |PLRW2000621329789 |[Pisarzéwka 2015 2015 2015 2015
143 [PLRW600012114369  Puncéwka 2014 2014 3 umiarkowany stan ekologiczny 2014 2014
144 [PLRW60001211449 Bobréwka 2014 2014 3 umiarkowany stan ekologlczny 2014 2014
145 |PLRW60006115634 Potok z Przegedzy 2015 2015 2 dobry stan
146 | PLRW6000011669 Drama od Pniéwki do ujscia 2015 2015 2 dobry stan 2015
147 [PLRW600016116859 [ Toszecki Potok do zb. Ptawniowice 2015 2015 umiarkowany stan ekologiczny 2015
148 [PLRW6000011689 Toszecki Potok w obrebie zb. Plawniowice do ujécia 2012 2015 \\N&\\\\\\\\\g\ / potenciat e 2015
149 [PLRW600017118129 [Psarka 2015 2015 umiarkowany stan ekologiczny 2015
150 |PLRW600017118132 | Zacharowski Réw 2015 2015 dobry stan ekologiczny
151 [PLRW600017118136 [Dubielski Potok 2015 2015
152 |PLRW600017118149 |Lednica 2015 2015 2 dobry stan ekologiczny
153 [PLRW6000171181529 [Wilczarnia 2015 2015 2 dobry stan i
154 [PLRW600017118189 [Pita 2015 2015 2 dobry stan ekologiczny
155 |PLRW60000181159 | zb. Poraj 2012 2015 2012 | 2012 [ ianchemicznydob| 2012 | 2015
156 [PLRW60006181189 Kamieniczka 2014 2014 4 staby stan 2014 2014
157 |PLRW60001718149 Kanat Warty ze Starg Wiercicg i Kanatem Lodowym 2014 2014 3 umiarkowany stan ekologiczny 2014 2014
158 |PLRW600016181569 | Pijawka 2014 2014 2 dobry stan i
159 [PLRW6000171816192 |Liswarta do Mtynéwki K: 2014 2014 2 dobry stan
160 |PLRW200017211849 | Potok Zwakowski 2014 2014 4 staby stan 2014 2014
161 |PLRW20006211884 Doptyw spod Makotowca 2014 2014 4 staby stan ekologlczny 2014 2014
162 |[PLRW600016115289  [Krzanéwka 2014 2014 4 staby stan 2014 2014
163 [PLRW600023115322  [Plesnica 2015 2015 3 umiarkowany stan ekologiczny 2015 2015
164 | PLRW60006115636 Potok z Kamienia 2015 2015 2 dobry stan i
165 [PLRW6000611565349 [Gzel 2015 2015 3 umiarkowany stan ekologiczny 2015 2015
166 [PLRW600016115669  Wierzbnik 2015 2015 2 dobry stan ekologiczny
167 |PLRW60006115683 Sumina do Doptywu w Suminie 2015 2015 2015 2015
168 [PLRW60006115849 Sliwnica 2015 2015 2015 2015
169 |PLRW60001611586 tekawa 2015 2015 3 umiarkowany stan ekologiczny 2015 2015
170 |PLRW6000611616 Promna 2015 2015 4 staby stan 2015 2015
171 |PLRW600061162299 |Jasienica do Ornontowickiego Potoku wigcznie 2015 2015 4 staby stan ekologiczn: 2015 2015
172 |PLRW6000611629 Jasienica od Ornontowickiego Potoku do ujscia 2015 2015 4 staby stan 2015 2015
173 | PLRW60006116582 Potok Lesny 2015 2015 2 dobry stan
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- . Ocena spetnienia wymogow dla Ocena spetnienia wymogow dla
. . Ocena spetnienia wymogoéw dla . . . N
a Ocena spetnienia wymogéw dla - . . . obszaréw chronionych obszaréw chronionych bedacych . - .

o 5 . . op Ocena spetnienia wymogéw dla obszaréw chronionych bedacych h do ochrony siedlisk ‘ednolitymi czesciami wéd Czy jewp spetnienia wymagania
a 5 % obszarow chrlcmolnych wraZliwych obszaréw chronionych narazonych jednolitymi czg$ciami wod przeznaczonyc . . Y J ! ¢ .| dodatkowe (spetnia wymogi dla
5 = g na eutrofizacje wywotang na X N iazkami R hni h . lub gatunkéw, dla ktérych powierzchniowych, przeznaczonymi tkich ob . Ktorych jest

2 H . T . zanieczyszczenia zwigzkami | powierzchniowych, przeznaczonymi d . wszystkich obszaréw na ktorych jes

2 B zanieczyszczeniami pochodzgcymi L . . . . utrzymanie lub poprawa stanu wéd do poboru wody na potrzeby .

z . azotu ze zrédet rolniczych do celéw rekreacyjnych, w tym . N N L . P potozona)?
ze zrédet komunalnych - powierzchniowych jest waznym zaopatrzenia ludnosci w wode
kapieliskowych o . y -
czynnikiem w ich ochronie przeznaczong do spozycia

1 2 30 31 32 33 34 35
1 |PLRW20001221113549|Wista do Dobki bez Kopydta TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
2 |PLRW200012211149 |Brennica TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
3 [PLRW20009211151 Wista od Dobki do Btadnicy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
4 |PLRW200062111529 |Btadnica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
5 |PLRW200002111569 |Miynka 2 NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
6 |PLRW2000621115729 |Knajka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
7 |PLRW200016211158 |Strumien (Zbytkowski) NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
8 |PLRW20009211159 Wista od Btadnicy do zb. Goczatkowice NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE NIE
9 |PLRW20006211172 Bajerka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
10 [PLRW200012211289 |Wapienica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
11 |PLRW20006211299 llownica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
12 [PLRW20001921169 Pszczynka od zb. kgka do ujscia TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
13 |PLRW2000162118349 |Potok NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
14 [PLRW200017211851 |Gostynia do starego koryta NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
15 [PLRW20006211889 Mleczna NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
16 [PLRW200019211899 |Gostynia od starego koryta do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
17 |PLRW200012211499 |Biata NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
18 [PLRW20001921199 Wista od Biatej do Przemszy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
19 [PLRW20006211949 Potok Gotawiecki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
20 |PLRW20005212619 Brynica od zrédet do zbiornika Koztowa Géra NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
21 |PLRW20006212652 Réw Swierklaniecki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
22 |PLRW20007212669 Szarlejka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
23 |PLRW20006212674 Jaworznik NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
24 |PLRW20005212678 Wielonka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
25 |PLRW200062126792 [Réw Michatkowicki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
26 |PLRW20006212684 Potok Les$ny NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
27 |PLRW20006212689 Rawa NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
28 |PLRW2000921269 Brynica od zb. Kozlowa Géra do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
29 |PLRW2000621231 Przemsza do zbiornika Przeczyce NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
30 |PLRW20007212529 Trzebyczka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
31 |PLRW2000621254 Pagor TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
32 |PLRW20000212589 Pogoria NIE NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
33 |PLRW20005212729 Bolina NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
34 |PLRW2000821279 Przemsza od zbiornika Przeczyce do ujécia Biatej Przemszy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
35 |PLRW200062128329 [Strumier Bledowski NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
36 |PLRW200052128349 |Biata TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
37 |PLRW20008212859 Biata Przemsza od Ryczéwka do Koziego Brodu NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
38 |PLRW20000212882 Rakoéwka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
39 |PLRW20005212889 Bobrek NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
40 |PLRW20005212869 Kozi Brod NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
41 |PLRW2000821289 Biata Przemsza od Koziego Brodu do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
42 |PLRW2000521292 Wawolnica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
43 |PLRW2000521296 Byczynka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
44 |PLRW2000021298 Matylda NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
45 |PLRW200010212999 |Przemsza od Biatej Przemszy do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE* NIE
46 |PLRW200012213219 [Sota do Wody Ujsolskiej TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
47 |PLRW200014213259 |Sota od Wody Ujsolskiej do Zbiornika Tresna NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
48 |PLRW20009254157 Pilica od Doptywu z Wegrzynowa do Doptywu spod Nakia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
49 |PLRW200024254149 |Krztynia od Biatki do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
50 |PLRW200062541714 [Biatka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
51 |PLRW2000122111329 (Kopydio TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
52 |PLRW20005212829 Centuria TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK** NIE DOTYCZY TAK
53 |PLRW20006212632 Potok spod Nakta TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
54 |PLRW20006211869 Potok Tyski NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
55 |PLRW200016211653 [Pszczynka do zb. Lgka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
56 |PLRW20000212852 Kanat Gtéwny TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
57 |PLRW20000211329 Miynéwka Komorowicka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
58 |PLRW20006211569 Dankéwka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
59 |PLRW20006212994 Imielinka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
60 |PLRW200072541449 [Krztynia do Biatki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
61 |PLRW20006254152 Doptyw spod Goleniow TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
62 [PLRW?20006254178 Doptyw spod Teresowa TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
63 |PLRW20000254173 Kanat Koniecpol-Radoszewnica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
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— . Ocena spetnienia wymogoéw dla Ocena spetnienia wymogoéw dla
. . Ocena spetnienia wymogoéw dla . . . N
a Ocena spetnienia wymogéw dla - . . . obszaréw chronionych obszaréw chronionych bedacych . - .

o 5 . . op Ocena spetnienia wymogéw dla obszaréw chronionych bedacych h do ochrony siedlisk ‘ednolitymi czesciami wéd Czy jewp spetnienia wymagania
a 5 % obszarow chrlcmolnych wraZliwych obszaréw chronionych narazonych jednolitymi czg$ciami wod przeznaczonyc . . Y J ! ¢ .| dodatkowe (spetnia wymogi dla
5 = g na eutrofizacje wywotang na X N iazkami R hni h . lub gatunkéw, dla ktérych powierzchniowych, przeznaczonymi tkich ob . Ktorych jest

2 H . T . zanieczyszczenia zwigzkami | powierzchniowych, przeznaczonymi d . wszystkich obszaréw na ktorych jes

2 B zanieczyszczeniami pochodzgcymi L . . . . utrzymanie lub poprawa stanu wéd do poboru wody na potrzeby .

z . azotu ze zrédet rolniczych do celéw rekreacyjnych, w tym . N N L . P potozona)?
ze zrédet komunalnych - powierzchniowych jest waznym zaopatrzenia ludnosci w wode
kapieliskowych o . y -
czynnikiem w ich ochronie przeznaczong do spozycia
1 2 30 31 32 33 34 35

64 |PLRW200092541711 |Pilica od Doptywu spod Nakta do Kanatu Koniecpol-Radoszewni| NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
65 |PLRW200062541712  |Struga z Michatowa TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
66 [PLRW200017254176 [Zimna Woda TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
67 |PLRW200062541469 |Zebrowka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
68 [PLRW20000211179  |Zbiornik Goczatkowice TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE NIE
69 |PLRW2000021329553 |Kaskada Soty (Sota od zb. Tresna do zb. Czaniec) TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
70 [PLRW20000212639 [Zbiomnik Kozlowa Géra TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
71 |PLRW200002116559 [Zbiornik Laka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
72 |PLRW6000191139 Odra od granicy panstwa w Chatupkach do Olzy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
73 |PLRW6000011513 QOdra od Olzy do wyptywu z polderu Bukow NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
74 |PLRW600012114139 |Olza gérna od zrédet do granicy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE NIE
75 |PLRW60001411453 Olza od Ropiczanki do granicy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
76 |PLRW6000011459 Olza od granicy do Piotrowki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
77 |PLRW600061146999 [Pietréwka z doptywami NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
78 |PLRW60006114889 Lesznica z Jedtownickim NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
79 |PLRW6000611489 Szotkéwka bez Lesznicy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
80 |PLRW6000911499 Olza - odcinek graniczny od Piotréwki do uj$cia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
81 |PLRW600019115299 [Psina od Suchej Psiny do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
82 |PLRW600023115169 [tegon | TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
83 |PLRW60002311549 tegon NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
84 |PLRW60006115651 Ruda do zb.Rybnik bez Potokéw: z Przegedzy i Kamienia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
85 |PLRW60001911569 Ruda od zbiornika Rybnik do uj$cia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
86 |PLRW600061158329 |Potok Szczygtowicki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
87 |PLRW60006115838 do Knuréwki wigcznie (bez Doptywu z Podlesia i Potol NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
88 |PLRW60006116149 Jamna NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
89 |PLRW60006116159 Kiodnica do Promne;j (bez) NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
90 |PLRW6000611632 Bielszowicki Potok NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
91 |PLRW6000611634 Czerniawka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
92 |PLRW6000611649 Bytomka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
93 |PLRW6000611654 Doptyw spod Starych Gliwic NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
94 |PLRW6000911655 Ktodnica od Promnej do Koztéwki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
95 |PLRW6000911667 Drama od Grzybowickiego Potoku do Pniéwki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
96 |PLRW6000011659 Kanat Gliwicki z Kiodnicg od Koztéwki do Dramy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
97 |PLRW6000231181149 [Mata Panew od zrddta do Ligockiego Potoku NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
98 |PLRW600017118134 [Zimna Woda TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
99 |PLRW600019118159 [Mata Panew od Ligockiego Potoku do Stoty TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
100 [PLRW6000181181649 [Stota od zrédta do Kanara NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
101 [PLRW600018118168 [Debinica TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
102 [PLRW6000201181699 |Stota od Kanara do Matej Panwi NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
103 [PLRW600061811529 [Warta do Bozego Stoku NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
104 |PLRW60001618126 Gorzelanka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
105 [PLRW600016181289  [Konopka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
106 [PLRW60001618129 Stradomka od wyptywu ze Zb. Blachownia do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
107 |PLRW6000618132 Kucelinka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
108 |PLRW60001918133 Warta od Zbiornika Poraj do Cieku spod Rudnik TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
109 [PLRW600019181359 [Warta od Cieku spod Rudnik do Wiercicy NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
110 [PLRW600017181369  [Wiercica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
111 [PLRW6000171816299 [Potok Jezowski TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
112 |PLRW6000171816529 |Bieszcza NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
113 [PLRW6000171816549 |Piskara NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
114 |PLRW60001918169 Liswarta od Gérnianki do ujscia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
115 [PLRW600016181669 [Biata Oksza NIE NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
116 [PLRW6000161816899 [Kocinka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
117 [PLRW600017181649 [Pankéwka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
118 |PLRW60006116669 Drama do Grzybowickiego Potoku wigcznie NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
119 [PLRW6000161812399 |Stradomka do wyptywu ze Zb. Blachownia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
120 |PLRW60006116689 Pniowka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
121 [PLRW600001156539 [Ruda w obrebie zbiornika Rybnik NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE DOTYCZY NIE
122 |PLRW120012824229 [Czadeczka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
123 |PLRW20001221124 Lazinski Potok (Zlewaniec) NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
124 [PLRW200012211269 [Jasienica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
125 [PLRW2000122112849 [Rudawka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
126 |PLRW20001921139 Wista od zb. Goczatkowice do Biatej NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
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Ocena spelnienia wymogéw dia Ocena spetnienia wymogow dla Ocena spetnienia wymogoéw dla
a Ocena spetnienia wymogéw dla - . . . obszaréw chronionych obszaréw chronionych bedacych . - .

o 5 . . op Ocena spetnienia wymogéw dla obszaréw chronionych bedacych - B - P, Czy jewp spetnienia wymagania

5 3 obszaréw chronionych wrazliwych . . . N . P, przeznaczonych do ochrony siedlisk jednolitymi cze$ciami wod . A
& 3 = R obszaréw chronionych narazonych jednolitymi czg$ciami wod . . h 5 .| dodatkowe (spetnia wymogi dla
5 = g na eutrofizacje wywotang na X N iazkami R hni h . lub gatunkéw, dla ktérych powierzchniowych, przeznaczonymi . . . N

i H . ot . zanieczyszczenia zwigzkami | powierzchniowych, przeznaczonymi a i wszystkich obszaréw na ktorych jest

2 B zanieczyszczeniami pochodzgcymi L . . . . utrzymanie lub poprawa stanu wéd do poboru wody na potrzeby .

z . azotu ze zrédet rolniczych do celéw rekreacyjnych, w tym . N N L . P potozona)?
ze zrédet komunalnych - powierzchniowych jest waznym zaopatrzenia ludnosci w wode
kapieliskowych o . y -
czynnikiem w ich ochronie przeznaczong do spozycia

1 2 30 31 32 33 34 35
127 |[PLRW20006211489 Kromparek NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
128 |PLRW200016211649 |Kanat Branicki NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
129 [PLRW200017211669 [Dokawa NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
130 |PLRW200017211689 [Korzenica TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
131 [PLRW20000212399 Zbiornik Przeczyce TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
132 | PLRW20001221323299| Bystra NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
133 [PLRW20001221323569 Cigcinka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
134 |PLRW2000122132349 |Zabniczanka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
135 |PLRW2000122132369 [Juszczynka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
136 |PLRW2000122132389 |[Les$nianka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
137 |PLRW2000122132469 [Sopotnia TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
138 |PLRW2000142132499 |Koszarawa od Krzyzéwki bez Krzyzéwki do ujécia TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
139 [PLRW200062132749 _ [Zylica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
140 | PLRW20001221327899| tekawka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
141 |PLRW20001221329349( Ponikwa TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
142 |PLRW2000621329789 |[Pisarzéwka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE NIE
143 [PLRW600012114369  Puncéwka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
144 |PLRW60001211449 Bobroéwka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
145 |PLRW60006115634 Potok z Przegedzy TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
146 | PLRW6000011669 Drama od Pniéwki do ujscia TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
147 [PLRW600016116859 [ Toszecki Potok do zb. Ptawniowice NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
148 |PLRW6000011689 Toszecki Potok w obrebie zb. Ptawniowice do uj$cia TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
149 [PLRW600017118129 [Psarka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
150 |PLRW600017118132 | Zacharowski Réw TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
151 [PLRW600017118136 [Dubielski Potok TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
152 |PLRW600017118149 |Lednica TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
153 [PLRW6000171181529 [Wilczarnia TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
154 [PLRW600017118189 [Pita TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
155 |PLRW60000181159 Zb. Poraj NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
156 [PLRW60006181189 Kamieniczka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
157 [PLRW60001718149 Kanat Warty ze Starg Wiercicg i Kanatem Lodowym TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
158 [PLRW600016181569 [Pijawka TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
159 [PLRW6000171816192 [Liswarta do Mtyndwki K TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
160 |PLRW200017211849 | Potok Zwakowski NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
161 |PLRW20006211884 Doptyw spod Makotowca NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
162 |[PLRW600016115289  [Krzanéwka NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
163 [PLRW600023115322  [Plesnica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
164 [PLRW60006115636 Potok z Kamienia TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
165 [PLRW6000611565349 [Gzel NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
166 [PLRW600016115669 [ Wierzbnik TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
167 |PLRW60006115683 Sumina do Doptywu w Suminie NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
168 [PLRW60006115849 Sliwnica NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
169 |PLRW60001611586 tekawa NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
170 |PLRW6000611616 Promna NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
171 |PLRW600061162299 [Jasienica do Ornontowickiego Potoku wiacznie NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
172 |PLRW6000611629 Jasienica od Ornontowickiego Potoku do uj$cia NIE NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE
173 | PLRW60006116582 Potok Lesny TAK NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY NIE DOTYCZY TAK
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Klasyfikacja stanu i potencjatu ekologicznego

jednolitych czesci wéd powierzchniowych rzecznych w wojewoédztwie slaskim za rok 2016
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ocena stanu ekologicznego - JCWP naturalne

- bardzo dobry stan ekologiczny

- dobry stan ekologiczny
umiarkowany stan ekologiczny

- staby stan ekologiczny

- zly stan ekologiczny

- brak oceny stanu ekologicznego

ocena potencjatu ekologicznego - JCWP silnie zmienione

- dobry potencjat ekologiczny

m umiarkowany potencjat ekologiczny

- staby potencjat ekologiczny

- zty potencjat ekologiczny

- brak oceny potencjatu ekologicznego

ocena potencjatu ekologicznego - JCWP sztuczne
umiarkowany potencjat ekologiczny

m staby potencjat ekologiczny

- brak oceny potencjatu ekologicznego

® przekroczenia wartosci granicznych dobrego stanu wéd spe-
cyficznych zanieczyszczen syntetycznych i niesyntetycznych
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zrédtem danych hydrograficznych jest Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski w skali 1:10 000 zrealizowana w ramach projektu pt. ,Informatyczny system ostony kraju przed
nadzwyczajnymi zagrozeniami”, wspotfinansowanego ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach 7 osi priorytetowej Programu Operacyjnego
Innowacyjna Gospodarka, Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz budzetu panstwa oraz na podstawie danych Panstwowego Monitoringu Srodowiska



Klasyfikacja stanu chemicznego
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Ocena stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych rzecznych
w wojewodztwie slaskim za rok 2016
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