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Podmiot wnoszacy petycje:
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PETYCJA
w sprawie zmian w ustawie z dnia z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
oraz w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego

Na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i art. 2
ustawy z dnia z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, dziatajac w interesie publicznym,
w tym w interesie wymiaru sprawiedliwosci, majac na wzgledzie troske o jego prawidtowe
funkcjonowanie, Naczelna Rada Adwokacka sktada petycje do Rady Ministrow, w interesie
publicznym, w sprawie podijecia inicjatywy ustawodawcze] majacej na celu zmiane przepisdéw
prawa, tj.;

|.  ustawyz dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego w ten sposob, aby:
1) po art. 125 dodac art. 125 w brzmieniu:

JArt. 1251 Jezeli przepis ustawy tak stanowi pisma mozna wnosié¢ poprzez

umieszczenie ich tresci w portalu infoermacyjnym w sposdb umozliwiajacy uzyskanie



przez wnoszacego pismo dokumentu elektronicznego potwierdzajgcego wniesienie

pisma do sadu.”

w art. 126 po § 5 dodaé § 51 i 52 w brzmieniu:

a) ,§ 5% Whniesienie pisma w sposéb wskazany w art. 125! jest tozsame z podpisaniem
pisma przez podmiot, ktdremu przypisano konto w portalu informacyjnym.

b) § 5° Uwierzytelnienie odpisu petnomocnictwa udzielonego adwokatowi, radcy
prawnemu, rzecznikowi patentowemu araz Prokuratorii Generalnegj
Rzeczypospolitej Polskiej oraz odpiséw innych dokumentdéw wykazujacych ich
umocowanie nastepuje przez umieszczenie elektroniczne] wersji odpisow tych
dokumentdéw w portalu informacyjnym.”

wart. 128 w § 2 po wyrazach ,systemu teleinformatycznego dodad wyrazy ,,lub portalu

infermacyjnego”.

w art. 129 w 2! po wyrazach ,systemu teleinformatycznego dodac wyrazy ,lub portalu

informacyjnego”.

w art. 132 po § 12 dodaje sie § 1* w brzmieniu:

a) § 1otrzymuje brzmienie:

,8 1% W toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz
Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej moga takze doreczaé sobie
nawzajem bezposrednic odpisy pism procesowych z zatgcznikami za posrednictwem
konta w portalu informacyjnym. Doreczenie pisma w ten sposdb nie jest tozsame z
wniesieniem go do sadu i nie zwalnia z obowigzku wniesienia pisma w postaci
tradycyjnej, chyba, ze przepis ustawy stanowi, Zze wnoszenie pisma moze odbywac

sie w sposdb wskazany w art. 1251

b) jednoczesnie zostat uchylony sie § 1%,

w art. 165 dodac § 51§ 6 w brzmieniu:

a) ,§ 5. Whniesienie pisma w sposéb wskazany w art. 125" jest réwnoznaczne z
whniesieniem tego pisma do sgdu jedynie w przypadkach, w ktorych przepis ustawy
stanowi, Zze mozliwe jest wniesienie pisma w ten sposdh.”

b) ,§& 6. W przypadku wniesienia pisma w sposab wskazany w art. 125! pismo uznaje
sie za whniesione w chwili wskazanej w elektronicznym potwierdzeniu wniesienia

pisma.”



7)

w art. 369 dodac § 4 w brzmieniu:

»,8 4. Strona zastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolite] Polskiej moze wniesé
apelacje w sposdb wskazany w art. 125%”

w art. 371 dotychczasowa tresé oznaczyc jako § 1 i dodac § 2 w brzmieniu:

»,8 2. Do wnoszenia odpowiedzi na apelacje i ewentualnych dalszych pism
procesowych wnoszonych w toku postepowania apelacyjnego art. 369 § 4 stosuje sie
odpowiednio i tylko do podmiotow w nim wymienionych.”

w art. 394 po § 4 dodac § 5 w brzmieniu:

»,8 4. Strona zastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika

patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolite] Polskiej moze wniesé

zazalenie w sposob wskazany w art. 125"

10) w art. 395 w § 1! dodaé zdanie drugie w brzmieniu:

»D0 wnoszenia cdpowiedzi na zazalenie i ewentualnych dalszych pism procesowych
wnoszonych w toku postepowania apelacyjnego art. 369 § 4 stosuje sie cdpowiednio i

tylko do podmiotéw w nim wymienionych.”

Il. ustawyz dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego w ten sposob, aby:

1)

po art. 118 dodac art. 118a w brzmieniu:

JArt. 118a. lezeli przepis ustawy tak stanowi pisma mozna wnosi¢ poprzez
umieszczenie ich tresci w portalu informacyjnym w sposéb umozliwiajacy uzyskanie
przez wnoszacego pismo dokumentu elektronicznege potwierdzajagcego wniesienie

pisma do sadu.”

w art. 119 po § 2 dodac § 3 — 6 w brzmieniu:

a) ,§ 3. Wniesienie pisma w sposdb wskazany w art, 118a jest tozsame z podpisaniem
pisma przez podmiot, ktdremu przypisano konto w portalu informacyjnym.

b) & 4. Uwierzytelnienie odpisu upowaznienia do obrony lub petnomocnictwa
udzielonego adwokatowi, radcy prawnemu oraz Prokuratorii Generalnej

Rzeczypospolitej Polskiej oraz odpiséw innych dokumentéw wykazujgcych ich



umocowanie nastepuje przez umieszczenie elektroniczne] wersji odpisdow tych
dokumentow w portalu informacyjnym.”

c) §&65. Do pisma wnoszonego w sposob wskazany w art, 118a dotacza sie poswiadczone
elektronicznie odpisy zatgcznikow.

d) & 6. Elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu przez wystepujacego w
sprawie obronce lub petnomocnika strany bedacego adwokatem, radca prawnym,
lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej nastepuje z chwilg
wprowadzenia przez tego obronce lub petnomaocnika dokumentu do portalu
informacyjnego.”

3) poart. 133 a dodac art.133bw brzmieniu:

JArt. 133b. W toku sprawy adwokat, radca prawny, prokurator oraz Prokuratoria
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej moga takie doreczac sobie nawzajem bezpaosrednio
odpisy pism z zaftagcznikami za posrednictwem konta w portalu infermacyjnym.
Doreczenie pisma w ten sposob nie jest tozsame z wniesieniem go do sadu i nie zwalnia
z obowigzku wniesienia pisma w pestaci tradycyjnej, chyba, ze przepis ustawy stanowi,
ze wnoszenie pisma moze cdbywac sie w sposob wskazany w art. 118a.”

4) po art. 124 dodac art. 124a w brzmieniu:

al ,§ 1. Wniesienie pisma w sposob wskazany w art. 118a jest rownoznaczne z
wniesieniem tego pisma do sadu jedynie w przypadkach, w ktérych przepis ustawy
stanowi, 7ze mozliwe jest wniesienie pisma w ten spasab.”

b) ,§ 2. W przypadku wniesienia pisma w sposéb wskazany w art. 118a pismo uznaje
sie za wniesione w chwili wskazanej w elektronicznym potwierdzeniu wniesienia
pisma.”

5) wart. 428 po § 2 dodac § 3 w brzmieniu:

»3 3. Prokurator, obronca lub petnomocnik bedagcy adwokatem, radcg prawnym
lub Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej mogg ztozy¢ srodek odwotawczy,
a takze odpowied? na srodek odwolawczy | dalsze pisma w toku postepowania

odwotawczego w sposob wskazany w art. 118a.”

Naczelna Rada Adwokacka wyraza zgode na ujawnienie na stronie internetowej
podmiotu rozpatrujgcego petycje lub urzedu go obstugujacego danych podmiotu wnoszacego

petycje.



UZASADNIENIE

W przepisach ustaw wskazanych w artykule 11 2 niniejszej ustawy wprowadzone juz
mozliwos¢ dokonywania doreczen elektronicznych przez sgd za posrednictwem portalu
informacyjnego sgddw powszechnych. Rozwigzania te ograniczajg sie jedynie do dokonywania
przez sad za posrednictwem tego portalu doreczen pism sadowych kierowanych do obroncow
i petnomocnikow, Przepisy nie przewidujg natomiast, pomimo istniejagcych mozliwosci
technicznych po stronie portalu, dwustronnej komunikacji elektronicznej (brak jest przepisow
stwarzajacych mozliwosé wnoszenia pism do sadu), jak tez mozliwosci wykorzystania
funkcjonalnosci portalu do dokonywania wzajemnych doreczen pomiedzy adwokatami,
radcami prawnymi i Prokuratorig Generalng Rzeczypospolite] Polskiej, a w sprawach karnych
takze prokuratorem. Poniewaz portal informacyjny posiada takie mozliwosci techniczne, a
zarazem wprowadzenie takich rozwigzan bedzie ufatwialo wykonywanie czynnosci
procesowych, obnizato ich koszty (ztozenie pisma w drodze elektronicznej bedzie bez
kosztowe), a takze przyczyniato sie do przyspieszenia postepowan (z chwilg wniesienia pismo
bedzie w sadzie) zasadnym jest wprowadzenie wskazanych w projekcie ustawy rozwiazan, ktdre
majac na cbecnym etapie charakter fakultatywny, bedg kolejnym krokiem realizujgcym idee
cyfryzacji postepowan sadowych. Ich fakultatywnosé, wzgledem tradycyjnej formy pocztowej,
pozwoli na wybdr podmiotom bezposrednic dokonujgecym tych czynnosci procesowych, co
jednoczesnie nie wykluczy jakiegokolwiek z petnomocnikdw lub obroricow z mozliwosci
dokonywania czynnosci procesowych, jezeli nie ma mozliwosci ich dokonania w formie
elektronicznej lub ich dokonanie w tej formie jest z przyczyn technicznych lezacych po stronie

portalu chwilowo niemozliwe.

Przedfozona petycja ma na celu wprowadzenie przepisow pozwalajacych na
wykorzystanie nowych funkcjonalnosci portalu informacyjnego, tj. mozliwosci wnoszenia pism
w sprawach cywilnych przez strony zastepowane przez adwokatdw, radcow prawnych,
rzecznikdw patentowych oraz Prokuratorie Generalna Skarbu Paristwa, a w sprawach karnych
takze przez prokuratordw, za posrednictwem kont posiadanych w portalu informacyjnym
jedynie do postepowan odwotawczych (przypomnieé nalezy, ze posiadanie kont w portalu jest

w obecnym stanie prawnym obligatoryjne). Projekt przewiduje zastosowanie postulowanych w



nim rozwigzan jedynie do postepowania odwotawczego, a takze tylko wowczas, gdy strona
zastepowana jest przez wymienione wyzej podmioty lub jest to prokurator. Ograniczenie
podmiotowe i tylke do postepowania cdwotawczego, a nadto fakultatywnosé rozwigzania sg
zwigzane z faktem, iz nadrzednym celem tej zmiany jest umozliwienie sadowi oraz stornom

stopniowe wdrozenie w nowe rozwigzania techniczne i legislacyjne.

W obecnym stanie prawnym brak jest mozliwosci wnoszenia do sadu pism przez
adwokatow, radcow prawnych, rzecznikow patentowych oraz Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa, aw sprawach karnych takze przez prokuratoréow, za posrednictwem kont posiadanych
w portalu informacyjnym. Nie jest takze mozliwe w aktualnym stanie prawnym dokonywanie
wzajemnych doreczend pomiedzy adwokatami, radcami prawnymi i Prokuratoria Generalng
Rzeczypospolite] Polskiej, a w sprawach karnych takze prokuratorem — za posrednictwemn

portalu informacyjnego.

Petycja zmierza do wprowadzenia mozliwosci wnoszenia do sadu pism przez
adwokatow, radcow prawnych, rzecznikow patentowych oraz Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa, a w sprawach karnych takze przez prokuratoréow, za posrednictwem kont posiadanych
w portalu informacyjnym, jedynie w przypadkach wyraznie wskazanych w ustawie. Projekt
przewiduje, ze ta mozliwos¢ bytaby dostepna jedynie w przypadku wnoszenia srodkow
odwotawczych w sprawach cywilnych, takich jak apelacja i zazalenie, a takie odpowiedzi na te
srodki oraz ewentualnych dalszych pism w postepowaniu odwotawczym. W postepowaniu
karnym mozliwosé ta dotyczytaby apelacji, zazalenia i odpowiedzi na te srodki, a takze
sprzeciwu i dalszych pism w postepowaniu odwotawczym. Mozliwosé ta —z uwagi na obowigzek
posiadania kont w portalu — bytaby dostepna jedynie dla adwokatow, radcow prawnych,
rzecznikdow patentowych oraz Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa, a w sprawach karnych

takze dla prokuratorow.

Dodatkowo mozliwe byloby dokonywanie wzajemnych doreczen pomiedzy adwokatami,
radcami prawnymi i Prokuratorig Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, a w sprawach karnych
takze prokuratorem — za posrednictwem portalu informacyjnego. Ta mozliwosé dotyczytaby

postepowania toczgcego sie zarowno przed sgdem pierwszej, jak i drugiej instancji.

Opisane rozwigzania miatby charakter fakultatywny, tj. wybor nalezatby do podmiotow

uprawnionych do skorzystania z tych mozliwosci. Dotychczasowa forma wnoszenia pism do



sqdu, tzw. tradycyjna poprzez zfozenie pisma na biurze podawczym lub za posrednictwem

operatora pocztowego, bytaby nadal dostepna.

Ocigeniecie celow petycji wymaga wprowadzenia do kodeksu postepowania cywilnego
przepisu, ktdry wprowadzi generalna mozliwosé korzystania z tych form (projektowany art.
125%). Konieczne jest wprowadzenie przepisu, ktdry przesadzi, ze wniesienie pisma w sposob
wskazany w art. 125% jest tozsame z podpisaniem pisma przez podmiot, ktéremu przypisano
konto w portalu informacyjnym, a takie przepisu, ktory bedzie przewidywat, ze
uwierzytelnienie odpisu petnomccnictwa udzielonego adwokatowi, radcy prawnemu,
rzecznikowi patentowemu oraz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej oraz odpisow
innych dokumentéw  wykazujgcych ich  umocowanie nastepuje przez umieszczenie
elektronicznej wersji odpisow tych dokumentow w portalu informacyjnym (projektowane w art.
126 § 5 i 5%). Wymagane jest takze wskazanie, ze do pisma wnoszonego za posrednictwem
portalu informacyjnego dotfacza sie poswiadczone elektronicznie odpisy zatacznikéw, a takze ze
elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu przez wystepujacego w sprawie pethomocnika
strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii
Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej nastepuje z chwilg wprowadzenia przez tego
petnomocnika dokumentu do portalu informacyjnego (uzupetnienie obecnego brzmienia art.

128 § 2 iart. 129 § 2% o stowa ,,lub portalu informacyjnego”).

Celem umoiliwienia, na zasadzie fakultatywnosci, wzajemnych doreczen pomiedzy
adwokatami, radcami prawnymi i Prokuratoria Generalng Rzeczypospolite] Polskie), a w
sprawach karnych takze prokuratorem — za posrednictwem portalu informacyjnego, w toku
pierwszej i drugiej instancji, konieczne jest wprowadzenie w art. 132 § 1% o tresci: , W toku
sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz Prokuratoria Generalna
Rzeczypospolitej Polskiej moga takze doreczac sobie nawzajem bezposrednic odpisy pism
procesowych z zatacznikami za posrednictwem konta w portalu informacyjnym. Doreczenie
pisma w ten sposob nie jest tozsame z wniesieniem go do sadu i nie zwalnia z obowigzku
whniesienia pisma w postaci tradycyjnej, chyba, 7e przepis ustawy stanawi, 7e wnoszenie pisma

moze odbywac sie w sposob wskazany w art. 1251

Uzupetnienia wymaga takze warstwa normatywna art. 165 poprzez stwierdzenie, ze
wniesienie pisma w sposoh wskazany w art. 125! jest réwnoznaczne z wniesieniem tego pisma

do sgdu jedynie w przypadkach, w ktorych przepis ustawy stanowi, ze mozliwe jest wniesienie



pisma w ten sposdb i okreslenie, ze w przypadku wniesienia pisma w sposob wskazany w art.
125" pismo uznaje sie za wniesione w chwili wskazane] w elektronicznym potwierdzeniu

whniesienia pisma (dodane § 51 6 do art. 165).

Poniewa? celem petycji jest umozliwienie sktadania pism w postepowaniu odwotawczym
i wobec projektowanego brzmienia art. 125' ustawa musi stanowi¢ o dopuszczalnosc
wniesienia pisma przez portal informacyjny, rozwigzanie takie wymaga wprost wskazania tej
mozliwosci w odniesieniu do postepowan apelacyjnych i zazaleniowych, tj. do apelacji i
zazalenia oraz odpowiedzi na te srodki i ewentualnych dalszych pism w toku postepowania.
Dlatego do art. 369 nalezy dodac § 4 w brzmieniu: ,,Strona zastepowana przez adwokata, radce
prawnego, rzecznika patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej mozie
wniesé apelacje w sposdb wskazany w art. 125%." a w odniesieniu do odpowiedzi na ten $rodek
do art. 371t treéé normatywna: , Do wnaszenia odpowiedzi na apelacje i ewentualnych dalszych
pism procesowych wnoszonych w toku postepowania apelacyjnego art, 369 § 4 stosuje sie
odpowiednio i tylko do podmiotdw w nim wymienionych.” Analogiczne rozwigzania sg
praojektowane w odniesieniu do postepowania zaZzaleniowego, poprzez stosowng modyfikacje

art. 394 i 395,

Ociggniecie opisanych celdw w ramach procedury karnej wymaga wprowadzenia do
kodeksu postepowania karnego przepisu, ktdry wprowadzi ogdlng mozliwosé korzystania z tych
form (projektowany art. 118a). Konieczne jest wprowadzenie przepisu, ktéry przesadzi, ze
whniesienie pisma w sposob wskazany w art. 118a jest tozsame z podpisaniem pisma priez
podmiot, ktdremu przypisano konto w portalu informacyjnym, a takze przepisu, ktory bedzie
przewidywat, ze uwierzytelnienie odpisu petnomocnictwa udzielonego adwokatowi, radcy
prawnemu oraz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolite] Polskie] oraz odpisow innych
dokumentow wykazujacych ich umocowanie nastepuje przez umieszczenie elektronicznej
wersji odpisdow tych dokumentow w portalu informacyjnym. Wymagane jest takie wskazanie,
ie do pisma wnaoszonego za posrednictwem portalu informacyjnego dofacza sie poswiadczone
elektronicznie odpisy zatacznikow, a takie ze elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu
przez wystepujacego w sprawie petnomocnika strony bedacego adwokatem, radcg prawnym
lub radcg Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej nastepuje z chwilg wprowadzenia
przez tego petnomocnika dokumentu do portalu informacyjnego (projektowane w art. 119 § 3

-6).



Celem umoiliwienia, na zasadzie fakultatywnosci, wzajemnych doreczen pomiedzy
adwokatami, radcami prawnymi i Prokuratoria Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, a takze
prokuratorem — za posdrednictwem portalu informacyjnego, w toku pierwszej i drugiej instancji,
konieczne jest wprowadzenie w art. 133b o tresci: ,W toku sprawy adwokat, radca prawny,
prokurator oraz Prokuratoria Generalna Rzeczypospelite] Polskiej mogg takie doreczaé sobie
nawzajem bezposrednio odpisy pism z zatacznikami za posrednictwem konta w portalu
informacyjnym. Doreczenie pisma w ten spoasdb nie jest tozsame z wniesieniem go do sadu i
hie zwalnia z obowiagzku wniesienia pisma w postaci tradycyjnej, chyba, ze przepis ustawy

stanowi, Ze wnoszenie pisma moze odbywaé sie w sposob wskazany w art, 118a.”

Konieczne jest takze wprowadzenie do kodeksu przepisu — projektowany art. 1244, celem
stwierdzenie, 7ze wniesienie pisma w sposob wskazany w art. 118a jest rownoznaczne z
whiesieniem tego pisma do sadu jedynie w przypadkach, w ktdrych przepis ustawy stanowi, ze
mozliwe jest wniesienie pisma w ten sposdb i okreslenie, ze w przypadku wniesienia pisma w
sposdb wskazany w art. 118a pismo uznaje sie za wniesione w chwili wskazanej w

elektronicznym potwierdzeniu wniesienia pisma {projektowany art. 124a).

PoniewaZ celem petycji jest umozliwienie skfadania w sprawach karnych pism w
postepowaniu odwotawczym | wobec projektowanego brzmienia art. 118a ustawa musi
stanowi¢ o dopuszczalnoSci wniesienia pisma przez portal informacyjny, rozwigzanie takie
wymaga wprost wskazania tej mozliwesci w odniesieniu do postepowan cdwotawczych, tj. do
apelacji i zazalenia oraz odpowiedzi na te srodki, a takze do sprzeciwu i ewentualnych dalszych
pism w toku postepowania. Dlatego w art. 428 po § 2 nalezy dodaé¢ § 3 w brzmieniu:
JProkurator, obronca lub petnomocnik bedacy adwokatem, radca prawnym lub Prokuratoria
Generalna Rzeczypospolitej Polskie] moga ztozyé srodek odwotawczy, a takie odpowied? na
srodek odwotawczy i dalsze pisma w toku postepowania odwotawczego w sposob wskazany w

art. 118a.”.

Projekt w art, 3 przewiduje zasade, ze do pism wniesionych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustaw zmienianych w art. 1 i 2 w brzmieniu
dotychczasowym. Przyjecie tej reguty miedzyczasowe] jest konieczne, aby nie byto w tym

zakresie watpliwosci.

Projekt w art. 4 przewiduje, ze ustawa wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia

ogloszenia. Jest to czas wystarczajgcy na uruchomienie istniejacych w pertalu funkcjonalnosci,

9



a uwagi na fakultatywnos¢ proponowanych rozwigzan nie jest konieczny diuzszy czas na

Zaznajomienie sie z nimi przez zainteresowane podmioty i sad.

Reasumujac, wskazane rozwigzania beda miaty pozytywne skutki spofeczne. Przede
wszystkim pozwolg na obnizenie kosztéw prowadzenia spraw sgdowych (optaty sgdowe),
poprzez wprowadzenie mozliwosci bez kosztowego skfadania pism do sadu. Przysépiesza tok
postepowan, albowiem pismo bedzie w sgdzie z chwilg wprowadzenia do portalu. Ponadto
utatwi funkcjonowanie podmiotow, ktorych ta mozliwosc bedzie mogta dotyczye. Jednoczesnie
zas beda w interesie obywateli, albowiem sprofesjonalizujg postepowanie sadowe i przyspieszg

ich czas trwania.
Powy7sze argumenty uzasadniajg potrzebe zmian przepisow wskazanych w petycji.

Majagc na uwadze powyzsze argumenty, Naczelna Rada Adwokacka postuluje zmiane

ustaw wskazanych w petitum petyciji.

W zatgczeniu Naczelna Rada Adwokacka przedktada projektu ustawy wraz z

uzasadnieniem w przedmiocie objetym niniejszg petycja.

Zataczniki;
1. Uchwata Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej nr 475/2024 z dnia 4 kwietnia 2024 r.

w sprawie zto7enia w interesie publicznym petycji dotyczacej zmian w ustawie z dnia z
dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego oraz w ustawie z dnia 6
czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego,

2. Projekty ustawy o zmianie w ustawy z dnig z dnia 17 fistopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego oraz w ustawie z dnia 6 czerwea 1987 r. Kodeks postepowania
karnego.

10



UCHWALA NR 475/2024
Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 4 kwietnia 2024 r.

w sprawie zfozenia w interesie publicznym petycji
dotyczacej zmian w ustawie z dnia z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
oraz w ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego

Na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze i art. 2
ustawy z dnia z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, dziglajgc w interesie publicznym, w tym
w interesie wymiaru sprawiedliwosci, majgc na wzgledzie troske o jego prawidfowe

Junkcjonowanie, Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej uchwala, co nastepuje:

l. Wystgpi¢ do Rady Ministréw, Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, Senatu Rzeczypospolite)
Polskiej z petycja w interesie publicznym w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej
majacej na celu zmiane przepisdow prawa, tj. ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks
postepowania cywilnego w ten sposob, aby:

1) po art. 125 dedac art. 125 w brzmieniu:
JArt. 1251 Jezeli przepis ustawy tak stanowi pisma mozna wnosi¢ poprzez
umieszczenie ich tresci w portalu informacyjnym w sposdb umozliwiajacy uzyskanie

przez wnoszacego pismo dokumentu elektronicznego potwierdzajacego wniesienie

pisma do sadu.”

2) wart. 126 po § 5 dodaé § 5%i 52 w brzmieniu:

a) ,§ 5% Whiesienie pisma w sposob wskazany w art, 1257 jest tozsame z podpisaniem
pisma przez podmiot, ktoéremu przypisano konto w portalu informacyjnym.

b) & 5° Uwierzytelnienie odpisu petnomocnictwa udzielonego adwokatowi, radcy
prawnemu, rzecznikowi patentowemu oraz Prokuratorii Generalngj
Rzeczypospolitej Polskiej oraz odpiséw innych dokumentow wykazujacych ich
umocowanie nastepuje przez umieszczenie elektroniczne] wersji odpisow tych

dokumentéw w portalu informacyjnym.”



3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

w art. 128 w § 2 po wyrazach ,systemu teleinformatycznego dodac wyrazy ,lub portalu
informacyjnego”.

w art. 129 w 2! po wyrazach ,systemu teleinformatycznego dodaé wyrazy ,lub portalu
informacyjnego”.

w art. 132 po § 1% dodaje sie § 1" w brzmieniu:

a) & 1otrzymuje brzmienie:

,& 1% W toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz
Prokuratoria Generalna Rzeczypospolite] Polskiej mogg takie doreczaé sobie
nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zatagcznikami za posrednictwem
konta w portalu informacyjnym. Doreczenie pisma w ten sposéb nie jest toisame z
whniesieniem go do sadu i nie zwalnia z obowigzku wniesienia pisma w postaci
tradycyjnej, chyba, Ze przepis ustawy stanowi, Ze wnoszenie pisma moze odbywad

k)

sie w sposob wskazany w art. 125%

b) jednoczesnie zostat uchylony sie § 1°,

w art. 165 doda¢ §5i & 6 w brzmieniu:

a) ,§ 5. Wniesienie pisma w sposdb wskazany w art. 1251 jest réownoznaczne z
whniesieniem tego pisma do sadu jedynie w przypadkach, w ktérych przepis ustawy
stanowi, ze mozliwe jest wniesienie pisma w ten sposéb.”

b) ,§& 6. W przypadku wniesienia pisma w sposdb wskazany w art, 125 pismo uznaje
sie za wniesione w chwili wskazane] w elektranicznym potwierdzeniu wniesienia
pisma.”

w art. 369 dodac § 4 w brzmieniu:

.§ 4. Strona zastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej moze wniesc
apelacje w sposdh wskazany w art. 12547
w art. 371! dotychczasowa tresé oznaczydé jako § 11 dodac § 2 w brzmieniu:

.§ 2. Do wnoszenia odpowiedzi na apelacje i ewentualnych dalszych pism
procesowych wnoszonych w toku postepowania apelacyjnego art. 369 § 4 stosuje sie
odpowiednio i tylke do podmiotdw w nim wymienionych.”

w art. 394 po § 4 dodac § 5 w brzmieniu:



& 4. Strona zastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika

patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskiej moze wniesé

zazalenie w sposob wskazany w art. 125"

10) w art. 395 w § 1! doda¢ zdanie drugie w brzmieniu:

Do wnoszenia odpowiedzi na zazalenie i ewentualnych dalszych pism procesowych

wnoszonych w toku postepowania apelacyjnego art. 369 § 4 stosuje sie odpowiednio i

tylko do podmiotdow w nim wymienionych.”

Wystapi¢ do Rady Ministrow, Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, Senatu Rzeczypospolitej

Polskiej z petycja w interesie publicznym w sprawie podjecia inicjatywy ustawodawczej

majacej na celu zmiane przepisdow prawa, tj. ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks

postepowania karnego w ten sposob, aby:

1) po art. 118 doda¢ art. 118a w brzmieniu:

LJArt. 118a. Jezeli przepis ustawy tak stanowi pisma mozna wnosi¢ poprzez

umieszczenie ich tresci w portalu informacyjnym w sposdb umozliwiajgcy uzyskanie

przez wnoszacego pismo dokumentu elektronicznego potwierdzajacego wniesienie

pisma do sadu.”

w art. 119 po § 2 dodac § 3 — 6 w brzmieniu:

a)

.5 3. Wniesienie pisma w sposob wskazany w art. 118a jest tozsame z podpisaniem
pisma przez podmiot, ktéremu przypisano konto w portalu informacyjnym.

§ 4. Uwierzytelnienie odpisu upowaznienia do obrony lub petnomocnictwa
udzielonego adwokatowi, radcy prawnemu oraz Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej oraz odpisow innych dokumentow wykazujacych ich
umocowanie nastepuje przez umieszczenie elektronicznej wersji odpisow tych
dokumentow w portalu informacyjnym.”

§ 5. Do pisma wnoszonego w sposob wskazany w art. 118a dotgcza sie poswiadczone
elektronicznie cdpisy zatacznikow.

§ 6. Elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu przez wystepujgcego w
sprawie obronice lub petnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym,
lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej nastepuje z chwilg
wprowadzenia przez tego obronce lub petnomocnika dokumentu do portalu

informacyjnego.”



3)

4)

5)

po art. 133 a dodad art.133bw brzmieniu:

LArt, 133b, W toku sprawy adwokat, radca prawny, prokurator oraz Prokuratoria
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej mogg takze doreczac sobie nawzajem bezposrednio
odpisy pism z zaftagcznikami za posrednictwem konta w portalu informacyjnym.
Doreczenie pisma w ten sposob nie jest tozsame z wniesieniem go do sadu i nie zwalnia
Z obowigzku wniesienia pisma w postaci tradycyjnej, chyba, ze przepis ustawy stanowi,
7e wnoszenie pisma moze odbywac sie w sposob wskazany w art. 118a.”
po art. 124 dodac art. 124a w brzmieniu:

a) ,§8 1. Wniesienie pisma w sposob wskazany w art. 118a jest rdwnoznaczne z
whniesieniem tego pisma do sadu jedynie w przypadkach, w ktdrych przepis ustawy
stanowi, Zze mozliwe jest wniesienie pisma w ten sposob.”

by ,§ 2. W przypadku wniesienia pisma w sposdb wskazany w art. 118a pismo uznaje
sie za wniesione w chwili wskazanej w elektronicznym potwierdzeniu wniesienia
pisma.”

w art. 428 po § 2 dodac § 3 w brzmieniu:

& 3. Prokurator, abronca lub petnomocnik bedacy adwokatem, radcg prawnym
lub Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej mogg ztozyé srodek odwotawczy,
a takie odpowiedZz na drodek odwotawczy i dalsze pisma w toku postepowania

odwotawczego w sposdb wskazany w art. 118a.”

Whyrazi¢ zgode na ujawnienie na stronie internetowej podmiotu rozpatrujagcego petycje
lub urzedu go obsfugujacego danych podmiotu wnoszgcego petycje.

Upowazinic do reprezentowania Naczelnej Rady
Adwokackie] w pracach nad petycjg przed Senatem Rzeczypospolitej Polskiej, Sejmem

Rzeczypospolite] Polskiej, Rada Ministrow, w tym do ztozenia petyciji.

Uchwata wchodzi w zycie z chwilg podjecia.



Zatgcznik do petycfi Prezydium Naczelnef Rady Adwokackiej
w sprawie zmiany ustowy z dnio 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy 7 dnia & czerwca 1997 1. Kodeks postepowania karnego

USTAWA

o zmianie ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego

Art. 1.

1)

oraz ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego

W ustawie z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego:

po art. 125 dodaje sie art. 125 w brzmieniu:

JArt. 1251 Jezeli przepis ustawy tak stanowi pisma mozna wnosi¢ poprzez
urnieszczenie ich tresci w portalu informacyjnym w sposéb umozliwiajacy uzyskanie
przez wnoszacego pismo dokumentu elektronicznego potwierdzajacego whniesienie

pisma do sgdu.”

w art. 126 po § 5 dodaje sie § 511 5% w brzmieniu:

a) ,§ 5% Whniesienie pisma w sposob wskazany w art. 125* jest tozsame z podpisaniem
pisma przez podmiot, ktdremu przypisano konto w portalu informacyjnym.

b) & 5% Uwierzytelnienie odpisu petnomocnictwa udzielonego adwokatowi, radcy
prawnemu, rzecznikowi patentowemu oraz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej oraz odpisow innych dokumentow wykazujgcych ich umocowanie nastepuje
przez umieszczenie elektronicznej wersji odpisdow tych dokumentéw w portalu
informacyjnym.”

w art. 128 w § 2 po wyrazach ,systemu teleinformatycznego dodaje sie wyrazy ,lub

portalu informacyjnego”.

w art. 129 w 2! po wyrazach ,systemu teleinformatycznego dodaje sie wyrazy ,lub

portalu informacyjnego”.

w art. 132 po § 1° dodaje sie § 1* w brzmieniu:

a) § 1 otrzymuje brzmienie:

.8 1% W toku sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz
Prokuratoria Generalna Rzeczypospolite] Polskiej] moga takze doreczaé sobie
nawzajem bezposrednio odpisy pism procesowych z zatacznikami za posrednictwem
konta w portalu informacyjnym. Doreczenie pisma w ten sposob nie jest tozsame z

whiesieniem go do sgdu i nie zwalnia z obowigzku wniesienia pisma w postaci



Zatgeznik do petycfi Prezydium Noczelnej Rady Adwokackiej
w sprawie zmiany ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy z dnia & czerwca 1897 . Kodeks postepowarnia karnego

tradycyjnej, chyba, 7e przepis ustawy stanowi, ze wnoszenie pisma moze odbywad

sie w sposob wskazany w art. 1251

b) uchylasie § 1%,

6) wart. 165 dodajesie § 51§ 6 w brzmieniu:

a) ,§ 5. Whniesienie pisma w sposdob wskazany w art. 125! jest rownoznaczne z
whniesieniem tego pisma do sadu jedynie w przypadkach, w ktdrych przepis ustawy
stanowi, ze mozliwe jest wniesienie pisma w ten sposéob.”

b) ,§ 6. W przypadku wniesienia pisma w sposob wskazany w art. 125! pismo uznaje
sie za whniesione w chwili wskazanej w elektronicznym potwierdzeniu wniesienia
pisma.”

7) w art. 369 dodaje sie § 4 w brzmieniu:

8§ 4. Strona zastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalng Rzeczypospolitej Polskie] moze wniesc
apelacje w sposdb wskazany w art. 1251

8) w art. 371" dotychczasowa tresé oznacza sie jako & 11 dodaje sie § 2 w brzmieniu:

,8 2. Do wnoszenia odpowiedzi na apelacje i ewentualnych dalszych pism
procesowych wnoszonych w toku postepowania apelacyjnego art. 369 § 4 stosuje sie
odpowiednio i tylko do podmiotdw w nim wymienionych.”

9) wart. 394 po § 4 dodaje sie § 5w brzmieniu:

,8 4. Strona zastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratorie Generalna Rzeczypospolitej Polskiej moze wniesd
zazalenie w sposdb wskazany w art. 12517

10) w art. 395 w § 1! dodaje sie zdanie drugie w brzmieniu:
Do wnoszenia odpowiedzi na zazalenie i ewentualnych dalszych pism procesowych
wnoszonych w toku postepowania zazaleniowego art. 369 § 4 stosuje sie odpowiednio i

tylko do podmiotdw w nim wymienionych.”
Art. 2. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego:

1) po art. 118 dodaje sie art. 118a w brzmieniu:



Zatgeznik do petyeji Prezydium Naczelnej Rady Adwokackief
w sprawie zmiany ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy z dnia 6 czerwea 1997 1. Kodeks postepowania karnego

JArt. 118a. Jeieli przepis ustawy tak stanowi pisma mozna wnosi¢ poprzez
urmieszczenie ich tresci w portalu informacyjnym w sposéb umozliwiajgcy uzyskanie
przez wnoszacego pismo dokumentu elektronicznego potwierdzajgcego wniesienie

pisma do sgdu.”

w art. 119 po § 2 dodaje sie § 3 -6 w brzmieniu:

a) ,§ 3. Wniesienie pisma w sposdb wskazany w art, 118a jest tozsame z podpisaniem
pisma przez podmiot, ktdremu przypisano konto w portalu informacyjnym.

b) & 4. Uwierzytelnienie odpisu upowaznienia do obrony lub petnomocnictwa
udzielonego adwokatowi, radcy prawnemu oraz Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolite] Polskiej oraz odpisdow innych dokumentow wykazujacych ich
umocowanie nastepuje przez umieszczenie elektronicznej wersji odpisdow tych
dokumentéw w portalu informacyjnym.”

c) §&65. Do pisma wnoszonego w sposdb wskazany w art. 118a dofacza sie poswiadczone
elektronicznie odpisy zatgcznikow.

d) &6, Elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu przez wystepujacego w sprawie
ochronce lub pethomocnika strony bedgcego adwokatem, radcg prawnym, lub radcg
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej nastepuje z chwilg wprowadzenia
przez tego obronce lub petnomocnika dokumentu do portalu informacyjnego.”

po art. 133 a dodaje sie art.133bw brzmieniu:

JArt. 133b. W toku sprawy adwokat, radca prawny, prokurator oraz Prokuratoria
Generalna Rzeczypospolitej Polskiej moga takze doreczad sobie nawzajem bezposrednio
odpisy pism z zafgcznikami za posrednictwem konta w portalu informacyjnym.
Doreczenie pisma w ten sposéb nie jest tozsame z wniesieniem go do sadu i nie zwalnia
z obowigzku wniesienia pisma w postaci tradycyjnej, chyba, ze przepis ustawy stanowi,
ze wnoszenie pisma moze odbywad sie w sposdb wskazany w art. 118a.”
po art. 124 dodaje sie art. 124a w brzmieniu:

a) ,§ 1. Wniesienie pisma w sposdb wskazany w art. 118a jest rdwnoznaczne z
whniesieniem tego pisma do sgdu jedynie w przypadkach, w ktorych przepis ustawy

stanowi, e mozliwe jest wniesienie pisma w ten sposaéhb.”



Zatgcznik do petycji Prezydium Naczelnef Rady Adwokackief
w sprawic zmiany ustowy z dnig 17 fistopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego

b) ,§ 2. W przypadku wniesienia pisma w sposdb wskazany w art. 118a pismo uznaje
sie za wniesione w chwili wskazanej w elektronicznym potwierdzeniu wniesienia
pisma.”

5) wart. 428 po § 2 dodaje sie 8 3 w brzmieniu:
»§ 3. Prokurator, obrofica lub petnomacnik bedacy adwokatem, radcg prawnym

lub Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej moga ztozvé srodek odwotawczy, a

takie odpowiedi na srodek odwotawczy | dalsze pisma w toku postepowania

odwotawczego w sposdb wskazany w art. 118a.”

Art. 3. Do pism wniesionych przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje sie przepisy

ustaw zmienianych w art. 1 i 2 w brzmieniu dotychczasowym.

Art. 4, Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogfoszenia.

Uzasadnienie

|. WSTEP

W przepisach ustaw wskazanych w artykule 11 2 niniejszej ustawy wprowadzono juz
mozliwosc dokonywania doreczen elektronicznych przez sad za posrednictwem portalu
informacyjnego sadow powszechnych. Rozwigzania te ograniczajg sie jedynie do dokonywania
przez sgd za posrednictwem tego portalu doreczen pism sadowych kierowanych do obroncow
i pethomocnikow. Przepisy nie przewidujg natomiast, pomimo istniejacych mozliwosci
technicznych po stronie portalu, dwustronnej komunikacji elektronicznej (brak jest przepisdow
stwarzajagcych mozliwos¢ wnoszenia pism do sadu), jak tez mozliwosci wykorzystania
funkcjonalnosci portalu do dokonywania wzajemnych doreczen pomiedzy adwokatami,
radcami prawnymi i Prokuratorig Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, a w sprawach karnych
takze prokuratorem. Poniewaz portal informacyjny posiada takie mozliwosci techniczne, a
zarazem wprowadzenie takich rozwigzan bedzie ufatwiato wykonywanie czynnosci
procesowych, chnizato ich koszty {ztozenie pisma w drodze elektronicznej bedzie bez
kosztowe), a takze przyczyniato sie do przyspieszenia postepowan (z chwilg wniesienia pismo
hedzie w sgdzie) zasadnym jest wprowadzenie wskazanych w projekcie ustawy rozwigzan, ktore

majac na obecnym etapie charakter fakultatywny, bedg kolejnym krokiem realizujgcym idee



Zatqcznik do petycfi Prezydium Naczelnef Rady Adwokackiej
w sprawie zmiany ustawy z dnia 17 listopuda 1964 1. Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego

cyfryzacji postepowan sadowych. Ich fakultatywnoesé, wzgledem tradycyjnej formy pocztowej,
pozwoli na wybdr podmiotom bezposrednio dokonujacym tych czynnodci procesowych, co
jednoczesnie nie wykluczy jakiegokolwiek z petnomaocnikow lub obroncdw z mozliwosci
dokonywania czynnosci procesowych, jezeli nie ma moiliwosci ich dokonania w formie
elektronicznej lub ich dokonanie w tej formie jest z przyczyn technicznych lezacych po stronie

portalu chwilowo niemozliwe.

Przedfozony projekt ma na celu wprowadzenie przepisow pozwalajgcych na
wykorzystanie nowych funkcjonalnesci portalu infermacyjnego, tj. mezliwosci wnoszenia pism
w sprawach cywilnych przez strony zastepowane przez adwokatow, radcow prawnych,
rzecznikdw patentowych oraz Prokuratorie Generalng Skarbu Paristwa, a w sprawach karnych
takze przez prokuratordw, za posrednictwem kont posiadanych w portalu informacyjnym
jedynie do postepowan odwotawczych (przypomnieé nalezy, ze posiadanie kont w portalu jest
w cbecnym stanie prawnym obligatoryjne). Projekt przewiduje zastosowanie postulowanych w
nim rozwigzan jedynie do postepowania odwotawczege, a takze tylko wowczas, gdy strona
zastepowana jest przez wymienione wyzej podmioty lub jest to prokurator. Ograniczenie
podmiotowe i tylko do postepowania odwotawczego, a nadto fakultatywnosé rozwiazania sa
zwigzane z faktem, iz nadrzednym celem tej zmiany jest umozliwienie sgdowi oraz stornom

stopniowe wdrozenie w nowe rozwiazania techniczne i legislacyjne.
Il. OBECNY STAN PRAWNY | POTRZEBA ZMIAN

W obecnym stanie prawnym brak jest mozliwosci wnoszenia do sadu pism przez
adwokatdw, radcdw prawnych, rzecznikdw patentowych oraz Prokuratorie Generalng Skarbu
Panstwa, a w sprawach karnych takze przez prokuratorow, za posrednictwem kont posiadanych
w portalu informacyjnym. Nie jest takze mozliwe w aktualnym stanie prawnym dokonywanie
wzajemnych doreczen pomiedzy adwokatami, radcami prawnymi i Prokuratoria Generalna
Rzeczypospolite] Polskiej, a w sprawach karnych takze prokuratorem — za posrednictwemn

portalu informacyjnego.
ll. OMOWIENIE PROJEKTOWANE! REGULACII

Cel projektu mazostac osiggniety poprzez wprowadzenie mozliwosci wnoszenia do sgdu
pism przez adwokatdw, radcdw prawnych, rzecznikéow patentowych oraz Prokuratorie

Generalng Skarbu Panstwa, a w sprawach karnych takze przez prokuratorow, za posrednictwem
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kont posiadanych w portalu informacyjnym, jedynie w przypadkach wyraznie wskazanych w
ustawie. Projekt przewiduje, 7e ta mozliwosc bytaby dostepna jedynie w przypadku wnoszenia
srodkow odwotawczych w sprawach cywilnych, takich jak apelacja i zazalenie, a takze
odpowiedzi na te srodki oraz ewentualnych dalszych pism w postepowaniu odwotawczym. W
postepowaniu karnym mozliwosé ta dotyczytaby apelacji, zazalenia i odpowiedzi na te srodki, a
takze sprzeciwu i dalszych pism w postepowaniu odwotawczym. Mozliwosé ta — z uwagi na
obowigzek posiadania kont w portalu — bytaby dostepna jedynie dla adwokatdéw, radcodw
prawnych, rzecznikow patentowych oraz Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa, a w

sprawach karnych takze dla prokuratordw.

Dodatkowo mozliwe bytoby dokonywanie wzajemnych doreczen pomiedzy adwokatami,
radcami prawnymi i Prokuratorig Generalng Rzeczypospolitej Polskiej, a w sprawach karnych
takze prokuratorem — za posrednictwem portalu informacyjnego. Ta mozliwosé¢ dotyczytaby

postepowania toczgcego sie zarowno przed sgdem pierwszej, jak i drugiej instancji.

Opisane rozwigzania miatby charakter fakultatywny, tj. wybdr nalezatby do podmiotdw
uprawnionych do skorzystania z tych moiliwosci. Dotychczasowa forma wnoszenia pism do
sgdu, tzw. tradycyjna poprzez zfozenie pisma na biurze podawczym lub za posrednictwem

operatora pocztowego, bytaby nadal dostepna.

Qciagniecie opisanych celow wymaga wprowadzenia do kodeksu postepowania cywilnego
przepisu, ktéry wprowadzi generalna mozliwosé korzystania z tych form (projektowany art.
125%). Konieczne jest wprowadzenie przepisu, ktéry przesadzi, ze wniesienie pisma w sposdb
wskazany w art. 125 jest tozsame z podpisaniem pisma przez podmiot, ktéremu przypisano
konto w portalu informacyjnym, a takie przepisu, ktéry bedzie przewidywatl, ie
uwierzytelnienie odpisu petnomocnictwa udzielenego adwokatowi, radcy prawnemu,
rzecznikowi patentowemu oraz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej oraz odpisow
innych dokumentéw  wykazujgcych ich  umocowanie nastepuje  przez umieszczenie
elektronicznej wersji odpisdéw tych dokumentdw w portalu informacyjnym (projektowane w art,
126 § 51 52). Wymagane jest takie wskazanie, ze do pisma wnoszonego za posrednictwem
portalu informacyjnego dofacza sie poswiadczone elektronicznie odpisy zatacznikow, a takie ze
elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu przez wystepujacego w sprawie petnomocnika

strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym lub radca Prokuratorii
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Generalne] Rzeczypospolite] Polskiej] nastepuje z chwilg wprowadzenia przez tego
petnomocnika dokumentu do portalu informacyjnego (uzupetnienie obecnego brzmienia art.

128 §2iart. 129 § 21 o stowa ,lub portalu informacyjnego”).

Celem umozliwienia, na zasadzie fakultatywnosci, wzajemnych doreczen pomiedzy
adwokatami, radcami prawnymi i Prokuratorig Generalng Rzeczypospolite] Polskiej, a w
sprawach karnych takze prokuratorem — za posrednictwem portalu informacyjnego, w toku
pierwszej i drugiej instancji, konieczne jest wprowadzenie w art. 132 § 1% o tresci: ,W toku
sprawy adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy oraz Prokuratoria Generalna
Rzeczypospolitej Polskiej] moga takie doreczac sobie nawzajem bezposrednio odpisy pism
procesowych z zatacznikami za posrednictwem konta w portalu informacyjnym. Deoreczenie
pisma w ten sposdb nie jest tozsame z wniesieniem go do sadu i nie zwalnia z obowiazku
whniesienia pisma w postaci tradycyjnej, chyba, ze przepis ustawy stanowi, ze wnoszenie pisma

moze odbywaé sie w sposdh wskazany w art. 1254”

Uzupetnienia wymaga takze warstwa normatywna art. 165 poprzez stwierdzenie, ze
whiesienie pisma w sposéb wskazany w art. 1257 jest réwnoznaczne z whiesieniem tego pisma
do sadu jedynie w przypadkach, w ktdrych przepis ustawy stanowi, ze mozliwe jest wniesienie
pisma w ten sposéh i ckreslenie, ze w przypadku wniesienia pisma w sposob wskazany w art.
125 pismo uznaje sie za wniesione w chwili wskazanej w elektronicznym potwierdzeniu

whniesienia pisma (dodane § 5i 6 do art. 165).

Poniewaz celem projektu jest umoiliwienie sktadania pism w postepowaniu
odwotawczym i wobec projektowanego brzmienia art. 125! ustawa musi stanowi¢ o
dopuszczalnosci wniesienia pisma przez portal informacyjny, rozwiazanie takie wymaga wprost
wskazania tej mozliwosci w odniesieniu do postepowan apelacyjnych i zazaleniowych, tj. do
apelacji i zazalenia craz odpowiedzi na te srodki i ewentualnych dalszych pism w toku
postepowania. Dlatego do art. 369 nalezy dodac § 4 w brzmieniu: , Strona zastepowana przez
adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego lub  Prokuratorie Generalng
Rzeczypospolitej Polskiej moze wniesé¢ apelacje w sposob wskazany w art. 1251 a w
odniesieniu do odpowiedzi na ten $rodek do art. 371! tresé normatywna: ,,Do wnoszenia
odpowiedzi na apelacje i ewentualnych dalszych pism procesowych wnoszonych w toku

postepowania apelacyjnego art. 369 § 4 stosuje sie odpowiednio i tylko do podmictdw w nim
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wymienionych.” Analogiczne rozwigzania sg projektowane w odniesieniu do postepowania

zazaleniowego, poprzez stosowna modyfikacje art. 394 i 395,

Qciggniecie opisanych celow w ramach procedury karnej wymaga wprowadzenia do
kodeksu postepowania karnego przepisu, ktory wprowadzi ogdlng mozliwoesé korzystania z tych
form [projektowany art. 118a). Konieczne jest wprowadzenie przepisu, ktory przesadzi, ze
whniesienie pisma w sposdb wskazany w art. 118a jest toZsame z podpisaniem pisma przez
podmiot, ktdremu przypisano konto w portalu informacyjnym, a takze przepisu, ktory bedzie
przewidywat, e uwierzytelnienie odpisu petnomocnictwa udzielenego adwokatowi, radcy
prawnemu oraz Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolite] Polskiej oraz odpisow innych
dokumentdw wykazujacych ich umocowanie nastepuje przez umieszczenie elektronicznej
wersji odpisow tych dokumentdw w portalu informacyjnym. Wymagane jest takze wskazanie,
ze do pisma wnoszonego za posrednictwem portalu informacyjnego dotgcza sie podwiadczone
elektronicznie odpisy zatagcznikdw, a takze ze elektroniczne poswiadczenie odpisu dokumentu
przez wystepujacego w sprawie petnomocnika strony bedacego adwokatem, radcg prawnym
lub radca Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej nastepuje z chwila wprowadzenia
przez tego petnomocnika dokumentu do portalu informacyjnego (projektowane w art. 119 § 3

-6).

Celem umozliwienia, na zasadzie fakultatywnosci, wzajemnych doreczen pomiedzy
adwokatami, radcami prawnymi i Prokuratorig Generalng Rzeczypoespolitej Polskiej, a takie
prokuratorem — za posrednictwem portalu informacyjnego, w toku pierwszej i drugiej instanciji,
konieczne jest wprowadzenie w art, 133b o tresci: ,W toku sprawy adwokat, radca prawny,
prokurator oraz Prokuratoria Generalna Rzeczypospolitej Polskiej moga takie doreczaé sobie
nawzajem bezposrednio odpisy pism z zatgcznikami za posrednictwemn konta w portalu
informacyjnym. Doreczenie pisma w ten sposob nie jest tozsame z wniesieniem go do sadu i
nie zwalnia z obowigzku wniesienia pisma w postaci tradycyjnej, chyba, ze przepis ustawy

stanowi, ze wnoszenie pisma mozie odbywac sie w sposdb wskazany w art. 118a.”

Konieczne jest takze wprowadzenie do kodeksu przepisu — projektowany art. 124a, celem
stwierdzenie, ze wniesienie pisma w sposob wskazany w art. 118a jest réwnoznaczne z
whniesieniem tego pisma do sadu jedynie w przypadkach, w ktdrych przepis ustawy stanowi, ze

mozliwe jest wniesienie pisma w ten sposob i okreslenie, ze w przypadku wniesienia pisma w
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sposob wskazany w art. 118a pismo uznaje sie za wniesione w chwili wskazanej w

elektronicznym potwierdzeniu wniesienia pisma (projektowany art. 124a).

Poniewaz celem projektu jest umoiliwienie sktadania w sprawach karnych pism w
postepowaniu odwolawczym i wobec projektowanego brzmienia art. 118a ustawa musi
stanowi¢ o dopuszczalnosci wniesienia pisma przez portal informacyjny, rozwigzanie takie
wymaga wprost wskazania tej mozliwosci w odniesieniu do postepowan odwotawczych, tj. do
apelacji i zazalenia oraz odpowiedzi na te srodki, a takze do sprzeciwu i ewentualnych dalszych
pism w toku postepowania. Dlatego w art. 428 po § 2 nalezy dodaé § 3 w brzmieniu:
»Prokurator, obronca lub petnomocnik bedacy adwokatem, radca prawnym lub Prokuratoria
Generalna Rzeczypospolitej Polskie] moga zlozy¢ srodek odwotawczy, a takie odpowied? na
srodek odwotawczy i dalsze pisma w toku postepowania odwotawczego w sposdb wskazany w

art. 118a.".

Projekt w art. 3 przewiduje zasade, ze do pism wniesionych przed dniem wejscia w 7ycie
niniejszej ustawy stosuje sie przepisy ustaw zmienianych w art. 1 i 2 w brzmieniu
dotychczasowym. Przyjecie tej reguty miedzyczasowej jest konieczne, aby nie byto w tym

zakresie watpliwosci.

Projekt w art. 4 przewiduje, ze ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia
ogloszenia. Jest to czas wystarczajacy na uruchomienie istniejacych w portalu funkcjonalnosci,
a uwagi na fakultatywnosé proponowanych rozwigzan nie jest konieczny dtuzszy czas na

zaznajomienie sie z nimi przez zainteresowane podmioty i sad.
V. OMOWIENIE SKUTKOW PROJEKTU | OSWIADCZENIE O 2GODNOSCI Z PRAWEM UNII EUROPEISKIE]

Wejscie w zycie proponowane] ustawy nie bedzie wymagato wydania aktow

wykonawczych.

Przyjecie projektowanej ustawy bedzie miate pozytywne skutki spoteczne. Przede
wszystkim pozwoli na cbnizenie kosztow prowadzenia spraw sadowych (optaty sgdowe),
poprzez wprowadzenie mozliwosci bez kosztowego skfadania pism do sadu. Przyspieszy tok
postepowan, albowiem pismo bedzie w sadzie z chwilg wprowadzenia do portalu. Ponadto

utatwi funkcjenowanie podmiotdw, ktérych ta mozliwose bedzie mogta dotyczyé,
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Projekt ustawy nie pocigga za sobg skutkéw finansowych — nie powoduje obcigzenia

budzetu panstwa ani budzetdow jednostek samorzadu terytorialnego.
Projekt jest zgodny z prawem Unii Europejskiej.

Wtym kontekscie interwencja ustawodawcy i korekta istniejgcych obecnie rozwigzan

legislacyjnych jest uzasadniona i potrzebna.



