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WYJASNIENIE I ZMIANA TRESCI SPECYFIKACJI ISTOTNYCH
WARUNKOW ZAMOWIENIA
na zakup ustug pocztowych o charakterze powszechnym polegajgcych na przyjmowaniu,
przemieszczaniu i doreczaniu przesylek pocztowych w obrocie krajowym i zagranicznym
oraz ewentualnych ich zwrotow.

W zwiazku z pytaniem zgloszonym przez Uczestnika postepowania, na podstawie
art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2015r. poz.
2164, z p6zn. zm.), Zamawiajacy wyjasnia:

Pytanie 1

Czgs¢ V ust. 3 pkt 10 SIWZ Zamawiajacy szczegdtowo okresla wymogi dotyczace termindéw
doreczenia przesytek. W punkcie pierwszym powyzszego ustepu ,,Przesylki listowe najszybszej
kategorii” okresSlone zostaly zaréwno terminy doreczen dla przesytek rejestrowanych
ekonomicznych jak i priorytetowych. Analogicznie w punkcie drugim tegoz ustepu Zamawiajacy
wskazuje ,,Przesylki listowe nie bgdace przesytkami listowymi najszybszej kategorii” okreslajac
terminy dorgczen dla przesylek listowych nierejestrowanych i priorytetowych.

Majgc na uwadze powyzsze zawracamy si¢ z pytaniem, czy Zamawiajacy pod pojeciem przesylki
najszybszej kategorii oraz przesylki priorytetowe ma na mysli te same ustugi charakteryzujace sie
deklarowanym terminem doreczenia D+1.

W przypadku potwierdzenia powyzszego zwracamy si¢ z prosbg o modyfikacje Czesci V ust. 3
pkt 10 ppkt 1 1 2 SIWZ w nastepujacy sposob:

Zamawiajacy wymaga aby Wykonawca dostarczal do adresatow przesylki pocztowe w nizej
wskazanych - deklarowanych - terminach:

1) Przesylki listowe najszybszej kategorii:
a) Przesylki listowe rejestrowane /priorytet- D+1
b) Przesyiki listowe nierejestrowane/ priorytet- D+1
2) Przesyiki listowe nie bedace przesytkami listowymi najszybszej kategorii:
a) Przesylki listowe rejestrowane/ ekonomiczne- D+3
b) Przesytki listowe nierejestrowane i ekonomiczne- D+3

Odp.: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie 2

»W Czesci V ust. 2 pkt 25 lit. f) SIWZ Zamawiajacy okresla rodzaj przesytek o Gabarycie A i B
objetych przedmiotem zaméwienia ,,polecone priorytetowe ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru
- przesylki rejestrowane nie bedace przesytkami najszybszej kategorii przyjete za potwierdzeniem
nadania i dorgczone za pokwitowaniem odbioru w obrocie krajowym i zagranicznym.

Wykonawca zwraca si¢ z prosba o potwierdzenie, czy Zamawiajacy pod pojeciem przesyltki
polecone priorytetowe ma na mysli ustuge bedaca najszybszej kategorii.

W przypadku potwierdzenia powyzszego zwracamy sie z prosbg o modyfikacje Czesci V ust. 2
pkt 25 lit. f) SIWZ w nastepujacy sposob:
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f) polecone priorytetowe ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru - przesylki rejestrowane
bedace przesytkami najszybszej kategorii przyjete za potwierdzeniem nadania i doreczone
za pokwitowaniem odbioru w obrocie krajowym i zagranicznym”.

Odp.: Zamawiajacy dokonuje zmiany Rozdzialu V ust. 2 pkt 25 lit. f) SIWZ w sposéb
nast¢pujacy: ,polecone priorytetowe ze zwrotnym potwierdzeniem odbioru -
przesylki rejestrowane bedgce przesylkami najszybszej kategorii przyjete za
potwierdzeniem nadania i dorg¢czone za pokwitowaniem odbioru w obrocie krajowym
i zagranicznym”.

Pytanie 3

»W zwiazku z faktem, iz Zamawiajacy w Czesci V ust. 3 pkt. 14 SIWZ dopuszcza mozliwosé
swiadczenia ustug przez podwykonawcéw zwracamy sig¢ z prosba o odpowiedZ na ponizsze
pytania:

1) Czy Zamawiajacy zaklada konieczno$é nanoszenia przez Zamawiajacego innych
nadrukoéw/znakéw oplaty na przesylkach, ktére beda nadawane u réznych operatorow?

2) Czy Zamawiajacy zaktada, iz odbiér awizowanych przesylek, ktére nie bytyby
realizowane przez operatora pocztowego bylby mozliwy w réznych placéwkach
pocztowych - zarbwno operatora wyznaczonego jak i innego operatora?

3) Czy Zamawiajacy uwzglednil, iz ustawa z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe
(Dz. U. z 2012 r, poz 1529, ze zm. dalej: .,Prawo Pocztowe") przewiduje
odpowiedzialno$¢ operatora pocztowego za $wiadczong przez niego ushuge. W przypadku
utraty, ubytku, uszkodzenia przesytki badZ niewykonania lub nienalezytego wykonania
przedmiotu umowy Zamawiajacy nie bedzie moégl dochodzi¢ od odszkodowania od
posrednika poniewaz posrednik nie bedzie realizowat dla niego ustugi pocztowe;.

4) Czy Zamawiajacy, w przypadku nadawania przesylek przez operatora pocztowego
W imieniu i na rzecz Zamawiajgcego, jest $wiadomy, iz faktycznym nadawca przesylek
bedzie woéwczas operator pocztowy, a nie Zamawiajacy? Powyzsze moze budzié
watpliwosci adresatéw przesylek oraz organéw, ktérym Zamawiajacy bedzie przedstawiat
dowody nadania korespondencji”.

Odp.:

Zamawiajacy informuje, iz w Rozdziale V ust. 3 pkt 14 SIWZ wskazal, iz dopuszcza
mozliwo$¢ przewidziang w art. 35 ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo pocztowe
(Dz. U. z 2016r. poz. 1113, z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 35 ustawy Prawo pocztowe operator
pocztowy, ktory zawart 7 nadawcq umowe o swiadczenie ustugi pocztowej, moze po przyjeciu
przesytki  pocztowej powierzy¢ dalsze wykonywanie ustugi operatorowi pocztowemu na
podstawie umowy o wspolprace zawieranej w formie pisemne;j.

Odp. 3.1

Zamawiajacy zgodnie z treScia Rozdzialu V ust. 3 pkt 11 zaklada konieczno$é doreczenia
przesylek do adresatéw w oryginalnych opakowaniach przez Zamawiajacego oraz zgodnie
z Rozdzialem V ust. 3 pkt 15 zobowigzuje si¢ do oznakowania przesylek w sposéb
umozliwiajacy nadanie przez Wykonawce u operatora wyznaczonego.

Odp. 3.2.
Tak.
Odp. 3.3.

Zamawiajacy informuje, iz zgodnie z Rozdzialem XVIII ust. 14 pkt 2 za wszelkie szkody

powstale po stronie Zamawiajacego na skutek niedotrzymania warunkéw umowy, zaréwno

przez Wykonawce, podwykonawce, jak i przez osoby skierowane przez Wykonawce do

realizacji umowy odpowiada Wykonawca. \ .
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Odp. 3.4.

Zamawiajacy potrafi stosowaé w praktyce obowiazujace przepisy prawa. Zamawiajacy
podkresla, iz taka mozliwos¢ zostala dopuszczona w ustawie z dnia 23 listopada 2012 r.
Prawo pocztowe (Dz. U. z 2016r. poz. 1113, z p6zn. zm.).

Pytanie 4

»Zamawiajagcy w Czesci V ust. 3 pkt. 18 SIWZ okreSla termin doreczenia do siedziby
Zamawiajacego pokwitowanego przez adresata ,,potwierdzenia odbioru".

Swiadczenie ustug pocztowych odbywa si¢ zgodnie z powszechnie obowigzujacymi przepisami
prawa, a w szczegolnosci z ustawa z dnia 23 listopada 2012 r. Prawo Pocztowe (Dz. U. z 2016 1.,
poz. 1113) oraz Rozporzadzeniem Ministra Administracji i Cyfryzacji z dnia 29 kwietnia 2013 r.
w sprawie wykonywania warunkow ustug powszechnych przez operatora wyznaczonego (Dz. U.
poz. 545). W zadnym z przytoczonych aktéw prawnych nie ma okreslonego terminu zwrotu
,»potwierdzenia odbioru".

Co prawda samo Rozporzadzenie nie jest wiazace dla Zamawiajacych, pozwala jednak na
ustalenie, jakie wymogi uznawane sa za proporcjonalne przez samego ustawodawce. Krajowy
ustawodawca okreslajagc wymogi dotyczace operatora wyznaczonego wskazuje jednoczesnie
warunki $wiadczenia ustug pocztowych, ktére zapewniajg okreslong jakos¢.

Ponadto Wykonawca informuje, iz zwrot do Nadawcy pokwitowanego potwierdzenia odbioru
zwracany jest jako przesylka nierejestrowana, tj. przesytka listowa nadana i doreczana bez
pokwitowania, co uniemozliwia okreslenie daty wptywu ZPO do Zamawiajacego.

Majgc na uwadze powyzsze Wykonawca wnioskuje o modyfikacje zapiséw Czesci V ust. 3
pkt. 18 SIWZ.

Proponujemy zapis:
Wykonawca bedzie przekazywal Zamawiajacemu pokwitowany przez adresata druk zwrotnego
potwierdzenia odbioru (ZPO) niezwlocznie po dokonaniu doreczenia przesylki”.

Odp.: Zamawiajacy dokonuje zmiany Rozdzialu V wust. 3 pkt 18 SIWZ w sposéb
nastepujacy: ,,Wykonawca bedzie przekazywal Zamawiajacemu pokwitowany przez
adresata druk zwrotnego potwierdzenia odbioru (ZPO) niezwlocznie po dokonaniu
dorg¢czenia przesylki”.

Pytanie 5

»Zamawiajagcy w Czesci VII ust. 1 pkt 3 lit. a) SIWZ okre$la warunek udzialu w postepowaniu
jako posiadanie okreslonego do$wiadczenia poprzez zlozenia dokumentu potwierdzajacego
nalezyte wykonanie ustug objetych postgpowaniem w ciggu 24- miesiecy kazda o wartosci co
najmniej 1 000 000 zt brutto dla Czesci I oraz II kazda.

Biorac pod uwagg fakt, iz w zakres Czesci Ii Czesei 1l postepowania wchodza te same rodzaje
ustug czy Zamawiajgcy uzna, iz Wykonawca spetnit warunek udzialu w postepowaniu jezeli
skiadajac ofert¢ na obydwie czgsci zaméwienia przedstawi dowody potwierdzajace nalezyte
wykonanie dwo6ch ustug zgodnie z wymaganiami ujetymi w SIWZ. W zwigzku z powyzszym
proponujemy doda¢, ze w przypadku ubiegania si¢ o udzielenie zamdowienia w ramach wiecej niz
jednej czgsci, wystarczajacym bedzie wykazanie si¢ realizacja dwoch ushug spetniajacych
wymagania okreslone w Czgsci VII ust. 1 pkt 3 lit. a) SIWZ”.

Odp.:

Kwesti¢ prawidlowosci skladania dokumentéw podmiotowych reguluje Rozporzadzenie
Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zqdaé
Zamawiajgcy od Wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. 7 2016r.
poz. 1126).

&



Pytanie 6

» W Czesci IX SIWZ Zamawiajacy okresla sposdb wniesienia wadium w niniejszym postepowaniu
wskazujac, iz kazda z dwoch czesei powinna zostaé zabezpieczona w oddzielny sposob.

Majac na uwadze powyzsze, czy w przypadku gdy Wykonawca bedzie skladat wspolng oferte
w zakresie czesci 11 I moze wniedé jedno wadium na taczng kwote okreslong w SIWZ?”.

Odp.:

Zamawiajacy wymaga wniesienia wadium w dwéch odrebnych kwotach opisanych, jako
wadium dla Czesci nr I oraz Cze$ci nr I1.

Pytanie 7

»W Czesei  XIV ust. 13 SIWZ Zamawiajgcy okresla warunki platnosci dla przedmiotu
zaméwienia, wskazujgc termin platnosci faktury jako 21 dni od daty otrzymania prawidtowo
wystawionej faktury VAT wraz z zalgcznikami potwierdzajacymi wykonanie ustugi (tzn. ksigzki
nadawcze, dokumenty potwierdzajace nadanie przesylek nierejestrowanych).

Faktura musi zawiera¢ w swej tresci wyszczegdlnienie ustug. Natomiast w Czesci XIV ust. 15
SIWZ Zamawiajacy zastrzega sobie prawo do wstrzymania zaplaty faktur nieprawidtowo
wystawionych lub faktur, do ktérych zostang zataczone btedne zataczniki.

Wykonawca informuje, iz faktury za ushugi pocztowe wystawiane sa za posrednictwem
scentralizowanego systemu informatycznego, ktérego wymogi okreslaja takie kryteria jak termin
wystawienia faktury, date wystania faktury do Klienta, jak réwniez termin platnosci bedacy
w Scistej zalezno$ci z terminami sporzadzenia faktury. Standardowo obowiazujacy termin
platnosci faktury liczony od daty wystawienia faktury zostal wprowadzony ze wzgledu na
zapewnienie prawidlowego funkcjonowania systemu fakturowania Wykonawcy oraz zarzadzania
platnosciami wynikajacymi z zawartych umow. Takie rozwigzanie daje mozliwos$¢ oszacowania
terminéw wptywu $rodkéw oraz op6zniefr w ich platnosciach.

Ponadto, w przypadku zastrzezen do wystawionej faktury, Zamawiajacemu przystuguje prawo
whniesienia reklamacji z tytutu btednie wystawionej faktury.

Jednoczesnie Wykonawca zwraca uwage, iz dokumenty potwierdzajace wykonanie ushugi
(tzn. ksiazki nadawcze, dokumenty potwierdzajace nadanie przesylek nierejestrowanych) na
biezaco zwracane s3 Zamawiajacemu, co daje mozliwos¢ biezacego monitorowania poprawnosci
zatwierdzonych dokumentow.

W zwigzku z powyzszym wnioskujemy o modyfikacje zapiséw Czeséci XIV ust. 13 SIWZ oraz
Czesci X1V ust. 15 SIWZ.

Proponujemy zapis Czesci XIV ust. 13 SIWZ:

Naleznosci wynikajace z faktur Zamawiajacy regulowat bedzie przelewem na konto wskazane na
fakturze w terminie 21 dni od daty wystawienia faktury VAT. Faktura musi zawiera¢ w swej tresci
wyszczegdlnienie ushug.

Proponujemy zapis Czesci XIV ust 15 SIWZ:

W przypadku zastrzezen do wystawionych faktur VAT, Zamawiajgcy zastrzega sobie prawo
whniesienia reklamacji.

Wykonawca zobowiagzuje si¢ do przeprowadzenia postepowania wyjasniajacego kwestie
niezgodnosci faktur. W przypadku uznania reklamacji, Wykonawca zobowigzuje sie do
wystawienia faktur korygujacych”.

Odp.: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.



Pytanie 8

»W Czesci XIV ust. 17 SIWZ Zamawiajacy okre$la dzien zaptaty faktury VAT jako dzien,
obcigzenia rachunku bankowego Zamawiajacego. Pragniemy zwrdci¢ uwage na fakt, ze takie
okredlenie momentu zaptaty nie pozwala Wykonawcy swobodnie dysponowaé $rodkami za
wykonane ustugi - co jest niezgodne z orzecznictwem sgdéw w tej sprawie oraz uniemozliwia
Wykonawcy monitorowanie terminowosci platnosci za $wiadczone ustugi oraz naliczanie
ewentualnych odsetek za zwloke. Termin zaplaty nalezno$ci cywilnoprawnych reguluje art. 454
Kodeksu cywilnego, ktéry regulujac miejsce wykonania zobowigzania traktuje takze
o chwili spetnienia $wiadczenia, co nie budzi watpliwosci chociazby ze wzgledu na orzecznictwo
Sgdu Najwyzszego. W przypadku zobowiazan cywilnoprawnych zasadg jest, ze zaplata dokonana
jest dopiero z chwilg uznania rachunku bankowego wierzyciela, co gwarantuje m.in. prawidlowe
monitorowanie rozliczania stron.

Ze wzgledu na to, ze faktyczng mozliwoscia dysponowania srodkami jest data ich wplywu na
rachunek Wykonawcy, wnioskujemy o modyfikacje okreslenia dnia zaptaty wedlug powszechnie
stosowanej formy w obrocie gospodarczym.

Proponujemy zapis:
Za dzien dokonania platnosci przyjmuje si¢ date uznania rachunku bankowego Wykonawcy™.

Odp.: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie 9

»W doktrynie prawa zaméwien publicznych oraz w aktualnym orzecznictwie KIO wskazuje sie,
ze ustanawianie przez Zamawiajacego w umowie razgco wysokich kar umownych, bezwzglednie
nalezy uzna¢ za naruszenie zasad zachowania uczciwej konkurencji, ktére moze by¢ uzasadniona
podstawg do uniewaznienia postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie art. 93
ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp z uwagi, iz postgpowanie jest obarczone wadg uniemozliwiajaca zawarcie
waznej umowy W sprawie zamoéwienia publicznego. Zgodnie z zasadami obowigzujacego
porzadku prawnego uprawnienie Zamawiajacego do ustalenia warunkéw umowy nie ma bowiem
charakteru absolutnego, gdyz Zamawiajacy nie moze swego prawa podmiotowego naduzywag.

Wynika to zar6wno z ograniczen zasady swobody umoéw, jak i z innej podstawowej zasady prawa
cywilnego, wyrazonej w art. 5 Kodeksu cywilnego. Dla ustalenia granic swobody uméw z punktu
widzenia zasad wspélzycia spotecznego istotne znaczenie majg te zasady, ktére shiza ochronie
wolnosci. Szczegdlnie wazng sfera zastosowania zasad wspdlzycia spolecznego, jako granicy
swobody umoéw, jest problematyka tzw. stusznosci (sprawiedliwosci) kontraktowej, rozumiane;j
jako réwnomiemy rozktad uprawnien i obowiazkéw w stosunku prawnym, czy tez korzysci
1 cigzaréw oraz szans i ryzyk zwiazanych z powstaniem i realizacja tego stosunku. Badaniu
z punktu widzenia shusznosci kontraktowej podlega przede wszystkim stosunek wartosci
swiadczen w umowach wzajemnych. O naruszeniu regul sprawiedliwosciowych mozna méwié
wowczas, gdy dysproporcja tych wartosci jest razgca. W gre wchodzi jednakze badanie rozktadu
innych niz dhugi i wierzytelnosci obowigzkow i uprawnieni stron, ustalanie, czy réwnomiernie sa
one obcigzone obowigzkami i wyposazone w uprawnienia réznych postaci.

Wysokos¢ kar umownych przewidzianych przez Zamawiajacego pozostaje tez w sprzecznosci
z powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa odnoszacymi sie¢ do $wiadczenia ustug
pocztowych co wynika z regulacji zawartej w art. 87 Prawa pocztowego.

Art. 87 ust. 1 Prawa pocztowego wskazuje bowiem, iz do odpowiedzialnosci operatoréw
pocztowych za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ushugi pocztowej stosuje sie ustawe
z dnia 23 kwietnia 1964 r. « Kodeks cywilny, jezeli przepisy ustawy nie stanowia inacze;.

Natomiast stosownie do art. 87 ust. 5 Prawa pocztowego, operator pocztowy odpowiada za
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie ustugi pocztowej w zakresie okreslonym ustawa, chyba
ze niewykonanie lub nienalezyte jej wykonanie:



1) jest nastepstwem czynu niedozwolonego;
2) nastgpito z winy umyslnej operatora;
3) jest wynikiem razacego niedbalstwa operatora.

W Swietle rzeczonego przepisu, odejscie od zasad odpowiedzialnosci okreslonych w Prawie
pocztowym, jest dopuszczalne wylacznie w przypadkach kwalifikowanych, zwiazanych ze
znacznie wyzszym stopniem nieprawidtowosci po stronie operatora pocztowego, niz przewiduja to
postanowienia umowy. Tylko woéwczas dopuszczalne jest przejécie na ogdlne zasady
odpowiedzialnosci i - przykladowo - okreslenie odrebnych kar umownych w umowie
o $Swiadczenie ustug pocztowych.

Innymi stowy, co literalnie juz wynika z cytowanego przepisu, odpowiedzialnosé operatora
pocztowego co do zasady ograniczona jest do okolicznosci i wysokosci okreslonej w dalszych
przepisach tej ustawy (tj. w art. 88 i 89 Prawa Pocztowego). Jedyny wyjatek, determinujacy
konieczno$¢ ponoszenia odpowiedzialno$ci w wysokosci przewyzszajacej limity okreslone
w art. 88 1 89 Prawa Pocztowego, zwigzany jest ze ziszczeniem sie jednej z okolicznosci
wymienionych w art. 87 ust. 5 Prawa pocztowego. Tylko wtedy odpowiedzialnos¢ operatora
pocztowego moze przewyzsza¢ zakres i wysoko$¢ odpowiedzialno$ci wynikajacej z samej tej
ustawy. Przewidziane kary sg zbyt wygdrowane. Zgodnie z wyrokiem KIO 2631/12; KIO 2655/12
umowa winna zmierza¢ do zabezpieczenia intereséw obu stron, a kara umowna nie moze
prowadzi¢ do nieuzasadnionego wzbogacenia po stronie Zamawiajacego, poniewaz jej celem jest
dyscyplinowanie stron do prawidtowego i terminowego wywigzywania sie z przyjetych na siebie
obowigzkéw umownych. Reasumujgc proponowane przez Zamawiajgcego kary stanowia
przekroczenie przystugujacego Zamawiajacemu uprawnienia do ksztattowania postanowien
umowy w sprawie zamdéwienia publicznego.

W zwiazku z powyzszym Wykonawca wnioskuje o modyfikacje zapiséw Czesci XVIII ust. 8 pkt
1 —4 SIWZ.

1) Ustawa z dnia 23 listopada 2012 roku Prawo pocztowe (Dz. U. z 2016 r, poz. 1113, z pézn.
zm.) w art. 88 reguluje kwestie odszkodowania z tytulu niewykonania badZ nienalezytego
wykonania ustugi, co Zamawiajacy zawarl w Czesci XVIII ust. 8 pkt 6 SIWZ.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnioskuje o wykreslenie pkt.1 w Czeéci XVIII ust. 8
SIWZ.

2) Proponujemy zapis Czesci XVIII ust. 8 pkt 2 SIWZ:

z tytulu niedotrzymania terminu rozpoczecia $wiadczenia ustug i za kazdy dzien przerwy
w Swiadczeniu ustug, wynikajacych z winy Wykonawcy, Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu
kar¢ umowng w wysokosci 50,00 zt brutto (piecdziesigt ztotych 00/100) za kazdy dzien
zwloki w rozpoczeciu $wiadczenia ustug i kazdy dzien przerwy w §wiadczeniu ustug.

3) Proponujemy zapis Czg¢sci XVIII ust. 8 pkt 3 SIWZ:

z tytutu niedotrzymania przez Wykonawce terminu rozpatrzenia reklamacji, o ktérym mowa
w ust. 7 pkt. 6 zastosowanie maja przepisy Rozporzadzenia Ministra Administracji i Cyfryzacji
z dnia 26 listopada 2013 roku w sprawie reklamacji ustugi pocztowej, w szczegdlnosci § 14
przywotanego Rozporzadzenia.

4) Proponujemy zapis Czgsci XVIII ust. 8 pkt 4 SIWZ:

z tytulu niespelnienia przez Wykonawce lub podwykonawce wymogu zatrudnienia na
podstawie umowy o prace 0os6b wykonujacych wymienione w Rozdziale V ust. 4 pkt 1 SIWZ
czynnosci, Zamawiajacy przewiduje sankcje w postaci obowiazku zaplaty przez Wykonawce
kary umownej w wysokosci 500,00 zt brutto (pieéset ztotych 00/100) za kazdy przypadek
nieprzedstawienia dowodéw lub nieprzedstawienie dowodéw w terminie”.

Odp.: Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SIWZ.



Pytanie 10

»W Czesci XVIII ust. 8 pkt 5 SIWZ Zamawiajacy zastrzega, ze platno$é na podstawie
wystawionej faktury moze by¢ pomniejszona o kwoty naliczonych Wykonawcy kar umownych
lub odszkodowan.

Niczym nieograniczone jednostronne prawo naliczenia kar umownych i potracenia ich przez
Zamawiajacego z naleznego Wykonawcy wynagrodzenia godzi nie tylko w interes Wykonawcy,
ale takze uniemozliwia mu podjecie proby zbadania, czy naliczona kara umowna potracona
zostata prawidtowo i w odpowiedniej wysokosci. Nadto stwarzajac mozliwo$é pozbawienia
Wykonawcy efektywnego wynagrodzenia za spelnione $wiadczenie bez zadnej kontroli, czy to
Wykonawcy, czy sadu, moze by¢ uznane za naduzycie prawa, skutkujgce niewaznoscia tegoz
postanowienia na podstawie art. 58 § 2 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 139 ust. 1 Prawo
zamowien publicznych.

W zwigzku z powyzszym, wnioskujemy o modyfikacje zapisow w Czesci XVIII ust. 8 pkt 5
SIWZ.

Proponujemy zapis:

Wykonawca zaplaci Zamawiajagcemu kary umowne lub odszkodowania, na wskazane konto
Zamawiajgcego w terminie 14 dni od daty dorgczenia pisemnego wezwania z okreslona przez
Zamawiajacego wysokoscig kary lub odszkodowania”.

Odp.: Zamawiajacy dokonuje zmiany Rozdzialu XVIII ust. 8 pkt 5 SIWZ w spos6b
nastepujacy: ,Zamawiajagcy ma prawo do pomniejszenia wynagrodzenia za wykonanie
przedmiotu umowy o warto$¢ naliczonych kar oraz obowigzek uzgodnienia sald po
potraceniu”.

Pytanie 11

»Wykonawca w Formularzu ofertowym dla Czgéci I i Czgéci I zamowienia, zobowigzany jest
wyceni¢ zwroty przesylek. Jednakze Zamawiajacy nie okreslit przedzialéw wagowych dla
poszczeg6lnych rodzajéw przesytek.

W celu precyzyjnej kalkulacji warto$ci przedmiotu niniejszego zaméwienia, Wykonawca
wnioskuje o modyfikacje Formularza ofertowego zaréwno dla Czesci nr I jak i Czesci nr II
zamo6wienia, poprzez doprecyzowanie przedziatdw wagowych dla zwrotéw przesylek”.

Odp.: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie 12

»Zamawiajgcy w Czesci VII ust. 3 pkt 19 SIWZ wymaga, aby Wykonawca zapewnial mozliwosé
Sledzenia przesylek przez Internet.

Wykonawca zaznacza, iz kazda przesytka rejestrowana oznaczona jest indywidualnym numerem
identyfikujgcym dang przesytke zar6wno w dokumentacji nadawczej jak i oddawcze;. Tym
samym Wykonawca ma mozliwo$¢ zapewnienia $ledzenia kazdej przesylki oznaczonej
indywidualnym numerem.

W zwiazku z powyzszym, wnioskujemy o modyfikacje zapisu w Czesci VII ust. 3 pkt 19 SIWZ.

Proponujemy zapis:
Wykonawca zobowiazuje si¢ zapewni¢ mozliwos¢ $ledzenia przesylek rejestrowanych przez
Internet”.

Odp.: Zamawiajacy dokonuje zmiany Rozdzialu V ust. 3 pkt 19 SIWZ w sposob
nastepujacy: ,,Wykonawca zobowiazuje si¢ zapewni¢ mozliwosé $ledzenia przesylek
rejestrowanych przez Internet”.

. )
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Pytanie 13

~Prosimy o rezygnacje z fakultatywnych przestanek wykluczenia wykonawcy, bowiem
w przypadku ustug spotecznych zgdanie wykazaniem sig, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu
na podstawie art. 24 ust. 5 ustawy Pzp przy takiej skali zamOwienia, realizowanej przez 4 lata, jest
wymogiem nadmiernym, niezgodnym z zasada proporcjonalnosci. Zgodnie z motywem 101
preambuly do dyrektywy klasycznej stosujac fakultatywne podstawy wykluczenia, instytucje
zamawiajace powinny zwracaé szczegolng uwage na zasad¢  proporcjonalnosci.  Ponadto,
art. 7 ustawy Pzp wskazuje, ze Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postepowanie
0 udzielenie zaméwienia w sposéb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji i réwne
traktowanie wykonawcow oraz zgodnie z zasadami proporcjonalnosci i przejrzystosci”.

Odp.: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Pytanie 14

»Prosimy o modyfikacje¢ terminu okreslonego w Rozdziale XVIII ust. 11 pkt 3 SIWZ poprzez
okreslenie, ze odstapienie nastapi w terminie 30 dni”.

Odp.: Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SIWZ.

Informuyje, iz termin skladania i otwarcia ofert nie ulega zmianie

(podpis Kierownik dov;'ajqcego lub osoby
przez niego upowaznionej)




