Sygn. akt: KIO/W 11/14

POSTANOWIENIE
z dnia 28 marca 2014 r.

Krajowa Izba Odwotawcza - w sktadzie:

Przewodniczacy:  Dagmara Gatczewska- Romek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 28 marca 2014 r. w Warszawie wniosku z
dnia 25 marca 2012 r. o uchylenie zakazu zawarcia umowy do czasu ogtoszenia przez
Krajowg Izbe Odwotawczg wyroku Ilub postanowienia konczacego postepowanie
odwotawcze, wniesionego przez Gmine Karpacz, ul. Konstytucji 3 Maja 54, 58-540
Karpacz w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonym w trybie
przetargu nieograniczonego na odbiér i transport odpadéw komunalnych od wiascicieli

nieruchomosci z terenu Gminy Karpacz.

postanawia:

odmawia uchylenia zakazu zawarcia umowy.

Uzasadnienie

Pismem z dnia 25 marca 2014 roku zamawiajgcy — Gmina Karpacz ztozyt wniosek o
uchylenie zakazu zawarcia umowy przed ogtoszeniem przez Izbe wyroku lub postanowienia
konczgcego postepowanie odwotawcze w postepowaniu.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze w dniu 21 marca 2014 roku wykonawca Simeko Sp.
z 0.0. ziozyt odwotanie, wskazujgc na zarzuty dotyczace nieréwnego traktowania
wykonawcOw oraz niestusznego odrzucenia oferty z powodu razgco niskiej ceny.
Zamawiajgcy wyjasnit, ze obecnie zawarta umowa wygasa dnia 31 marca 2014 roku, a
gmina nie moze pozosta¢ bez mozliwosci realizacji podstawowych obowigzkéw zwigzanych
z utrzymaniem czystosci w miescie. Zawarcie umowy z Miejskim Zaktadem Gospodarki

Komunalnej Sp. z 0.0. gwarantuje wtasciwe funkcjonowanie miasta. Niezawarcie umowy
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spowoduje negatywne skutki dla interesu publicznego, w szczegdélnosci narazi mieszkancéw
Karpacza oraz podmioty z branzy turystycznej miasta, na problemy zwigzane z utrzymaniem
higieny i czystosci. Brak mozliwosci realizacji statutowego zadania Gminy, stanowi
zagrozenie epidemiologiczne, spadek atrakcyjnosci turystycznej miasta, niezadowolenie
spoteczne. Naraza otoczenie na ryzyko zanieczyszczenia Lasow Panstwowych i
Karkonoskiego Parku Narodowego oraz obszaru Natura 2000, kidre to tereny stanowig
czes¢ terytorium Gminy Karpacz. Moze spowodowac wystgpienie skupisk dzikich wysypisk,
na czym ucierpi szeroko pojeta ekologia, co z kolei uderzy w egzystencje miasta.

Uwzgledniajgc powyzsze, Izba ustalita, co nastepuje:

Ogtoszenie o zamdwieniu zostato opublikowane w Biuletynie Zamowieh Publicznych
pod nr 47605-2014 z dnia 6 marca 2014 roku. Termin skfadania ofert zostat wyznaczony na
dzien 14 marca 2014 roku.

Izba ustalita, ze w dniu 24 marca 2014 roku wykonawca Simeko Sp. z 0.0. wnidst do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej odwotanie, kwestionujgc czynno$¢ zamawiajgcego
polegajgca na odrzuceniu jego oferty w oparciu o art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp.

lzba zwazyta:

Zgodnie z art. 183 ust. 2 zd. 2 ustawy Pzp Izba moze uchyli¢ zakaz zawarcia umowy,
jezeli niezawarcie umowy mogtoby spowodowaé¢ negatywne skutki dla interesu publicznego
przewyzszajgce korzysci zwigzane z ochrong wszystkich intereséw, w odniesieniu do ktérych
zachodzi prawdopodobienstwo doznania uszczerbku w wyniku czynnos$ci podjetych przez

zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamowienia.

Z przepisow ustawy Prawo zaméwien publicznych wynika takze, ze zamawiajgcy
przeprowadza postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego w odpowiednim terminie,
tj. takim aby przy uwzglednieniu prawa wykonawcéw do korzystania ze srodkéw ochrony
prawnej, mozliwe byto zawarcie umowy w terminie przez zamawiajgcego oczekiwanym.

W kontekscie powyzszego, niezrozumiatym jest postepowanie zamawiajgcego, ktéry majgc
na uwadze fakt, ze dotychczasowa umowa z wykonawcg wygasa dnia 31 marca 2014 roku
dopiero w dniu 6 marca 2014 roku ogtasza postepowanie o udzielenie zamdwienia
publicznego. Zwtoka ze strony zamawiajgcego w rozpoczeciu procedury z odpowiednim
wyprzedzeniem tj. takim, ktére bedzie gwarantowato mozliwos¢ rzetelnej oceny ofert oraz
skorzystania przez wykonawcéw ze srodkéw ochrony prawnej, nie moze uzasadnia¢

wniosku o uchylenie zakazu zawarcia umowy przed ostatecznym rozstrzygnieciem.



Oceniajgc wniosek w kontekscie przestanek okreslonych w art. 183 ust. 2 ustawy Pzp Izba
uznata, ze zawarcie umowy po ogtoszeniu orzeczenia, bedzie stanowito ochrone wszystkich
intereséw, w odniesieniu do ktérych zachodzi prawdopodobienstwo doznania uszczerbku w

wyniku czynnosci podjetych przez zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zaméwienia.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 183 ust. 4 ustawy Pzp orzeczono jak w sentenc;ji.

Stosownie do art. 183 ust. 4 zdanie drugie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zaméwien publicznych (Dz. U. 2013 poz. 907 ze zm.) na niniejsze postanowienie nie
przystuguje skarga.



