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Koreferat opracowano opierajac sig na:
1. Protokole z kontroli kompleksowej przeprowadzonej w Nadlesnictwie Lubniewice

przez Szczecinski Region Inspekcji Lasow Panstwowych w 2010 roku — znak sprawy:
SzRI-0940-2/2010.

2. Protokole z kontroli sprawdzajgcej przeprowadzonej w Nadlesnictwie Lubniewice
w zakresie realizacji zalecen po kontroli kompleksowej ; znak sprawy: DK-0942-3/13.
3. Referatu Nadlesniczego Nadlesnictwa Lubniewice dotyczacego analizy gospodarki
lesnej w latach 2005 — 2014 z 26.09.2014 r.

Koreferat dotyczy oceny analizy gospodarki lesnej w latach 2005 — 2014
w zakresie objetym kontrola kompleksowg oraz sprawdzajacg i dotyczy realizaciji
zadan planu urzadzenia lasu.

Kontrola kompleksowa przeprowadzona w 2010 roku sprawdzita dziatalnosé
nadlesnictwa w latach 2005 — 2009, a w ramach kontroli sprawdzajacej skontrolowano
wdrozenie zalecen pokontrolnych na podstawie dziatan nadlesnictwa w latach
2011 - 2013.

W  wyniku przeprowadzonych kontroli Nadle$nictwo zostalo ocenione
nastepujgco:

- kontrola kompleksowa — ocena dobra — uzyskany wskaznik 0,89
- kontrola sprawdzajaca — ocena pozytywna z uchybieniami

Termin wykonania kontroli kompleksowej i objety nig interwat czasowy oraz
zakres kontroli sprawdzajgcej nie pozwalajg na bezposrednie i petne odniesienie
wynikow kontroli do danych zawartych w referacie Nadle$niczego Nadlesnictwa
Lubniewice i dlatego stanowi uzupetnienie informacji przedstawionych
WW. opracowaniu.

Wydziat Kontroli i Audytu Wewnetrznego nie wnosi zastrzezen do danych
dotyczacych realizacji zadan zawartych w planie urzadzenia lasu oraz wyjasnien
przedstawionych przez Nadlesniczego.

W wyniku przeprowadzonych kontroli dokonano nastepujacych ustalen:

1. Stan posiadania — ocena dobra, nie wniesiono zastrzezen do:
a) prowadzenia ewidencji gruntdw zgodnie z zarzgdzeniem Dyrektora Generalnego LP

(art. 4 Ustawy o lasach)
b) stopnia zgodnosci ewidencji gruntéw nadlesnictwa z powszechng ewidencjg

gruntéw,

c) stopnia unormowania prawnego gruntéw zarzgdzanych przez nadles$nictwo

2. Urzadzanie lasu — ocena bardzo dobra:

a) ocena realizacji uzytkowania etatu cie¢ grubizny netto uzytkéw rebnych w stosunku
do uptywu czasu — realizacja za 5 lat obowigzywania planu wyniosta 54,8% etatu
powierzchniowego i 47,2% etatu migzszosciowego;

b) powierzchniowe wykonanie rebni zupetnych za 5 lat obowigzywania planu wynosito
49,0% etatu powierzchniowego (515,21 ha) oraz 43,4% etatu migzszosciowego
(116693 m® grubizny netto);

c) powierzchniowe wykonanie rebni ziozonych — za 5 lat obowigzywania planu
wykonano 64,8% etatu powierzchniowego (390,92 ha) oraz 51,8% etatu
miazszoéciowego (42913 m® grubizny netto); lustracji terenowej poddano 17 pozycji o
tacznej powierzchni 62,69 ha (16% powierzchni wykonanych w ostatnich 5 latach) —
nie wniesiono =zastrzezen do prawidlowosci wykonania cie¢ zloZzonych na
kontrolowanych powierzchniach;

d) analiza realizacji grubizny netto uzytkowania gtdwnego — za 5 lat obowigzywania
planu zrealizowano 45,7% etatu migzszoéciowego (363164 m? grubizny netto), w tym
47,2% w uzytkach rebnych i 44,4% w uzytkach przedrebnych;
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e) analiza pilnosci cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym na podstawie wynikow proby
losowej — ocena dostateczna

W Planie urzadzenia lasu zaplanowano zabiegi pilne na powierzchni 738,81 ha, w tym
CP- 10,39 ha, CP-P — 8,45 ha, CP-P/TW - 103,64 ha, TW w dwdch nawrotach
— 407,90 ha oraz TW — 208,43 ha.

W ciggu 5 lat obowigzywania PUL wykonano zabiegi pilne na powierzchni 664,67 ha
co stanowi 90,0% planu. Nie wykonano zabiegoéw pilnych na 24 pozycjach o facznej
powierzchni 74,14 ha, w tym 11 pozyciji trzebiezy 2-nawrotowych o powierzchni 36,43
ha, 6 pozycji 2-zabiegowych CP-P/TW o powierzchni 25,80 ha, 4 pozycji TW
o powierzchni 8,02 ha, 2 pozycji CP o powierzchni 1,58 ha i jednej pozycji CP-P
o powierzchni 2,31 ha.

f) powierzchniowe wykonanie trzebiezy wczesnych — za 5 lat obowigzywania planu
wykonano 60,7% etatu powierzchniowego (1998,98 ha); lustracji terenowej poddano
26 pozycji o tacznej powierzchni 112,10 ha, co stanowito 12,1% powierzchni TW
wykonanych w latach 2007 — 2009; kontrolujacy wnieéli zastrzezenia tylko do jednej
z kontrolowanych pozycji o powierzchni 3,95 ha;

g) powierzchniowe wykonanie trzebiezy pdznych — za 5 lat obowigzywania planu
wykonano 52,2% etatu powierzchniowego (4639,95 ha); lustracji terenowej poddano
26 pozycji o tacznej powierzchni 249,13 ha, co stanowito 9,4% powierzchni TP
wykonanych w latach 2007 — 2009; kontrolujacy nie wniesli zastrzezen do
prawidtowosci wykonania zabiegéw na kontrolowanych powierzchniach.

h) uzytkowanie przygodne przedrebne, prawidtowos¢ kwalifikacji do zabiegu — ocena
bardzo dobra - w ciggu 5 lat obowigzywania planu w ramach uzytkowania
przygodnego w uzytkach przedrebnych pozyskano 11796 m® grubizny netto, co
stanowito 6,1% uzytkowania przedrgbnego w tym okresie. Ogdlna ilos¢ pozyskanego
drewna btednie zakwalifikowanego do uzytkéw przygodnych wynosita 906 m®, co
stanowito 7,7%

i) ocena termindw aktualizacji bazy opisowej i geometrycznej w okresie kontroli
— ocena niedostateczna — aktualizacji dokonywano niezgodnie z obowigzujgcymi
terminami — nieprawidtowosci usunieto (kontrola sprawdzajaca);

j) kontrola spojnosci bazy geometrycznej z baza opisowa — ocena bardzo dobra
— W czasie lustracji terenowej sprawdzono zgodnos¢ bazy opisowej z baza
geometryczng na 91 pozycjach — nie stwierdzono rozbieznosci;

k) zgodnosc¢ opisu taksacyjnego w SILP ze stanem faktycznym na gruncie — ocena
bardzo dobra — nie stwierdzono rozbieznosci;

[) zgodnos¢ planéw UL w SILP z planami zatwierdzonymi przez Ministra — ocena
bardzo dobra — nie stwierdzono rozbieznosci;

m) ewidencja w SILP kolejnych nawrotéw w 10-leciu — ocena bardzo dobra — nie
stwierdzono nieprawidtowosci.

3. Hodowla lasu:

a) wykorzystanie powierzchni do odnowien — ocena bardzo dobra — nie stwierdzono
nieprawidtowosci;

b) prawidlowos¢ sktadow gatunkowych — ocena bardzo dobra — nie stwierdzono
nieprawidtowosci;

c) prawidlowos¢ zastosowanych form zmieszania — ocena bardzo dobra — nie
stwierdzono nieprawidtowosci;

d) ocena upraw (1-10 lat — na pow. otwartych i pod ostona, sztuczne i naturalne oraz
przebudowa) — ocena bardzo dobra; w czasie kontroli lustracji terenowej poddano
uprawy w wieku od 1 do 10 lat na tgcznej powierzchni 187,54 ha, co stanowito 14,8%

upraw zatozonych w latach 2001 — 2010;



e) ewidencjonowanie i oceny odnowien naturalnych — ocena bardzo dobra

W okresie 5 lat obowigzywania PUL uznano i zarejestrowano w SILP odnowienia
naturalne (SO z obsiewu goérnego lub bocznego oraz BRZ z sukcesji naturalnej na
pow. 0,36 ha) na 23 pozycjach o fgcznej powierzchni 34,08 ha. Kontrolg terenowg
objeto 6 pozycji o tacznej powierzchni 10,58 ha, co stanowito 31% uznanych upraw
— nieprawidiowosci nie stwierdzono. Odnowienia ewidencjonowano zgodnie
z Zarzgdzeniem nr 47A DGLP z 30.09.2005 r.

f) poprawki i uzupetnienia — ocena bardzo dobra

W latach 2005 — 2009 wykonano poprawki i uzupetienia na powierzchni 32,38 ha, co
dawato wskaznik poprawek i uzupetnien wynoszacy 3,9% (ogdlna powierzchnia
odnowien i zalesien 829,20 ha; planowany wskaznik poprawek i uzupetnien — 15%).

W trakcie lustracji terenowej upraw sprawdzono wykonanie poprawek i uzupetnien
wykonanych w 2010 roku na 7 pozycjach o tacznej powierzchni zredukowanej 1,16 ha,
co stanowito 44,3% poprawek i uzupetnien wprowadzonych w | pétroczu 2010 r.
— nieprawidtowosci nie stwierdzono.

g) czyszczenia wczesne — ocena bardzo dobra

Kontrole terenowg przeprowadzono na 15 pozycjach o tacznej powierzchni 33,67 ha,
co stanowito 8,5% zabiegdbw wykonanych w ostatnich 5 latach — do jakosci
i terminowosci wykonania zabiegdéw nie wniesiono zastrzezen.

h) mtodniki

Lustracji terenowej poddano 30 pozycji o tacznej powierzchni 85,82 ha, co stanowito
10,7% powierzchni objetej zabiegiem CP w ciggu ostatnich 5 lat — do prawidiowosci
i terminowosci wykonania zabiegéw nie wniesiono zastrzezen — oceny bardzo dobre.
Sredniowazong jakosé hodowlang lustrowanych mtodnikéw oceniono jako dobrg
(wskaznik 2,51), w tym miodniki bardzo dobre stanowity 65,6%, miodniki dobre —
19,6% i zadawalajgce 14,8%.

h) drzewostany:

W czasie kontroli terenowej sprawdzono wykonanie trzebiezy:

- wezesnych na 26 pozycjach o tacznej powierzchni 112,10 ha, co stanowito 5,6%
zabiegow wykonanych w ciggu 5 lat obowigzywania planu; zastrzezenia do jakosci
wykonania zabiegu wniesiono na jednej pozycji o powierzchni 3,95 ha;

- poznych na 26 pozycjach o tgcznej powierzchni 249,13 ha, co stanowito 5,4% TP
wykonanych w ciggu 5 lat obowigzywania PUL — nie wniesiono zastrzezen.

Jakos$¢ wykonanych zabiegéw (TW + TP) oceniono na oceny bardzo dobre.

i) ocena wprowadzonych podszytéw — ocena dostateczna

Lustracje terenowg przeprowadzono na 7 pozycjach o tacznej powierzchni 18,15 ha,
co stanowito 8,52% podszytow wprowadzonych w ciggu 5 lat obowigzywania PUL.
Jako bardzo dobre oceniono 55,6% kontrolowanych podszytéw (10,10 ha); jako dobre
—15,2% (2,76 ha) i jako zadawalajace — 29,1% (5,29 ha). Podszytéw przepadiych nie
stwierdzono.

j) cigcia w rebniach ztozonych — ocena bardzo dobra

Kontrole terenowg przeprowadzono na 17 pozycjach o fgcznej powierzchni 62,69 ha,
co stanowito 16% powierzchni objetych cigciami w ramach rebni ztozonych w ciggu
5 lat obowigzywania PUL. Do prawidiowosci prowadzenia rebni ztozonych nie
whniesiono zastrzezen.

k) Prawidlowos$¢ ewidencjonowania zabiegow gospodarczych — ocena bardzo dobra
Na pozycjach objetych kontrola nie wniesiono =zastrzezen do prawidiowosci

ewidencjonowania zabiegdw gospodarczych.



4. Ochrona lasu:
a) wykonanie zobowigzan wynikajacych z [OL w zakresie prognozowania

wystepowania szkodnikéw glebowych — nie wniesiono zastrzezen do:

- kompletnosci badan wystepowania szkodnikow glebowych na wszystkich
wymaganych powierzchniach

- terminowosci wykonania badan zagrozenia przez szkodniki glebowe

- prawidtowosci ustalania liczby dotéw prébnych

Ocena bardzo dobra.
b) wykonania zobowigzan wynikajacych z IOL w zakresie prognozowania

wystepowania szkodnikdw pierwotnych sosny i Swierka — nie wniesiono zastrzezen do:
- 0znaczenia na gruncie statych partii kontrolnych

- weryfikacji statych partii kontrolnych

- zgodnosci liczby partii kontrolnych z IOL

- realizacji zalecen ZOL

Nie prognozowano wystepowania szkodnikdw pierwotnych SW.

Ocena bardzo dobra.

c) kontrola wystepowania brudnicy mniszki:
- zgodnos¢ liczby putapek feromonowych — ocena bardzo dobra; wniesiono uwage:

"bez obiektywnych dowoddw przeprowadzenia biezacej kontroli prawidtowosci
prowadzonych obserwacji przez stuzby kontroli wewnetrznej nadlesnictwa” — usunigto
(kontrola sprawdzajgca)

- zgodnosc¢ terminu wylozenia oraz kontroli — ocena bardzo dobra; wniesiono uwage:
"bez obiektywnych dowoddw przeprowadzenia biezgcej kontroli prawidtowosci
prowadzonych obserwacji przez stuzby kontroli wewnetrznej nadlesnictwa” — usunieto
(kontrola sprawdzajgca)

- naniesienie na mape miejsc wywieszenia putapek — ocena bardzo dobra

- wykonanie ustalenia ilosci samic metodg 20 drzew lub metodg transektu — ocena
bardzo dobra — nie wniesiono zastrzezen.

d) szkodniki wtérne: zagrozenie, profilaktyka, zwalczanie; ocena na podstawie lustraciji;
poréwnanie z danymi zawartymi w formularzu nr 17 — za trzy lata — odstgpiono od
oceny ze wzgledu na dobry stan zdrowotny drzewostandw nadlesnictwa tj.: brak
istotnego zagrozenia przez owady powodujace wydzielenie sie posuszu.

e) zagrozenie szkodami od zwierzyny — ocena dobra; na podstawie kontroli terenowej
nie stwierdzono istotnych zagrozen;

f) wiarygodnos$¢ ustalenia zakresu szkdéd od zwierzyny — ocena bardzo dobra;
w trakcie kontroli terenowej wskazano 2 przypadki ustalenia zakresu szkdd
odbiegajgcego od ustalen kontroli;

g) skutecznosé zabezpieczania upraw i mtodnikow przed szkodami od zwierzyny —
ocena bardzo dobra — wedtug stanu na 31.12.2009 r. powierzchnia ogrodzonych
upraw i mtodnikéw wynosita 775,67 ha — na kontrolowanych pozycjach stwierdzono
1 przypadek braku skutecznosci ogrodzenia;

h) ocena celowos$ci stosowania i utrzymywania grodzen w uprawach i miodnikach —
ocena bardzo dobra — nie stwierdzono braku celowosci stosowania i utrzymywania
grodzen;

i) ewidencja stosowanych srodkéw chemicznych — nie wniesiono zastrzezen do:

- stosowania srodkow chemicznych dopuszczonych w lesnictwie

- postepowania z opakowaniami po srodkach chemicznych i nie zuzytymi srodkami

- ewidencji dla kazdego zabiegu chemicznego



- spetnienia obowigzku dokonywania przegladow opryskiwaczy stosowanych

w nadlesnictwie

Oceny bardzo dobre

j) magazyn srodkow chemicznych — ocena niedostateczna

Magazyn na szkofce lesnej nie spetniat wymogow Rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i
Rozwoju Wsi z 24.06.2002 r. Nadlesnictwo zrezygnowato z utrzymywania magazynu
$rodkéw chemicznych i 15.10.2010 r. podpisato porozumienie w sprawie sprzedazy i
magazynowania srodkéw chemicznych oraz odbioru odpadow opakowaniowych po
tych srodkach z Przedsiebiorstwem Handlowym Artykutami do Produkcji Rolnej w

Sulecinie (kontrola sprawdzajgca).

5. Ochrona przyrody:
a) prowadzenie w Programie Ochrony Przyrody wykazu form ochrony przyrody,

stanowisk roslin chronionych i rzadkich z terenu nadles$nictwa — ocena bardzo dobra —
nie wniesiono zastrzezen;

b) zgodnos¢ ewidencji (na podstawie lustracji terenowej) — ocena niedostateczna — na
gruncie stwierdzono 13 stanowisk roslin chronionych nie zaewidencjonowanych w
SILP. Stanowiska te byly zaewidencjonowane w formie pisemnej w nadlesnictwie.
Realizujgc zalecenia pokontrolne uzupetniono ewidencje (kontrola sprawdzajgca);

c) wykorzystywanie wynikéw prowadzonych obserwacji do planowania zadan
gospodarczych — ocena dobra — nie wniesiono zastrzezen;

d) wystepowanie szkéd w obiektach z inwentaryzacji przyrodniczej (na podstawie
lustracji terenowej) — ocena bardzo dobra — nie stwierdzono szkdd;

e) przestrzeganie przepisdéw o ochronie strefowej gatunkéw — ocena bardzo dobra —
nie stwierdzono przypadkéw nieprzestrzegania przepiséw. W nadlesnictwie byto
zlokalizowanych 6 stref ochrony ptakow, w tym: 2 bociana czarnego i 4 bielika;

f) prowadzenie prac w rezerwatach — nie oceniano — nie wykonywano prac.
W nadlesnictwie byt zlokalizowany 1 rezerwat ,Janie im. Wiodzimierza Korsaka”.

g) prowadzenie ewidencji w SILP — ocena bardzo dobra — nie wniesiono zastrzezen.
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