UZASADNIENIE do zarzgdzenia
Regionalnego Dyrektora OchronySrodowiska w Lublinie, Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Oatony Srodowiska w
Kielcach z dnia 31 marca 2015 .
w sprawie ustanowienia planu zada ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w MatopolscBLH060045

Zgodnie z art. 28 ust. 88stawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie mdy
(Dz. U.z 2013 r. poz. 627, 628 i 842 oraz z 2Q1gaz. 805, 850, 926, 1002, 1101 i 1863)
plan zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 pofeego na terenie weej niz jednego
wojewddztwa  ustanawi@j wspolnie, w drodze aktu prawa miejscowego,
w formie zaradzenia, regionalni dyrektorzy ochronyodowiska, na ktorych obszarze
dziatania znajduj si¢ czsci tego obszaru. Plan zadachronnych spoezizany jest na 10 lat;
pierwszy projekt sporzriza s¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszarieprgomisg
Europejsk jako obszaru magego znaczenia dla Wspdlnoty (art. 28 usistawy o ochronie
przyrody.

Plan zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera:
1) opis granic obszaru i m@pbszaru Natura 2000;
2) identyfikacg istniepcych i1 potencjalnych zagten dla zachowania wkaiwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéwéliroi zwierzat i ich siedlisk lgdacych
przedmiotami ochrony;
3) cele dziath ochronnych;
4) okralenie dziata ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzidinga ich
wykonanie i obszarow ich wdrania, w tym w szczegoldoi dziatar dotyczcych:
a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatumkoslin i zwierzat oraz ich siedlisk,
b) monitoringu stanu przedmiotow ochrony oraz nummigu realizacji celow, o ktorych
mowa w pkt. 3,
c) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochiarwarunkowaniach ich ochrony;
5) wskazania do zmian w isteych studiach uwarunkowa i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowydanaph zagospodarowania
przestrzennego, planach zagospodarowania przeségen wojewodztw oraz planach
zagospodarowania przestrzennego morskich wod wemnych, morza terytorialnego i
wytacznej strefy ekonomicznej dotygze eliminacji lub ograniczenia zageh wewretrznych
lub zewrtrznych, jeeli sa niezlzdne dla utrzymania lub odtworzenia wdavego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkowsliro i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000;
6) wskazanie terminu spaidzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dlescilub caldci
obszaru(art. 28 ust.10 ustawy).

Tryb sporzadzania projektu planu zaflaochronnych i zakres prac na potrzeby
sporadzania projektu planu zafdlachronnych okréa rozporadzenie MinistraSrodowiska
z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie spmzania projektu planu zasl@chronnych dla obszaru
Natura 2000 (Dz. U. z 2010 r. Nr 34, poz. 186 zmpam).

Sporadzapcy projekt planu zadaochronnych umdiwia zainteresowanym osobom
i podmiotom prowadgym dziatalnéé w obrbie siedlisk przyrodniczych i siedlisk



gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono obszaruhat2000, udziat w pracach
zwigzanych ze sposrlzaniem tego projektu (art. 28 ust. 3 ustawy o @aier przyrody) oraz
zapewnia mgiwos¢ udziatu spoteczestwa, na zasadach i w trybie olomym w ustawie

z dnia 3 padziernika 2008 r. o udaginianiu informacji osrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczestwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasr@lowisko,

w postpowaniu, ktdrego przedmiotem jest spmizenie projektu (art. 28 ust. 3 i ust. 4
ustawy o ochronie przyrody).

Obszar Natura 2000 Przetom Wisty w Malopolsce P&BI5 zostat wyznaczony w
zwiazku z wypetnieniem zobowzan Polski wynikajcych z DYREKTYWY RADY
92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrsieglisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory ( Dz. U. UE L 206/7 z dnia 22.07.1992uznany za obszar o znaczeniu dla
Wspdlnoty (OZW). Obszar zostat zatwierdzony degy&pmisji 2009/93/WE z dnia 12
grudnia 2008 r., przyjmaga na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG drugi zaktualizowy
wykazu terenOw magych znaczenie dla Wspodlnoty, skiagajch s¢ na kontynentalny
region biogeograficzny — Dz. U. UE. L. 2009. 43/68nia 13 lutego 2009 roku. Obecnie,
status prawny obszaru okl (Decyzja nr 2013/741/EU Komisji Europejskiej mia 07
listopada 2013 r. w sprawie przgja na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG siédmego
zaktualizowanego wykazu terendw m@jch znaczenie dla Wspélnoty skiagajch s¢ na
kontynentalny region biogeograficzny). Projekt plazada ochronnych dla obszaru
majcego znaczenie dla Wspdlnoty - Specjalnego Obs@aturony siedlisk Natura 2000
Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045 (zwanego d&eszarem) zostat spadzony z
uwzgkdnieniem wymaga okreslonych w art. 28 ust. 1@stawy o ochronie przyrodgraz
zgodnie z zapisami rozpadzenia MinistraSrodowiska z dnia 17 lutego 2010 roku w
sprawie sporgdzania projektu planu zaflachronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. z
2010 r. Nr 34, poz. 186 z pd. zm.).

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (doktmegn sieci Natura 2000,
zawierajca zakres zgodny ze stosownymi decyzjami wykonamc2§omisji Europejskie))
obszar Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLBEB zostat wyznaczony w celu
zachowania we wkziwym stanie przetomowego fragmentu doliny Wisty @écia Sanny
powyzej Annopola do miasta Putawy. W @bre ostoi wys¢puja liczne starorzecza, tachy,
piaszczyste wyspy, namuliska, rozlegte ptaty zlamsierzbowych oraz lasowegowych, a
takze ekstensywnie aytkowane 4ki. Na stromych, wapiennych i lessowych zboczach
doliny, oshgajacych do 90 m wysok&i wzglednej, wystpuja ptaty zbiorowisk
kserotermicznych. W obszarze wystija nastpujace siedliska przyrodnicze oraz gatunki
roslin i zwierzat, bedace przedmiotami ochrony: 3150 Starorzecza i nataerautroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Kympheion Potamion 3270 Zalewane muliste brzegi
rzek, 6120 Cieptolubndrédladowe murawy napiaskow&¢elerion glaucag 6210 Murawy
kserotermiczneHestuco-Brometga 6440 taki selemicowe Cnidion dubi), 6510 Nizowe i
gorskie swieze fhki (Arrhenatherion elatioriy 9170 Gad srodkowoeuropejski

i subkontynentalnyGalio-Carpinetum, Tilio-Carpinetujn 91EO0 tegi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionoweSalicetum albaePopuletum albaeAlnenion glutinoso-incanaelsy
zrédliskowe) 1188 kumak nizinnyBombina bombina 1130 bolé Aspius aspius 1134
rézankaRhodeus sericeus amarusl49 koza pospolit€obitis taenia, 1037 trzepla zielona



Ophiogomphus cecilia 1059 Modraszek telejushengaris teleius,1060 czerwaczyk
nieparekLycaena dispar
Kody zaczerprte z portalu Eionet
http://bd.eionet.europa.eu/activities/Natura_20@@arence_portal, dmgcego oficjalnym
partnerem Europejskiej Agendjiodowiska (EEA).
Zatozeniem do opracowania projektu planu zadachronnych dla Obszaru jest
utrzymanie lub odtworzenie wdeiwego stanu przedmiotow ochrony, ktéry to ohgrek
wynika z art. 6 (1) Dyrektywy Siedliskowej (Dyrekig Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz wgikauny i flory - Dz.U.UE.L92.206.7,
Dz.U.UE-sp.15-2-102 z ga. zm.).
Plan zada ochronnych zostat opracowany w ramach projektu ISFI5.03.00-00-
186/09 pn. "Opracowanie planéw zadachronnych dla obszaréw Natura 2000 na obszarze
Polski", dofinansowanego zZgodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionaln&tjo.
ramach prac nad projektem planu zostata ggaana dokumentacja planu zadahronnych,
ktorej wykonawa byta firma Ekkom Sp. z o0.0.. Wyniki prac ekspeotkipostiyty do
przygotowania niniejszego projektu zatzenia.
Plan zada ochronnych zostat spaidzony dla calego obszaru Natura 2000 Przetom
Wisty w Matopolsce PLH060045, gdyie stwierdzono okoliczrai, o ktérych mowa w art.
28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody:
1) dla obszaru, ani jego i nie ustanowiono planu ochrony,
2) na terenie obszaru nie znajduje gpark narodowy, rezerwat przyrody lub park
krajobrazowy, dla ktorych ustanowiono plan ochramyzgkdniajacy zakres,
0 ktorym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochequrizyrody,

3) na terenie obszaru nie znajduje park narodowy lub rezerwat przyrody, dla
ktorych ustanowiono zadania ochronne uwdglajce zakres, o ktérym mowa
w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody,

4) obszar nie pokrywa si w catagci lub w czsci z obszarem nadieictwa, dla
ktGrego ustanowiony plan udzenia lasu uwzgtinia zakres, o ktérym mowa
w ust. 10,

5) obszar nie znajdujeegha obszarach morskich.

Przebieg granic obszaru w postaci mapy przedstawienzahczniku nr 2, oraz
opisano zaiczniku nr 1 w oparciu o punktyemtowe, dla ktorych podano dtugioi szerokdé
geograficza w uktadzie wspoétrednych plaskich prostaknych PL-1992, tj. w uktadzie
wspotrzdnych, o ktorym mowa w 8 3 pkt 4 rozpatzenia Rady Ministrow z dnia 8 sierpnia
2000 r. w sprawie pestwowego systemu odniesiprzestrzennych (Dz. U. Nr 70, poz. 821).

Obszar wyznaczono w celu zachowania we seitgaym stanie przetomowego
fragmentu doliny Wisty od égia Sanny powie] Annopola do miasta Putawy, a w tym
siedlisk przyrodniczych, gatunkow don oraz zwierat. Zatazeniem do opracowania
projektu planu zadaochronnych dla Obszaru jest utrzymanie lub odtemie wigciwego
stanu przedmiotow ochrony, ktory to obanek wynika z art. 6 (1) Dyrektywy Siedliskowej
(Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory - Dz.U.UE.L92.206.7, MZUE-sp.15-2-102 z @d. zm.).
Przedmiotowy projekt planu zatlaochronnych zawiera wszystkie niedbe elementy
wynikajace z zapisOw wwustawy o ochronie przyrody ww. rozporzdzenia w sprawie



sporzidzania projektu planu zadabchronnych dla obszaru Natura 20 zidentyfikowanych
zagraen istniepcych wptywajcych na siedliska przyrodniczedace przedmiotem ochrony
nalezy wymienic: postpujaca sukcesj, wystpowanie gatunkéw inwazyjnych, zaniechanie
dotychczasowych praktyk gospodarowania takich jadszknie, réne formy turystyki,
wedkarstwo, odpady pochodzenia antropogenicznego,inteyclasu, usuwanie martwego
drewna oraz szkody spowodowane przedinozercow. . Ze zidentyfikowanych zaggen
istniejacych nie pokrywajcych s¢ z zagraeniami dla siedlisk, a wpltywagymi na gatunki
zwierzt, bedacymi przedmiotami ochrony w obszarze warto wynienantagonizm
wystepujacych ryb, ze zwiekgami introdukowanymi, wypetnianie wszelkiego rodeaj
zagkbien, rowow lub bagien, a tak ewentualne odwodnienia. Zaggaie potencjalne, warte
podkrelenia, to wszelkiego rodzaju dziatania wyniag z ochrony przeciwpowodziowej, ktére
mogtyby wplyw& negatywnie na przedmioty ochrony w obszarze.

Zagrazeniom przyporzdkowano kody i opisy z Listy referencyjnej zagg, presji i
dziatan stanowacej zahcznik nr 5 obowiqzujacej Instrukcji wypetniania Standardowego
Formularza Danych obszaru Natura 2000.

Wskazane dziatania ochronne maja celu utrzymanie wdaiwego stanu ochrony
przedmiotow ochrony, tj. siedlisk przyrodniczych: tarerzecza
[ naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorsk@mi
z Nympheion Potamion zalewane muliste brzegi rzek, cieptolubdgdladowe murawy
napiaskowe, murawy kserotermiczngkitselernicowe, riowe i gorskieswieze kki, grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalnygt wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe,
ziotorcsla gorskie i ziotoréla nadrzeczne oraz cieptolubngbdowy; gatunkéw zwiers:
kumak nizinny, bolg, rézanka, koza pospolita, trzepla zielona, czeteyk nieparek, piskorz,
bobr europejski, szlaczkoszafraniec oraz zalotka gkisza: gatunkow &in: starodub dkowy
oraz leniec bezpodkwiatowy.

Dziatania, ktore pozwal osiagha¢ ww. cele zwazane leda przede wszystkim
z realizacy dziatan zwiazanych z utrzymaniem I|ub modyfikacj metod
gospodarowania, podzielonych na obligatoryjne ofakultatywne, zaplanowane
zgodnie z konkretnym pakietem rorodowiskowym, ukierunkowanym na dane
siedlisko przyrodnicze, dulace przedmiotem ochrony. Planowane sowniez
dziatania z zakresu ochrony czynnej polegajna usuwania gatunkow inwazyjnych
roslin oraz dziatania informacyjne dla lokalnej spatecici. Ostatnia z grupy
dziatah ochronnych to uzupetnienie stanu wiedzy o niektbryz przedmiotow
ochrony, polegajce na dodatkowym rozpoznaniu przedmiotu ochrony zora
ewentualnej maliwosci jego odtworzenia.

Zaplanowany monitoring dotyczy stanu zachowaniaystkich przedmiotow ochrony w
obszarze wedlug parametréw i wskikow Paistwowego Monitoringu Srodowiska,
opracowywanych przez Gtéwny Inspektorat Ochrrodowiska.

Sporzdzenie planu ochrony dla Obszaru nie jest koniecElan zada ochronnych jest
wystarczajcym narzdziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrompsezarze.

Regionalny Dyrektor OchronySrodowiska w  Lublinie obwieszczeniem znak:
WSTV.6320.2.3.2012.KW, z dnia 19 lipca 2012 r., maomit o przysipieniu do
opracowywania projektu planu zadachronnych dla ww. obszaru Natura 2000 orazlimosci
zlozenia uwag i wnioskow do zalen przedmiotowego dokumentu. W trakcie procesu



planistycznego przeprowadzono spotkania dyskusygumoczénie dla obszaru Natura
2000 siedliskowego Przetom Wisty w Matopolsce PLBE085 oraz ptasiego Matopolski
Przetom Wisty PLB140006 w dniach 25-27 lipiec, 29-wrzesié, 29-30 padziernik
oraz 12-13i 15 listopada 2011 r. z udzialem Zasphokalnej Wspétpracy, biacego udziat
w tworzeniu dokumentacji do planu zadachronnych. Spotkanie Zespotu odbytg sv
nastpujacych miejscach:

* Miejsko — Gminny Grodek Kultury w Garowie — 2 spotkania

e  Gminny Grrodek Kultury w J6zefowie nad Wist 2 spotkania

» Starostwo Powiatowe w Putawach — 2 spotkania

*  Gminny Grodek Kultury w Janowcu — 1 spotkanie

* Urzad Miejski w Annopolu — 1 spotkanie

* Remiza Ochotniczej Sttg Pazarnej w Q:bnie, gmina @aréw — 1 spotkanie

* Remiza Ochotniczej Sttg Pazarnej Janiszowie, gmina Annopol — 1 spotkanie

Do prac nad ok&eniem dzialda ochronnych (w zespole roboczym, zwanym
Zespotem Lokalnej Wspotpracy) zostali zaproszene@stawiciele:

e Samoradéw,
« Regionalnych Dyrekcji Ochronyrodowiska oraz Regionalnych Dyrekcji Lasow

Paistwowych,

* Nadlenictw,
« Wojewddzkich Inspektoratow OchronySrodowiska, Regionalnego Zadu

Gospodarki Wodnej oraz Generalnej Dyrekcji Drogjewnay/ch i Autostrad,

* Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa

* Rolnikow,

» Polskich Zwiazkdéw towieckich oraz Polskich Zazkdéw Wedkarskich,
e Zainteresowanych firm,

» Organizacji spotecznych.

Obwieszczeniem z dnia 17 jumziernika 2013 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie zawiadomit o mlbwosci udzialu spoteczestwa w posgpowaniu,
poprzez zapoznanieegsk projektem planu zadaochronnych i maiwosci sktadania uwag
i wnioskéw. Informacja zostata podana do publicamigdomdci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt.
1,2,3,4 i bustawy z dnia 3 paziernika 2008 roku o udegmnianiu informacji osrodowisku
i jego ochronie, udziale spote@atwva w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko(Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 z pd zm.) i w zwazku z art. 28 ust.distawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyroddz. U. z 2013 r. poz. 627, 628 i 842 oraz
z 2014 r. poz. 805, 850, 926, 1002, 1101 i 1863)wkeszczenie zostalo zamieszczone na
stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochratpdowiska w Lublinie, a tate ukazato si
drukiem w prasie lokalnej (Dziennik Wschodni) wuldi7 padziernika 2013 r. Obwieszczenie
byto réwniez wywieszone na tablicach ogtosze

« Regionalnej Dyrekcji OchronySrodowiska w Lublinie oraz Wydzialu Spraw

Terenowych V w Kazimierzu Dolnym: w dniach 08 zpaiernika — 30

pazdziernika 2013 r.,

« Regionalnej Dyrekcji Ochrongrodowiska w Kielcach: w dniach 25 juziernik —

18 listopad 2013 r.



« Regionalnej Dyrekcji Ochrong§rodowiska w Warszawie: w dniach 18zplaiernik
— 18 listopad 2013 r.

* Urzedu Miasta w Putawach - w dniach 18zpaiernik: 12 listopad 2013 r.

* Urzedu Gminy w Janowcu: w dniach 05 listopad — 28 listd 2013 r.

* Urzedu Gminy w Putawach: w dniach 18skziernik — 10 listopad 2013 r.

* Urzedu Gminy w Wilkowie: w dniach 04 listopad — 14 grieh 2013 r.

* Urzedu Gminy w Przyku: w dniach 05 listopad — 01 grudai013 r.

* Urzedu Gminy w Chotczyw dniach 18 padziernik — 08 listopad 2013 r.

e Urzedu Gminy w taziskach: w dniach 04 listopad — Zidpad 2013 r.

* Urzedu Gminy Solec nad Wist w dniach 18 padziernik — 08 listopad 2013 r.

e Urzedu Gminy w Tartowie: w dniach 21 paziernik — 12 listopad 2013 r.

e Urzedu Gminy w Jézefowie nad Wistw dniach 21 padziernik — 15 listopad
2013 r.

* Urzedu Miejskiego w Zawichgcie: w dniach 22 palziernik — 13 listopad 2013 r.

* Urzedu Miejskiego w Annopolu: w dniach 18 jmziernik — 12 listopad 2013 r.

* Urzedu Miejskiego w Qarowie: w dniach 18 galziernik — 25 listopad 2013 r

* Urzedu Miejskiego w Kazimierzu Dolnym: w dniach 18zpaiernik — 07 listopad
2013 r.,

Osoby zainteresowane projektem mogty sktaak@agi i wnioski przez okres 21 dni.
Whptynety nastpujace uwagi oraz wnioski:

1. Lubelskie Towarzystwo Ornitologiczne z siedzip w Krasniku — uwagi
whniesione emailem (zaiczonym pismem z dnia 07 listopad 2013 r.) z dnia 08
listopad 2013 r., pismo bez znakuRegionalny Dyrektor Ochrongrodowiska w
Lublinie po przeanalizowaniu wniesionych uwag ukteb nas¢puje:

Uwage o tresci: Zwracamy uwag na istotne hddy popetnione przy inwentaryzacji siedlisk
przyrodniczych. Nie dysponujemy odpowigdniloscig czasu, by kompleksowo
przeanalizowéa wszystkie wyniki. Przytoczymy przyktad ewidentiségiu popetnionego przy
inwentaryzacji siedliska 3150 Starorzecza i natneaéutroficzne zbiorniki wodne. Otptat
siedliska 3150 wykazany przez ekspertow whoerdziatki nr 732 w miejscowa Wojszyn w
rzeczywistéci nie istnieje. Obecny standlonnosci sugerujeze w tym miejscu starorzecza nie
ma od wielu lat (Zdjcie 1). Z pewnsig nie wszystkie ptaty siedliska zostaty zidentyfdway
Jako przyktad przytoezstarorzecze znajduge se w miedzywalu na wysokoi ujscia Wisetki
(Kepa Gostecka), z wyfaie widocznymi nymfeidami (2dje 2).

czesciowo uwzgkdniono. Po powtdrnym przeanalizowaniu stanu ochrony opé&syego ptatu
siedliska przyrodniczego,¢tacego przedmiotem ochrony, 3150 Starorzecza i rawira
eutroficzne zbiorniki wodne, zlokalizowanego w mmwaci Wojszyn, uwzgidniono
uwag dotyczca usungcia tego ptatu. Jednoczee informujemy, ze wprowadzona
aktualizacja nie wptynie na zadenia zawarte w dokumencie zaizenia dla obszaru Natura
2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045.



Nie uwzgkdniono natomiast uwagi aézenia pfatu siedliska 3150 Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne znajdigego st w migdzywalu na wysok&i ujscia rzeki
Wiselki (Kepa Gostecka). Na podstawie opiniigazonego w proces spadzania planu
zada ochronnych zespoétu ekspertéw, informujerng,ze wzgidu na efemeryczny charakter
— $rednie i wysokie stany wody w korycie catkowicie pgyniap ta czes¢ miedzywala, a
jedynie przy niskich stanach wod zbiornik jest @eany.

Uwag o tresci: Powierzchnia siedliska 3270 Zalewane muliste brzegk zostata znacznie
zawyona. Eksperci lldnie zaliczyli do siedliska 3270 wszystkie piastezwyspy i tachy,

réwniez te pozbawione namutéw a tym samym gatunkéw chasetycznych dla tego typu
siedliska. Zdjcie 3, ktére w ocenie ekspertdbw powinno przedstavaedlisko 3270,

wykonane zostato w ubiegtym roku ygiedztwie rezerwatu przyrody ,Krowia Wyspa”.

nie uwzgkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wptywu na zaémia zawarte w zagdzeniu wprowadzagym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom Wistyatopolsce PLH060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji osrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzisva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania fradowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezlgdna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wyona do wgidu. W myél art. 39 ust 2
powyzsze] ustawy do niezbnej dokumentacji sprawy nake zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyazahiki oraz stanowiska innych organowzeé
stanowiska s dostpne w terminie skladania uwag i wnioskow. Procesawdziatu
spoteczéstwa podlega projekt zagdzenia w sprawie ustanowienia planu zadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w MatopoldeeH060045. Dokumentacja
sporadzona na potrzeby opracowania planu aadechronnych zostala udephiona
spoteczéstwu w ramach dobrej wspétpracy i nie podlegazimmsci zgtaszania uwag i
wnioskow.

Ponadto natey zaznaczy, ze przedmiotowe siedlisko 3270 zalewane muliste dirzeek
rozwija sk w “czasie dtaszych okresow niskich stanéw wod, na odstaniarymrowo-
piaszczystym i zamulonym podio w korycie sredniej wody. Ma to zazwyczaj miejsce w
srodku sezonu wegetacyjnego. Sto pojawiag Sic tez w obrbie aluwiow swiezo
pozostawionych po powodzi” (Borysiak 2004 — odreeg do szablonu planu zada
ochronnych). W opinii zespotu ekspertéw, himych udziat przy sposzizaniu planéw zada
ochronnych, podtge piaszczyste oraz brakshonosci nie wyklucza wysgpowania petnego
zespotu identyfikatorow fitosocjologicznych w odpedniej dla tego typu &innosci fazie,
tym bardziej,ze wszystkie odsypy w korycie Wisty zawieydjogaty bank nasion oraz du
ilo$¢ czastek sptawialnych.

Uwag o tresci: Wyniki inwentaryzacji, a tak pliki GIS nie zostaty udaginione na etapie
konsultacji réwnolegle z szablonem, co utrudnia l@aaazaproponowanych rozwaai.

Doskp do tych danych wymaga skiadania oddzielnych Wwoiwsa to w pajczeniu z diugim
czasem odpowiedzi, wyznaczonym krétkim czasem [temjisoraz mnogeéciq obszaréw




utrudnia przeanalizowanie materiatow, zwtaszceanie otrzymalimy wszystkich materiatow
o udosgpnienie ktorych prosifimy (sic!)

nie uwzgkdniono Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wplywu na zaemia zawarte w zagdzeniu wprowadzagcym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetlom Wistyatopolsce PLHO060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji asrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzisva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania §radowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezlgdna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wygna do wgidu. W myl art. 39 ust 2
powyzsze] ustawy do niezbnej dokumentacji sprawy nale zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyazahiki oraz stanowiska innych organowzgé
stanowiska $ dostpne w terminie sktadania uwag i wnioskow. Procesawiziatu
spoteczéstwa podlega projekt zagdzenia w sprawie ustanowienia planu zadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisly w MaitopoldeeH060045. Dokumentacja
sporadzona na potrzeby opracowania planu aadachronnych zostata udephiona
spoteczéstwu w ramach dobrej wspotpracy i nie podlegazimmsci zgtaszania uwag i
wnioskow. Ponadto Regionalny Dyrektor Ochrd$rpdowiska w Lublinie decyda§ sk na
udostpnienie rozszerzonej dokumentacji do planu #aadehronnych, musi mé na
wzgledzie fakt, # upublicznienie niektorych zgznikow graficznych dokumentaciji, z uwagi
na wraliwy charakter danych, w szczegoékeo dotyczicych lokalizacji siedlisk gatunkow
chronionych rodzitoby zag#enie ich zniszczenia.

Uwag o tresci: Z pewndcig obszar Natura 2000 Przetom Wisty w Malopolsce jes
najistotniejszy dla zachowania siedliska 917@dxrodkowoeuropejski i subkontynentalny. Z
tego wzgidu dyskusyjne jest zakwalifikowanie do siedliskaz09tasu zlokalizowanego na
dziatkach nr 595/2 i 588/2 patonych w Nasitowie, w obbie ktérego zdecydowanie
dominuy sosna i @b (Zdgcie 4). W szablonie dokumentacji PZO brak jest pdego ptata
siedliska.

nie uwzgkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wptywu na zaémia zawarte w zagdzeniu wprowadzagym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom Wistyatopolsce PLH060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji csrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzigva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania fradowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezlgdna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wyona do wgidu. W myél art. 39 ust 2
powyzszej ustawy do niezkinej dokumentacji sprawy nale zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyazahiki oraz stanowiska innych organowzeé
stanowiska s dostpne w terminie skladania uwag i wnioskow. Procesawdziatu
spoteczéstwa podlega projekt zagdzenia w sprawie ustanowienia planu zadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w MatopoldeeEH060045. Dokumentacja



sporadzona na potrzeby opracowania planu aadachronnych zostata udephiona

spoteczéstwu w ramach dobrej wspétpracy i nie podlegazimmsci zgtaszania uwag i
wnioskow.

Ponadto, zesp6t ekspertow hioy udziat w sporgzdzeniu dokumentacji planu zada
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom WisMatopolsce PLH060045, podkia, ze

sklad gatunkowy drzewostanu w najmniejszym stopmipgrod wszystkich czynnikéw
okresla warunki siedliskowe, a tak maze by¢ bledem w ocenie interpretacyjnej.

Uwag o treci: Ocena stanu zachowania siedliska 6210 Murawy kearotzne, jest z cat
pewndciq bledna. Eksperci wykazali na dziatce nr 555/1 w mmjssci Nasitow dwa ptaty
muraw kserotermicznych, ktérych stan ochrony zastehiony na Ul (Zdgie 5). Wskaniki
takie jak: gatunki charakterystyczne, rodzime ghkiwkspansywne gbn zielnych, ekspansja
krzewOw i podrostu drzew, zostaty ocenione na Uden@ ekspercka wskakéw: gatunki
charakterystyczne i rodzime gatunki ekspansywneélinrozielnych ptata siedliska
zlokalizowanego w obbie rezerwatu przyrody ,Skarpa Dobrska”, peej tawek i tablicy
informacyjnej (Zdicie 6), jest tésama z ocep ptatbw w Nasitowie. Natomiast parametr
ekspansja krzewow i podrostu drzew zostat ocenjaky U2, co dato ocenogoln U2.
Nadanie wyszej oceny ptatom siedliska zlokalizowanych w Na## od oceny ptatow
zlokalizowanych w obbie rezerwatu Skarpa Dobrska jest nieporozumienilian.terenie
rezerwatu od lat wykonywane zabiegi ochrony czynnej zygane z koszeniem i wycink
drzew i krzewéw. Z tego wedl kondycja muraw w obbie rezerwatu jest
nieporéwnywalnie lepsza.

nie uwzgkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wptywu na zaémia zawarte w zagdzeniu wprowadzagym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetlom Wistyatopolsce PLHO060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji csrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzigva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania fradowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezlgdna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wgpa do wgidu. W myl art. 39 ust 2
powyzszej ustawy do niezbinej dokumentacji sprawy nale zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyagahiki oraz stanowiska innych organowzeé
stanowiska $ dostpne w terminie sktadania uwag i wnioskow. Procesawiziatu
spoteczastwa podlega projekt zagdzenia w sprawie ustanowienia planu Zzadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisly w Matopol#eeEH060045. Dokumentacja
sporadzona na potrzeby opracowania planu aadechronnych zostala udephiona
spoteczéstwu w ramach dobrej wspétpracy i nie podlegazimmsci zgtaszania uwag i
wnioskow.

Ponadto, zespo6t ekspertow hkioy udziat w sporgzdzeniu dokumentacji planu zada
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom WishMatopolsce PLH060045, podkta, ze
wykonywanie zabiegow ochronnych nie jest elementmreny stanu i nie przggza o
przyznanej ocenie. Gtownie na wspomniaocery sktadaj sie precyzyjne miary iléci
gatunkow charakterystycznych, wgsbwania gatunkéw ekspansywnych (Bsachypodium



pinnatum, Rubus sp. djworaz obecnei krzewow i drzew. Takie oceny przyznawanews
oparciu o powierzchnie wieloarowe, nie w oparciareat drobnopowierzchniowy, czyli kilka
lub kilkangcie metréw kwadratowych.

Uwage o treci: Powysze przyklady stawi@jpod duym znakiem zapytania wiarygoddo
uzyskanych wynikow. W z&ku,ze zdarzyly % bledy nawet przy identyfikacji siedliska 3150,
ktore jest tatwe do rozpoznania, uzasadnione jg&ne o jaké@¢ rozpoznania pozostatych
typow siedlisk przyrodniczych czy siedlisk gatunkidgcych przedmiotami ochrony w
obszarze. Odbny problem stanowi ocena stanu ochrony przedmiatchvony. Stwierdzone
przez nas nieprawidtowoi sz wynikiem jedynie kilkugodzinnego ¥ora w teren.

nie uwzglkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wplywu na zaemia zawarte w zagdzeniu wprowadzagcym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetlom Wistyatopolsce PLH060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji asrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzisva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania §radowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezledna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wygna do wgidu. W myl art. 39 ust 2
powyzsze] ustawy do niezbnej dokumentacji sprawy nake zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyazahiki oraz stanowiska innych organowzgé
stanowiska $ dostpne w terminie sktadania uwag i wnioskéw. Procesawiziatu
spoteczéstwa podlega projekt zagdzenia w sprawie ustanowienia planu zadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w MatopoBt&l060045.

Dokumentacja sposdzona na potrzeby opracowania planu aadechronnych zostata
udostpniona spoteczestwu w ramach dobrej wspoipracy i nie podlega zimmsci
zgtaszania uwag i wnioskow. Wnioskodawca nie dlré&onkretnego przedmiotu wniosku
lub uwagi. Wszelkie zgtaszane uwagi i wnioski L#iego Towarzystwa Ornitologicznego
zostaty rozpatrzone i przeanalizowane z hdle starannécia — nie wplyry one na projekt
dokumentu zarglzenia w sprawie ustanowienia planu zadahronnych dla obszaru Natura
2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLH060045.

Uwage o tresci: Wgtpliwosci budzi stosunkowo niewielka powierzchnia zinwsatavanych
lasow kgowych (siedliska o znaczeniu priorytetowym). Nizamiate g kryteria w oparciu o
ktore eksperci wyznaczyli ptaty tego siedliska. tBgu zaliczyli przede wszystkim dobrze
wyksztatcone drzewostany, natomiast niemal catkewzgnorowali porzucone plantacje
wikliny. Co ciekawe do siedliska 91EOQOqe#ono silnie przeeiq plantacg wikliny na
wysokaci hotelu Krdl Kazimierz w Kazimierzu Dolnym (ddg 7). Natomiast pomigtie
zostaly obszary, ktérych struktura wiekowa drzearustoraz sktad gatunkowy siedliska
wydaj sie by¢ bardziej urozmaicone od kazimierskiego przypadia. przyktadu podam
obszar powsej budowanego mostu w Kamieniu (g 8) oraz obszar na wysakd Kepy
Gosteckiej (Zdjcie 9). O zasadnoi wigczenia porzuconych plantacji wiklinowych do
siedliska 91EGwiadczy cheéby fakt,ze jego podtypem jes¢d wierzbowy Salicetum albae
wraz z wiklinami (91E0-1).




nie uwzgkdniono Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wplywu na zaemia zawarte w zagdzeniu wprowadzagcym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom WishMatopolsce PLH060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji csrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzisva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania éradowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezledna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wgpa do wgidu. W myl art. 39 ust 2
powyzsze] ustawy do niezbnej dokumentacji sprawy nake zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyazahiki oraz stanowiska innych organowzgé
stanowiska s dostpne w terminie sktadania uwag i wnioskéw. Procesawiziatu
spoteczastwa podlega projekt zaggdzenia w sprawie ustanowienia planu zZzadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w MatopoBt&l060045.

Dokumentacja sposdzona na potrzeby opracowania planu aadechronnych zostata
udostpniona spoteczestwu w ramach dobrej wspoipracy i nie podlega zimmsci
zgtaszania uwag i wnioskéw. Ponadto zespot ekspertboracy udziat w sporzdzeniu
dokumentacji planu zadachronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom WisMatopolsce
PLH060045, w oparciu o wiedavtasmy oraz opracowanie ogolnie degghe Interpretation
Manual of European Union Habitats, podkagze siedlisko 91EOehi wierzbowe, topolowe,
olszowe i jesionowe to las, a nie zdeoczy wiklinowe formacje odgtowe. Kryterium
kwalifikacji oraz oceny jest wygpbowanie drzewostanu lub jego ksztaltowanie spootael
czy wymuszone (jak w przypadku wspomnianego ptatiKazimierzu Dolnym). Wanym
kryterium jest rownig wielkos¢ ptatu z wyksztalconym drzewostanem, ktory jest
zakwalifikowany jako las, gdy jego szeradkgest co najmniej 2 razy wksza ni glebokasé
strefy ekotonowej. Zaliczeni®alicetum triandro-viminalislo siedliska 91EQzgi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, ze wadli na czynniki ksztaltage zonalp struktue
roslinnosci w dolinie duych rzeki, nie jest prawidiowe Kicharczyk M. 2003.
Phytogeographical Roles of Lowland Rivers on thangde of the Middle Vistula. Maria
Curie-Sktodowska University Press, Lublicytowana tam literatg)

Uwag o tresci: Nieporozumieniem jest wskazywanie jako zzgmm dla siedliska 91EO
scinania drzew przez bobry. Tego typu problentanoysgpowa’ jedynie w bezpoednim
sqsiedztwie wod i nie wpltywa na oegesiedliska. Zgodnie z wytycznymi zawartymi w
opracowaniu Mroz W. (red.) 2010. Monitoring sielligprzyrodniczych. Przewodnik
metodyczny. @GZ¢ |. GIOS, Warszawa, naly tolerowa dziatalngi¢ bobrow.

nie uwzgkdniono. Zgtaszana uwaga nie wptynie istotnie na projekuthoentu zarzdzenia

w sprawie ustanowienia planu zadachronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w
Matopolsce PLH060045.

Ponadto naley podkréli¢, ze w przypadku gdy udziat drzew jest maty w ptacedbska —

ich powalanie prowadzi do przeksztalceniggut w formacg zardglowa. Wymienione
zagraenie dotyczy rowniestrefy pozakorytowej w warunkach wysokiego staralw rzece
Wisle.



Uwage o treci: Wnosimy o uzupetnienie listy zageé dla lasow égowych o gatunki
inwazyjne (zagrgenie istniegce), regulag rzeki (zagréenie potencjalne), budeanowych
watdéw przeciwpowodziowych (zagemie potencjalne), istnigge waly przeciwpowodziowe
(zagrcaenie istniegce).

czesciowo uwzgkdniono. Wniosek o uzupetnienie listy zages dla siedliska 91EO¢bi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe o gatummkvazyjne (zagrgenie istniejce —
zasadne w odniesieniu do klonu jesionolistnegajuleek rzeki (zagraenie potencjalne)
uznano za zasadne.

Whniosek o dopisanie istnigych watéw przeciwpowodziowych jako zagemie istniejce
nie zostat uwzgidniony. Na podstawie wykonanej inwentaryzacji padniczej w ramach
realizowanego projektu planu za&dachronnych, oraz na podstawie dpstej wiedzy, w
obszarze Natura 2000 Przelom Wisty w Matopolsce PQ6D045 wysipuja przede
wszystkim ptaty ¢géw olszowych, ktoreaszasilane okresowo, gtdwnie wodami bocznych
doptywow rzek lub wodami podzboczowymi.

Uwage o tresci: Pomimo tegoze gatunki inwazyjne nie zostaty wskazane jako Zagie dla
siedliska 91EO, to jednak zaplanowano dziatania roche zwgzane z ich wycink
Postulujemy uzupetnienie listy usuwanych gatunkéwniee o kolczurk klapowam. W
pierwszej kolejnéci dziataniami ochronnymi natg obg¢ zidentyfikowane ptaty siedliska
91EO0. Niemniej docelowo tego typu zabiegi falerowadzé w obiebie catego obszaru. Aby
skutecznie wyeliminowa problem, nalgy opracow& stratege walki z gatunkami
inwazyjnymi w ohtbie catego dorzecza i na jej podstawie pdddocelowe dziatania
ochronne.

nie uwzgkdniono. Ostatecznie zrezygnowano z usuwania klonu jesistnelgo, obcych
gatunkow topdl, kultywatorow topdl, rzepienia wiesho oraz uczepu ameryiskiego. Po
doktadnym przeliczeniu kosztéw dziatania ustalono,wielomilionowe koszty usuacia
gatunkéw inwazyjnych, przy braku pewitooraz skutecznej metody na zapobiegi@ ich
odtworzenia bdzie nieracjonalnym wydatkowaniesrodkéw publicznych.

Kloczurka klapowanaEchinocystis lobatanie stanowi zagrenia dla ptatow siedliska
tegowego — nie zmienia struktury siedliska i nie wpdy na jego funkcje. W zwiku z
kloczurka klapowana nie zostanie dodana do listyvasych gatunkow.

Wytyczne Generalnego Dyrektora OchroSyodowiska pn. ,Opracowanie planu zada
ochronnych dla obszaru Natura 2000" nie zawierappisOw kladcych nacisk na
opracowywanie strategii walki z gmami inwazyjnymi, w szczegoldoi tymi, ktére nie
wplywaja na stan ptatow siedliska, ktore jest przedmiotechreny. Strategia walki z
gatunkami inwazyjnymi przygotowywana jest na ptagzoie krajowej lub europejskiej i
dotyczy catej doliny rzeki Wisty.

Uwag o tresci: Wnosimy o uzupetnienie listy zageo dla siedliska 3150 Starorzecza i
naturalne eutroficzne zbiorniki wodne o zasypywdnégraenie istniegce), regulacja rzeki
(zagraenie istniegce), istniegce waty przeciwpowodziowe (zageaie istniegce), zrzuty z




oczyszczalnisciekbw bezpgednio do starorzecza (zag®nie istniegce), turystyka i
rekreacja (zagréenie istniegce).

nie uwzgkdniono. Wnioskodawca nie podaje konkretnych przyktadow dokalizacji, dla
ktorych ptatow siedliska 3150 starorzecza i nahgautroficzne zbiorniki wodne wysltuja
wnioskowane zagt@nia. Jedyny znany Zamawgegmu problem zrzutu z oczyszczalni
sciekbw bezpérednio do starorzecza (paej Kazimierza Dolnego) jest obecnie w trakcie
rozwigzywania — Urad Miasta w Kazimierzu Dolnym zlecit odpowiedni pekj. Turystyka
oraz rekreacja, w niewielkim stopniu obecna w onaaywm obszarze w opinii
Zamawiajcego nie jest zagreniem. Przy odpowiednich dziataniach organizacyjnyc
edukacyjnych, ktéreasplanowane, w przyszioi takie zagreenie réwnie nie wystapi. W
najblizszej perspektywie nie przewidujegsprac w omawianym obszarze o charakterze
regulacyjnym, poza ewentualnymi remontami istoggh budowli. Wszelkie ewentualne
dziatania zwazane z regulagj rzeki Wisty podlegaj innym procedurom prawnym, np.
procedurom zawartym w ustawie o udgpstianiu informacji osrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczestwa w ochroniesrodowiska oraz oceny oddziatywania s@dowisko.
Zespot ekspertow wykomagy inwentaryzag przyrodnica w roku 2012 w ramach
realizowanego projektu P@li05.03.00-00-186/09 ,Opracowanie planéw zadahronnych
dla obszaréw Natura 2000 na obszarze Polski” migesizit wystpowania opisanych przez
Whnioskodawe zagraen.

Uwage o tresci: Zgodnie z danymi zawartymi w sdf udziat siedliskd06Ziotorgla gorskie i
ziotorasla nadrzeczne w obszarze wynosi2a70%. Wekszy udziat w obszarze posiagaj
jedynie kgi i swieze ki uzytkowane ekstensywnie. Jest nieprawdopodobne,zey jpomyik
zakwalifikowano tego typu siedlisko do przedmiotdehrony, tym bardziejze gatunki
charakterystyczne dla siedliska 6430 wysjz powszechnie w oblbie obszaru Natura 2000
Przetom Wisty w Matopolsce.

nie uwzgkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wplywu na zaemia zawarte w zagdzeniu wprowadzagcym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom Wistyatopolsce PLHO060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji asrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzisva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania é§radowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezlgdna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wyna do wgidu. W myl art. 39 ust 2
powyzsze] ustawy do niezbnej dokumentacji sprawy nake zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyazahiki oraz stanowiska innych organowzgé
stanowiska s dostpne w terminie sktadania uwag i wnioskéw. Procesawiziatu
spoteczéstwa podlega projekt zagdzenia w sprawie ustanowienia planu zadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisly w MaitopoldeeH060045. Dokumentacja
sporadzona na potrzeby opracowania planu aadachronnych zostata udephiona
spoteczéstwu w ramach dobrej wspotpracy i nie podlegazimmsci zgtaszania uwag i
wnioskow.



W opinii ekspertow bigicych udziat w sporgdzaniu projektu planu zalaachronnych dla
obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce P&®BII5 oraz na podstawie dgste)
wiedzy nie stwierdzono powszechnego wpstvania siedliska 6430 ziotaila goérskie i
ziotorosla nadrzeczne. Wnioskodawca nie podaje konkretngtyktadéw pomingtych
ptatbw omawianego siedliska, ktére mogtyby zést@oddane analizie. Ponadto warto
zaznaczy, ze skupiska inwazyjnej kloczurki klapowanej, bez glgdnienia warunkow
siedliskowych oraz skiadu gatunkowego fitocenoz mog zost& zaliczone jako ptat
siedliska 6430.

Uwag o tresci: Postulujemy uzupetnienie celéow dziatachronnych dla siedlisk: 6210 i 6510

0 zwkkszenie powierzchni w obszarze. Powierzchnia tyedlisk wykazana w wyniku prac
ekspertow jest kilkukrotnie mniejsza w stosunkuaséw zawartych w sdf. W przypadku
podjcia dziataz ochronnych zwizanych z wypasem, koszeniem, wycinaniem drzew i
krzewow, zarowno murawy kserotermiczne jajki dwieze zweksz; swoy powierzchni. To

z kolei korzystnie wplynie na populacjezsez gatunkéw bdgcych przedmiotami ochrony.
Zwiekszenie areatugk swiezych pozytywne wptynie rowgiaa gatunki ptakow z zatznika 1
Dyrektywy Ptasiej.

nie uwzgkdniono. W naszej opinii, a tale zespotu ekspertow spadzapcych plan zada
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom Wistivaopolsce PLH060045, jest brak
merytorycznych przestanekz i utworzenie sztucznych ukladéw w postaci fitocenoz
murawowych i dkowych w miejsce trwatych formacji zatowych poprawi stan ochrony
gatunkéw ledacych przedmiotami ochrony w obszarze. Usai@ wspomnianych formacji
zaralowych skutkowato bdzie min. zmniejszeniem siedlisksiorka oraz jargbatki.

Uwage o tresci: Wnosimy o uzupetnienie listy zageo dla siedliska 3270 Zalewane muliste
brzegi rzek o turystyk(zagraenie istniegce). Coraz szersze udgshienie rzeki na potrzeby
rekreacji umaliwia penetracg wczéniej niedos¢pnych obszarow. Jako zagemie istniegce
naley rownie wskaza rozw0j infrastruktury turystycznej (przystanie)amr pogébianie
koryta rzeki. Wskazane zagemia dotycz rownie: siedliska 6120 cieptolubnérédigdowe
murawy napiaskowe.

nie uwzgkdniono. W opinii Zamawiajcego, zgtaszane przez Wnioskodaveagraenia nie
wystepuja. Zespot ekspertdow wykomgy inwentaryzag przyrodnica w roku 2012 w
ramach realizowanego projektu P$£05.03.00-00-186/09 ,Opracowanie planéw zada
ochronnych dla obszaréw Natura 2000 na obszarzeskiPoléwniez nie stwierdzit
wystepowania opisanych przez Wnioskodawzagraen. W ostatnich latach nie wphgly
rowniez zadne zgloszenia do Regionalnej Dyrekcji Ochréngdowiska w Lublinie, ktére
swiadczylyby o problemie zwranym z turystyk i rekreacy (zwigkszenie ruchu matych
jednostek wodnych na rzece 4, pogtbianiem rzeki Wisty oraz rozwojem infrastruktury
turystycznej (przystanie). Prowadzony monitoring rgabizacyjny liczebngci ptakéw
przebudowanego portu rzecznego w Putawach, rozbydamej przystanizeglugowej w
Kazimierzu Dolnym oraz budowanej przystamiglugowej na rzece \Wle w Janowcu (w
ramach projektu: Wykorzystanie walorow rzeki Wistycelu budowy wspolnego produktu



turystycznego przez Kazimierz Dolny, Putawy i Jarem), nie wskazuje na spadek
liczebnaci przedmiotéw ochrony. Siedliska przyrodnicze vévghej mierze, podlegae
ochronie w obszarze Natura 2000 Przetom Wisty wddalsce PLH0600045,3smniegj
wrazliwe na presj turystyczm niz gatunki ptakoéw. Poza tym rozwdj infrastruktury
turystycznej nie musi stanofvzagraenia rownie w przyszigci. Nowe i zmodernizowane
przystanie stwarzajnatomiast dig szang na uporzdkowanie turystyki wodnej (spadek
ilosci baz turystycznych prowadzonych “na dziko”), pogg stanu sanitarnego, a przede
wszystkim skuteczn edukacg i informacg skierowam do turystow. Tutaj pojawia &i
przestrzea, ktdra doskonale mogtyby wypeléispoteczne organizacje ekologiczne.

Uwag o treéci: Ogolna powierzchnia siedliska 6120 w obszarze popedobnie jest
wieksza od wykazanej przez ekspertéwelléego typu siedlisko pokrywa piaszcazystysp

na wysokeci przeprawy promowej w Bochotnicy, to jest wighcawdopodobneze murawy
napiaskowe wyksztatcityesiv podobnych warunkach réwaiea pozostatym, przeszto 80 km
odcinku rzeki. Nawiasem mawi ptaty siedliska 6120 stwierdzone w Bochotnicy, w
rzeczywistéci nie pokrywag tak duej powierzchni.

nie uwzgkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu zamtdronnych i nie
ma merytorycznego wplywu na zaemia zawarte w zagdzeniu wprowadzagcym plan
zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom WishMatopolsce PLHO060045.
Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 2 ustawy o udpstaniu informacji csrodowisku, organ podaje
do publicznej wiadomiei informacje osrodowisku i jego ochronie, udziale spotetzigva w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania §radowisko, organ podaje do
publicznej wiadoméci informacje o maliwosciach zapoznaniagk niezledna dokumentag
sprawy oraz 0 miejscu, w ktorym jest ona wgpa do wgidu. W myl art. 39 ust 2
powyzszej ustawy do niezbinej dokumentacji sprawy nalg zatazenia lub projekt
dokumentu i wymagane przez przepisyazahiki oraz stanowiska innych organowzgé
stanowiska $ dostpne w terminie sktadania uwag i wnioskéw. Procesawiziatu
spoteczastwa podlega projekt zaygdzenia w sprawie ustanowienia planu zZzadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisly w MatopoldeeEH060045. Dokumentacja
sporadzona na potrzeby opracowania planu aadachronnych zostata udephiona
spoteczéstwu w ramach dobrej wspotpracy i nie podlegazimmsci zgtaszania uwag i
wnioskow.

Ponadto natey réwniez zaznacz§, ze Wnioskodawca wysuwa bardzo ogolne hipotezy, nie
popierajc ich konkretnymi przyktadami, na wypbwanie ptatobw omawianego siedliska.
Zespot ekspertow pracigych nad dokumentagcjplanu zada ochronnych uznake istnieje
brak merytorycznych przestanek na zaliczeniekszej powierzchni ptatow siedliska 6120
cieptolubne murawy napiaskowezmykazano w planie.

Uwag o0 tresci: Wnioskug o0 uzupelnienie zagten dla siedliska 6210 Murawy
kserotermiczne o: presjzabudowy (zagtenie istniegce) oraz zémiecenie (zagrenie
istniegce). Z presj zabudowy mamy do czynienia przede wszystkim vcagolKazimierza i
Janowca. Jeeli chodzi o zémiecenie to problem dotyczy przede wszystkim miejsc
odwiedzanych przez turystow dfvhierz), a take ptatébw siedliska zlokalizowanych w




Nasitowie. Oczywcie dziatlania ochronne powinny obejmawaprztniecie i utylizacg
odpaddw.

nie uwzgkdniono. Informujemy, ze w ramach realizowanego projektu F§05.03.00-00-
186/09 ,Opracowanie planéw zadachronnych dla obszarow Natura 2000 na obszarze
Polski” Wykonawca przeprowadzit anajidokumentaciji planistycznej gmin zlokalizowanych
w obszarze Natura 2000 Przetom Wisty w MatopolsceH®60045. W obecnych
miejscowych planach zagospodarowania przestrzenmago istnieje zagrgenie presj
zabudowy ptatow siedliska 6210 murawy kserotermg¢cam zwihzku z czym nie istnieje
potrzeba wpisywania dla tego siedliska zagroa w postaci ‘presji zabudowy’. Bardziej
zagrazone bylyby ewentualnie walory krajobrazowe opisyyam lokalizacji, anteli same
ptaty siedliska muraw kserotermicznych.

Opisywany przez Wnioskodaw@roblem$mieci, jest niestety powszechnym zagmoiem
srodowiska i w Naszej opinii nie stanowi szczegomezpgraenia, akurat dla muraw
kserotermicznych.

Uwag o0 treci: Inny problem zwjzany jest z komasacjgruntow w gminie €aréw.
Prawdopodobnie numeracja dziatek zastosowana wegog zarzdzenia, obecnie jestju
nieaktualna. Ponadto plan zadlaochronnych obowkywat ledzie przez 10 lat. Nie jest
wykluczoneze przez tak diugi czas, komasacja zostanie przegmp@na na terenie innych
gmin. Postulujemy rownig by komasacja zostatla wskazana jako zzgm@ istniegce w
stosunku do siedliskgkowych zidentyfikowanych w @bie gminy Qaréw. Nie jest
wykluczoneze z komasagjwigzata se bedzie zmiana sposobuyikowania gruntow.

nie uwzgkdniono. Zespot ekspertow wykomgy inwentaryzag obszaru w ramach projektu
POIiS.05.03.00-00-186/09 ,Opracowanie planéw zadmhronnych dla obszaréw Natura
2000 na obszarze Polski” nie stwierdzit zagmia dla przedmiotéw ochrony na skutek
komasacji gruntow w gminie Zarow. Dokumenty, ktére zostaty udgshione Wykonawcy
planu, a dotyczre komasaciji (projekt z 2006 r.) nie przewidammiany klasyfikacji gruntow.
Sporadzona dokumentacja projektowa nie jest dokumentitdry mogtby wprowadZi
zakaz tego typu zmian. Jednogzie Regionalny Dyrektor Ochror§rodowiska w Lublinie
informuje, ze obecnie toczy sipostpowanie gdowe w opisywanej sprawie. Dokumentacj
scaleniowy w gminie Garéw opiniowat Regionalny Dyrektor Ochror§rodowiska w
Kielcach, ktory nie zasygnalizowat mavego zagraenia wynikagcego z tego typu dziala

Uwage o tresci: Postulujemy, by do potencjalnych zaggo dla siedlisk 3270, 6120 i 3150
zaliczy® planowane utworzenie Geoparku Przetomu Wisty. Amgodz informacjami
pojawiajgcymi seé w prasie w ramach geoparku planuje snhiedzy innymi budow kolejki
gondolowej éczgcej dwa brzegi Wisty na odcinku Kazimierz Dolny anawiec a przede
wszystkim urzdzenie przystani rzecznych nasMi Tego typu inwestycje mag zatdenia na
celu zwgkszenie ruchu turystycznego nash/i co stanowi powse zagréenie dla siedlisk
przyrodniczych wyksztatconych w strefie korytoway @aasiedlajcych je gatunkow ptakow.




nie uwzgkdniono. Wnioskodawca powotuje gina doniesienia prasowe w sprawie atrakcji
turystycznych w ramach planowanego utworzenia G&op&rzetomu Wisty. Nie podaje
jednak konkretnegarodta takiej informaciji. Informacje jakie posiada@dronalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie wskazaj iz planowane przedsiziccie nie lkdzie
zagrazeniem dla wymienionych przez Wnioskodawsiedlisk przyrodniczych, daacych
przedmiotami ochrony w obszarze. Realizacja tegatatia pozwoli przede wszystkim
poprzez cele edukacyjne oraz racjonalne zagospadaie obszaru — upadkowa ruch
turystyczny, co jest wskazane z punktu widzeniaraach siedlisk i gatunkéw. Wszelkie
ewentualne istniage oraz potencjalne zagemia dla przedmiotéw ochronydn rozwazane
w czasie wdrzanej procedury ocenowej, zgodnie z ustaov udosgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spotetz®va w ochronierodowiska oraz o ocenach
oddziatywania nasrodowisko. Trudno stwierdgi jakie zagraenia zwazane bytyby z
realizacji omawianego Geoparku, skoro nie wiadomo oficjalni@kie dziatania
przedsg¢wziccie by zaktadato.

Uwage o tresci: W zwizzku z tymze kilka ptatow siedliska 91EO0 patinych jest na obszarze
zawala, koniecznie nalg przewidzié dziatania ochronne minimalizgge negatywny wptyw
obwatowai na stosunki wodne. Optymalnym rozzeiniem bytaby przebudowa obwateiwva

nie uwzgkdniono. Wnioskodawca nie podaje konkretnych przyktadowal@aciji ptatow
siedliska 91EOdgi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, narkth stosunki wodne
negatywnie wptywalyby istniege obwatowania rzeki Wisty. W Naszej opinii, w
porozumieniu z zespotem ekspertow, boych udziat w sporglzaniu projektu planu zatla
ochronnych, na podstawie dgsbhych danych informujemyze wystpowanie wszystkich
ptatbw omawianego siedliska (okolice Biedrzychowanowic, Sadtowic, Boiska-Kolonia
oraz Linowa), zlokalizowanych na obszarze zawalszatu Natura 2000 Przetom Wisty w
Matopolsce PLHO060045, zwzane jest z lokalnymi warunkami siedliskowymi.
Uksztattowanie sizespotdéw lasuejowego typu jesionowo-olszowegleréxino-Alnetum na
zawalu jest mdiwe po wpltywem doptywoéw rzeki Wisty oraz wkszych kanatdw
melioracyjnych. Wgcej informacji na ten temat, za poleceniem zesmispertbw msna
znalez¢ np. w podegczniku “Zespoty Iéne Polski” autorstwa Pana Matuszkiewicza.

Uwag o tresci: Duzym problemem w obszarzeeniywala 8 wszelkiego rodzajymieci,
przede wszystkim niesione przez ¢zebsadzane na drzewach i krzewach. Konieczniezyale
przewidzié dziatania zmierzaice do ich usurcia z terenu mgdzywala, co korzystnie
wplynie na wszystkie siedliska przyrodnicze znafujsé w jego obebie. Smieci naley
usurny¢ z catego obszaru gdzywala.

nie uwzgkdniono. Wnioskodawca stusznie zauiya problem zwazany z naniesionymi
przez wysze stany wodymieciami, ktore s elementem niekorzystnym, pod wedgm

estetycznym. Warto jednak zaznagzyz ich obecné w obszarze mgdzywala obszaru
Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce PLH06004& ninienia struktury siedlisk, ktore
sa przedmiotem ochrony, a tak nie wptywa na ich funkcje. Usuwanienieci z obszaru
migdzywala bytoby zabiegiem mato skutecznym -$nzi@canie rzeki jest problemem



ponadlokalnym, wymagagym podgcia krokdw wykraczajcych poza projekt planu zata
ochronnych. Jednz najblizszych okazji bdzie wdraany projekt “Poznaj swejNatur”, w
ramach programu europejskiego LIFE+, a w tym fordiyskusyjne jakimi bda Naturowe
Grupy Robocze.

Uwag o treci: Jednym z istotnych czynnikow warumkych funkcjonowanie starorzeczy
jest ich okresowy kontakt z wodami rzecznymi, @edézérego nagpuje przemywanie i
wyptukiwanie osadow, co niejako prowadzi do odndodz starorzecza. W zyaku z tymze
duwza liczba starorzeczy znajdujecsia obszarze zawala, plan za&dachronnych powinien
wskazywa rozwigzania zmierzajce do zminimalizowania wptywu obwalowdNa pewno w
niektérych przypadkach zasadna jest przebudowa iobwed. Ponadto déwiadczenia
ZWigzane z przebudamwobwatowania na odcinku ddlin — Stzyca wskazuj, ze maliwe jest
wykonanie w watach przeciwpowodziowych przepuskbdre uméliwiq okresowy doptyw
wody z Wisty i przemywanie starorzeczy. Starorzeezavej naturygssiedliskami skazanymi
na zanikngcie. W normalnych warunkach jedne starorzecza a@pikle w innych miejscach
powstag nowe. W zwizku z tymze przelomowy odcinek Wisly zostat w znacznym stopni
uregulowany i obwatowany, tworzenie nowych starczyejest niemgwe. By mae
konieczne &dzie czsciowe odmulenie starorzeczy. Tworzenie nowych itacay jest
mciliwe, przede wszystkim poprzez pbgnie pierwotnych odndg Wisty, ktére zostaty
zakolmatowane na skutek wykonanych regulaciji.

nie uwzgkdniono. Informujemy Wnioskodawg iz obszar Natura 2000 Przetom Wisty w
Matopolsce PLH060045 obserwowany jest przez jednegaekspertow Pana Marka
Kucharczyka od roku 1976 r. Struktura hydrologicziwdiny rzeki Wisty charakteryzuje i
tym, ze starorzecza na zawala gowiazane z poziomami wod w zboczach doliny, azéak
zasilane przez wyski podzboczowe. Zjawisko to hamuje skutecznie psoegptycania, co
mozna stwierdzi na podstawie analizy map archiwalnych oraz obsgrwmespomnianego z
ekspertow. Ponadto nale zauway¢, ze wszelka ingerencja w obiekty przeciwpowodziowe
wymagataby sporgizenia specjalistycznych opracawaydrotechnicznych, unitwiajacych
przebudow obwatowa, oraz przeznaczenia pdkgch srodkow finansowych. Jest to
obecnie zaréwno nierealne, jakesto nie do kaca uzasadnione. Proponowane przez
Whnioskodawe prace polegage na czsciowym odmuleniu starorzeczy, wplymegatywnie
na faur nagromadzon w osadzie dennym. Proponowane pbginie pierwotnych odndg
Wisty, prowadzityby do wytworzenia sztucznych zlpigow wymagajcych statego
pogkbiania. W Naszej opinii bytaby to zbyt dalekadd ingerencja wrodowisko.

Uwage o tresci: Odrebne dziatania ochronne powinny zaStarzewidziane w stosunku do
starorzeczy zlokalizowanych w Bochotnicy na wysmkoczyszczalnsciekdw. Nawiasem
mowiC to co zostalo wrysowane przez ekspertow na mmapyse nijak do rzeczywiskai.
Ot& piat siedliska na wysoko boiska w rzeczywisioi niemal nie istnieje. Bymcaie zostat
zasypany przez kamienie, gruz i ziemywiezione na etapie budowy jednego z kazimidrskic
hoteli. Niemniej odpady te zostaly wywiezione prkddoma laty, dlatego na etapie
prowadzonych inwentaryzacji, starorzecza w zapttexresmej przez ekspertow formiechye
mogto. W zwizku z tymze odpady przylegaj do czsci starorzecza, zasadne jest ich




wywiezienie i prawidiowe zutylizowanie. Nglepamgtac, ze na terenach zalewowych
obowizzuje na mocy Prawa wodnego zakaz skladowania odpanés ziemnych itd. Kwestie
ZWigzane z ochrapprzyrody to odgbny problem, niemniej z punktu widzenia PZO klugzow

uwzgledniono. Projekt planu zada ochronnych zostat dostosowany we wnioskowanym
zakresie. Odpady opisywane przez Wnioskodavtokalizowane w Bochotnicy na
wysokasci  oczyszczalnisciekéw, zostaly zeskatdowane prawdopodobnie jeszozed
utworzeniem obszaru naturowego. W Naszej opinii iggvenie zesktadowanego gruzu nie
spowoduje odtworzenia ptatu siedliska 3150 stammze naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne. Pomimo tej opinii sprawa wywiezienia odpadistanie rozwsona w porozumieniu

z zaradcy terenu, czyli Regionalnym Zaidem Gospodarki Wodnej w Warszawie, Zalem
Zlewni w Putawach.

Uwag o tresci: W ochronie ww. ptata siedliska istotne znaczenieenoalgrywa fakt zrzutu
wody z oczyszczalniciekow bezp@ednio do starorzecza. Nie wiemy jakie parametry
fizykochemiczne posiada zrzucana woda, ale prawdidpte jestze w znacznym stopniu
przyczynia g do zasilania starorzecza oraz jego eutrofizacji¢ Bi@e naley przebudowa
odprowadzenie, tak by woda z oczyszczalni trabatgpaérednio do gidbwnego nurtu Wisty.

nie uwzgkdniono. Regionalny Dyrektor OchronySrodowiska w Lublinie informuje
Whnioskodawe, ze projekt przebudowy opisywanego odprowadzenia, gk woda z
oczyszczalni trafiata bezp@dnio do koryta rzeki Wisty, przygotowywany jediecnie na
zlecenie Urzdu Miasta w Kazimierzu Dolnym.

Uwage o tresci: W projekcie zargdzenia pominite zostato siedlisko 6430 Ziotata gorskie i
ziotorasla nadrzeczne. W prawdzie ziotgl nie tworz zwartych ptatéw, ale gatunki
charakterystyczne dla tego typu siedliska pospmoheys¢pujg w obrebie obszaru, tworx
charakterystyczne zbiorowiska welonowe w formigkich okrajkéw przede wszystkim w
sqsiedztwie zar@i wiklinowych oraz ¢gow wierzbowych. Podstawowym, aktualnym
zagraeniem dla tego siedliska jest inwazja gatunkéw gbgaochodzenia oraz sraiecenie
obszaru midzywala. W zwizku z tym naly zaplanowa dziatania ochronne zmierzaje do
eliminacji przede wszystkim Koczurki klapowanejzorsurgcia z obszaru nadzywala
osadzonych lub celowo zdeponowanychieci i odpadow. Dziatania tegstozsame z
postulowanymi dziataniami ochronnymi dla las@gdwych i docelowo powinny afdgj caty
obszar midzywala. Do zaguen potencjalnych naly zaliczy regulacp rzeki oraz budow
obwatowas.

czesciowo uwzgkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu #ada
ochronnych i nie ma merytorycznego wpltywu na zala zawarte w zagdzeniu
wprowadzajcym plan zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisly w
Matopolsce PLH060045. Zgodnie z art. 39 ust. 1 Dkistawy o udogpnianiu informacji o
srodowisku, organ podaje do publicznej wiaddoianformacje osrodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczestwa w ochronigrodowiska oraz o ocenach oddziatywaniasr@lowisko,
organ podaje do publicznej wiadofeo informacje o maliwosciach zapoznania iz



niezledna dokumentagj sprawy oraz o miejscu, w ktérym jest ona wgoa do wgidu. W
mysl art. 39 ust 2 powiszej ustawy do niezidnej dokumentacji sprawy natezatazenia lub
projekt dokumentu i wymagane przez przepiswaaliki oraz stanowiska innych organdw,
jezeli stanowiska @ dostpne w terminie sktadania uwag i wnioskéw. Procesadziatu
spoteczastwa podlega projekt zaggdzenia w sprawie ustanowienia planu zZzadahronnych
dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisly w MaitopoldeeH060045. Dokumentacja
sporadzona na potrzeby opracowania planu aadachronnych zostata udephiona
spoteczéstwu w ramach dobrej wspotpracy i nie podlegazimmsci zgtaszania uwag i
wnioskow.

Zamawiajcy W porozumieniu z zespotem ekspertow, #tgm udziat w sporgdzaniu
projektu planu zadaochronnych, informuje jednoc@ge, ze na podstawie daginej wiedzy
nie stwierdzono powszechnego wysiwania siedliska 6430 ziotala goérskie i ziotoréla
nadrzeczne. Wnioskodawca nie podaje konkretnychykfgdow pomingtych platéw
omawianego siedliska, ktore mogtyby z@spmddane analizie. Ponadto warto zaznéczy
skupiska inwazyjnej kloczurki klapowanej, bez uwerglienia warunkow siedliskowych oraz
skladu gatunkowego fitocenoz, nie magpsta zaliczone jako ptat siedliska 6430. W ramach
dziatax uzupetniagcych planowana jest inwentaryzacja przyrodniczapeiiapca majgca
na celu mgdzy innymi analiz mazliwosci zwigkszenia powierzchni przedmiotu ochrony.

Uwag o tresci: Niezalenie od niedoktadni@i wykonanej inwentaryzacji, na podstawie
wiedzy eksperckiej z pewiey mana wydzielé strefy, w obgbie ktérych dane siedliska
mog; powstawa i funkcjonowd. Z pewngciq siedliska 3170 oraz 6120 funkcjoauy strefie
korytowej, w ol¢bie ktorej funkcjonuj piaszczyste wyspy i odsypiska. Z tego &uzgl
postulujemy, by ewentualna wycinka drzew i krzelWwgha dopuszczona jedynie w tej strefie
(oczywicie postulat ten nie dotyczy gatunkow inwazyjnkbbre naley zwalcza w obrebie
calego obszaru). Z jednej strony uitiwi to zachowanie ww. siedlisk lub stworzy dogodne
warunki do ich wyksztatcenia. Z drugiejszaewy, rybitwy i siewkowce:dy miaty dogodne
siedliska ¢gowe izerowe. Takie pod&jie wydag sie wspotgra’, przynajmniej w Q&ci, z
wymogami ochrony przeciwpowodziowe)j.

uwzgledniono czsciowo. Informujemy Whnioskodawg ze kazda planowana wycinka drzew

i krzewow w strefie korytowej jest zgodnie z ustawvdnia 18 lipca 2001 r. prawo wodne
(Dz.U. z 2012 r., poz. 145, z . zm.) uzgadniana z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska okréonym terytorialnie. W zwizku z powyszym, kady taki przypadek jest
rozpatrywany indywidualnie. Podstawlo wydania decyzji zezwalgi na wycink, s1 wigc

nie tylko uwarunkowania przeciwpowodziowe, ale r@minprzyrodnicze, co pozwala
przynajmniej w cgsci uwzgkdni¢c uwag; Wnioskodawcy. Jednocg@e Zamawigcy w
porozumieniu z zespotem ekspertow opracasygh plan zada ochronnych informuje
Whnioskodawe, ze opieragc sk na wiedzy eksperckiej nie istmegzanse na wyksztatcenie
si¢ siedliska  3170sérodziemnomorskie zalewiska w dolinie rzeki Wisty.oradto
Zamawiajcy zaznaczaze projekt planu zagaochronnych nie przewiduje wyznaczania stref
wyksztatcenia si ptatow siedlisk przyrodniczych w przyséo.



Uwag o treci: Zgodnie z definigj, siedlisko 6440 &ki selernicowe obejmuje zbiorowiska
wilgotnych gk nazyznych aluwiach w dolnychsiodkowych biegach dych rzek, regularnie
zalewane raz lub dwa razy w roku i przesuszan&zyi powodziami. W zgaku z tym do
zagrc@en istniegcych tego typu siedliska nale zaliczy budowe bgdz modernizag
obwatowai. Znaczna e&¢ ptatow siedliska 6440 znajdujecana obszarze zawala. Z tego
wzgkdu konieczne jest zaplanowanie dziafazywracagcych naturalny rytm zalewow. 8y
mae obecnie, ze wzglu na kiepski stan obwatowastosunki wodne na zawalu nadal
determinowane ¢ stanem wody w wruzywalu. Patrzc jednak na obecne metody
modernizacji obwatowa zwigzane z catkowitym uszczelnieniem korpusu watu forzes
bentonitow, siegajgcq kilkanascie metrow porej stopy watu, zachodzi niebezpietsteo,
ze stan tego typu siedliskedizie ulegat stopniowemu pogorszeniué Byae zachowanie
siedliska wymagalo dolzie przebudowy obwalowa lub zastosowanie rozwdai
zaproponowanych dla ochrony starorzeczy.

nie uwzgkdniono. Zgodnie z prawem polskim modernizacja obwalbwest dziataniem
dopuszczalnym na obszarach Natura 2000, zgodnig. 22 ustawy prawo wodne: “1.
Utrzymywanie srodladowych woéd powierzchniowych oraz morskich wéd wetanych
polega na zachowaniu lub odtworzeniu stanu ichldhabrzegéw oraz na konserwaciji lub
remoncie istnigjcych budowli regulacyjnych w celu zapewnienia swdrego sptywu wod
oraz lodow, a tale wiaciwych warunkéw korzystania z wéd.”. Wnioskodawda podaje
konkretnych przyktadow stosowanej przestony bemtovej, stgajacej kilkand@cie metrow
ponizej stopy watu. Informujemy, na podstawie posiadanytanych, ze uszczelnianie
korpusu watu za pomacwspomnianej przestony stosowane jest na ogoét tygho, gdzie
przepuszczalnd podiaza w sposéb istotny zagm stabilnéci watdbw oraz stwarza
niebezpieczéstwo podtopié na duq skak. Funkcjonowanie przedmiotowego siedliska 6440
taki selernicowe, na odcinkach, gdzie waty przeciwpdrniowe zostaly jzn zmodernizowane
swiadczy o braku negatywnego wptywu funkcjonowarbavatowa na to siedlisko.

Uwage o tresci: Dziatania ochronne zaplanowane dla siedliska 62&0bardzo ogolne i
nieuwzgé¢dniary lokalnych odmian siedliska. Na przyktad introdukow w Me¢mierzu aster
ozota zaczyna kwit dopiero w kdcu sierpnia. Z tego wzgdu jednoznaczne wskazanie
terminu koszenia po 15 sierpnia dla wszystkich dp¥asiedliska jest bbne. Wskazana
metodyka nie uwzglnia koniecznéci usuwania nagromadzonego wojtoku. Przy wypasie
brak wskaza pozostawienia niezgryzionych fragmentow murawy @06 powierzchni
danego pfata). Wskazane maksymalne qbkaie pastwiska wynagze 5 DJP/ha jest
wartascig zdecydowanie zawgrng. Wartgé ta nie powinna przekracza0,5 DJP/ha.
Zwiekszenie obsady dopuszczalne jest tylko w przypagtkasu na diugo nieytkowanych
obiektach, z dig warstwy wojtoku, gatunkow inwazyjnych lubzgm udzialem krzewéw. W
takich przypadkach obsadnana zwekszy nawet do wartéci przekraczajcych 5 DJP/ha,
przy czym wypas nie powinienchgyrowadzony diej niz kilka tygodni. Niemniej taka forma
wypasu ma na celu jedynie przygotowanie powierzdonekstensywnegayikowania przy
zmniejszonej obsadzie w kolejnych latach i jestezpém jednorazowym.




czesciowo uwzgkdniono. Wnioskodawca nie formutuje precyzyjnie Swoich pésiOw.
Zwraca uwag ha bkdy popetnione przez zesp6t ekspertéw, ale jedrimizenie zawsze
proponuje wiéciwe Jego zdaniem rozgzania. Warto przypomnie Wnioskodawcy,ze
dziatania podejmowane w ramach planu Zaglehronnych g dobrowolne. Ponadto zgodnie z
wytycznymi Generalnego Dyrektora OchroSyodowiska pn. “Opracowanie planu zada
ochronnych dla obszaru Natura 2000” zaprojektowash@atania ochronne zostaty
dostosowane do wymogéw programéw rahoalowiskowych (zadania podzielono na
obligatoryjne oraz fakultatywne). W zazku z powyszym podmiot przygpujacy do
programu rolnérodowiskowego, &dzie rownoczénie realizowat ochrapn obszaru Natura
2000, w tym przypadku Przetom Wisly w Maltopolsce HI¥60045. W zwizku z nie
gotowymi jeszcze pakietami rolfredowiskowymi na kolejne lata, zaproponowano
nastpujacy zapis, ktéry zostanie uwzginiony w dokumencie zagdzenia: “Wytkowanie
zgodnie z wymogami odpowiedniego pakietu rétodowiskowego w ramach
obowigzujacego PROW, ukierunkowanego na ochrsiedliska muraw kserotermicznych”.

Uwage o treci: Nie przewidziano dziataochronnych dla siedliska 5130 Zala jalowca
pospolitego na wrzosowiskach lub murawach nawapiemnEksperci opracowigy projekt
PZO wskazali konieczsé uzupetnienia przedmiotow ochrony obszaru o tersiggliska. Ze
wzgkdu na silg sukcesj, dla zachowania siedliska, konieczne jest gud]
natychmiastowych dziadla ochronnych zwizanych z usuwaniem nalotu skianosci
krzewiastej i drzewiastej. W zmku z tymze jalowczyska esto wysgpujg wspolnie z
murawami kserotermicznymi, naje precyzyjnie zaplanowa dziatania ochronne i
rozstrzygaé ochrona ktorego siedliska ma pierwégesvo. By mcae uzasadnione jest
pozostawienie zakrzaczejalowca w obebie muraw kserotermicznych. Z pewvtio
identyfikacja jatowczysk jest niekompletna. Nie glggniono medzy innymi zakrzacze
jatowca obecnych na terenie rezerwatu Skarpa Dabrskaz w strefach kragdziowych
doliny Wisty w okolicach Kazimierza i Janowca oBaedrzychowa i Nowego.

nie uwzgkdniono. Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych siadllEzyrodnicze
5130 zaréla jalowca pospolitego na wrzosowiskach lub murdwaawapiennych nie byto
stwierdzone jako przedmiot ochrony z przydzieloocern A,B,C lub D. Zgodnie z
wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochror§rodowiska QOpracowanie planu zada
ochronnych dla obszaru Natura 20Q@ziatania ochronne podejmowang w przypadku
przedmiotow ochrony z wyznaczpnocern ogolm: A,B lub C. Omawiane siedlisko
przyrodnicze jako nowo stwierdzone, zostanie zgnezi zaproponowane jako nowy
przedmiot ochrony w obszarze. Jedndome podkrélamy, ze nie wszystkie zakta z
jatowcem g siedliskiem przyrodniczym w rozumienlaterpretation Manuala za siedlisko
to nie mog by¢ uwazane masowo wygpujace obszarze zadla ze zwizku Berberidion,
gdzie jatowiec jest wspotdominantem lub wymije w domieszce Rfuno-Ligustretumi
Rhamno-Cornetum sanguiiei

Uwag o tresci: W zwizku z tymze wikszdé zinwentaryzowanych stanowisk kumaka
nizinnego znajduje &i na terenie zawala, wskazywanie jako zagmia dla gatunku




antagonizmu ze zwiettami-rybami introdukowanymi, jest co najmniej dyskoe. Z
pewndcig nie wszystkie stanowiska gatunku zostaty zinwgrnvarane. W zwzku z tymze
kumaki nizinne zimgjna ldzie i & w stanie pokonywaodlegtaici pomedzy zbiornikiem
wodnym a zimowiskiem wyngse nawet 1000 metrow, jako zaggaie istniegce naley
wskazé bariery terenowe zwrane z funkcjonowaniem watéw przeciwpowodziowyoh. N
chodzi oczywrcie o sam wat, ale o kraydniki i korytka zwgzane z drogami serwisowymi.
Problem barier terenowych dotyczy réwhianych ptazow (Zdgie 10). Dziatania ochronne
powinny obejmowa przebudow obecnej infrastruktury. Przy nowych inwestycjadiety
wykluczy stosowanie kragznikOw wystajcych poza poziom drogi oraz wszelkich korytek o
stromych scianach. Ponadto w Kazimierzu Dolnym rglewymie€ azurowe elementy
(metalowe kratki) ostanigre miejsca monta szandoréw, na elementy petne.

nie uwzgkdniono. Na podstawie przeprowadzonej inwentaryzacji prdgiczej oraz w
oparciu o dospna literature naukows nie stwierdza gi wedréwek kumaka nizinnego przez
waly przeciwpowodziowego. Podawana odlggt1000 m) wdrowek przez Wnioskodawc
jest maksymalnie stwierdzemw badaniach naukowych i nagéziej ksztattuje si w zas¢gu

do 500 metrow. Przeprowadzone badania terenowe, Mjsecach zaobserwowania
omawianego przedmiotu ochrony, nie stwierdzagagraenia ze strony istniggej
infrastruktury drogowej — kraggnikbw oraz korytek. Wymienione elementy wplywaj
negatywnie na inne, migrge na diaszych trasach — gatunki ptazéw. Aby przeciwdgziata
temu zagreeniu, niezwazanemu z planem zaglachronnych, Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Lublinie planuje pogiie dziata tagodzcych skutki barierowe infrastruktury
towarzysacej watom, wspolnie z Wojewodzkim Zadem Melioracji i Uradzer Wodnych

w Lublinie (poza planem zaflaochronnych). Antagonizm kumaka nizinnego ze zwiarni
introdukowanymi dotyczy starorzeczy. To zaggoie jest jednoznacznie opisywane w
dostpnych opracowaniach naukowych.

Uwage o tresci: Czesé tabeli, stanowjcej Zakcznik nr 5 do Zargdzenia, odnogza se do
monitoringu realizacji celéw dziataochronnych, zamiast do wyznaczonych celéw drziata
ochronnych odnosi gido monitoringu realizowanych zatlachronnych. Na przykiad celem
dziatar ochronnych dla siedliska 91EO jest ,zk$zenie wieku drzewostanu, tzn.¢kszenie
udziatu drzew starszych:znb0 lat do ponad 50% i obecfw drzew starszych £il00 lat;
zwieckszenie udziatu fgcego martwego drewna do ponad 3 szt./ha’. Natomdsatania
dotyczice monitoringu realizacji celéw dziataochronnych obejmuj kontrok wykonania
wycinki drzew, krzewdw i podrostu klonu jesionakgfo, jesionu pensylwskiego, obcych
gatunkow topdl oraz ocerstopnia rozwoju ekspansywnych gatunkow zielnyak krzewdw

i drzew. Tego typu zapisy sprawiaje przediéony do konsultacji dokument jest niespojny.

uwzgledniono. Projekt planu zada ochronnych zostat dostosowany we wnioskowanym
zakresie. Zapisy w zagdzniku nr 5 do Zarglzenia uspojniono. Wprowadzonazinica nie
wplywa na zateenia zawarte w projekcie Zadzenia.

Uwag o treci: Pomimo wybiorczej identyfikacji zages, przewidziane zadania ochronne
sq jednorodne i nie uwzglniajg aktualnego stanu ochrony okkenych ptatéw siedlisk




przyrodniczych. Najprziej bedzie wykazato na przyktadzie muraw kserotermicznych.zOto
w obrebie wszystkich ptatbw muraw kserotermicznych pidaemo wycinanie krzewow i
podrostu drzew pomimo teg® na cesci z nich podrost drzew i krzewow nie wpsije.

nie uwzgkdniono. Whnioskodawca nie okgét konkretnych lokalizacji, do ktorych
proponowane dziatania bytyby nieadekwatne. Przepdawne badania terenowe w ramach
realizowanego projektu planu zadachronnych, nie stwierdzajwyskpowania ptatow
muraw kserotermicznych, ktére w swej strukturze posiadatyby krzewow oraz podrostow
drzew. Ponadto informujemyge wszelkie prace prowaglze do sporgdzenia projektu planu
zada ochronnych zostaly wykonane rzetelnie i z nelwr starannécia.

Uwag o tresci: Dziatania dotyczce uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony
uwarunkowaniach ich ochrony powinny raczej obejmovil@dania naukowe dotygze
identyfikacji zagréen czy té dokladnego rozpoznania stanu siedliskddb gatunkow. W
zwigzku z tym zapisy dotygz ustawienia tablic informacyjnych, spotkaformacyjnych czy
tez wyznaczeniasciezek przyrodniczych natg wykczy z zarzdzenia. Natomiast
postulujemy wprowadzenie zapisoOw obligych do szczegotowego rozpoznania siedlisk
6430 i 5130 a tate wszystkich gatunkéw rybdxcych przedmiotami ochrony obszaru.

uwzgledniono. Projekt planu zadaochronnych zostat dostosowany w pasgym zakresie
dla wszystkich przedmiotéw ochrony z wyznaczarcern, ogolm: A,B lub C zgodnie ze
standardowym formularzem danych.

Uwag o tresci: Wnosimy, by we wskazaniach dopgyzh monitoringu stanu ochrony
przedmiotéw ochrony zostaly jednoznacznie wyznacroejsca bada monitoringowych,
oczywicie z uwzgldnieniem dogpnych metodyk. Pozwoli to uchwiemiany zachodze w
obrebie siedlisk.

uwzgledniono. Projekt planu zadaochronnych uwzghbnia punkty monitoringowe, opisane
za pomog wspoétrzdnych geograficznych. Dane t& znane Organowi prowagzemu nadzor
nad obszarem Natura 2000 Przetom Wisty w MalopolsieH060045, opisyaj one
jednoznacznie wyznaczone miejsca ad@onitoringowych, z uwzgbnieniem dosfpnych
metodyk, dla przedmiotéw ochrony.

Uwage o tresci: Wnosimy, by jako podmiot odpowiedzialny za wykenaada ochronnych
wskazany zostat RD¥D oczywicie w porozumieniu z wiaicielami lub zargdcami terenu.
Trudno sobie wyobrazisytuacg, ze usuwaniem rzepienia wioskiego czy wycinaniemuklon
jesionolistnego zajmowsasie bedg wihasciciele terenu.

uwzgledniono. Ostatecznie zrezygnowano z usuwania klonu jesistm@lgo, obcych
gatunkéw topdl, kultywatoréw topdl, rzepienia wiasho oraz uczepu amerykskiego. Po
doktadnym przeliczeniu kosztow dziatania ustalono,wielomilionowe koszty usuacia

gatunkéw inwazyjnych, przy braku pewisooraz skutecznej metody na zapobiegm ich

odtworzenia bdzie nieracjonalnym wydatkowaniesrodkow publicznych.



Uwag o treci: Wnosimy, by do dziatek @bjych dziataniami ochronnymi dgizy
wspotrzdne geograficzne punktéw zatamania poligonéw wyzajacych miejsca
prowadzenia tycte dziata. Czsto jest takze dany typ siedliska zajmuje niewielki fragment
dziatki. Z tego wzgtu wskazywanie numeru dziatki jako miejsca wykanatziata:
ochronnych mée powodowa wiele nieporozumie Ponadto w olgbie medzywala znajduy

sie wielohektarowe dziatki, na ktérych peowysgpowa’ kilka typow siedlisk. Mima sobie
wyobrazié sytuacg, ze na jednej dziatce zlokalizowanydaie kg oraz kka swieza. W takim
przypadku dla jednej dziatki m@gost& przypisane sprzeczne ze galziatania.

nie uwzgkdniono. Poszerzenie dokumentow o dodatkowe dane — wsjpoldlezgeograficzne
punktow zatamania poligonédw wyznacgajch miejsca prowadzenia dziatachronnych
zmniejszytyby czyteln& opisywanego dokumentu. Zagniki graficzne przedstawige
ptaty siedlisk przyrodniczych, ewiderapraz dziatania ochronne svystarczajce. Wszelkie
ewentualne spory, §& wynikna — opisywane przez Wnioskodagyaozwiazywane kde na
biezaco, j&li zajdzie taka potrzeba. Wygtowanie kilku ptatow siedlisk na jednej dziatce
wielohektarowej nie stanowi problemu, gdylanowane dziatania ochronne, zakiadaj
identyfikacg oraz rozpoznanie wdaiwego siedliska przyrodniczego, przed rozgoeam
dziata.

Uwag o tréci: Uwazamy, ze zaproponowane uwagi do obaguijcych dokumentéw
planistycznych ¢ pozbawione sensu. Wprowadzenie postulowanych&@apisrodzaju: Na
etapie posipowania w sprawie wydania decyzji wodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsiwzie¢, ktore sklada sie bedq na odbudow i modernizagt watdéw
przeciwpowodziowych nale rozpatrzy wptyw na przedmioty ochrony w obszarze oraz na
integralng¢ obszaru i spojn&@ sieci Natura 2000 w zaleosci od potaenia, skali
przedsgwziecia i jego charakteru, w rzeczywistd nic nie wnosz do ochrony gatunkow i
siedlisk. Kwestie ocen oddziatywania przedgic¢ na srodowisko regulowanegsstosown
ustawy, ktéra obliguje inwestora do przeprowadzenia ocedgziatywania przedgivziecia
na srodowisko ladz przeprowadzenia oceny oddziatywania przgsskcia na obszar Natura
2000. Taka ocena jest niezatla od zapiséw zawartych w dokumentach planisty&zrije
naszej opinii wskazania do zmian w planach miejgcbvpowinny precyzyjnie identyfikoiva
szkodliwe zapisy, zwaane ze sposobem zagospodarowania terenu, np. gdyblrebie
chronionego siedliska wyznaczone zostaly terengpulache.

uwzgledniono. Projekt planu zada ochronnych zostat dostosowany we wnioskowanym
zakresie.

2. Osoba prywatna — uwagi wniesione pismem z dnia Ofstopada 2013 r., data
wplyniecia: 13 listopada 2013 r..Regionalny Dyrektor Ochrongrodowiska w
Lublinie po przeanalizowaniu wniesionych uwag ukteb nas¢puje:

Uwag 0 treci: zagraenie F02.03 \atkarstwo zamiedi z zagrdenia potencjalnego na
istniece — jezioro Przeria.




uwzgledniono. Projekt planu zada ochronnych zostat dostosowany we wnioskowanym
zakresie.

Uwage o tresci: dopisa jako zagr@enie istniegce proces scalenia i wymiany gruntow w
okolicach miejscowsi Biedrzychéw, Bbno, Nowe w Gminie Zarow. W wyniku scalenia
dokonano bezprawnej wycinki drzew i krzewow (tgpalenia), zaorano dziegki ha kK,
pastwisk oraz nielytkbw gdzie wygpowaly siedliska naturowe. Degradacja zostanie
pogkbiona przez utworzenie drog poscaleniowych.

nie uwzglkdniono. Zespot ekspertow wykomgy inwentaryzag obszaru w ramach projektu
POIiS.05.03.00-00-186/09 ,Opracowanie planéw zadmhronnych dla obszaréw Natura
2000 na obszarze Polski” nie stwierdzit zagmia dla przedmiotéw ochrony na skutek
komasacji gruntbw w gminie Zaréow. Dokumenty, ktore zostaly udgshione Wykonawcy
planu, a dotyczce komasacji (projekt z 2006 r.) nie przewidamiany klasyfikacji gruntow.
Sporadzona dokumentacja projektowa nie jest dokumentktdry mogtby wprowadi
zakaz tego typu zmian. Jednogzie Regionalny Dyrektor Ochror§rodowiska w Lublinie
informuje, ze obecnie toczy sipostpowanie gdowe w opisywanej sprawie. Dokumentacj
scaleniowy w gminie (aréw opiniowat Regionalny Dyrektor Ochror§rodowiska w
Kielcach, ktéry nie zasygnalizowat mavego zagraenia wynikajcego z tego typu dziata

Uwacge o tresci: bezwzgldnie na calym obszarze Biedrzychowa, Nowego odm® zrobé
koreke uwzgkdniajgcq opisywane zniszczenia poscaleniowe, wraz z podaaiktualne)
ilosci siedlisk i gatunkéwdalgcych przedmiotami ochrony.

nie uwzgkdniono. Informujemy,ze projekt planu zadaochronnych zaktadat inwentaryzacj
przyrodnica, ktora zostata wykonana w roku 2012 przez zeskspartow, biogcy udziat w
opracowywaniu planu zaflaochronnych. Opisywane scalenie gruntéw odbyte g0
wykonanej inwentaryzacji. Wykonany plan nie przewyakorekty wykonanej inwentaryzacji
w roku 2014 r. W cigu kolejnych 10 lat planowane gdnak dziatania, ktére pozwolistale
istniejace przedmioty ochrony wygiujace na gruntach poscaleniowych

Uwag o treci: w projekcie zargdzenia dla miejscowoi Biedrzychow Gmina faréw nie
zawiera w swoim wykazie siedliska 91E@i}(...) gdzie na danych z RBIKielce takie
siedlisko widnieje na mapach. Wniosek — sprasydmyjasni¢, uzupetnd w projekcie
zarzdzenia.

nie uwzgkdniono. Po wnikliwym przejrzeniu dokumentu Zadzenia informujemy
Whioskodawe, ze zahcznik zawierajcy wykaz dziatek olegych dziataniami ochronnymi dla
siedliska*91EOQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowgalicetum albo-fragilis,
Populetum albae, Alnenion glutinoso-incaha®lsy zrodliskowe, nie uwzgdnia dziatek w
obrebie Biedrzychow, co nie oznacza braku wpsiwvania ptatow w przedmiotowym aitie.
Poprzez kontakt telefoniczny z Wnioskodaweskazano dziatki w okbie Biedrzychow, na
ktérych zlokalizowanegsptaty siedliska przyrodniczeg®1EO.



Uwag o tresci: projekt zarzdzenia dla miejscowsoi Biedrzychow, Bbno, Nowe w Gminie
Ozaréw, podaje stare numery dziatek, gruntow i drégjosek-bezwzgtinie zaktualizowa

nie uwzgkdniono. Informujemy, ze podany w projekcie Zatdzenia wykaz dziatek
ewidencyjnych co pewien okres czasulie aktualizowany. Obecnie nie jest przewidziana
aktualizacja wszystkich dziatek ewidencyjnych, zegledu na ograniczenia czasowe oraz
finansowe.

Uwag o tresci: ktoredy lkedg biegly sciezki przyrodnicze i kto dwzie je wyznaczal?
Naruszenie prawa wiaska jesli sciezki bedg biegly przez dziatki ewidencyjne, a nie po ich
granicach i drogach dojazdowych. Wniosek: drogi noeyadzié po istniegcych drogach
gminnych czy powiatowych.

uwzgledniono. Informujemy Wnioskodawg ze wstpny przebieg sciezek zostat
przedstawiony w warstwie danych przestrzennychakadstata zamieszczona na Platformie
Informacyjno - Komunikacyjnej. Omawiangiezki wytyczono po istnigjcych drogach.
Jednoczénie informujemy,ze w czasie spotkapowotanego Zespotu Lokalnej Wspotpracy
zaproponowano przyktadawiczbe i lokalizacg sciezek przyrodniczych, czatowni oraz tablic
informacyjnych — propozycje nie wywotywaty sprzeaivciezki przyrodnicze proponuje i
przeprowadz po polnych oraz gminnych drogach, tak aby nie seauwtasndgci prywatnej
ich wiascicieli. W czasie wyznaczanixiezek powinny by tez przeprowadzone ustalenia z
zaradcami ww. drég. Instalacja tablic informacyjnyclzatowni oraz wytyczenigciezek ma
na celu poszerzengviadomdaci spoteczéstwa na temat cennych elementow chronionych w
dolinie Wisty oraz odpowiednie skanalizowanie ruc¢huystycznego, tak aby nie generowat
on potencjalnego zagrenia dla przedmiotow ochrony.

Whiosek o tréci: przeszkoli pracownikow starostwa i gmin, a ngghie wwiadomi
rolnikow.

czesciowo uwzgkdniono. Dziatania ochronne przewidziane w ramach realizeega planu
zada ochronnych zakladaj spotkania edukacyjne, a fta&k promugce programy
rolnosrodowiskowe, do ktorych przygiienie Wiacicieli oraz Zaradcow Gruntow pozwoli
utrzyma lub poprawé stan ochrony przedmiotow ochrony. Wnioskodawca opesuje
doktadnie w jakim zakresie szkolenia mogtybycbpgrowadzone. Dziatania ochronne nie
przewidup szkole dla pracownikow administraciji.

Uwage o treici: prowadzé ciggly monitoring przy pomocy stiamiejskich w poszczegdélinych
gminach, w zwizku z wypaleniami wiosennymi, wysypywanfemeci, nielegalp wycink;
drzew. W szeregi stip miejskiej wcieli chocia jednego zawodowego straka ochrony
przyrody.

nie uwzgkdniono. Proponowane dziatania przez Wnioskodawe s przedmiotem planu
zada ochronnych. Siiba Stray Miejskiej posiadascisle okrelone kompetencje oraz
zlecone obszary dziatania. Warto rowing@zypomnié, iz nie kada gmina posiada wlasne



stuzby kontroli. Utworzenie w kalej gminie, na kadym obszarze sieci Natura 2000
odpowiedniej staby kontrolupcej przestrzeganie przepiséw z zakresu ochronyrpdzynie
jest obecnie mdiwe ze wzgéddw formalnych oraz potrzebnych naktadéw finansdwy
przeszidci taka role petnita Spoteczna SttaOchrony Przyrody zorganizowana przezd.ig
Ochrony Przyrody.

Uwag o treci: prosba o wyjanienie negatywnego stanowiska RO® Kielcach nt. zmiany
funkcji gruntow Pana Zafa — f. rekreacyjno-wypoczynkowa.

nie uwzgkdniono. Uprzejmie informujemy,ze organem wixiwym do wyj&nienia
negatywnego stanowiska w sprawie dotped zmiany gruntdw na funkgjrekreacyjno —
wypoczynkows, jest organ rozpatragy dam sprawe, czyli w tym przypadku Regionalny
Dyrektor OchronySrodowiska w Kielcach. Regionalna Dyrekcja Ochrd$rpdowiska w
Lublinie nie jest wkaciwym organem do rozpatrywania tej sprawy, w szokesci, ze nie
nie stanowi ona nadzoru nad wymienionym obszareytoigalnie.

3. Osoba prywatna — uwagi wniesione pismem z dnia 0topada 2013 r., data
wplyniecia: 13 listopada 2013 r..Regionalny Dyrektor Ochrongrodowiska w

Lublinie po przeanalizowaniu wniesionych uwag usteb nas¢puje:

Uwage o tresci: Wykasowa 2 razy wpisane zagienie BO20H w zakzniku nr 3

uwzgledniono. Projekt planu zada ochronnych zostat dostosowany we wnioskowanym
zakresie.

Uwage o tresci: Zarzgdzenie ogtogi rowniez w Dzienniku Urgdowym Woj. Mazowieckiego i
Swietokrzyskiego.

uwzgledniono. Projekt planu zadaochronnych zostanie dostosowany we wnioskowanym
zakresie.

Uwage o tresci: Mapy obszaru N2000 spadzic aby byly wyréniejsze i czytelniejsze dla
przecetnego rolnika — obecniggieprzydatne do jakichkolwiek celow.

nie uwzgkdniono. Mapy wykonane w ramach realizowanego projektu ylazada
ochronnych zostaty wykonane ze szczegokmivoniezledna dla gtdbwnego celu opracowania.
Zgodnie z instruke] wypetniania Standardowego Formularza Danych obskiatura 2000
wszystkie obszary posiadaglektroniczia wektorows granie prowadzon w systemach
informacji przestrzennej (GIS). Granica ta powinbg opracowana na podstawie
referencyjnychzrodet danych przestrzennych o skali nie mniejszeflrtb0 000 i doktadnii
terenowej nie gorszej ni50 m., oraz opatrzona metadanymi zgodnymi z Dywekt
INSPIRE. Opcjonalnie, précz granic w postaci elekitznej wektorowej warstwy GIS,
panstwo cztonkowskie mie sporzdzic mapy w formacie PDF Zwkszenie czytelni
wszystkich zaicznikow graficznych ja opracowanych jest niemlbwe ze wzgéddw



technicznych, #dz zwiazane bytoby ze znacznpracochtonngcia i duzymi kosztami. W
przypadku wysipienia zapotrzebowania na bardziej szczegdtowe daoeyan nadzoragy
obszar Natura 2000 udzieli pomocy w zakresie swoioAiwosci.

Uwag o tresci: Zat. Nr 4 — tré¢ zawarta w pkt.7 jest identyczna z pkt.8b — ywijadlaczego.

uwzgledniono. Uwaga Wnioskodawcy jest stuszna. Projekt planwazadhronnych zostanie
dostosowany we wnioskowanym zakresie.

Uwag o tresici: Doprecyzowa znaczenie ,zachowanie 3-y elementowej struktury
roslinnosci” — dot. L.p.1-3150

uwzgledniono. Informujemy, ze zachowanie 3-elementowej strukturylimmosci oznacza,
wg uproszczonego schematu — zachowanie w zbiomigdnym rglinnosci podwodnej
(elodeidy), rdlin o lisciach ptywagcych (nymfeidy) oraz szuwaréw @onosci wyrastajcej
ponad tai wody - helofity).

Uwag o tresci: Nie lokalizowa zadnych drég dojazdowych do zbiornika Przeria.

nie uwzglkdniono. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochr8nydowiska pn.
»,Opracowanie planu zadaochronnych dla obszaru Natura 2008ziatania powinny b¥§
zapisane jako czyn’é do wykonania. Dziatagr wg modelu: stwierdzenie zagemia,
okreslenie celu dziala ochronnych magych zniwelowa zagraenie, a nagpnie okrglenie
dziataa ochronnych, doprowadzajych do redukcji lub usuetia zagragenia — wprowadza &i
dziatania ochronne dotyaze: wykonania okrionych czynnéci ochrony czynnej, wdt@nia
modyfikacji w stosowanych metodach gospodarowaniasigdliskach przyrodniczych i
siedliskach gatunkow, czy#eitrzymania okrdonych metod gospodarowania w siedliskach
przyrodniczych i siedliskach gatunkéw. Jak widaakazy nie stanowidziataa ochronnych.
Na podstawie zatznika nr 5 do projektu Zagdzenia informujemyze zadne z dziaka
ochronnych nie jest zapisane w postaci zakazéw.

Uwag o tresci: Doprecyzowa powierzchnt jakg mog: zajmowa krzewy . Wniosek o
brzmienie zapisu ,, ... lub z udziatem drzew i kraswn@ powierzchni <10%” — dot. Muraw
kserotermicznych.

uwzgledniono. Projekt planu zadaochronnych zostanie dostosowany we wnioskowanym
zakresie.

Uwag 0 tresci: - dotyczy — 64404ki selernicowe; wnioskowany zapis: ,lub do 5%
powierzchni &k dopuszcza siobsadzenie krzewami i drzewami rodzimynigljeobszar jest
heterogeniczny”.
- dotyczy - 6510 Nowe i gorskie dki; wnioskowany zapis ,(lub do 10% powierzchni
tqk dopuszcza siobsadzenie krzewami i drzewami gatunkéw rodzinjggh obszar
jest heterogeniczny) — pasami o szefokdo 2m”.




nie uwzgkdniono. Siedlisko przyrodnicze 644@Ki selernicowe to zbiorowisko wilgotnych
tak na zyznych glebach wyspujace przede wszystkim w dolnychsrodkowych biegach
duzych rzek, regularnie zalewane raz lub dwa razy dkuri przesuszane pogizy
powodziami. Zbiorowisko stanowi cenny przyrodnicbogaty florystycznie typ ghinnosci,
skupiajce rzadko spotykane i zagmme gatunki. Jednym z warunkoéw funkcjonowania tego
siedliska jest zagospodarowanie zytkowanie ekstensywne, w tym przede wszystkim
koszenie. Obsadzanie siedligkdwych nie jest wskazane. Proponowany zapis zastrsp

w Zalaczniku 4 projektu Zargdzenia dopuszcza jedynie istnienie samorzutnie ijagwej st
roslinnosci krzewiastej.

Uwage o tresci: dotyczy - 91EOQehi; doprecyzowanie wielkoi procentowego udziatu drzew
starszych rzi 100 lat.

nie uwzgkdniono. Informujemy,ze jednym ze wskanikow parametru ‘specyficzna struktura
i funkcje’ jest wiek drzewostanu. Uzyskanie stanitarym, udziat drzew starszychzrbO lat
bedzie wikszy niz 50 % cale] populacji, pozwoli otrzyrddepszy stan zachowania siedliska
niz jest obecnie. W zweku z tym,ze wiek drzewostanu wgzy niz 100 lat migci sic w
okreslonym juz zakresie — nie ma potrzelwgby dodatkowo ok&aé wartas¢. Zwigkszenie
udziatu drzew starszychnb0 lat, wptynie rownig na ilas¢ drzew starszych 7il00 lat.

Uwage o treci: Zapis ,Wiasciciel i Regionalny Dyrektor Ochronsrodowiska w Lublinie”
zasypi¢ zapisem "Widciciel lub Zarzdca i Regionalny Dyrektor Ochron§rodowiska w
Lublinie, Warszawie i Kielcach, stosownie od zakmisowizzkOw i terytorium dziatania”.

uwzgledniono. Projekt planu zadaochronnych zostanie dostosowany we wnioskowanym
zakresie.

Uwage o treci: Do SUIKZP Gminy @aréw doda zapis ,maliwosé¢ nieucizliwej zabudowy
rekreacyjno-wypoczynkowej od strony zachodniepiezPrzeria — dziatka nr 2567 w offyie
Biedrzychéw, w odlegfoi powyej 100m od jego linii brzegowej, na dziatkach osida
bonitacyjnej RIVa i RIVD, t.j dziatkach nr é&sziowo) 1145 do 1151.

nie uwzgkdniono. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochr8nydowiska pn.
,Opracowanie planu zada ochronnych dla obszaru Natura 200(@otrzeba zmiany
istniepcego planu zagospodarowania przestrzennege oy zidentyfikowana wtedy i tylko
wtedy, gdy skutkiem realizacji takiego planu lubudtm bytoby istotne negatywne
oddziatywanie na obszar Natura 2000 z punktu widzeeléw ochrony obszaru, a emi
istotne negatywne oddziatywanie na przedmioty atjyrmaruszenie integralda obszaru
lub jego powdzan z obszarami gsiednimi. Dodawanie nowych zapiséw dotycych:
udraznienia i utrzymania szlakiaeglownego na rzece ¥, robdt pogtbiarskich koryta i
odndg Wislty, robot utrzymaniowych, nowych budowdigulacyjnych oraz wycinki drzew -
nie ma uzasadnienia.



Uwag o tréci: Brak wykazu dziatek dla Biedrzychowa, gdzie wg RB@Ice znajduje si
siedlisko 91EO &gi — wyjanic¢ rozbienas¢ (dziatka nr 2961).

nie uwzgledniono. Opierajc sk na danych zebranych podczas inwentaryzacji proycad)
wykonanej w czasie trwania projektu planu zadahronnych informujemy;e zadrzewienie
wzdtuz rowu melioracyjnego na dzialce ewidencyjnej 296lr¢b Biedrzychdw) nie spetnia
kryteribw na podstawie ktorych wyznacza gtat siedliska przyrodniczego 91EQgi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe.

Uwage o0 tresci: Brak wyszczegolnienia dziatki nr 2567 przy jezioPrgeria w obebie
Biedrzychdéw na tablicy informacyjnej o obiekciegmmaeniach i zaleceniach.

nie uwzgkdniono. Informujemy Wnioskodawg ze wstpnie zaproponowana lokalizacja
tablicy informacyjnej o obiekcie, zagteniach i zaleceniach zostata przewidziana przyz#od
w centrum Biedrzychowa.

Uwage o tresci: uwagi ogoélne do tabel: dziatki wymieniono w sposiéuporzdkowany.
Dziatki wymiené w kolejndci rosmce;.

czesciowo uwzgkdniono. Uprzejmie informujemyze zahczony do projektu Zaszlzenia, dla
obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce P&BMI5, wykaz numerow dziatek
zostat wygenerowany automatycznie przy pomocy 8y8te informacji przestrzennej. Jest to
geoprzestrzenny wykaz dzialek ewidencyjnych, stewoyz na podstawie geocentroid
obiektow, dlatego te numery dziatek nie as uszeregowane np. w agu rosmacym.
Uporzadkowanie tych danych wymagatoby zaj pracochtonngci. W miak mazliwosci
czasowych spis dziatek zostanie updkobwany. Ze wzgldu jednak na liczne obowaki,
konieczne do realizacji przed ulazeniem projektu, nie ma pewdod czy zadanie zostanie
wykonane. Jednocgeie informujemy, ze uporadkowanie dzialek jest zabiegiem
technicznym i nie wptynie na waé merytoryczne catego dokumentu.

Uwag o tresci: Scieski turystyczne i dydaktyczne poprowadsilko po drogach transportu
rolniczego celem uniketia konfliktow z wigcicielami gruntéw. Nawizad scislq wspotprae
ze Starost Opatowskim prowadzym scalenie gruntow.

uwzgledniono. Informujemy Wnioskodawg ze wstpny przebieg sciezek zostat
przedstawiony w warstwie danych przestrzennychakidstata zamieszczona na Platformie
Informacyjno-Komunikacyjnej. Omawiandciezki wytyczono po istniejcych drogach.
Jednoczénie informujemy, ze w czasie spotka z Zespolem Lokalnej Wspoipracy
zaproponowano przyktadawiczbe i lokalizacg sciezek przyrodniczych, czatowni oraz tablic
informacyjnych. Sciezki przyrodnicze proponuje i przeprowadzi po polnych oraz
gminnych drogach, tak aby nie narusaatasndci prywatnej ich wi&cicieli. W czasie
wyznaczaniasciezek powinny by tez przeprowadzone ustalenia z zgtzami ww. drog.
Instalacja tablic informacyjnych, czatowni oraz yo#eniesciezek ma na celu poszerzenie
Swiadomdaci spoteczastwa na temat cennych elementéw chronionych wngolVisty oraz



odpowiednie skanalizowanie ruchu turystycznego, ahik nie generowat on potencjalnego
zagraenia dla przedmiotow ochrony.

Uwag o tresci: Zapewnd scislq wspotprae z Konserwatorem Zabytkow w Kielcach.

nie uwzglkdniono. Informujemy Wnioskodawg ze Wojewodzki Konserwator Zabytkow byt
zapraszany do skladania uwag i wnioskéw na etapaeypZespotu Lokalnej Wspotpracy
utworzonego w czasie realizowanego projektu plaamdazochronnych. Ponadto wymieniony
organ mogt sktadauwagi i wnioski w czasie udaginienia projektu Zaggzenia, w ramach
trwajacego projektu planu zaflaochronnych. Wojewddzki Konserwator Zabytkow w
Kielcach nie jest organem, ktory zgodnie z wytyamhyGeneralnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska pn. Qpracowanie planu zadaochronnych dla obszaru Natura 20006raz
Rozporadzeniem Ministra Srodowiska  z dnia 17 lutego 2010 r.
w sprawie sporgdzania projektu planu zagl@chronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz.U. Nr.
34, poz. 186, z @i. zm.), miatby uzgadnéa badz opiniowa gotowy projekt Zarzdzenia dla
obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w Matopolsce PaGO15.

Uwag o tresci: Nawigzaé wspoOtprag w kwestii zmiany numerdw dziatek ze Starostwem
Powiatowym w Opatowie i zapewrspojna¢ dokumentow.

czesciowo uwzgkdniono. Informujemy,ze w obecnej chwili nie jest mibwa aktualizacja
dziatek ewidencyjnych w dokumencie ze wzlyl na dua czasochtonn@. Na podstawie
obecnie zawartego w dokumencie wykazu dziatekmaaustakt, ktére z nich zostaty scalone
lub podzielone. W przyszéoi planuje st aktualizagg zmian zachodgych w
poszczegolnych obbach ewidencyjnych, w miamazliwosci czasowych.

Uwage o tresci: dotyczy - 3510 Naturalne zbiorniki wodne...- Zagroe potencjalne
~W edkarstwo”, zwtaszcza w odniesieniu do jeziora Pezguowinno by zamienione na
zagraenie istniejce.

uwzgledniono. Uwaga Wnioskodawcy jest stuszna. Projekt planwazadhronnych zostanie
dostosowany we wnioskowanym zakresie.

Uwag o tresci: Mimo przestanych wnioskéw w dniu 13.05.2013 r.zuistalty uwzgidnione
whnioski nt.scistej wspotpracy ze StargsOpatowskim oraz Burmistrzenz&@owa — wniosek
0 wyjanienie.

wyjasnienie. Plaszczyza wspotpracy z samogdami na etapie opracowywania planéw zada
ochronnych byly Lokalne Zespoly Wspétpracy, do atlziw ktdrych samoeglowcy zostali
zaproszeni. W przyszoi niezlzdne lzdzie wspotdziatanie na etapie realizacji planddaaa
ochronnych, zaréwno na poziomie administracyjnykn jaformacyjnym.

4. Nadlesnictwo Putawy — uwagi wniesione pismem z dnia O5slopada 2013 r.,
data wptyniecia: 12 listopada 2013 r., znak pisma: ZG-7327-14023. Regionalny



Dyrektor OchronySrodowiska w Lublinie po przeanalizowaniu wniesionyawag
ustalit, co nasfpuje:

Uwag o tresci: W zakczniku nr 5 do Zawmlzenia Nr ... Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Lublinie z dn. ... w Lp. “3e Murawy kstermiczne” w kolumnie “Podmiot
odpowiedzialny za wykonanie” nalewykrégli¢ stowa “lub zarzdca obszaru”.

nie uwzgkdniono. Zaproponowany zapis otrzymuje brzmienie: “RegiogalDyrektor
OchronySrodowiska w Lublinie, Warszawie i Kielcach, stosésvnd zakresu obowzkow i
terytorium dziatania w porozumieniu z dcielami lub zargdcami gruntow”. Powsszy
zapis nie oznacza faktuz Nadlgnictwo w Putawach miatoby wykonywazaplanowane
dziatania w ramach planéw zadachronnych. W zwizku z czym przyjta argumentacja
przez Wnioskodawg iz dziatania ochronne wykracazapoza zakres gospodarkitee] i nie
mog by¢ wykonywane przez Zagdoe Gruntow — Nadlénictwo Putawy, nie  trafione.
Wykonawe zaplanowanych zadabedzie Regionalny Dyrektor Ochrongrodowiska w
Lublinie w porozumieniu z zasdca gruntow, jakim jest Nadémictwo w Putawach.

5. Towarzystwo Ochrony Przyrody — uwagi wniesione maédm z dnia 08 listopada
2013 r., data pisma: 07 listopada 2013 r., znak piga: brak. Regionalny Dyrektor
OchronySrodowiska w Lublinie po przeanalizowaniu wniesionyawag ustalit, co
nastpuje:

Uwag O treSci: 0 usungcie z zapisu znajdggego s¢ w Module C (Ustalenie dziata
ochronnych) zadania ochrony czynnej A2, deigego siedliska nadrzecznyclegéw
topolowych, wierzbowych, olszowych i jesionowychjgoego polega take na ,fizycznym
usuwaniu obcych gatunkéw topdl i kultywarow topoldpisanego na str. 331 oraz 339
omawianego projektu pzo — cytowanegsct zakresu tegozadania — czyli usuwania tak
zwanych ,obcych” (nie rodzimych) gatunkéw topdl rmopytetowego w UE siedliska
przyrodniczego o kodzie 91 EO

nie uwzgkdniono. Wnioskodawca powotuje gina ogolnikowe stwierdzenia, argumentuj
usungcie zapisu polegagego na fizycznym usuwaniu ‘obcych gatunkow topol i
kultywatorow topdl’, wiywajac takich stwierdzé jak: ‘wniosek ten jest podyktowany
oczywist dla kadego botanika wiedz iz identyfikacja gatunkowa topdl (rodzaj Populus) w
warunkach terenowych, jak réwnieozpoznawanie w terenie tak zwanych ,miészav’ w
obrebie tego rodzaju (w tym — poruzy gatunkami rodzimymi a pochodzenia obcego) jest
niemazliwa’, ‘Nie ma bowiem poprawnych statystycznie metod ddkégo oznaczania w
terenie szeregu gatunkow z rodzBjopulus jak réwniez wyrdzniania mieszacéw pomedzy
tymi gatunkami’, ‘za podawane w niektérych starych atlasach i przewaat botanicznych
dane identyfikacyjne dotygze r&nic pomkdzy tymi gatunkami oraz krzgwkami
pomiedzy nimi (typu wygid lisci u form miodocianych, ciemniejszy giel rodzimej topoli
czarnej itp.) od dawnaaguz powszechnie negowane i nie stosowane przez bdtahikV
opinii zespotu ekspertow spadzapcych projekt planu zadaochronnych trudriwi w
identyfikacji obcych gatunkdéw i kultywaréw topdl ©yoza wytacznie wstecznych hybryd



Populus x canadensisP. nigra Pozostate gatunki i kultywary wygtujace w dolinie Wisty
sa mazliwe do odr@nienia po krotkim przeszkoleniu. Informujemye w przypadku
jakichkolwiek watpliwosci nalezy zaseggna¢ opinii specjalisty w wymienionej dziedzinie.
Ostatecznie zrezygnowano z przedmiotowego dziatsmiazgédu na zbyt die koszty.

6. Nadlesnictwo Putawy — uwagi wniesione pismem z dnia 29 pdziernika 2013 r.,
data wptyniecia: 04 listopada 2013 r., znak pisma: ZG-7327-11023. Regionalny
Dyrektor OchronySrodowiska w Lublinie po przeanalizowaniu wniesionyawag
ustalit, co nasfpuje:

Uwag o tresci: W dziale 1.7 Projektu pt.”Kluczowe instytucje/osalby obszaru zakres ich
odpowiedzialnéci” w czesci dotyczcej Nadlgnictwa Putawy po stowach ,zréwnow@ne
gospodarowanie zasobami laséw w tym hodowli, ochréeinki i wyrébki drewna” naley
napisa tekst — ,zgodnie z zapisami zawartymi w ok@ujgcym Planie Urzdzania Lasu”.

nie uwzgkdniono. Uwaga dotyczy szablonu dokumentacji do planu aagtdronnych i nie
ma wplywu na zalzenia zawarte w dokumencie zauzenia dla obszaru Natura 2000
Przetlom Wisty w Malopolsce PLHO060045. Zgodnie z. &@® ust. 1pkt 2 ustawy o
udostpnianiu informacji asrodowisku, organ podaje do publicznej wiaddoionformacje o
srodowisku i jego ochronie, udziale spotetz®va w ochronierodowiska oraz o ocenach
oddziatlywania nasrodowisko, organ podaje do publicznej wiaddmoinformacje o
mozliwosciach zapoznania gz niezledna dokumentag sprawy oraz o miejscu, w ktérym
jest ona wytaona do wgidu. W myl art. 39 ust 2 powiszej ustawy do niezknej
dokumentacji sprawy nate zatazenia lub projekt dokumentu i wymagane przez praepis
zakhczniki oraz stanowiska innych organow,zg8 stanowiska & dostpne w terminie
skladania uwag i wnioskéw. Procesowi udziatu sprdestwa podlega projekt zaygzenia w
sprawie ustanowienia planu zadachronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom Wisty w
Matopolsce PLH0600045. Dokumentacja spdzona na potrzeby opracowania planu aada
ochronnych zostata udeghiona spoteczestwu w ramach dobrej wspétpracy i nie podlega
mozliwosci zgtaszania uwag i wnioskow.

Uwage o tresci: W zakczniku nr 4 do Zarz. Nr ...... R Lublinie z dnia ...... Cel dziata
ochronnych, w Lp 8 a po istniglym tekcie dotycazcym ggdow ,Zmniejszenie udziatu
gatunkow inwazyjnych tzn. zmniejszenie klonu je$iginego do poziomu pamj 10 % w
drzewostanie” nalgy doda zapis ,a na gruntach zagzlzanych przez Lasy Rstwowe
gospodarowa zgodnie z zapisami w obaaujcym Planie Urgzdzania Lasu”.

nie uwzgkdniono. Informujemy, ze zgodnie z pismem z dnia 06 listopada 2013 r.,
o numerze: DON-WP.082.1.74.2013.AZ.2, Dyrektora &&pmentu Obszaréw Natura 2000
Generalnej Dyrekcji Ochrongrodowiska, zmiag do ustawy o ochronie przyrody z dnia 13
listopada 2012 r., natg interpretowa w taki sposobze projekty planéw zadaochronnych
rozpoczte, a nie zakeczone przed wspomniarzmiara, powinny by sfinalizowane zgodnie
ze zmienion ustaws, a nie obowjzujacymi woéwczas zapisami. Obecnie art. 28, ust. 11, pk
3a posiada brzmienie: ,Planu zadachronnych nie sposdza s¢ dla obszaru Natura 2000



lub jego czsci: pokrywapcego st w cataici lub w czsci z obszarem dalacym w zaradzie

nadlgnictwa, dla ktérego ustanowiony plan galzenia lasu uwzgtinia zakres:

1) opis granic obszaru i m@pbszaru Natura 2000;

2) identyfikacg istniepcych i potencjalnych zagren dla zachowania wkgiwego stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéwéliroi zwierzat i ich siedlisk lgdacych

przedmiotami ochrony;

3) cele dziata ochronnych;

4) okrglenie dziata ochronnych ze wskazaniem podmiotéw odpowiedzidinga ich
wykonanie i obszarow ich wdrania, w tym w szczegoldoi dziatar dotyczcych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatumkoslin i zwierzat oraz ich siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotoéw ochrony oraz namigu realizacji celow, o ktorych

mowa w pkt 3,

c) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochiarwarunkowaniach ich ochrony;

W zwiazku z tym,ze wymieniony zakres w art. 28, ust. 11, pkt. 3dawg o ochronie
przyrody, nie mogt b uwzgkdniony w czasie opiniowania obecnie obamvijacego Planu
Urzadzania Lasu, obecnie prowadzone dziatania ochropreez Wykonawg planu zada
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Przetom WisMatopolsce PLH060045, magosta
przeprowadzone. Ostatecznie jednak zrezygnowarraedmiotowego dziatania ochronnego
ze wzgkdu na zbyt dge koszty, a jednoczeie brak pewngci odtworzenia gatunkow
inwazyjnych.

7. Odziat Regionalny Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w
Kielcach — uwagi wniesione emailem z dnia 19 listega 2013 r.. Regionalny
Dyrektor OchronySrodowiska w Lublinie po przeanalizowaniu wniesionyawag
ustalit, co nasfpuje:

Uwagi o tréci:
- cieptolubne,srodlgdowe murawy napiaskowe (6120) i murawy kserotemeid6210) —

siedliska przyrodnicze klasyfikowane wSPR pakiecie 4 i 5 (wariant 4.5 i 5.5 — murawy
cieptolubne).Stwierdzone niezgodaio pomedzy planowanymi zadaniami fakultatywnymi
PZO a wymogami ProgramuSRwgtpliwosci budzié maze zawzenie w projekcie PZO okresu
wykaszania od dnia 15 sierpnia podczas gdy Rozdeenie odnénie Programu
Rolnarodowiskowego dopuszcza wykaszanie znaczniesmieg®o ju od 15 lipca do 30
wrzenia.

- kolejna rozbienos¢ dotyczy wysokai koszenia — w PZO okiflena jest ona jako min. 10
cm, a w Rozporzizeniu na maks. 10 cm (do 10 cm).

- w projekcie PZO zaktadassmaliwos¢ wykaszania catych powierzchni (brak ogranicae
tym zakresie) natomiast program rofnodowiskowy zobowruje do pozostawienie od 15 do
20% powierzchni niekoszonej.

- Program Rolnérodowiskowy wyrénie zakazuje réwnie nawaenia, podczas gdy w
projekcie PZO gyto sformutowania ,nie naly nawozi”, co maze stanowd sugest a nie
zakaz.

- lgki selernicowe (6440) - siedlisko przyrodnicze W&ewane w PR w pakiecie 4 i 5
(wariant 4.4 i 5.4 — gki trzeslicowe i selernicowe)Stwierdzone niezgodsm pomedzy



planowanymi zadaniami fakultatywnymi PZO a wymogBrogramu F: w projekcie PZO
wprowadzono sformutowaniége ,nie naley prowadzé wypasu i nawozi natomiast w
Programie F§ bardzo wyrdnie wprowadzono catkowity zakaz wypasania. Sforwarhie
zawarte w PZO sugerujée dane dziatanie nie jest zalecane ale rownérieenie jest oljte
catkowitym zakazem. To samo dotyczy rawa.

- znaczna niezgodsé dotyczy wysokai koszenia okrdonej w PZO na poziomie 10-15 cm a
w rozporzdzeniu rolosrodowiskowym na 5-15 cm. W PZO zawno tym samym zakres
realizacji tego wymogu w stosunku do wymaganasrodowiskowych.

- nizowe i gorskieswieze Igki wytkowane ekstensywnie (6510) - siedlisko przyraenic
klasyfikowane w PR w pakiecie 3 (wariant 3.1 — ekstensywne trwatgtki zielone).
Stwierdzone niezgodsm pomedzy planowanymi zadaniami fakultatywnymi PZO a
wymogami Programu 2 w projekcie PZO zagtono okres wykaszaniat od dnia 15
czerwca (do 30 wrZaia), podczas gdy w Rozpgdzeniu Rolnérodowiskowym wykaszanie
mcaliwe jest ju od 1 czerwca do 30 wraga.

- pozostale przeanalizowane wymogi fakultatywne pibavy¢szych siedlisk zawarte w
projekcie PZO g albo literalnie zgodne z tymi zawartymi w Prograrf albo projekt PZO
nie przewiduje w ogole pewnych ogranigzektére wyszczegolnioneg sw Programie
Rolnagrodowiskowym (np. dopuszczalnasdgmokosow dla niektorych rodzajow siedlisk).

- jezeli chodzi o dziatania obligatoryjne projektowane RZO dla omawianych siedlisk
przyrodniczych to zostaly one ogolnikowo sformutmvdla gk selernicowych (6440) oraz
nizowych i goérskichswiezych gk wytkowanych ekstensywnie (6510). Zaleca \8i nich
ekstensywne zytkowanie keéne, co ma s przyczynt do zachowania wkaiwaosci
przyrodniczych tych siedlisk. Dziatania obligatorgj wpisane w projekcie PZO dlakt
uzytkowanych ekstensywnie (6510) przewidjgdnak jedynie kimy sposob iytkowania
podczas gdy w dziataniach fakultatywnych dopusgiez@wnie: wypasanie.

czesciowo uwzgkdniono. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska pn. “Opracowanie planu zadachronnych dla obszaru Natura 2000”
zaprojektowane dziatania ochronne zostaly dostosewao wymogow programow
rolnosrodowiskowych (zadania podzielono na obligatorypnaz fakultatywne). W zwiku z
powyzszym podmiot przyspujacy do programu rolriwodowiskowego, &dzie rownoczénie
realizowat ochroa obszaru Natura 2000, w tym przypadku Przetom Wighvlatopolsce
PLH060045. W zwjzku z nie gotowymi jeszcze pakietami radrmdowiskowymi na kolejne
lata, zaproponowano naptijacy zapis, ktéry zostanie uwzglhiony w dokumencie
zaradzenia: “Wytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego pakiet
rolnosrodowiskowego w ramach obayzujacego PROW, ukierunkowanego na ochyon
siedliska muraw kserotermicznych". Naniesiona dktaeja zapisow nie wpltynie znago
na zataenia projektu Zarglzenia oraz wartg merytoryczia dokumentu.

8. Oddziat Regionalny Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w
Lublinie — uwagi wniesione pismem z dnia 07 listoma 2013 r., data wptyngcia:
12 listopada 2013 r., znak pisma: BDSPB03-69113-WWPROW-JS/13.



Regionalny Dyrektor OchronySrodowiska w Lublinie po przeanalizowaniu
wniesionych uwag ustalit, co naptije:

Uwaagi o tréci:
- brak okrélenia dla kadego uytku rolnego dziata obligatoryjnych.

- brak okrélenia granicznego terminu koszenia.

czegsciowo uwzgkdniono. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska pn. “Opracowanie planu zadachronnych dla obszaru Natura 2000”
zaprojektowane dziatania ochronne zostaly dostosewao wymogow programow
rolnosrodowiskowych (zadania podzielono na obligatorypnaz fakultatywne). W zwiku z
powyzszym podmiot przyspujacy do programu rolriwodowiskowego, &dzie rownoczénie
realizowat ochroa obszaru Natura 2000, w tym przypadku Przetom Wighatopolsce
PLH060045. W zwjzku z nie gotowymi jeszcze pakietami radrmdowiskowymi na kolejne
lata, zaproponowano napujacy zapis, ktéry zostanie uwzglhiony w dokumencie
zaradzenia: np. “Wytkowanie zgodnie z wymogami odpowiedniego pakiet
rolnosrodowiskowego w ramach oboyzujacego PROW, ukierunkowanego na ochyon
siedliska muraw kserotermicznych” — w przypadkudiss&a przyrodniczego murawy
kserotermiczne. Analogiczny zapis zostat wprowagzdla reszty siedlisk przyrodniczych,
bedacych przedmiotami ochrony, a wymag@ajmi dziata fakultatywnych. Ponadto dopisano
brakupce dziatania obligatoryjne dla siedlisk przyrodyiz bgdacych przedmiotami
ochrony w obszarze. Naniesiona aktualizacja zapis@vwptynie znaczo na zal@enia
projektu Zaradzenia oraz wartgé merytoryczia dokumentu.

9. Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie — uwagi wniesioneipmem
z dnia 07 listopada 2013 r., data wptyrcia: 13 listopada 2013 r., znak pisma:
ZKP-400/243/13. Regionalny Dyrektor OchronySrodowiska w Lublinie po
przeanalizowaniu wniesionych uwag ustalit, co gage:

Uwage o tresci: zawrzé w dokumentacji PZO proponowany zapis, nadwio tym,ze
Dyrektor RZGW mie w drodze decyzji nakazaisunecie drzew lub krzewow z vggkiem
miejsc zidentyfikowanych ptatoegbw.

nie uwzgkdniono. Obecnie obowizujace przepisy prawne zawiegajzapisy, o ktore
wnioskuje Wnioskodawca. Zgodnie z usgaprawo wodne z dnia 18 lipca 2001 r., art. 88 |
pkt. 7, na obszarach szczegdllnego zagm@a powodzi, w celu zapewnienia wdaiwych
warunkéw przeptywu wod powodziowych, dyrektor raminego zarmlu gospodarki
wodnej, mae w drodze decyzji nakazaisunicie drzew i krzewOw. Decyzja ta wymaga
uzgodnienia z wikxiwym regionalnym dyrektorem ochronyyodowiska. W zwizku z
powyzszym kada wycinka, dziki takiemu zapisowi jest indywidualnie rozpatrywanaie
ma potrzeby wprowadzania wnioskowanych zapiséwakuohentu Zargdzenia.



10.Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie, Zarad Zlewni w
Putawach — uwagi wniesione pismem z dnia 07 listoga 2013 r., data wptyngcia:
12 listopada 2013 r., znak pisma: NZP-073-48-6/1Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie po przeanalizowaniu wniesiomymvag ustalit, co naguje:

Uwage o treci: obnienie korony budowlizao 1 m nawet na 3 mb destanowd realne
zagraenie dla stateczioi tych budowli. Dziatania z tym zywiane powinny kiypoprzedzone
opracowaniem hydrologicznym. Podmiotem odpowiedgial powinien by RDQS w
uzgodnieniu z RZGW, a nie odwrotnie.

czesciowo uwzgkdniono. Uwag Wnioskodawcy naley uzna& za stusza. Zgodnie z
wnioskami Regionalnego Zadu Gospodarki Wodne] w Warszawie oraz Lubelskiego
Towarzystwa Ornitologicznego zapis dotycg obnizenia budowli przeciwpowodziowej
zostanie usunty.

Uwag o tresci: w MPZP oraz SUIKZP powinnyesknal€é zapisy dotyeze udranienia i
utrzymania szlakdeglownego na Wle, roboty pogtbiarskie koryta i odnog Wisty, roboty
utrzymaniowe, nowe budowle regulacyjne, wycinkaewlrz= utrzymanie bezpie@zstwa
powodziowego.

nie uwzglkdniono. Zgodnie z wytycznymi Generalnego Dyrektora Ochr8nydowiska pn.
,Opracowanie planu zada ochronnych dla obszaru Natura 200@otrzeba zmiany
istniejacego planu zagospodarowania przestrzennege limg zidentyfikowana wtedy i tylko
wtedy, gdy skutkiem realizacji takiego planu lubudtm bytoby istotne negatywne
oddziatywanie na obszar Natura 2000 z punktu widzeeldw ochrony obszaru, a ¢ai
istotne negatywne oddziatywanie na przedmioty aajraaruszenie integraléa obszaru
lub jego powdzan z obszarami gsiednimi. Dodawanie nowych zapiséw dotycych:
udraznienia i utrzymania szlakgeglownego na rzece \We, robot pogibiarskich koryta i
odnog Wisty, roboét utrzymaniowych, nowych budowdgulacyjnych oraz wycinki drzew -
nie ma uzasadnienia.

Uwag o tresci: N2000 nie mée ogranicza lub unieméliwiaé¢ administratorom rzek i
urzqdze: wodnych wykonywania zaglatatutowych. Statutowe zadania RZGW nie powinny
podlega@ procedurom i powinny Iy traktowane jako zadania celu publicznego.
Niewykonywanie robot przez RZGW pogarsza stan éezgistwa powodziowego.

nie uwzgkdniono. Wnioskodawca nie okée konkretnie wniosku lub uwagi. Zapis
Whioskodawcy traktujemy jako udzielpninformacg o zakresie odpowiedzialéa
Dyrektora Regionalnego Zaydu Gospodarki Wodnej. Jednoéae informujemy, ze na
obszarze Natura 200G@dne dziatania nie magyy¢ wytaczone z proceduirodowiskowych,

CO nie oznaczaze nie mog by¢ realizowane. Przedsvziccia realizujgce nadrzdny cel
publiczny zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy o octeqnizyrody, w tym wymogi o charakterze
spotecznym lub gospodarczym, i wobec braku razai alternatywnych, mag by¢
realizowane nawet w przypadku znamzgo negatywnego oddziatywania na cele ochrony



obszaru Natura 2000. Warunkiem pgoia opisanego dziatania jest wykonanie kompensacji
przyrodniczej nieztrnej do zapewnienia spoOjw i wilasciwego funkcjonowania sieci
obszaréw Natura 2000.

11.Generalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie uwagi wniesione drog
emailowa w dniu 18 listopada 2013 r., data wptyrgcia: 18 listopada 2013 r..
Regionalny Dyrektor OchronySrodowiska w Lublinie po przeanalizowaniu
wniesionych uwag ustalit, co naptije:

Uwag o tresci: W zakczniku Nr 3 do Zarmzenia pn. ,ldentyfikacja istniggych i
potencjalnych zagee: dla zachowania wkgiwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkéw rdin, zwierzt i ich siedlisk lbdgcych przedmiotami ochrony” nie okteno
zagraen istniegcych i potencjalnych dla przedmiotéw ochrony z ao&n AB,C,
znajdupcych s¢ w standardowym formularzu danych: 6430 zioftaogorskie i ziotordla
nadrzeczne, *9110 cieptolubneglatowy, 1337 bdbr europejski Castor fiber, 1145 pigk
Misgurnus fossilis, 1042 zalotka ekgza Leucorrhinia pectoralis,4030 szlaczlszafraniec
Colias myrmidone, 1437 leniec bezpodkwiatowy Theshbracteatum, 1617 staroduikéwy
Angelica palustris, 1902 obuwik pospolity Cypripadicalceolus.

uwzgledniono. Zarzadzenie dostosowano we wnioskowanym zakresie.

Uwag o treci: Wniosek o dodanie zagmnia dla siedlisk przyrodniczych: *6120
cieptolubne, srodlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) oraz 062durawy
kserotermiczne (Festuco-Brometea i cieptolubne myraz Asplenion septentrionalis
Festucion pallentis) polegaty na zaniechaniuzytkowania.

uwzgledniono. Zarzadzenie dostosowano we wnioskowanym zakresie dodeggraenie:
A04.03 zarzucenie pasterstwa, brak wypasu.

Uwage o tresci: Czyzadne cele utrzymaniagh? poprawy stosunkéw wodnych ngach i w
tegach nie g przewidziane?

nie uwzgkdniono. Nie stwierdzono potrzeby poprawy stosunkow wodnyth siedlisk
trawiastych oraz laséwedgowych. Weksza¢ ptatdw przedmiotu ochrony *91EO ci
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionow&alicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incandei olsy zrodliskowe znajduje giw migdzywalu doliny rzeki
Wisty, w zwiazku z czym g one okresowo zalewane przy wysokich stanach wodzese. W
przypadku zaistnienia potrzeby poprawy stosunkowdmnweh dla poszczegodlnych ptatow
siedlisk przyrodniczych dagacych przedmiotami ochrony dokument przedmiotowego
zarzdzenia zostanie uzupetniony.

Uwage o tresci: Brak podziatu w projekcie przedmiotowego zdeenia (zajcznik nr 5) na
dziatania obligatoryjne oraz fakultatywne dla sisll przyrodniczych: *6120 cieptolubne,
srodlgdowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) orazO6&iurawy kserotermiczne
(Festuco-Brometea i cieptolubne murawy z Asplesgptentrionalis Festucion pallentis).




uwzgledniono. Dokument zargzdzenia dostosowano we wnioskowanym zakresie.

Uwag o tresci: W zakczniku Nr 3 do Zarmzenia pn. ,ldentyfikacja istniggych i
potencjalnych zagee: dla zachowania wkgiwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz gatunkow rdin, zwierzt i ich siedlisk lbdgcych przedmiotami ochrony” nie okiteno
zagraen istniegcych i potencjalnych dla przedmiotéw ochrony z aoen A,B,C,
znajdupcych s¢ w standardowym formularzu danych: 6430 zioftaogorskie i ziotordla
nadrzeczne, *9110 cieptolubneglatowy, 1337 bdbr europejski Castor fiber, 1145 pigk
Misgurnus fossilis, 1042 zalotka eksza Leucorrhinia pectoralis, 4030 szlaczkszafraniec
Colias myrmidone, 1437 leniec bezpodkwiatowy Thesbracteatum, 1617 starodutkéwy
Angelica palustris, 1902 obuwik pospolity Cypripadicalceolus.

wyjasnienie. Uwaga Whnioskodawcy jest bezzasadna, poniesyasane przedmioty ochrony
zostaty uwzgidnione w zatczniku nr 3 do przedmiotowego zadzenia. Dla przedmiotow
ochrony: 1902, 1437 oraz 4030 nie rozpatrywano@a&grze wzgeédu na brak wysgpowania
tychze przedmiotéw w obszarze Natura 2000. Dla przedmiaichrony 6430, *9110, 1337,
1145, 1042, 1617 przeanalizowano zagroa istniejce oraz potencjalne.

Uwage o tresci: Sktadamy wniosek o wyttumaczenie celu d&reego w zatczniku nr 4 do
zarydzenia dla gatunku 1337 bébr europejski Castor rfibdotyczcego ponownej
weryfikacji wys¢gpowania przedmiotowego gatunku.

wyjasnienie. W standardowym formularzu danych dla obszaru Na20®00 PLHO060045
Przetom Wislty w Matopolsce ok§lmno dla gatunku 1337 bobr europejsBastor fiber
populacg — ocena C, stan zachowania — ocena B, izolacja ec€na ogdlna — B. Na
podstawie wykonanej inwentaryzacji oraz opracowanegzablonu dokumentacji dla
przedmiotowego obszaru, stwierdzono wpgstvanie nieznagzej populacji, porownag do
populacji krajowej (ok. 0,07 % populacji krajowejXe wzgkdu na daa rozbienosé
informacji zawartych w sdf-ie oraz danych pochgmyzh z inwentaryzacji — nalg
powtornie zweryfikowda populacg oraz znaczenie wygiowania gatunkuCastor fiber
a nastpnie okréli¢ ewentualne cele oraz dziatania inne maproponowane w niniejszym
zarzadzeniu.

Uwage o tresci: We wczéniejszej wersji zakazenia byto dziatanie dla 3270: Mechaniczne
usuwanie rzepienia wioskiego i uczepu ameigkego (wyrywanie), przed okresem
dojrzewania nasion, 2014-2023 (co 2 lata). Zagrue zostato, a z celow i dzidtanikreta
walka z gatunkami obcymi.

wyjasnienie. Zagrazenie takimi gatunkami jak rzegiewtoski lub uczep amerykaki, ale
réwniez np. klon jesionolistny — w dolinie rzeki Wisty i@&ywiscie wystpuje. Ze wzgidu
jednak na brak potwierdzonych skutecznych metodegagicych na zapobieganiu
odtwarzania si po usurgciu gatunkéw inwazyjnych w dolinach rzecznych, kzéabardzo
wysokich kosztach tycle dziatséa — zrezygnowano z ich realizacji. Poniesione kosamty



wysokasci kilku milionéw ztotych, przy braku pewsoi osagniecia sukcesuasz pewndcia
nieracjonalne. Ostatecznie ustinicel polegajcy na walce z gatunkami obcymi, ze wail
na redukai wymienionego dziatania, a tak ze wzgtdu obecnie przygotowywarkoncepag
walki z gatunkami inwazyjnymi na poziomie krajowym.

Uwage o trefci: Przy wszystkich siedliskachykbwych brak podzialu na dziatania
obligatoryjne i fakultatywne. Dziatania obligatong powinny brzmie "ekstensywne
uzytkowanie kene, ka@no-pastwiskowe lub pastwiskowe". Przy dziataniabhgatoryjnych
w kolumnie podmiot odpowiedzialny powinieid tBkst: "Widciciele lub zarzdcy gruntow".

wyjasnienie. Dziatania przy siedliskachakkowych podzielono na obligatoryjne oraz
fakultatywne. Zapisy zmieniono i dostosowano zgednwnioskiem Wnioskodawcy.

Uwage o tresci: Zalgcznik nr 4 - uwaga do tabeli Cele dziatachronnych - w punktach 3, 4,
5, 6, 8 jako cel dziataochronnych przy poszczegodlnych siedliskaatytych przedmiotami

ochrony wprowadzono zapis ,poprawa i utrzymanie ngtasiedliska”. Konieczne jest
wyjasnienie, o jakim konkretnym stanie siedliska jestvano

uwzgledniono. Ostatecznie zrezygnowano z zapisow, o ktorych $mygmie zwrocit sg
Whioskodawca. Zapisy okileno zbyt ogdlnie. Dla przedmiotéw ochrony odtomych w
punktach 3, 4, 5 i 6 poprawa i utrzymywanie stactrony siedliska odbywasie bedzie
poprzez realizagj celow: ,Ekstensywne aytkowanie kdne, ka&no-pastwiskowe Iub
pastwiskowe” oraz ,Utrzymanialt w ekstensywnym aytkowaniu kadnym”. Poprawa stanu
ochrony siedliska okéonego w punkcie 8 w zadzniku nr 4 do zawdzenia realizowane
bedzie poprzez popraywskanikéw dotyczcych udziatu martwego drewna w zasobach.

W ramach prac nad dokumentem dokonano zdakiiezlegdnych poprawek
redakcyjnych oraz doprecyzowano zapisy.

Projekt zarzdzenia zostat na podstawie art. 59 usistawy z dnia 23 stycznia 2009
r. 0 wojewodzie i administracji gzlowej w wojewodztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 mpo
zm.), uzgodniony przez WojeweadLubelskiego w dniu 31 grudnia 2014 r., Wojewod
Mazowieckiego w dniu 24 lutego 2015 r. oraz WojewdWwictokrzyskiego w dniu 30
grudnia 2014 r.



