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	Osoba fizyczna


	
	Zwracam uwagę że rozporządzenie jest sprzeczne z ustawą o planowaniu w zakresie obowiązku zapewnienia minimalnej ilość miejsc do parkowania. W projekcie jest "w zależności od potrzeb" i jest to w mojej ocenie słuszne natomiast w ustawie jest to obowiązkowe ustalenie planu. Ponadto uważam że granice opracowania planu powinny mieć grubszą linię aby widoczne były linie rozgraniczające. Każdy teren powinien być wyodrębniony liniami rozgraniczającymi (zamknięty poligon) i w sytuacji skrajnych terenów linia rozgraniczająca przykryje granice opracowania.
	
	Uwzględniono.

Przeniesiono przepis dotyczący minimalnej liczby miejsc do parkowania do ustaleń obligatoryjnych, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.
Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.
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	Osoba fizyczna


	
	Uważam że kierunek w zakresie ujednolicenia standardów jest słuszny, niemniej skandaliczne jest nie uwzględnienie w ustawie możliwości utrzymania w mocy przepisów rozporządzenia dotychczasowego dla projektów mpzp w trakcie realizacji , lub przygotowanie projektu szybciej aby gminy i urbaniści mogli się dostosować do zmian. Chaos, który serwuje nam Ministerstwo będzie ogromny i spowolni proces uchwalania mpzp, na którym nam wszystkim powinno zależeć.
	
	Wyjaśnienie.

Ustawa z dnia 19 czerwca 2020 r. mówi o utracie mocy rozporządzenia, a nie o stosowaniu jego przepisów, co określa § 12.
Przepisy przejściowe dotyczące stosowania przepisów rozporządzenia są materią rozporządzenia a nie ustawy.
Zgodnie z § 30 ust. 2 pkt 1 Zasad techniki prawodawczej w przepisach przejściowych rozstrzyga się w szczególności sposób zakończenia postępowań będących w toku – przepisy przejściowe dotyczą tej sytuacji, nie utrzymują w mocy rozporządzenia.
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	Par. 3 pkt 7 lit. d
	Określenie minimalnej ilości miejsc do parkowania jest obligatoryjnym ustaleniem mpzp wynikającym z ustawy. Rozporządzenie jako akt wykonawczy nie może naruszać przepisów ustawowych lub być z nim sprzeczne. O ile zamiar pozostawienia takiej regulacji jest słuszny, to należałoby go przenieść do ustawy. 

Zamienić treść „bądź” na „”lub” i odwrotnie- obowiązują zasady logiki przy stosowaniu funktorów logicznych.
	Wykreślić brzmienie zawarte w par. 3 pkt 7 lit. . W par. 3 pkt 10 powinien brzmieć: wskaźniki w zakresie komunikacji, w tym minimalna liczba miejsc do parkowania w stosunku do liczby lokali mieszkalnych bądź liczby zatrudnionych lub powierzchni obiektów usługowych i produkcyjnych; i sieci infrastruktury technicznej.
	Uwzględniono.

Przeniesiono przepis dotyczący minimalnej liczby miejsc do parkowania do ustaleń obligatoryjnych, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy, oraz zmodyfikowano brzmienie przepisu.
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	Par. 12
	Przepis jest niezgodny z treścią art. 86 ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o dopłatach do oprocentowania kredytów bankowych udzielanych przedsiębiorcom dotkniętym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postępowaniu o zatwierdzenie układu w związku z wystąpieniem COVID-19. Ustawa ta nie pozostawiła w mocy czasowo obowiązywania rozporządzenia z 23 sierpnia 2003 r. Przepisy przejściowe w rozporządzeniu mogą być wprowadzane wyłącznie jeśli ustawa tak stanowi. Powyższe jest konsekwencją wynikającą z par. 126 ust. 3 rozporządzenia w sprawie zasad techniki prawodawczej .
	Wykreślić przepisy przejściowe.
	Wyjaśnienie.

Ustawa z dnia 19 czerwca 2020 r. mówi o utracie mocy rozporządzenia, a nie o stosowaniu jego przepisów, co określa § 12.

Przepisy przejściowe dotyczące stosowania przepisów rozporządzenia są materią rozporządzenia a nie ustawy.

Zgodnie z § 30 ust. 2 pkt 1 Zasad techniki prawodawczej w przepisach przejściowych rozstrzyga się w szczególności sposób zakończenia postępowań będących w toku – przepisy przejściowe dotyczą tej sytuacji, nie utrzymują w mocy rozporządzenia.
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	Załącznik nr 2 
	Brak oznaczeń dla obszarów szczególnego zagrożenia powodzią Obszary te (a nie tylko ich granice ) uwzględnia się w mpzp. Oznaczenie na rysunku samych granic byłoby nieczytelne .


	Należy wprowadzić dodatkowe oznaczenie tj. kreskowanie w kolorze niebieskim na tle przeznaczenia podstawowego.
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.
Wskazanie sposobów prezentacji oznaczeń i symboli regulacji wynikających z przepisów odrębnych nie jest przedmiotem załącznika nr 2.
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	Załącznik nr 2
	Poz. 3 i 4 w tabeli- linia rozgraniczająca nie może być większej szerokości niż granica opracowania , gdyż granica ta będzie niewidoczna tj. przykryta linią rozgraniczającą przy granicy opracowania. Teren objęty liniami rozgraniczającymi winien tworzyć zamknięty poligon, a nie być otwarty na granicy opracowania.
	Zamienić grubości linii z poz. 3 i 4 tabeli.
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.
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	Załącznik nr 1 
	Brak jest symboli dla granic i oznaczeń terenów lub obiektów podlegających ochronie.

W załączniku nr 2 są tylko 4 linie a z par. 8 projektu wynika iż : „Oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia”. Nie jest zatem jasne czy są to wyłączne linie do stosowania w mpzp. 
	Należy wprowadzić oznaczenia dla symboli dla granic i oznaczeń terenów lub obiektów podlegających ochronie lub dopuścić inne oznaczenia według potrzeb.
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu. Wskazanie sposobów prezentacji oznaczeń i symboli regulacji wynikających z przepisów odrębnych nie jest przedmiotem załącznika nr 2.
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	Burmistrz Ożarowa Mazowieckiego
	Załącznik nr 1 do projektu rozporządzenia
	W załączniku nr 1 do projektu rozporządzenia zawierającym katalog przeznaczeń terenów w obrębie klasy poziomu 1 „tereny rolnictwa” przewidziano dwie klasy 2 poziomu - „tereny rolnictwa z zakazem zabudowy” oraz „tereny zabudowy związanej z rolnictwem”. Nie przewidziano natomiast możliwości ustalenia przeznaczenia pod tereny rolnicze z możliwością realizacji zabudowy zagrodowej. 

Gmina Ożarów Mazowiecki jest w 99% pokryta obowiązującymi miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego. Przy czym nieco ponad połowa terenów została przeznaczona w planach miejscowych pod tereny rolnicze. Wśród tych terenów 84% stanowią tereny rolnicze możliwością realizacji rozproszonej zabudowy zagrodowej, a zaledwie 16% stanowią tereny rolnicze bez prawa zabudowy.
W dużych gospodarstwa rolnych ciężko jest przewidzieć miejsca lokalizacji siedlisk rolniczych. Często są one lokalizowane przy drogach publicznych, niemniej jednak zwłaszcza w przypadku dużych gospodarstw bardziej uzasadnione jest centralne posadowienie siedliska rolniczego. Dlatego też w mojej ocenie uzasadnione jest dopuszczenie przeznaczenia terenów pod tereny rolnicze z możliwością realizacji zabudowy zagrodowej w miejscach dogodnych dla ich właścicieli, a nie w miejscach przewidzianych wyłącznie na ten cel w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego jako tereny zabudowy związanej z rolnictwem. 

Jestem przekonany, że podobny problem będzie dotyczył również wielu innych gmin rolniczych w Polsce. 
	Wnosimy o rozszerzenie katalogu klas przeznaczeń terenów w obrębie klasy poziomu 1 kod 7_ „tereny rolnictwa” o klasę poziomu 2 „tereny rolnictwa z rozproszoną zabudową zagrodową” (o oznaczeniu RR ). Dla tej klasy można przewidzieć klasy poziomu 3: teren gruntów ornych oraz upraw wieloletnich z rozproszoną zabudową zagrodową (o oznaczeniu RRR) oraz 
teren łąk i pastwisk z rozproszoną zabudową zagrodową (o oznaczeniu RRL).
	Nie uwzględniono.

Teren zabudowy zagrodowej został wyodrębniony jako odrębna klasa na trzecim poziomie. 
Rozróżnienie rolnictwa na te dwie klasy jest niezbędne ze względu na umożliwienie gminom przeciwdziałania niekontrolowanemu rozlewaniu się zabudowy.

Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasyfikacji należy do projektanta i nie jest narzucana w rozporządzeniu.
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	Urząd Gminy Łubniany
	Załącznik nr 2
	Uwaga dotyczy grubości linii mm dla granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego (kolumna nr 4, wiersz 4). W przypadku oznaczenia graficznego dla granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, proponowana w rozporządzeniu grubość linii tej granicy wynosić ma 0,5 mm, tj. mniej niż linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania (grubość linii 0,7 mm). Jeśli linie określone w tabeli kreśli się i wymiaruje w ich osi symetrii, to granica obszaru objętego planem miejscowym będzie niewidoczna na rysunkach planów, bo będzie węższa niż linie rozgraniczające tereny. Wg przykładu oznaczenia graficznego, znajdującego się w załączniku nr 2 rozporządzenia (kolumna 3, wiersz 4), granica obszaru objętego mpzp wygląda na szerszą niż linie rozgraniczające, stąd wnioskuje się, że opis dotyczący grubości linii wymaga korekty.
	Kolumna nr 4, wiersz 4:

Grubość linii dla granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego 1,5 mm.
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.
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	§ 3 pkt 3
	Sprecyzować jakie ustalenia mieszczą się w zakresie zasad ochrony środowiska. Czy określanie standardów jakości środowiska, o których mowa w art. 3 pkt 34 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska jest dopuszczalne i czy można je stosować na tożsamych zasadach określonych w art. 114 ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony środowiska w zakresie określania dopuszczalnych poziomów hałasu w środowisku?
	ustalenia dotyczące zasad ochrony środowiska, przyrody i krajobrazu zawierają nakazy, zakazy, dopuszczenia i ograniczenia w zagospodarowaniu terenów, w tym standardy jakości środowiska
	Nie uwzględniono.
Wymienione wymagania w zakresie ochrony środowiska, przyrody i krajobrazu uwzględniane w planie miejscowym określa art. 114 ustawy Prawo ochrony środowiska. Zgodnie z § 118 Zasad techniki prawodawczej w rozporządzeniu nie powtarza się przepisów innych aktów normatywnych.
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	§ 8 ust. 2
	Rozporządzenie dopuszcza realizację rysunku planu miejscowego w skalach: 1:5000, 1:2000, 1:1000 oraz 1:500. W jakiej skali należy zatem stosować oznaczenia graficzne stanowiące załącznik nr 2 do rozporządzenia? Należy sprecyzować, że oznaczenia te są stosowane w skali 1:1000, a dla pozostałych możliwych skali projektu planu należy oznaczenia graficzne odpowiednio przeskalować lub wskazać, że takiego przeskalowywania nie należy robić. W drugim przypadku – czy Ministerstwo stworzyło zweryfikowało czytelność stosowanych oznaczeń w zależności od skali projektu MPZP?
	Dodać ust. 3 i 4: 

3. Oznaczenia graficzne, o którym mowa w ust. 2 stosuje się w się w skali 1:1000.

4. Dla skali 1:5000, 1:2000 i 1:500 oznaczenia graficzne, o których mowa w ust. 2, skaluje się odpowiednio do rozdzielczości przestrzennej.
	Nie uwzględniono.

Oznaczenia graficzne nie podlegają skalowaniu, stosowane są takie same oznaczenia we wszystkich dopuszczonych skalach.
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	§ 11 ust. 4
	Należy sprecyzować w jaki sposób dokumentuje się dane przestrzenne w cyfrowej dokumentacji oraz w jaki sposób należy przekazać organowi nadzoru i kontroli wojewody dokumentację planistyczną.
	-
	Uwzględniono częściowo. 

Zmieniono brzmienie § 11 ust. 4, dodając wymóg prowadzenia dokumentacji w sposób uporządkowany, oraz dodano ust. 5 w brzmieniu:

„Dokumentację prac planistycznych porządkuje się zgodnie z kolejnością określoną w ust. 1. Dopuszczalne formaty plików wchodzących w skład dokumentacji prac planistycznych są zgodne z wymienionymi w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 18 pkt 3 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów realizujących zadania publiczne (Dz. U. z 2017 r. poz. 570)”.

W pozostałym zakresie sprawa poza zakresem upoważnienia ustawowego, które przekazuje do uregulowania tylko sposób dokumentowania prac planistycznych, a nie sposób przekazywania dokumentacji do wojewody.
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	Załącznik nr 1 
	W poziomie 1 dla terenów mieszkaniowych wprowadzono nazwę „teren ZABUDOWY mieszkaniowej” natomiast dla usług wprowadzono inne oznaczenie, co wprowadza niespójność w zapisach rozporządzenia.
	Zmienić „teren usług” na „teren zabudowy usługowej”.
	Nie uwzględniono.

Obszary usług nie zawsze są związane z zabudową.
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	Załącznik nr 1
	Wprowadzono symbol KDR dla drogi głównej ruchu przyspieszonego, który nie jest intuicyjny. Trzymanie się zasady trzyliterowych oznaczeń dla poziomu 3 nie ma w tym wypadku sensu.
	Zmienić oznaczenie „KDR” na „KDGP”.
	Nie uwzględniono.

Stosowanie jednolitych zasad dla całej klasyfikacji ułatwi posługiwanie się nią. W zależności od poziomu jest stosowany inny symbol (jedno-, dwu- lub trzylitrowy).
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	Załącznik nr 1
	Wprowadzono teren „teren gruntów ornych oraz upraw wieloletnich”. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego w swoim ustawowym zakresie nie ma możliwości określania czy uprawy mają być wieloletnie czy też nie, podobnie jak i usługi - nie można wskazać, że usługa ma być w danym miejscu przez wiele lat.
	Zmienić nazwę „teren gruntów ornych oraz upraw wieloletnich” na „teren gruntów ornych oraz upraw”.
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę klasy na „teren gruntów ornych oraz upraw”.
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	Załącznik nr 1
	Zamienić oznaczenia kolorystyczne między terenami „A” oraz „W”. Na terenie Polski dominują tereny wód a nie akwakultury. Plany miejscowe z ciemnym oznaczeniem koloru wód powierzchniowych będą mniej czytelne, w szczególności już i tak niezwykle rozbudowanej gamy kolorystycznej.
	Dla terenów „A” wprowadzić: R86, G134, B197

Dla terenów „W” wprowadzić: R102, G204, B255
	Nie uwzględniono.

Zaproponowane oznaczenia są jednoznacznie czytelne.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku.
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	Załącznik nr 1
	W ramach terenów lasów stworzyć wydzielenia: na tereny upraw leśnych i tereny obsługi produkcji w gospodarstwach leśnych. Obecny symbol nakazywać będzie wprowadzanie terenów L na obiektach administracji leśnej, których leżą na użytkach leśnych. Przeczy to idei dążenia do ładu przestrzennego. Alternatywnym rozwiązaniem jest połączenie terenu L z U 
(U-L), przy czym to rozwiązanie będzie nietrafne, gdyż dla terenów U wymagana będzie tzw. zgoda leśna, co dla obiektów administracji leśnej nie ma większego sensu.
	Wprowadzić poziom 2 dla terenów lasów: 

LZ – tereny upraw leśnych

LU – tereny obsługi produkcji w gospodarstwach leśnych
	Nie uwzględniono.

Gospodarowanie obszarami lasów jest realizowane m.in. poprzez wykonywanie ustaleń planów urządzenia lasu.

Grunty związane z gospodarką leśną, w tym zajęte pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki leśnej budynki i budowle, są lasem, zgodnie z definicją zawartą w art. 3 ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach.
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	Załącznik nr 1
	Usunąć wydzielenie ZI – teren zieleni izolacyjnej. Zieleń nie ma funkcji izolacyjnych.
	Usunąć wydzielenie ZI – teren zieleni izolacyjnej. 
	Uwzględniono.

Usunięto klasę dotyczącą zieleni izolacyjnej.

	19
	Osoba fizyczna


	Załącznik nr 1
	W pkt 6 określono, że nie ustala się przeznaczenia terenu zawierającego klasy wykluczające się. Co należy rozumieć poprzez klasy wykluczające się? Zapis ten jest nieprecyzyjny, a przez to wadliwy prawnie, gdyż nie zawiera jasnych delegacji do ustalania przeznaczeń terenów.
	Sprecyzować pojęcie klas wykluczających się.
	Uwzględniono.

Usunięto zapis dotyczący klas wykluczających się.
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	Załącznik nr 2
	W wersie 2 wprowadzono maksymalną nieprzekraczalną linię zabudowy. W prawie należy stosować pojęcia możliwie krótkie, które są wystarczające dla zrozumienia danych zapisów. Słowo „maksymalna” jest absolutnie zbędne i nie wnosi nic dodatkowego dla określania nieprzekraczalnych linii zabudowy. W efekcie jest to niezgodne z zasadami techniki prawodawczej. Plany miejscowo każdorazowo definiują pojęcia związane z liniami zabudowy, dodatkowo dookreślanie „maksymalności” nieprzekraczania może zaburzać porządek zapisów planu.
	Zmienić „maksymalna nieprzekraczalna linia zabudowy” na „nieprzekraczalna linia zabudowy”.
	Uwzględniono.

Usunięto słowo „maksymalna” z opisu nieprzekraczalnej linii zabudowy.
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	W paragrafie 10 punkt. 4) znajduje się wymóg aby Prognoza Skutków Finansowych zawierała listę osób, które sporządziły projekt tej prognozy. 

1. Należy usunąć słowo „projekt”  

2. Zamiast „lista osób”, które sporządziły winno być autora/ zespół autorów oraz gdy zespół autorów to kierującego zespołem.    
	Prognoza skutków finansowych nie podlega zatwierdzeniu etc. więc gdy jest sporządzona to od początku jest mowa o Prognozie…a nie projekcie Prognozy. Oczywiście może się zmieniać, uaktualniać ale cały czas jest Prognoza. Podobnie funkcjonuje Prognoza oddziaływania na środowisko.     

Propozycja dotycząca autorów nawiązuje do regulacji istniejącej dot. Prognozy oddziaływania na środowisko, oczywiście z uwzględnieniem specyfiki tzn. że nie składa się oświadczenia etc. 
	Wyjaśnienie.

Zrezygnowano z wymogu zawierania w prognozie skutków finansowych listy osób, które sporządziły prognozę, w związku z uwagą RCL.
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	§3 pkt 7 lit. d
	Należy rozważyć czy zasadne jest określanie ustaleń dotyczących „minimalnej liczby miejsc do parkowania” jako ustalenia fakultatywnego tj. poprzedzonego określeniem „w zależności od potrzeb”.

Ponadto jest to sprzeczność z art. 15 ust. 2 pkt. 6 gdzie taki parametr jest obowiązkowy.
	Wydzielenie jednostki dot. ustalenia minimalnej liczby miejsc do parkowania jako ustalenia obligatoryjnego a nie fakultatywnego.
	Uwzględniono.

Przeniesiono przepis dotyczący minimalnej liczby miejsc do parkowania do ustaleń obligatoryjnych, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.
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	§3 pkt 7 lit. d
	Uzależnienie ustalenia „minimalnej liczny miejsc do parkowania” od ilości zatrudnionych jest w większości przypadków nieegzekwowalne. Form zatrudnienia jest kilkanaście sposobów i większości nie da się określić na etapie projektu budowlanego. Budzi to podejrzenie o możliwości drastycznego zaniżania zapotrzebowania na miejsca postojowe przez inwestorów.
	Odniesienie wskaźnika do mierzalnych fizycznie parametrów inwestycji (powierzchni użytkowej, powierzchni całkowitej, ilości lokali etc.).
	Uwzględniono częściowo.

Zmodyfikowano brzmienie przepisu, uwzględniając także wskaźnik liczby miejsc do parkowania w stosunku do liczby osób mogących jednocześnie przebywać w budynku.
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	§3 pkt 9
	Na terenie miast grodzkich bardzo rzadko prowadzi się procedury scalania i podziału nieruchomości, a co za tym idzie, wydaje się zbędne obligatoryjne ustalanie zasad procedury której i tak nie będzie nikt przeprowadzał ze względu na charakter i stan zainwestowania terenu objętego planem.
	Dodanie prefiksu „w zależności od potrzeb”.
	Nie uwzględniono.

Zaproponowane brzmienie przepisu jest niezgodne art. 15 ust. 2 pkt 8 ustawy – jest to obowiązkowy element zawartości planu miejscowego. Te ustalenia są obowiązkowe, ponieważ nie można wykluczyć. że scalanie i podział zostanie wykonane na wniosek właścicieli gruntów, zgodnie z art. 102 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomościami. 
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	§3 pkt 10
	W związku z tym, że OZE jest wyraźnie wyróżnione w ustawie opizp, należy chyba dodać jako obowiązkowe szczegółowe odniesienie się do tych kwestii.
	Dodać kolejną literę „określenie warunków i parametrów technicznych dla OZE”
	Nie uwzględniono.

Warunki i parametry dla odnawialnych źródeł energii są określane w ramach ustaleń dla poszczególnych terenów, dotyczących kształtowania zabudowy i zagospodarowania terenu, zgodnie z § 3 pkt 7 rozporządzenia.

	26
	Osoba fizyczna


	§3 pkt 10 lit. c
	W jakim celu zostało określone jako obligatoryjne określenie „wskaźników w zakresie komunikacji”, gdzie najistotniejszy wskaźnik – limity miejsc postojowych – został wyjęty z tej grupy.
	Alternatywnie wykreślić „wskaźniki w zakresie komunikacji” lub doprecyzować o jakie wskaźniki chodzi, skoro wskaźniki miejsc postojowych zostały wyjęte z tej grupy.
	Uwzględniono.

W pkt 10 usunięto lit. c.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a.
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	§3 pkt 11
	W przypadku planów nie zmieniających przeznaczenia nieruchomości lub planów proinwestycyjnych na terenach dotychczas niezainwestowanych nie ma potrzeby obligatoryjnie określać „sposobów i terminów tymczasowego zagospodarowania”. Wystarczający jest zapis ustawowy art. 35 ustawy.
	Dodanie prefiksu „w zależności od potrzeb”.
	Nie uwzględniono.

Zaproponowane brzmienie przepisu jest niezgodne art. 15 ust. 2 pkt 11 ustawy – jest to obowiązkowy element zawartości planu miejscowego.
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	§10 pkt 4
	W przypadku dokumentu prognozy skutków finansowych, nie ma na żadnym etapie procedury etapu „projektu tej prognozy”. Zawsze jest to skończony dokument.
	Wykreślenie słowa „projekt”.
	Wyjaśnienie.

Zrezygnowano z wymogu zawierania w prognozie skutków finansowych listy osób, które sporządziły prognozę, w związku z uwagą RCL.
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	§11 ust 4
	„cyfrowe odwzorowanie dokumentów papierowych” powinno być poparte poświadczeniem „za zgodność z dokumentem analogowym”
	Dopisać „opatrzonych poświadczeniem o zgodności z dokumentem analogowym”.
	Nie uwzględniono.

Przekazanie dokumentacji prac planistycznych przez właściwy organ stanowi wystarczające potwierdzenie autentyczności cyfrowych odwzorowań dokumentów papierowych.
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	§11a 
	Należy przygotować przepisy wykonawcze do ostatecznej całkowitej cyfryzacji dokumentów planistycznych, a więc dopuścić możliwość uchwalania dokumentów w postaci wyłącznie elektronicznej a nie jako mapy papierowe. Jest to zapis nieco wybiegający w przyszłość, ale wydaje się potrzebny.
	Dopisać dodatkowy paragraf „Dopuszcza się sporządzenie i uchwalenie planu miejscowego wyłącznie jako dokumentu cyfrowego opatrzonego poświadczeniami rady gminy.”
	Nie uwzględniono.

Elektronizacja procedury sporządzania projektu planu miejscowego jest etapowana. W chwili obecnej skoncentrowano się na sporządzaniu tego dokumentu na podstawie map będących w postaci elektronicznej. W kolejnym etapie, celem będzie całościowa elektronizacja tej procedury (obowiązek sporządzania planu miejscowego w postaci elektronicznej w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych).
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	Załącznik nr 2
	Wymóg kreślenia linii w osi symetrii i ujednolicenie kolorystyczne linii rozgraniczających i granic planu doprowadzi do sytuacji nałożenia się dwóch czarnych linii na siebie. Rezygnacja z linii rozgraniczającej „po granicy planu” z kolei prowadzi do niedomknięcia się obszarów wyznaczonych planem.
	Umożliwić prowadzenie granicy planu z „offsetem” od osi, lub zmodyfikować kolorystykę.
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm. Granica obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego jest przedstawiana linią przerywaną.
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	Załącznik nr 3
	Wzór wykazu wniosków nie zawiera sekcji „treść wniosku”. W efekcie po ukazaniu się rozstrzygnięcia, osoba postronna nie będzie wiedziała o co wnioskował w danym wniosku zanonimizowany wnioskodawca. Może to prowadzić do sporych nieporozumień. Wydaje się, że odniesienie wyłącznie do nieruchomości jest niewystarczające, w przypadku kiedy np. dwa podmioty złożą sprzeczne wnioski co do jednego terenu.

Można zrezygnować z sekcji imion i nazwisk lub nazwy podmiotu na rzecz rozróżnienia na osoby fizyczne i prawne.
	Wprowadzić sekcję: „treść wniosku”.

Fakultatywnie zamienić „imię i nazwisko albo nazwa jednostki organizacyjnej” na rozróżnienie „osoba fizyczna albo osoba prawna”.
	Nie uwzględniono.

Treść wniosku jest załącznikiem do wykazu wniosków, nie ma zatem potrzeby jej ponownego przywoływania w tabeli. Ponadto skrócenie treści wniosku może doprowadzić do modyfikacji jego brzmienia i utraty istotnych zagadnień w nim poruszonych.
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	Załącznik nr 3
	W sekcji „uwagi” najczęściej znajdują się uzasadnienia do nieuwzględnienia wniosku, a wiec można rozszerzyć lub zamienić tytuł kolumny.
	Zmiana „uwagi” na „uzasadnienie rozstrzygnięcia”
	Nie uwzględniono.

Zawartość kolumny „uwagi” może mieć szerszą treść niż tylko uzasadnienie rozstrzygnięcia.
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	Załącznik nr 6
	Wzór wykazu uwag nie zawiera sekcji „treść uwagi”. W efekcie po ukazaniu się rozstrzygnięcia, osoba postronna nie będzie wiedziała o co wnioskował w danej uwadze zanonimizowany wnioskodawca. Może to prowadzić do sporych nieporozumień. Wydaje się, że odniesienie wyłącznie do nieruchomości jest niewystarczające, w przypadku kiedy np. dwa podmioty złożą sprzeczne uwagi co do jednego terenu.

Można zrezygnować z sekcji imion i nazwisk lub nazwy podmiotu na rzecz rozróżnienia na osoby fizyczne i prawne.
	Wprowadzić sekcję: „treść uwagi”.

Fakultatywnie zamienić „imię i nazwisko albo nazwa jednostki organizacyjnej” na rozróżnienie „osoba fizyczna albo osoba prawna”.
	Nie uwzględniono.

Tabela nie podlega publikacji, jest elementem dokumentacji prac planistycznych przekazywanym wojewodzie.

Treść uwagi jest załącznikiem do wykazu uwag, nie ma zatem potrzeby jej ponownego przywoływania w tabeli. Ponadto skrócenie treści uwagi może doprowadzić do modyfikacji jej brzmienia i utraty istotnych zagadnień w niej poruszonych.
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	Załącznik nr 6
	W sekcji „uwagi” najczęściej znajdują się uzasadnienia do nieuwzględnienia uwag, a wiec można rozszerzyć lub zamienić tytuł kolumny.
	Zmiana „uwagi” na „uzasadnienie rozstrzygnięcia”
	Nie uwzględniono.

Zawartość kolumny „uwagi” może mieć szerszą treść niż tylko uzasadnienie rozstrzygnięcia.
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	§ 1 pkt 5
	W definicji elementów zagospodarowania przestrzennego sugeruję zmianę sformułowania “a także tereny zieleni” na “a także obszary zieleni”.

Wydaje się jasne, że w tym zakresie mowa o obszarach/strefach zieleni w ramach terenów o określonym przeznaczeniu. Obecny zwrot niefortunnie odsyła do nazwy klasy przeznaczenia terenu z załącznika nr 1, co zapewne nie było zamysłem autorów rozporządzenia.
	Zamienić w § 1 pkt 5 pojęcie “tereny zieleni” na “obszary zieleni”.
	Uwzględniono.

Zmodyfikowano definicję elementów zagospodarowania przestrzennego w § 1 pkt 5 projektu rozporządzenia, usuwając „tereny zieleni”.
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	§ 3 pkt 7

	Należy do listy innych niezbędnych ustaleń dodać/przywrócić: maksymalny udział procentowy powierzchni zabudowy w odniesieniu do powierzchni działki budowlanej.

Treść art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym jednoznacznie wskazuje na otwarty charakter katalogu wymienionych parametrów i wskaźników. Potwierdza to m.in. wyrok Naczelnego Sądu Administracyjnego z dnia 18 kwietnia 2012 r. II OSK 162/12: “W m.p.z.p. rada gminy obowiązana jest określić parametry i wskaźniki kształtowania zabudowy oraz zagospodarowania terenu. Do tych wskaźników należą m.in. linie zabudowy, gabaryty obiektów i wskaźniki intensywności zabudowy. Nie oznacza to jednak, że rada gminy nie może w planie miejscowym ukształtować zabudowy oraz zagospodarowania terenu przez użycie innych jeszcze parametrów i wskaźników niż wymienione przykładowo w art. 15 ust. 2 pkt 6 u.p.z.p.” (pogrubienie własne). Tym samym, możliwe jest dodanie do zapisów rozporządzenia dodatkowych parametrów i wskaźników.

Konstrukcja omawianego zapisu projektu rozporządzenia sprawia, że nie będzie konieczności stosowania wszystkich wskazanych zasad, określonych w § 3 pk 7 , a wykraczających poza ustalenia art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Ponadto, zgodnie z zapisem katalog wymienionych parametrów i wskaźników w rozporządzeniu nadal jest otwarty. W konsekwencji, nawet bez przedmiotowej zmiany, nadal w projektach mpzp będzie można stosować inne wskaźniki i parametry, w tym precyzować maksymalny udział powierzchni zabudowy. Wskaźnik ten występuje w wielu obowiązujących mpzp, jest także nadal stosowany w wielu opracowaniach, pomimo zmian przepisów po wprowadzeniu wskaźnika intensywności zabudowy. Ma to swoje uzasadnienie w doprecyzowaniu ustaleń mpzp w zakresie podziału działki budowlanej na powierzchnię możliwą do zabudowy, niezbędną do pozostawienia w formie biologicznie czynnej oraz powierzchnię utwardzoną (wynikającą właśnie z ustalenia dwóch ww. wskaźników). Operowanie wyłącznie intensywnością zabudowy nie daje możliwości precyzyjnego ustalenia zasad kształtowania zabudowy i zagospodarowania terenu. Ponadto ustalanie maksymalnego udziału powierzchni zabudowy w odniesieniu do powierzchni działki budowlanej sprzyja czytelności i użyteczności mpzp. Wskaźnik intensywności zabudowy jest w swojej naturze elementem trudnym do zrozumienia przez przeciętnego użytkownika. Zrozumienie omawianych zasad zdecydowanie ułatwia powierzchnia zabudowy, wysokość zabudowy, liczba kondygnacji, które są niejako pochodną obligatoryjnie ustalanej intensywności zabudowy.
	Zmiana porządku liter zgodnie z zasadą wymienienia w pierwszej kolejności wskaźników, a w drugiej kolejności parametrów.

Zmiana treści § 3 pkt 7 lit. a na “maksymalnego udziału procentowego powierzchni zabudowy w odniesieniu do powierzchni działki budowlanej”
	Nie uwzględniono.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. maksymalny udział procentowy powierzchni zabudowy w odniesieniu do powierzchni działki budowlanej.
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	Osoba fizyczna 


	§ 3 pkt 7
	Należy do listy innych niezbędnych ustaleń dodać: dopuszczalną liczbę budynków.

Wyrok Naczelnego Sądu Administracyjnego z dnia 18 kwietnia 2012 r. II OSK 162/12 wskazuje na charakter otwarty katalogu wskaźników i parametrów wymienionych w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Wskaźnik ten znalazł się w projekcie Kodeksu Urbanistyczno-Budowlanego ówczesnego Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa, co potwierdza jego zasadność. Ponadto, jednoznaczne wskazanie tego wskaźnika w rozporządzeniu ukróci spory nadzorcze i sądowe w zależności od województwa. 

Jego wprowadzenie nie powinno naruszać delegacji ustawowej, przepis upoważniający z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym także ma charakter otwarty, tzn. wymienia elementy szczególnie istotne do uregulowania aktem wykonawczym.
	Zmiana treści § 3 pkt 7 lit. b na “dopuszczalnej liczby budynków na działce budowlanej”.
	Nie uwzględniono.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. dopuszczalną liczbę budynków na działce budowlanej.
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	§ 3 pkt 7
	Należy do listy innych niezbędnych ustaleń dodać: liczbę kondygnacji nadziemnych lub podziemnych.

Wyrok Naczelnego Sądu Administracyjnego z dnia 18 kwietnia 2012 r. II OSK 162/12 wskazuje na charakter otwarty katalogu wskaźników i parametrów wymienionych w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Parametr ten znalazł się w projekcie Kodeksu Urbanistyczno-Budowlanego ówczesnego Ministerstwa Infrastruktury i Budownictwa, co potwierdza jego zasadność.

Jego wprowadzenie nie powinno naruszać delegacji ustawowej, przepis upoważniający z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym także ma charakter otwarty, tzn. wymienia elementy szczególnie istotne do uregulowania aktem wykonawczym.
	Dodanie w § 3 pkt 7 lit. e “liczby kondygnacji nadziemnych lub podziemnych”.

Przeniesienie obecnego zapisu lit. a, b do lit. f, g.


	Nie uwzględniono.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. liczbę kondygnacji nadziemnych lub podziemnych.
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	§ 3 pkt 7
lit. d
	Określić liczbę miejsc do parkowania w stosunku do stanowisk pracy.

Na etapie pozwolenia na budowę i sprawdzania zgodności projektu budowlanego z zapisami mpzp nie ma technicznej możliwości weryfikacji wskaźnika miejsc do parkowania w stosunku do osób “potencjalnie” zatrudnionych. Minimalna liczba miejsc do parkowania w przypadku obiektów produkcyjnych, składowych i magazynowych powinna odwoływać się do “stanowisk pracy”. Pojęcia zdefiniowanego w rozporządzeniu Ministra Pracy i Polityki Socjalnej w sprawie ogólnych przepisów bezpieczeństwa i higieny pracy.
	Zamienić w § 3 pkt 7 lit. d pojęcie “liczby zatrudnionych” na “liczby stanowisk pracy”.
	Uwzględniono częściowo.

Zmodyfikowano brzmienie przepisu, uwzględniając także wskaźnik liczby miejsc do parkowania w stosunku do liczby osób mogących jednocześnie przebywać w budynku.
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	Załącznik nr 1
	Wprowadzono symbol KDR dla drogi głównej ruchu przyspieszonego, który nie jest intuicyjny.
Trzymanie się zasady trzyliterowych oznaczeń dla poziomu 3 nie ma w tym wypadku sensu i jest niespójne z oznaczeniem GP, stosowanym w rozporządzeniu w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać drogi publiczne i ich usytuowanie.
	Zmienić oznaczenie „KDR” na „KDGP”
	Nie uwzględniono.

Stosowanie jednolitych zasad dla całej klasyfikacji ułatwi posługiwanie się nią. W zależności od poziomu jest stosowany inny symbol (jedno-, dwu- lub trzylitrowy).
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	Załącznik nr 1
	Wprowadzono „teren gruntów ornych oraz upraw wieloletnich”.

“Uprawy wieloletnie” to niezrozumiałe nazewnictwo, trudne do powiązania z innymi przepisami prawa. Zgodnie z ewidencją gruntów i budynków oraz ustawą o ochronie gruntów rolnych i leśnych poprawnym sformułowaniem są “sady”. Zasadność tego zwrotu potwierdza użycie w projekcie rozporządzenia określeń “gruntów ornych”, “łąk” (trwałych) i “pastwisk” (trwałych).
	Zmienić nazwę „teren gruntów ornych oraz upraw wieloletnich” na „teren gruntów ornych oraz sadów”
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono nazwę klasy na „teren gruntów ornych oraz upraw”.

	43
	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1
	Zamienić oznaczenia kolorystyczne między terenami „A” oraz „W”.
W kontekście oznaczeń graficznych moje wątpliwości budzi zbyt intensywna kolorystyka terenów wód. Wprowadzona zmiana kolorystyki jest niedostrzegalna dla oka. Tak ciemne oznaczenie koloru wód zmniejsza czytelność MPZP, w szczególności dla opracowań uwzględniających w swoich granicach wielkie areały gruntów pod wodami powierzchniowymi.
	Dla klasy przeznaczenia terenu „A” wprowadzić: R86, G134, B197.

Dla klasy przeznaczenia terenu „W” wprowadzić: R102, G204, B255.
	Nie uwzględniono.

Zaproponowane oznaczenia są jednoznacznie czytelne.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1
	W ramach terenów lasów stworzyć wydzielenia jednoznacznie wskazujące na tereny wyłączone z zabudowy i z jej dopuszczeniem.

Zgodnie z definicją z ustawy o lasach, grunty związane z gospodarką leśną, na których zlokalizowane są lub mogą być realizowane budynki i budowle wykorzystywane na potrzeby gospodarki leśnej (leśniczówki, obiekty administracyjne nadleśnictw, obiekty związane z obsługą produkcji leśnej), parkingi leśne i urządzenia turystyczne także stanowią las. Zgodnie z ewidencją gruntów i budynków oznaczane są jako użytki leśne, co do których obowiązuje wymóg stosowania tzw. “odlesienia”. Tym samym bez wskazanego podziału na poziomie 2 klasyfikacji, wszystkie ww. obszary lasów związane z obiektami budowlanymi trzeba będzie oznaczać jako teren lasu (L) i wprowadzać bliżej nieokreślone uzupełnienia/dopuszczenia w zapisach szczegółowych. Takie rozwiązanie przeczy idei dążenia do ładu przestrzennego i zmniejsza czytelność mpzp. Podział terenu lasu (analogicznie jak dla terenu rolnictwa) na teren wyłączony z zabudowy (większość gruntów leśnych) oraz z dopuszczeniem zabudowy (pojedyncze ww. przypadki) pozwoli na doprecyzowanie przeznaczenia już za pomocą klasy przeznaczenia terenu, o jednoznacznie określonej nazwie w części tekstowej i określonym symbolu w części graficznej mpzp.
	Wprowadzić poziom 2 dla terenu lasu: 

LN – teren lasu z zakazem zabudowy
LZ – teren zabudowy związanej z lasem
	Nie uwzględniono.

Gospodarowanie obszarami lasów jest realizowane m.in. poprzez wykonywanie ustaleń planów urządzenia lasu.

Grunty związane z gospodarką leśną, w tym zajęte pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki leśnej budynki i budowle, są lasem, zgodnie z definicją zawartą w art. 3 ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1
	Należy zrezygnować z podziału terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) na poziomie 3.

Przepisy prawa, w przeciwieństwie do budynku jednorodzinnego, nie określają możliwej formy realizacji budynku wielorodzinnego. Proponowane nazwy w projekcie KKPT i projekcie rozporządzenia są wyłącznie nazwami umownymi, bazującymi na bliżej nieznanej nomenklaturze. Przedstawione propozycje zabudowy kwartałowej, pierzejowej, wolnostojącej wprowadzają jedynie niepotrzebną dezinformację i nie mają wpływu na szczegółowe zasady kształtowania zabudowy i zagospodarowania terenu, co de facto ma jedyny wpływ na narzucenie konkretnej formy zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
	Usunąć klasy przeznaczenie terenu z poziomu 3 dla terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MW).
	Nie uwzględniono.

Przyjęto zasadę, że forma zabudowy determinuje wydzielenie kolejnej kategorii klasy. Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasyfikacji należy do projektanta i nie jest narzucana w rozporządzeniu.

W przypadku terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zastosowanie klasy z poziomu trzeciego jest tylko możliwością, dopuszczoną np. w związku ze specyfiką danego terenu.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1
	Należy zrezygnować z połączenia przeznaczeń stacji elektroenergetycznej i stacji transformatorowej w teren oznaczony symbolem IEE.

Połączenie terenów stacji transformatorowej i stacji elektroenergetycznej wydaje się nietrafne. Stacja elektroenergetyczna składa się z kilku podstawowych elementów, m. in. szyny zbiorczej, pola rozdzielni, stanowiska transformatorów lub autotransformatorów. Są to zatem obszary stanowiące punkty zasilania (GPZ lub RPZ), złożone z obiektów i urządzeń, w tym stacji transformatorowych i rozdzielni elektrycznych. Łączenie przeznaczenia stacji transformatorowej na poziomie 3 szczegółowości nie sprzyja dokładnemu wydzielaniu terenów wyłącznie pod stacje transformatorowe, niebędącymi stacjami elektroenergetycznymi. Ponadto, nadanie stacji elektroenergetycznej indywidualnej nazwy w części tekstowej oraz symbolu klasy w części graficznej mpzp pozwoli na wyróżnienie tego terenu w planowanej strukturze funkcjonalno-przestrzennej. 
Ma to swoje uzasadnienie, ze względu na potencjalne uciążliwości generowane przez wcześniej opisany zbiór urządzeń elektroenergetycznych na jednym obszarze. Stacje transformatorowe rozdzielające napięcie 20(15)kV/0,4kV przeważnie realizuje się jako budynki lub obiekty kontenerowe o małej powierzchni. Prawo budowlane dopuszcza ich realizację (do 35m2 powierzchni) wyłącznie na podstawie zgłoszenia. Jest to dodatkowa przesłanka warta uwzględnienia przy rozważaniu wyodrębnienia tego przeznaczenia.
	Przywrócić podział klas przeznaczenia terenu do wersji projektu KKPT podlegającej prekonsultacjom w sierpniu br. lub połączyć stacje transformatorowe i stacje rozdzielcze w jedne teren.
	Uwzględniono częściowo.

W zakresie terenu elektroenergetyki ograniczono przeznaczenie do poziomu drugiego, zrezygnowano z bardziej szczegółowych klas.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1
	Nieodpowiednia nazwa klasy przeznaczenia terenu oznaczonego symbolem IER.

Prawo budowlane posługuje się sformułowaniem “rozdzielni elektrycznej”. Projekt rozporządzenia przewiduje klasę przeznaczenia terenu stacji rozdzielczej (IER). Dostosowanie nazewnictwa do prawa budowlanego wydaje się być zasadne.
	Zmienić nazwę terenu IER na “teren rozdzielni elektrycznej”.

W przypadku uwzględnienia wcześniejszej uwagi zmienić nazwę na “teren stacji transformatorowej lub rozdzielni elektrycznej”.
	Uwzględniono częściowo.

W zakresie terenu elektroenergetyki ograniczono przeznaczenie do poziomu drugiego, zrezygnowano z bardziej szczegółowych klas.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1, pkt 1 
	Błędne odwołanie w pkt 1 do “terenów mieszkalnictwa”.

Standardy stosowania w projekcie mpzp symboli, nazw i oznaczeń graficznych zakładają brak możliwości stosowania poziomi 1 przy ustalaniu przeznaczenia dla funkcji mieszkalnej, komunikacyjnej i rolnej. W przypadku terenów komunikacji i terenów rolnictwa użyto nazewnictwa zgodnego z tabelą. Takiej zgodności nie dostrzegam w przypadku “terenów mieszkalnictwa” widniejących w tabeli jako “teren zabudowy mieszkaniowej”.
	Zmienić w pkt 1 załącznika nr 1 sformułowanie “mieszkalnictwa” na “zabudowy mieszkaniowej”.
	Uwzględniono.
Ujednolicono nazwę klasy w pkt 1 z tabelą.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1, pkt 4 
	Zapis w pkt 4 umożliwiający łączenie dwóch klas przeznaczenia terenu odwołuje się do dowolności wykorzystania tych klas z różnych poziomów określonych w tabeli. W połączeniu z zakazem z pkt 1 wydaje się wadliwy prawnie.

Dopuszczenie łączenia klas różnych poziomów stoi w sprzeczności z ograniczeniami ustalonymi dla określania przeznaczenia dla terenów zabudowy mieszkaniowej, komunikacyjnej i rolnictwa. Jego pozostawienie w niezmienionej formie może wzbudzać niepotrzebne problemy interpretacyjne. Zasadne wydaje się w tym miejscu zastosowanie do ograniczeń określonych wcześniej.
	Wyodrębnić drugie zdanie z pkt 1 do oddzielnego punktu:

1) w celu ustalenia przeznaczenia terenu stosuje się klasę przeznaczenia terenu, zwaną dalej „klasą”, określoną w poziomie pierwszym, drugim lub trzecim tabeli, z zastrzeżeniem pkt 2; 

2) w celu ustalenia przeznaczenia dla terenów zabudowy mieszkaniowej, komunikacji oraz rolnictwa stosuje się wyłącznie poziom drugi lub trzeci;

(...)

5) dopuszcza się określenie przeznaczenia terenu z wykorzystaniem nie więcej niż dwóch klas z dowolnych poziomów określonych w tabeli, z zastrzeżeniem pkt 2, przy czym w przypadku zastosowania dwóch klas: (...)
	Uwzględniono częściowo.

Cechą proponowanej klasyfikacji jest jej hierarchiczność oraz uniwersalność stosowania. Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu oraz zmieniono brzmienie przepisu pkt 4, odwołując się do dozwolonych poziomów określonych w tabeli.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 1, pkt 6 
	W pkt 6 określono, że nie ustala się przeznaczenia terenu zawierającego klasy wykluczające się. Co należy rozumieć poprzez klasy wykluczające się?

Zapis ten jest nieprecyzyjny, a przez to niezgodny z zasadami techniki prawodawczej, gdyż nie zawiera jasnych delegacji do ustalania przeznaczenia terenu. Pozostawienie go skutkować będzie wieloma sporami na etapie sporządzania projektów mpzp między samorządami a instytucjami opiniującymi/uzgadniającymi. a także na etapie tzw. “wniosku rolnego”. Uchwalone mpzp na mocy tego zapisu będą podlegać sporom sądowym i rozstrzygnięciem nadzorczym, w zależności od interpretacji utrwalonej w danym województwie.
	Sprecyzować pojęcie klas wykluczających się.
	Uwzględniono.

Usunięto zapis dotyczący klas wykluczających się.
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	Osoba fizyczna 


	Załącznik nr 2
	W wersie 2 wprowadzono maksymalną nieprzekraczalną linię zabudowy.

W prawie należy stosować pojęcia możliwie krótkie, które są wystarczające dla zrozumienia danych zapisów. Słowo „maksymalna” jest absolutnie zbędne i nie wnosi nic dodatkowego dla określania nieprzekraczalnych linii zabudowy. W efekcie jest to niezgodne z zasadami techniki prawodawczej. Plany miejscowe każdorazowo definiują pojęcia związane z liniami zabudowy, dodatkowe dookreślanie „maksymalności” nieprzekraczania może zaburzać porządek zapisów planu.
	Zmienić „maksymalna nieprzekraczalna linia zabudowy” na „nieprzekraczalna linia zabudowy”.
	Uwzględniono.

Usunięto słowo „maksymalna” z opisu nieprzekraczalnej linii zabudowy.
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	Urząd Miasta Gdyni
	§ 3 pkt 7 lit. d rozporządzenia
	zmienić „minimalnej liczby miejsc do parkowania w stosunku do (…)” na „wymaganej liczby miejsc (…)”.

Wiele miast zmieniło politykę parkingową w kierunku ograniczania indywidualnego ruchu samochodowego i coraz częściej przy ustalaniu wymaganej liczby miejsc do parkowania operuje się także pojęciem maksimum, bądź tez ustala konkretną wartość w stosunku do liczby mieszkań, bądź w przypadku zabudowy usługowej do powierzchni obiektów usługowych i produkcyjnych.
	zmienić „minimalnej liczby miejsc do parkowania w stosunku do (…)” na „wymaganej liczby miejsc (…)”.


	Wyjaśnienie.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. maksymalną liczbę miejsc do parkowania.
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	Urząd Miasta Gdyni 
	§ 8 rozporządzenia
	Należy dopuścić możliwość stosowania dodatkowych  oznaczeń niż wskazane w załączniku nr 2. Rysunek planu miejscowego oprócz linii wymienionych w załączniku nr 2 zawiera szereg innych, istotnych oznaczeń, np. dotyczących ochrony konserwatorskiej, ochrony przyrody, zasobów ujęć wód, rezerw terenowych do rozbudowy infrastruktury, itd. Tak znaczne ograniczenie oznaczeń spowoduje trudności zrozumienia ustaleń, które w projekcie planu muszą się znaleźć. 

Dodatkowo należy zwrócić uwagę, że zaproponowane oznaczenia graficzne są nieczytelne w skali 1:1000. 
	Dopuścić w załączniku nr 2 stosowanie innych oznaczeń niż wskazane w tabeli. Zmienić nazwę tabeli na „Podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego”.
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.
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	Urząd Miasta Gdyni
	Załącznik nr 1
	Poziom 2 zawiera listę klas przeznaczenia terenu, które będzie się stosować w projekcie planu. Lista ogranicza możliwości przeznaczania terenu do klas wymienionych na tym poziomie. Istotne jest dopuszczenie w ramach poziomu 2 dodatkowej klasy, która zawierałaby inne możliwości przeznaczania terenu w ramach tego samego przeznaczenia podstawowego.
	Należy dodać do listy nazw klas na poziomie 2 kategorię „inne niewymienione powyżej” albo „pozostałe”.
	Nie uwzględniono.

Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasyfikacji należy do projektanta i nie jest narzucana w rozporządzeniu. W przypadku gdy dany poziom nie obejmuje interesującego nas przeznaczenia należy zastosować poziom wyższy. W przypadku gdy przeznaczenie wykracza poza każdą z wyodrębnionych merytorycznie klas można zastosować klasę „teren niesklasyfikowany”.
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	Urząd Miasta Gdyni
	załącznik nr 1, pkt 6
	klasy wykluczające się – konieczne jest zdefiniowanie.
	Stworzenie definicji klas wykluczających się.
	Uwzględniono częściowo.

Usunięto zapis dotyczący klas wykluczających się.
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	Urząd Miasta Gdyni
	Załącznik nr 1
	Brak informacji o znaku łączącym numer przeznaczenia z symbolem przeznaczenia.

Konieczne jest sprecyzowanie czy pomiędzy cyfrą określającą symbol a symbolem ma być spacja czy powinien być zapis łączony bez spacji.
	Doprecyzować formę opisu terenu.
	Uwzględniono.

Doprecyzowano zapis o ustalenie, że pomiędzy numerem a symbolem nie stosuje się żadnych znaków.
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	Urząd Miasta Gdyni
	Załącznik nr 1
	teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej letniskowej – tak sformułowana klasa przeznaczenia terenu jest nieprecyzyjna. Należy przeredagować nazwę na „teren zabudowy letniskowej”.
	Przeredagować nazwę klasy z poziomu 3 z „teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej letniskowej”  na „teren zabudowy letniskowej”.
	Uwzględniono częściowo.

Wprowadzono zmianę nazwy klasy oraz przeniesiono ją na poziom drugi, co zapewni zgodność z systemem klasyfikacji HILUCS.
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	Urząd Miasta Gdyni
	Załącznik nr 1
	teren zabudowy mieszkaniowej – wprowadzić na poziomie 2 dodatkową klasę – zabudowa wielorodzinna w budynkach zawierających do 4, 6 lub 8 mieszkań (lub zabudowa wielorodzinna w małych domach mieszkalnych).

Wprowadzenie oddzielnej klasy małych domów mieszkalnych w budynkach zawierających do 4, 6 lub 8 mieszkań umożliwi osobne sklasyfikowanie niewielkich domów wielorodzinnych bądź jednorodzinnych przekształconych 
w 3-, 4- i więcej lokalowych. Jest to szczególnie uzasadnione tym, że w przeszłości budynki 4-lokalowe były zdefiniowane jako jednorodzinne. Specyfika małych domów mieszkalnych i budynków wielorodzinnych posiadających więcej lokali niż 4, 6 lub 8, znacznie się od siebie różni, stąd wymaga odmiennych ustaleń i osobnej klasy.
	Wprowadzić na poziomie 2 dodatkową klasę – zabudowa wielorodzinna w budynkach zawierających do 4, 6 lub 8 mieszkań (lub zabudowa wielorodzinna w małych domach mieszkalnych).
	Nie uwzględniono.
Zaproponowana zmiana nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas w klasyfikacji. 
Gabaryty obiektów określa się w planie miejscowym w ramach ustaleń dotyczących kształtowania zabudowy i zagospodarowania terenu, o których mowa w § 3 pkt 7 projektu rozporządzenia.
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	Urząd Miasta Gdyni
	Załącznik nr 1
	teren zabudowy zamieszkania zbiorowego – wprowadzić podział na poziomie 3 na: wolnostojącą i pierzejową. Budynki zamieszkania zbiorowego, podobnie jak budynki wielorodzinne mogą być realizowane w formie wolnostojącej i pierzejowej, dlatego warto wprowadzić podział na poziomie 3 analogiczny jak dla zabudowy wielorodzinnej.
	Wprowadzić podział na poziomie 3 na: wolnostojącą i pierzejową
	Wyjaśnienie.

Usunięto klasę dotyczącą zamieszkania zbiorowego.

Jest możliwość zakwalifikowania budynków zamieszkania zbiorowego do innych przeznaczeń.
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	Urząd Miasta Gdyni
	Załącznik nr 1
	teren usług – wprowadzić na poziomie 2 klasę – usługi turystyki morskiej, ewentualnie dla usług turystyki wprowadzić dodatkowy podział na poziomie 3 na usługi turystyki morskiej. Usługi turystyki morskiej wymagają oddzielnej klasy, aby móc zarezerwować teren na tę funkcję.
	Wprowadzić na poziomie 2 klasę – usługi turystyki morskiej, ewentualnie dla usług turystyki wprowadzić dodatkowy podział na poziomie 3 na usługi turystyki morskiej, np. obsługa lądowa mariny, kluby żeglarskie.
	Nie uwzględniono.

Wskazany przykład zawiera się w wyodrębnionych w drugim poziomie usługach turystyki.
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	Urząd Miasta Gdyni
	Załącznik nr 1
	teren usług handlu detalicznego i teren usług handlu hurtowego –  na poziomie 2 wprowadzić jedną klasę – teren usług handlu, a na poziomie 3 wprowadzić dodatkowy podział na teren usług handlu detalicznego i teren usług handlu hurtowego. Z uwagi na występujące łączenie handlu detalicznego z hurtowym zasadnym jest dopuszczenie w klasyfikacji na poziomie 2 takiego połączenia. Podział usług handlu na detaliczny i hurtowy wprowadzić na poziomie 3.
	Teren usług handlu – na poziomie 2. Na poziomie 3 wprowadzić dodatkowy podział na: teren usług handlu detalicznego i teren usług handlu hurtowego.
	Uwzględniono.

W poziomie drugim pozostawiono teren usług handlu. Do poziomu trzeciego przeniesiono podział na usługi handlu detalicznego oraz hurtowego.
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	Załącznik nr 1
	teren usług nauki i edukacji – zasadnym jest wprowadzenie na poziomie 3 podziału na teren usług nauki i szkolnictwa wyższego oraz teren usług oświaty i wychowania. Zaproponowany podział na poziomie 3 na teren usług nauki i szkolnictwa wyższego oraz teren usług oświaty i wychowania pozwoli w razie takiej potrzeby na przeznaczenie terenu pod bardziej sprecyzowaną funkcję. Specyfika szkół wyższych oraz szkół podstawowych mocno się różni, np. inne są dopuszczalne poziomy hałasu w środowisku dla tych placówek.
	Na poziomie 3 wprowadzić podział na: teren usług nauki i szkolnictwa wyższego oraz teren usług oświaty i wychowania.
	Uwzględniono.

Rozdzielono w poziomie drugim usługi nauki od usług edukacji. Dla usług edukacji wprowadzono poziom trzeci z wyodrębnieniem szkół podstawowych i ponadpodstawowych.
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	Załącznik nr 1
	teren usług administracji i teren usług biurowych – na poziomie 2 przyjąć jedną wspólną klasyfikację. Podział na usługi administracji i usługi biurowe wprowadzić na poziomie 3. Teren usług administracji i teren usług biurowych są do siebie bardzo zbliżone pod kątem charakteru zabudowy, wysokości kondygnacji, zapotrzebowania na miejsca postojowe, itd. Możliwe jest łączenie tych funkcji na jednym terenie, bądź w jednym budynku, zatem zasadnym jest wprowadzenie podziału na teren usług administracji i usług biurowych na poziomie 3, a nie na poziomie 2.
	Na poziomie 2 przyjąć wspólną klasę, np. teren usług biurowych i administracji. Na poziomie 3 wprowadzić dodatkowy podział na: teren usług biurowych i teren usług administracji.
	Uwzględniono.
W poziomie drugim połączono usługi biurowe i administracji w jeden teren. Wprowadzono poziom trzeci z wyodrębnieniem tych usług.
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	Załącznik nr 1
	teren usług rzemieślniczych – przenieść z poziomu 2 na poziom 3. Na poziomie 2 wprowadzić bardziej ogólną klasę, która obejmowałaby poza usługami rzemieślniczymi również inne usługi z zakresu obsługi ludności. Usługi rzemieślnicze stanowią wąską grupę usług. Poza usługami rzemieślniczymi istnieją też inne usługi, jak np. usługi gastronomiczne, usługi pocztowe i kurierskie, usługi z zakresu informacji i komunikacji, usługi finansowe, usługi reklamowe, fotograficzne, weterynaryjne, itd., które nie znalazły się w zaproponowanej klasyfikacji.
	Na poziomie 2 wprowadzić klasę – teren usług z zakresu obsługi (lub obsługi ludności). Na poziomie 3 wprowadzić dodatkowy podział na: usługi rzemieślnicze i inne działalności z zakresu obsługi ludności.
	Nie uwzględniono.
Zaproponowana zmiana nie odpowiada przyjętym zasadom nadawania oznaczeń klas w klasyfikacji. Zaproponowany podział jest zbyt szczegółowy. Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów.
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	Załącznik nr 1
	teren produkcji energii ze źródeł odnawialnych – przenieść z poziomu 2 na poziom 3. Na poziomie 2 wprowadzić bardziej ogólną klasę, czyli teren produkcji energii. Ewentualnie na poziomie 3 dodatkowo podzielić teren produkcji energii na konkretne odnawialne i nieodnawialne źródła energii. Zaproponowany podział na klasy nie przewiduje obecnie funkcjonujących elektrociepłowni, z których większość korzysta z innych niż odnawialne źródeł energii przynajmniej w jakimś procencie.
	Na poziomie 2 wprowadzić klasę – teren produkcji energii. Na poziomie 3 wprowadzić dodatkowy podział na źródła tej energii (np. wiatrowa, słoneczna, wodna, itd.).


	Uwzględniono częściowo.

Uogólniono nazwę klasy 3_2_ - teren produkcji energii, by możliwe było przyporządkowanie do niej zarówno elektrowni konwencjonalnych, jak i odnawialnych źródeł energii np. terenów biogazowni, elektrowni biomasowych, elektrowni wodnych.

Na poziomie trzecim wyróżnione zostały niektóre rodzaje elektrowni, mające największy wpływ m.in. na krajobraz.
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	Załącznik nr 1
	teren produkcji - wprowadzić na poziomie 2 podział na produkcję uciążliwą i nieuciążliwą. Obecnie szereg produkcji wykorzystujących nowe technologie są zupełnie nieuciążliwe dla sąsiadujących z nią terenów, co daje możliwość łączenia jej nawet z terenami zabudowy mieszkaniowej. Istnieją z kolei usługi, które mogą być bardziej uciążliwe niż nieuciążliwa produkcja, jak np. warsztaty naprawcze samochodów.
	Wprowadzić na poziomie 2 podział na: tereny produkcji uciążliwej i tereny produkcji nieuciążliwej. Wprowadzić definicję takich usług.
	Nie uwzględniono.

O dopuszczalnej uciążliwości danej produkcji nie powinno decydować zastosowane przeznaczenie terenu, lecz inne ustalenia planu. Zaproponowana zmiana nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania przeznaczeń w klasyfikacji.
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	Załącznik nr 1
	teren gospodarowania odpadami – na poziomie 3 wymieniono zamkniętą listę nazw klas przeznaczenia terenu, które możliwe są do wykorzystania w projekcie planu miejscowego. Należy uwzględnić również klasę „teren urządzeń odprowadzania i oczyszczania wód opadowych”, która jest niezbędna i często wykorzystywana w ustaleniach planu.
	Dopisać na poziomie 3 do nazw klas możliwych do ustalenia na terenach gospodarowania odpadami również klasę „teren urządzeń odprowadzania i oczyszczania wód opadowych”.
	Nie uwzględniono.

Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów. Jest możliwość zastosowania np. klasy teren infrastruktury technicznej, teren kanalizacji.

Decyzja dotycząca zastosowania danej klasy oraz odpowiedniego poziomu klasyfikacji należy do projektanta i nie jest narzucana w rozporządzeniu.
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	Załącznik nr 1
	Na poziomie 1 wprowadzić dodatkowo klasę – tereny urządzeń przystani morskiej i portu morskiego. Z uwagi na specyfikę funkcji przystani morskiej i portu morskiego należy przyjąć oddzielną klasę dla tych funkcji.
	Na poziomie 1 wprowadzić dodatkowo klasę -– tereny urządzeń przystani morskiej i portu morskiego.
	Nie uwzględniono.
Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów. Jest możliwość zastosowania klasy teren komunikacji wodnej.
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	Załącznik nr 1
	teren komunikacji pieszo-rowerowej – na poziomie 2 wprowadzić podział na teren komunikacji pieszo-rowerowej publicznej i uzupełniającej (bądź wewnętrznej, prywatnej lub niepublicznej). Ciągi piesze, rowerowe bądź pieszo-rowerowe mogą być realizowane zarówno przez gminę jako inwestycje celu publicznego, jak i przez prywatnych inwestorów, deweloperów czy wspólnoty mieszkaniowe. Zasadnym jest, aby te spośród ciągów komunikacyjnych, których realizacja będzie należała do zadań gminy, były klasyfikowane osobno.
	Na poziomie 2 wprowadzić podział na teren komunikacji pieszo-rowerowej publicznej i uzupełniającej.
	Nie uwzględniono.

Granice terenów rozmieszczenia inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym nie stanowią odrębnego przeznaczenia, lecz regulację dodatkową, zgodnie z art. 15 ust. 3 pkt 4a ustawy.
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	Załącznik nr 1
	tereny zieleni – na poziomie 2 należy dodać klasę - brzeg morski, plaża. Zaproponowany podział na klasy nie przewiduje przeznaczenia terenu na plażę i brzeg morski, który nie stanowi ani zieleni naturalnej, ani urządzonej.
	Na poziomie 2 należy dodać klasę - brzeg morski, plaża.
	Uwzględniono.

Dodano klasę do terenów zieleni na poziomie drugim: „teren plaży”.
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	Załącznik nr 1
	tereny zieleni – na poziomie 2 należy dodać klasę …- zieleń chroniona. Wprowadzić zieleń chronioną jako osobną klasę, gdyż wszelkiego rodzaju tereny zielone objęte ochroną, jak np. parki krajobrazowe czy rezerwaty przyrody wymagają szczególnych ustaleń, nakazów i zakazów w planie miejscowym. Jednocześnie, pomimo dość szczegółowych regulacji, nie stanowią one zieleni urządzonej.
	Na poziomie 2 należy dodać klasę - zieleń chroniona.
	Nie uwzględniono.

Załącznik nr 1 określa klasy przeznaczeń terenu jakie mogą być ustalane w planach miejscowych. Zieleń chroniona nie stanowi przeznaczenia terenu, dlatego nie została uwzględniona w załączniku nr 1.
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	Załącznik nr 1
	teren niesklasyfikowany – doprecyzować jakiego typu przeznaczenia mogą się znaleźć w tej klasie. Należy doprecyzować czy na terenie niesklasyfikowanym mogą wystąpić więcej niż dwa przeznaczenia i czy w tej klasie powinny znaleźć się także tereny zamknięte. 
	Ustalić na terenie niesklasyfikowanym możliwość dopuszczenia w karcie terenu więcej niż dwa przeznaczenia.
	Uwzględniono częściowo.

Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu. Teren niesklasyfikowany obejmuje przeznaczenia, które nie zostały objęte żadną z pozostałych klas. W przypadku gdy dany poziom nie obejmuje interesującego nas przeznaczenia należy zastosować poziom wyższy. W przypadku gdy przeznaczenie wykracza poza każdą z wyodrębnionych merytorycznie klas można zastosować klasę „teren niesklasyfikowany”.

Granice terenów zamkniętych są wskazane w zawartości części graficznej projektu planu miejscowego w § 6 ust. 2 pkt 1 projektu rozporządzenia (odwołanie do art. 15 ust. 3 pkt 7 ustawy). Tereny zamknięte nie stanowią odrębnego przeznaczenia, lecz regulację dodatkową, dlatego nie są uwzględnione w załączniku nr 1.
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	załącznik nr 1, pkt 4
	Dopuszczenie więcej niż wyłącznie dwóch klas przeznaczeń dla każdego terenu. Dopuszczenie wyłącznie dwóch klas przeznaczeń stanowi znaczące ograniczenie niemożliwe do spełnienia. Przykładami mogą być  sklepy typu cash&carry, które leżą na terenie usług handlu wielkopowierzchniowego, handlu hurtowego lub też składu albo zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, wielorodzinna i usługowa, która często występuje w dowolnych proporcjach pomiędzy wszystkimi funkcjami. Drugi zestaw funkcji stosowany jest szczególnie często w sąsiedztwie ulic, przy których istnieje już zabudowa jednorodzinna, ale występują przekroczenia dopuszczalnego poziomu hałasu dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W takim przypadku dopuszczenie przekształcania się funkcji mieszkaniowej jednorodzinnej na mieszkaniowo-usługową jest pożądane.
	Dopuścić więcej niż wyłącznie dwie klasy przeznaczeń dla każdego terenu.
	Uwzględniono częściowo.

Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu.
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	załącznik nr 2
	granica obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego - wprowadzić inne oznaczenie, np. grubszą linię o szerokości min. 1 mm i/lub inny kolor linii, np. czerwony. Zaproponowana grafika granicy obszaru objętego planem, będzie całkowicie niewidoczna na rysunku planu, gdyż jest cieńsza niż linie rozgraniczające, zatem cieńsza linia przerywana zostanie przykryta grubszą linią ciągłą.
	Wprowadzić oznaczenie graficzne dla granicy obszaru objętego planem o szerokości 1 mm i/lub kolor linii – czerwony.
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.
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	Całość projektu rozporządzenia
	Projekt wielokrotnie posługuje się pojęciem „zabudowa” (podobnie jak i wiele innych przepisów). Niestety pojęcie to nie jest jednoznaczne i prowadzi wielokrotnie do sporów administracyjnych i sądowych. Wprowadzenie definicji określenia „zabudowa” do opracowywanego rozporządzenia jest bardzo potrzebne. 

Z kontekstu projektu wynika, że jako zabudowę należy rozumieć budynki. Zgadza się to też z pojęciami wprowadzonymi przez inne przepisy ustawy np. „wskaźnik intensywności zabudowy”. Niestety w obowiązujących aktach prawnych brak jest jednoznacznej definicji „zabudowy”, pojęcia szczególnie często używanego w aktach związanych z zagospodarowaniem przestrzennym.

Wydaje się, że oczywistym jest rozumienie określenia „zabudowa” jako jeden budynek lub zespół budynków. Wskazują na to też: 

· definicje zawarte w obowiązującym Rozporządzeniu Ministra Infrastruktury w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie:

„zabudowie jednorodzinnej” – należy przez to rozumieć jeden budynek mieszkalny jednorodzinny lub zespół takich budynków, wraz z przeznaczonymi dla potrzeb mieszkających w nich rodzin budynkami garażowymi i gospodarczymi,
„zabudowie zagrodowej”  – należy przez to rozumieć w szczególności budynki mieszkalne, budynki gospodarcze lub inwentarskie w rodzinnych gospodarstwach rolnych, hodowlanych lub ogrodniczych oraz w gospodarstwach leśnych,
· Polska Normie PN-ISO 9836 gdzie przez powierzchnię zabudowy rozumie się powierzchnię terenu zajętą przez budynek w stanie wykończonym,

Niestety pojawiają się inne stanowiska, według których jako ”zabudowę” należy rozumieć budowę wszelkich obiektów budowlanych, prowadzi to do poważnych kontrowersji często kończących się w sądach, gdzie niestety rozstrzygnięcia są różne.
Konieczne wydaje się sformułowanie definicji pojęcia „zabudowa” najlepiej jako jeden budynek lub zespół budynków, pozwoliłoby to uniknąć różnych interpretacji tego określenia. Próby rozszerzania znaczenia pojęcia „zabudowa” na inne obiekty budowlane może doprowadzić do konieczności zmiany bardzo wielu aktów prawnych oraz wypaczenie powszechnego, leksykalnego rozumienia prawa. To, że w jakimś terenie pojawiają się jakieś pojedyncze obiekty budowlane takie jak np. droga przez pola czy linia energetyczna w lesie nie powoduje, że można mówić, że są to tereny zabudowane.

Należy też pamiętać, że od lat stosowane pojęcie „linia zabudowy” w projektach planów miejscowych, projektach zagospodarowania terenu czy innych opracowaniach urbanistycznych nie powinno być sprzeczne z sensem pojęcia „zabudowa”. Nigdy pojęcie „linia zabudowy” nie odnosiło się do innych obiektów budowlanych niż budynki takich jak np. obiekty infrastruktury, drogi czy obiekty małej architektury
	Wprowadzenie definicji:

„Zabudowa – należy przez to rozumieć budynek lub zespół budynków”.
	Nie uwzględniono.

Jest to materia ustawowa.

Zgodnie z § 149 Zasad techniki prawodawczej, w akcie normatywnym niższym rangą niż ustawa bez upoważnienia ustawowego nie formułuje się definicji ustalających znaczenia określeń ustawowych; w szczególności w akcie wykonawczym nie formułuje się definicji, które ustalałyby znaczenia określeń zawartych w ustawie upoważniającej.
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	§ 2
	W § 2 rozporządzenia jest między innymi mowa, że część tekstowa projektu planu miejscowego zawiera określenie granic obszaru objętego uchwałą. Z rozporządzenia powinno jednoznacznie wynikać, że określenie granic obszaru objętego uchwałą może następować także wyłącznie w części graficznej. Praktyka opisywania granic w uchwałach planów prowadzi do licznych błędów oraz niepotrzebnego zwiększania ich objętości. Opisy te często po czasie stają się nie aktualne ze względu na przykład na zmiany numeracji działek czy zmiany nazw własnych różnych obiektów czy ulic. Wprowadzone ostatnio w ustawie wymogi dotyczące cyfryzacji zarówno uchwał o przystąpieniu do sporządzania planu jaki rysunków planów całkowicie eliminują możliwości błędów w tym zakresie oraz braku czytelności granic. Należy przy tym tak sformułować zapisy rozporządzenia, by granice planu miejscowego można było określić również wyłącznie w części tekstowej planu, co będzie miało zastosowanie np. w przypadku zmian tekstowych planów miejscowych.
	Doprecyzowanie że: określenie granic obszaru objętego uchwałą może następować także wyłącznie w części graficznej
	Uwzględniono.

W § 2 usunięto pkt 2.

Granice obszaru objętego planem powinny być wskazane wyłącznie w części graficznej. Zgodnie z art. 67a ust. 3 ustawy dla granicy obszaru objętego planem tworzone są dane przestrzenne, granica jest więc jednoznacznie określona w załączniku do uchwały.
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	§ 3
	W § 3 projektu rozporządzenia wyliczone są grupy ustaleń części tekstowej projektu planu miejscowego. Z projektu rozporządzenia powinno jednoznacznie wynikać, że wymienione ustalenia można w zależności od potrzeb łączyć w inne grupy. Często zdarza się, że konkretnego ustalenia nie da się przyporządkować tylko do jednej z kategorii ustaleń zaproponowanych w rozporządzeniu. Na przykład:

· ochrona niektórych obiektów przyrodniczych może wiązać się zarówno z ustaleniami dotyczącymi zasad ochrony przyrody jak i ustaleniami  dotyczącymi obiektów podlegających ochronie, ustalonych na podstawie odrębnych przepisów,

· ustalenia dotyczące zasad kształtowania krajobrazu mogą być tożsame z ustaleniami dotyczącymi zasad ochrony krajobrazów kulturowych,

· kształtowanie pierzei, osi, dominant itp. może być zarówno ustaleniami dotyczącymi zasad ochrony krajobrazu jak i ustaleniami dotyczącymi zasad ochrony i kształtowania ładu przestrzennego itp.

Brak takiego dopuszczenia prowadzi albo do powtórzeń w projektach planów miejscowych albo do niepotrzebnych dyskusji gdzie przyporządkować dane ustalenie.

Ponadto w rozporządzeniu ustalenia dotyczące zasad zagospodarowania terenów zawarto w dwóch różnych grupach – w § 3 pkt 1 (przy przeznaczeniu terenu) oraz w § 3 pkt 7 (przy ustaleniach dotyczących kształtowania zabudowy i zagospodarowania terenu).
	Wprowadzenie możliwości aby wymienione w rozporządzeniu ustalenia można w zależności od potrzeb łączyć w inne grupy
	Uwzględniono częściowo.

Elementy wymienione w § 3 określają zakres planu, który ma być zrealizowany, przepis nie wskazuje sposobu budowania uchwały, nie narzuca miejsca w jakim ustalenia mają być zapisane.

	78
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3
	Z § 3 projektu rozporządzenia powinno też jednoznacznie wynikać, że jeśli dany rodzaj ustaleń nie występuje w obszarze planu to nie należy takich informacji umieszczać w tekście projektu planu. Jest to zgodne z zasadami techniki legislacyjnej. Informacje takie można ewentualnie umieścić w tekście uzasadnienia do planu.
	Umożliwienie rezygnacji z niektórych ustaleń jeśli nie występują one w obszarze planu
	Wyjaśnienie.

W myśl zasady, że nie można żądać niemożliwego, nie powinno się wymagać, aby w plan miejscowy zawierał ustalenia wymienione w § 3 rozporządzenia, jeżeli poszczególne elementy nie występują na obszarze objętym danym planem.

	79
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 6
	W projekcie rozporządzenia należy zdefiniować również pojęcie „przestrzeni publicznych/przestrzeni publicznej”, gdyż z treści rozporządzenia nie wynika wprost, czy jest to to pojęcie tożsame z „obszarem przestrzeni publicznej”, które zdefiniowane jest w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Należy wprost określić, czy są to „obszary  przestrzeni publicznej”, czy może „tereny publicznie dostępne” jak np. drogi.
	Dookreślenie czy w rozporządzeniu w miejscach gdzie jest mowa o „przestrzeni publicznej” chodzi o „obszar przestrzeni publicznej” czy może o np.  o „tereny publicznie dostępne”.
	Uwzględniono częściowo.

Zmodyfikowano brzmienie § 3 pkt 6, odnosząc się do zdefiniowanego w ustawie obszaru przestrzeni publicznej.

	80
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§3 pkt 6
	W §3 pkt 6 należy zastąpić sformułowanie „obiektów usługowo-handlowych” określeniem „obiektów handlowych” lub „obiektów usług handlu detalicznego” (zgodnie z załącznikiem do rozporządzenia). Funkcja handlowa jest rodzajem usługi. Zastosowanie sformułowania „obiekty usługowo-handlowe” sugeruje połączenie dwóch różnych funkcji i może sugerować, że funkcja handlowa jest zupełnie odmiennym rodzajem przeznaczenia niż funkcja usługowa.
	Zastąpienie sformułowania „obiektów usługowo-handlowych” określeniem „obiektów handlowych” lub „obiektów usług handlu detalicznego”
	Uwzględniono.

Zmodyfikowano brzmienie przepisu, odnosząc się do obiektów usługowych.

	81
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 7 lit. d
	W projekcie rozporządzenia proponuje się określanie w planach minimalnej liczby miejsc do parkowania między innymi w stosunku do liczby zatrudnionych. Wymagane ilości miejsc parkingowych nie mogą być w planie określane w stosunku do ilości osób zatrudnionych. Organ wydający pozwolenie lub przyjmujący zgłoszenie budowy nie ma narzędzi do sprawdzenia takich danych przedsiębiorcy. Ponadto liczba zatrudnionych może zmieniać się niezależnie od procedur związanych z procesami budowlanymi. Pracownicy mogą być zatrudnieni również zdalnie czy w systemie zmianowym. W efekcie ich liczba może być zupełnie nie adekwatna do ilości samochodów jakie będą musiały równocześnie parkować w pobliżu realizowanego obiektu. Natomiast każdy projekt budowlany musi zawierać informacje o ilości stanowisk pracy czy ilości osób jakie mogą równocześnie znajdować się w danym budynku i nie możliwe jest zmienienie tych parametrów bez pozwolenia na budowę/zgłoszenia/zmiany sposobu użytkowania. Liczbę miejsc parkingowych powinno zatem odnosić się do liczby miejsc lub stanowisk pracy w na danym terenie albo ilości osób jakie mogą równocześnie przebywać w danym budynku. Są to dane, które można również zawrzeć w projektach budowlanych.
	Liczbę miejsc parkingowych należy odnosić do liczby miejsc lub stanowisk pracy w na danym terenie lub w budynku albo ilości osób jakie mogą równocześnie przebywać w danym budynku.
	Uwzględniono częściowo.

Zmodyfikowano brzmienie przepisu, uwzględniając także wskaźnik liczby miejsc do parkowania w stosunku do liczby osób mogących jednocześnie przebywać w budynku.

	82
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 7 lit. d
	Ponadto, m.in. ze względu na obecne trendy w kształtowaniu polityki parkingowej w centrach dużych miast, wskazane jest umożliwienie określenia również maksymalnej liczby miejsc do parkowania.
	Umożliwienie określenia maksymalnej liczby miejsc do parkowania
	Wyjaśnienie.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. maksymalną liczbę miejsc do parkowania.

	83
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 10 lit. a

§ 3 pkt 6

§ 3 pkt 13 lit. a


	Wskazane jest zdefiniowanie lub doprecyzowanie również innych pojawiających się określeń, które budzą wątpliwości interpretacyjne jak np.: „szlaki komunikacyjne” (§ 3 pkt 10 lit. a), „urządzenia techniczne” (§ 3 pkt 6) oraz (§ 3 pkt 13 lit. a – w tym punkcie sformułowanie jest to szczególnie niezrozumiałe, gdyż pojawia się w zestawieniu jako „urządzenia techniczne i budowlane” – podczas, gdy w prawie budowlanym „urządzenia budowlane” zdefiniowane są jako „urządzenia techniczne związane z obiektem budowlanym”),
	Zastosowanie pojęć mających definicje legalne w innych aktach prawa.
	Nie uwzględniono.

Do rozstrzygnięcia w trakcie dalszych prac nad nowelizacją ustawy w ramach reformy systemu planowania przestrzennego.

	84
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 10 lit. c


	W rozporządzeniu dotychczasowym analogiczna regulacja ma brzmienie: „wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej, w szczególności ilość miejsc parkingowych w stosunku do ilości mieszkań lub ilości zatrudnionych albo powierzchni obiektów usługowych i produkcyjnych”.

W opiniowanym projekcie ilość miejsc parkingowych jest regulacją usytuowaną w innym punkcie rozporządzenia, zatem, w tej nowej, skróconej postaci lit. c) nie wiadomo, jakie wskaźniki są tutaj wymagane. Całkowicie wystarczające będą ustalenia wymienione w lit. a) – tj.: „określenie układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacją ulic i innych szlaków komunikacyjnych”.
	W § 3 pkt 10 proponuje się skreślić lit. c):

„wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej”
	Uwzględniono.

W pkt 10 usunięto lit. c.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a.

	85
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 11
	W projekcie rozporządzenia proponuje się określanie ustaleń dotyczących terminów tymczasowego zagospodarowania, urządzenia i użytkowania terenów. Z rozporządzenia powinno jednoznacznie wynikać, że w takich wypadkach można termin uzależnić od innych zdarzeń. Na przykład rozbiórki danego obiektu budowlanego, realizacji innych elementów przewidzianych planem etc. Określenie terminu poprzez podanie konkretnej daty jest często nie możliwe na etapie uchwalenia planu miejscowego i ustalenia takie prowadzą do fikcji. Ponadto dla wybranych sytuacji wskazane może okazać się ustalenie nie tylko „terminu, do którego tymczasowe zagospodarowanie, urządzenie i użytkowanie terenu może być wykonane” ale również terminu do którego tymczasowe zagospodarowanie, urządzenie i użytkowanie terenu musi być wykonane (np. skablowanie napowietrznej linii elektroenergetycznej). Rozporządzenie nie uwzględnia takiej sytuacji.
	Dopuszczenie aby terminy tymczasowe można było uzależnić od terminu innych zdarzeń nawet jeśli ich daty również nie są znane.
	Nie uwzględniono.

Obecna redakcja pkt 11 nie stoi na przeszkodzie określenia również maksymalnego terminu tymczasowego zagospodarowania. Wprowadzenie innych zmian w tym zakresie wymaga zmiany ustawy.

	86
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 12
	W rozporządzeniu zawarto zapis, że „ustalenia dotyczące obszarów rehabilitacji istniejącej zabudowy i infrastruktury technicznej, a także obszarów wymagających przekształceń lub rekultywacji, zawierają opis planowanych działań, określenie oczekiwanych rezultatów” – wymagane ustalenia polegające na wprowadzeniu „opisu planowanych działań oraz oczekiwanych rezultatów” są niezgodne z zasadami techniki prawodawczej – „nie zamieszcza się wypowiedzi, które nie służą wyrażaniu norm prawnych, a w szczególności apeli, postulatów, zaleceń, upomnień oraz uzasadnień formułowanych norm”. Miejsce dla tego typu zapisów powinno być w uzasadnieniu.
	Usuniecie zapisów mówiących o opisie planowanych działań, określeniu oczekiwanych rezultatów.
	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie przepisu, usuwając elementy nienormatywne.

	87
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 12
	W ramach ustaleń dotyczących zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemów infrastruktury technicznej należy wyeliminować pojęcie „parametry”. Pojęcie to prowadzi do interpretacji, że plan miejscowy musi zawierać liczby określające parametry techniczne poszczególnych sieci, np. średnicę przewodów itp. W dzisiejszych czasach gdzie szybko zmieniają się technologie, poszczególne systemy infrastruktury mogą być realizowane w różnej kolejności itd., plan miejscowy nie jest miejscem, w którym powinno się utrwalać takie liczby. „Parametry” są pojęciem o zbyt dużej szczegółowości właściwym dla projektów budowalnych a nie przesądzeń planistycznych.
	Wyeliminowanie pojęcia „parametry”
	Nie uwzględniono.

Plan miejscowy powinien regulować w minimalnym zakresie zasady budowy infrastruktury technicznej.

Względy bezpieczeństwa i użytkowania infrastruktury, która może być lokalizowana również bez wskazania przebiegu w planie wymagają określenia parametrów.

	88
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 3 pkt 14
	W projekcie rozporządzenia jest mowa o ustaleniach dotyczących stawek procentowych stanowiących podstawę do określania opłaty, o której mowa w art. 36 ust. 4 ustawy. Z rozporządzenia powinno jednoznacznie wynikać że:

· można nie ustalać tych stawek dla terenów przeznaczonych na realizację inwestycji celu publicznego – są to tereny, które zazwyczaj będą musiały być wykupywane przez instytucje publiczne a co za tym idzie nie jest w interesie społecznym podwyższanie ich ceny i prowadzi to do sprzeczności wewnętrznej np. gmina pobiera opłatę od gruntu, który sama musi kupić. 

· można stosować stawkę „0”.

Dotychczasowe orzecznictwo w tym zakresie nie umożliwia jednoznacznej odpowiedzi, więc wymaga to uregulowania. Alternatywnie, o ile nie będzie możliwe wprowadzenie dowolności w stosowaniu stawki „0”, powinno się umożliwić jej dobrowolne stosowanie dla terenów: komunikacji, rolnictwa z zakazem zabudowy, terenów akwakultury i rybactwa, wód, lasów, zieleni i cmentarza i infrastruktury technicznej, dla których – nawet jeśli są terenami prywatnymi, na ogół nie dochodzi do wzrostu wartości nieruchomości.
	Wprowadzenie przepisów mówiących o:
· możliwości nie ustalania stawek dla terenów przeznaczonych na realizację inwestycji celu publicznego 

· możliwości stosowania stawki „0”.
	Uwzględniono częściowo.

Zakres możliwej do ustalenia wysokości opłaty został wskazany w art. 36 ust. 4 ustawy, zgodnie z § 118 Zasad techniki prawodawczej w rozporządzeniu nie powtarza się przepisów ustawy upoważniającej.

Zmodyfikowano jednak przepis rozporządzenia, usuwając odniesienie do wszystkich terenów określonych w projekcie planu miejscowego oraz uwzględniając możliwość zróżnicowania wysokości stawek procentowych dla poszczególnych terenów, zapewniając równocześnie zgodność z art. 15 ust. 2 oraz art. 36 ust. 4 ustawy.

	89
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 4
	W projekcie rozporządzenia (§ 4) zapisano, że „Część graficzną projektu planu miejscowego sporządza się z wykorzystaniem map, o których mowa w art. 16 ust. 1 ustawy, w postaci elektronicznej, w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych, zawierających obszar objęty projektem planu miejscowego wraz z jego niezbędnym otoczeniem”. W § 15 ust. 1 pkt 4 Rozporządzenia w sprawie państwowego systemu odniesień przestrzennych mówi o ty że: „Państwowy system odniesień przestrzennych stosuje się w pracach geodezyjnych i kartograficznych oraz przy tworzeniu zbiorów danych przestrzennych przez organy władzy publicznej, przy czym: układ współrzędnych PL-2000 stosuje się na potrzeby wykonywania map w skalach większych od 1:10 000 - w szczególności mapy ewidencyjnej i mapy zasadniczej.” Zastosowanie zapisu „z wykorzystaniem map (…) w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych” jest nieprecyzyjne. Dokładniejsze i bardziej precyzyjne byłoby sformułowanie: z wykorzystaniem map (…) utworzonych w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych lub z wykorzystaniem map (…) utworzonych w układzie współrzędnych zgodnym z obowiązującym państwowym systemem odniesień przestrzennych.
	Użycie sformułowania: „z wykorzystaniem map (…) utworzonych w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych lub z wykorzystaniem map (…) utworzonych w układzie współrzędnych zgodnym z obowiązującym państwowym systemem odniesień przestrzennych”
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono brzmienie przepisu na:

„Część graficzną projektu planu miejscowego sporządza się z wykorzystaniem map, o których mowa w art. 16 ust. 1 ustawy, w postaci elektronicznej, w układzie współrzędnych zgodnym z obowiązującym państwowym systemem odniesień przestrzennych, zawierających obszar objęty projektem planu miejscowego wraz z jego niezbędnym otoczeniem”.

	90
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 4 pkt 2 lit. a oraz b
	W § 4 pkt 2 lit a oraz b powinny zostać przeredagowane, gdyż określone wymagania są niezgodne z zasadami techniki prawodawczej. Zapisano, że ustalenia dotyczące zasad ochrony i kształtowania ładu przestrzennego zawierają określenie: „cech elementów zagospodarowania przestrzennego, które wymagają ochrony” oraz „cech elementów zagospodarowania przestrzennego, które wymagają ukształtowania lub rewaloryzacji”. Zapisy planu miejscowego powinny być jednoznaczne i powinny „dokładnie i w sposób zrozumiały dla adresatów zawartych w nich norm wyrażać intencje prawodawcy”. W związku z powyższym plan miejscowy powinien określać konkretne elementy zagospodarowania przestrzennego lub ich cechy i ustalać ich ochronę lub określać zasady ich kształtowania lub rewaloryzacji. 
	Przeredagowanie § 4 pkt 2 lit a oraz b
	Uwzględniono częściowo

Zmieniono brzmienie przepisu § 3 pkt 2, w celu jego uczytelnienia. Definicja elementów zagospodarowania przestrzennego znajduje się w § 1 i również została doprecyzowana.

	91
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 4 i § 5 ust. 1
	Przepisy § 4 i § 5 ust. 1 nie zachowują spójności z przepisami art. 16 ust. 1 upizp. Wymieniono skale dopuszczone a nie powołano skali podstawowej planu 1:1000.
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Wyjaśnienie.

Skala podstawowa wynika wprost z ustawy. Przepis rozporządzenia stanowi doprecyzowanie „szczególnie uzasadnionych przypadków”, o których mowa w art. 16 ust. 1 ustawy (kiedy można stosować skalę 1:500 lub 1:2000).

	92
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 6 ust. 1 pkt 3
	W projekcie rozporządzenia (§ 6 ust. 1 pkt 3) widnieje również zapis: „Część graficzna projektu planu miejscowego zawiera (…)informację o układzie odniesienia w państwowym systemie odniesień przestrzennych”. W § 3 ust. 4 Rozporządzenia w sprawie zbiorów danych przestrzennych oraz metadanych w zakresie zagospodarowania przestrzennego napisane jest że: „Lokalizację przestrzenną obiektów przestrzennych zawartych w zbiorach danych przestrzennych określa się w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych, stosując: układ PL-2000 dla opracowań w skalach większych od 1:10 000; układ PL-1992 dla opracowań w skalach mniejszych lub równych 1:10 000”. W tym przypadku sformułowanie „układ odniesienia” nie jest trafne, gdyż układ odniesienia, układ współrzędnych oraz system odniesień to trzy zupełnie odmienne pojęcia. Sformułowań układ współrzędnych, układ odniesienia i system odniesienia nie można stosować wymiennie ze względu na ich różne definicje oraz to, że określają różne elementy. Mapy wykorzystywane do opracowania planów miejscowych tworzone są w określonym w rozporządzeniu układzie współrzędnych, a nie w układzie odniesienia. Na podstawie dwóch powyżej przytoczonych ustaw proponuje się zmianę tego zapisu na „(…) informację o układzie współrzędnych zgodnym z państwowym systemem odniesień przestrzennych”. 
	Zmiana zapisu na „(…) informację o układzie współrzędnych zgodnym z państwowym systemem odniesień przestrzennych”.


	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie przepisu na: „informację o układzie współrzędnych zgodnym z obowiązującym państwowym systemem odniesień przestrzennych”.

	93
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	§ 6 ust. 1 pkt 9
	§ 6 ust. 1 pkt 9 stanowi, że część graficzna projektu planu miejscowego zawiera [obowiązkowo] oznaczenia elementów zagospodarowania przestrzennego terenu, natomiast zgodnie z § 1 pkt 5 projektu rozporządzenia określenie „elementy zagospodarowania przestrzennego” oznacza w szczególności istniejące i projektowane pierzeje ulic, place miejskie, osie i punkty widokowe, dominanty kompozycji przestrzennej, charakterystyczne obiekty, a także tereny zielni.” Wprowadzenie tego oznaczenia jako obowiązkowego może powodować trudności interpretacyjne i skutkować koniecznością wprowadzenia nadmiernej ilości oznaczeń niezwiązanych z rozstrzygnięciami planu miejscowego i docelowym sposobem zagospodarowania terenów, co wpłynie na zmniejszenie jego czytelności i spójności. W myśl projektowanych przepisów unieważnieniem zapisów planu miejscowego będzie mógł skutkować np. brak odrębnego oznaczenia istniejących terenów zieleni nieurządzonej na obszarach w planie miejscowym przeznaczonych na cele zabudowy mieszkaniowej lub brak oznaczenia istniejących dominant przestrzennych, nawet jeśli nie będą one przeznaczone do zachowania lub utracą status dominanty przez zmianę sposobu zagospodarowania terenu lub powstanie nowej zabudowy. 
	Wprowadzenie możliwości stosowania części oznaczeń jako nie obowiązkowe
	Uwzględniono.

Przeniesiono oznaczenia elementów zagospodarowania przestrzennego terenu do ust. 2, określającego elementy zawierane w planie miejscowym w zależności od potrzeb.
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	§9
	W §9 zawarto zapis, że „Dane zawarte w materiałach planistycznych są aktualne na dzień przekazania projektu planu miejscowego do opiniowania i uzgodnienia, zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. a i b ustawy”. Natomiast w §1 pkt 3 wprowadzono zapis, że materiały planistyczne to „opracowania, analizy, prognozy i studia sporządzone na potrzeby projektu planu miejscowego, a także opracowania, koncepcje, projekty, plany i programy dotyczące obszaru objętego projektem planu miejscowego”. Zapis w §9  wymaga zmiany, gdyż w licznych sytuacjach będzie niemożliwy do spełnienia. Jak wynika z definicji materiałów planistycznych nie są to tylko materiały sporządzane na potrzeby planu miejscowego. Zdarzają się sytuacje, że sporządzający plan korzystają z różnych, w tym nawet historycznych materiałów dotyczących obszaru objętego projektem planu miejscowego i nie jest możliwe spełnienie warunku, że dane zawarte w tych materiałach muszą być aktualne na dzień przekazania projektu planu miejscowego do opiniowania i uzgodnienia.
	Przeredagowanie zapisu tak aby można było stosować też materiały archiwalne i dane o charakterze historycznym.
	Uwzględniono.

Usunięto przepis o aktualności materiałów planistycznych. Zasadne jest stosowanie zarówno najbardziej aktualnych, jak również archiwalnych materiałów planistycznych.
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	§ 11 pkt 4
	Przedstawiony projekt rozporządzenia nakłada obowiązek prowadzenia dokumentacji planistycznej w postaci elektronicznej. Należy w tym miejscu zwrócić uwagę, że nie wszystkie urzędy gminy prowadzą archiwa zakładowe w postaci elektronicznej. Nałożenie obowiązku gromadzenia dokumentacji prac planistycznych w postaci elektronicznej spowoduje problem z archiwizacją tej dokumentacji zgodną z obowiązującymi przepisami.
	1) Celem tej regulacji powinno być dążenie do zapewniania jawności postępowania planistycznego. W związku z powyższym należy nałożyć na gminy obowiązek publikowania całości dokumentacji planistycznej na bieżąco na stronach BIP urzędów (biuletyn informacji publicznej), najlepiej w dedykowanych poszczególnym planom zakładkach. Dokumentacja ta powinna być dostępna również po zakończeniu prac planistycznych. Dane osobowe powinny oczywiście zostać zanonimizowane (zgodnie z RODO).

2) W odniesieniu do wprowadzenia nakazu prowadzenia dokumentacji planistycznej w postaci elektronicznej zaproponowanego w rozporządzeniu, należy albo zapewnić odpowiedni okres przejściowy gminom aby mogły przygotować się do prowadzenia archiwum zakładowego w postaci elektronicznej, albo pominąć ten temat w rozporządzeniu, z zastrzeżeniem że zostanie wprowadzony obowiązek z pkt 1.
	Uwzględniono częściowo.

Ad 1. Sprawa poza zakresem upoważnienia ustawowego, zmiany w tym zakresie są przewidziane do wprowadzenia w kolejnych etapach cyfryzacji planowania przestrzennego w ramach rejestru urbanistycznego.

Ad 2. W § 12 wprowadzono ust. 2 stanowiący przepis przejściowy, dający gminom czas na dostosowanie archiwów zakładowych do dokumentowania prac planistycznych w postaci elektronicznej, w brzmieniu: „Dokumentacja prac planistycznych, o której mowa w § 10 ust. 1, w odniesieniu do projektów planów miejscowych sporządzanych lub zmienianych na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu miejscowego, podjętej przed dniem 24 grudnia 2024 r., może być prowadzona w postaci papierowej.”.
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	załącznik nr 1
	Brak określenia znaczenia, zarówno w Rozporządzeniu, jak i Załącznikach, „klas wykluczających się” użytego w Załączniku 1 pkt 6. W związku z powyższym stosowanie tego zapisu jest niemożliwe.
W załączniku nr 1 do rozporządzenia doprecyzowania wymaga kwestia:

Co oznacza, że „nie ustala się przeznaczenia terenu zawierającego klasy wykluczające się”? Kto i na jakiej podstawie będzie decydował o tym, czy dane klasy wykluczają się? Niektóre połączenia wydają się bezsprzecznie niemożliwe do połączenia jak np. teren cmentarza, czy teren rolnictwa. Istnieje jednak cały szereg połączeń „dyskusyjnych” np.: 

a) czy można łączyć klasę „teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej” i „teren zabudowy wielorodzinnej” – nie jest to połączenie „wykluczające się”, aczkolwiek może powodować konflikty. 

b) pojawia się również pytanie czy możliwe będzie połączenie klas „teren produkcji energii ze źródeł odnawialnych” z „terenami rolnictwa”? Z USTAWY z dnia 17 września 2021 r. o zmianie ustawy o odnawialnych źródłach energii oraz niektórych innych ustaw wynika możliwość realizacji wolnostojących urządzeń fotowoltaicznych, o mocy zainstalowanej elektrycznej nie większej niż 1000 kW zlokalizowanych na gruntach rolnych stanowiących użytki rolne klas V, VI, VIz i nieużytki. Podobne wątpliwości budzi możliwość dopuszczenia usług na terenach rolnych, które może być niezbędne w celu zachowania zgodności z projektowanymi zmianami ustawy o ochronie gruntów rolnych i leśnych.

Innym dyskusyjnym połączeniem może być próba pogodzenia „terenów górnictwa i wydobycia” z funkcjami, które możliwe będą do realizacji po zaniechaniu wydobycia np. z „terenem lasu” (rekultywacja w kierunku leśnym), „terenem wód” (rekultywacja w kierunku wodnym), czy z funkcjami związanymi z „terenami produkcyjnymi” – np. wykorzystanie terenów poeksploatacyjnych na cele np. produkcji energii ze źródeł odnawialnych.
	Należy określić zakres „klas wykluczających się”.
	Uwzględniono częściowo.

Usunięto zapis dotyczący klas wykluczających się.
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	załącznik nr 1
	Doprecyzowania wymaga sposób określania przeznaczenia przy łączeniu dwóch klas. 
Z pkt 4 lit. a załącznika do rozporządzenia wynika, że „zastosowane klasy są realizowane łącznie lub zamiennie” – co oznacza możliwość wyboru (wariant 1 „łączny”: pierwsza klasa + druga klasa; wariant 2 „zamienny” pierwsza klasa albo druga klasa). Natomiast w lit. c napisano, że „nazwy klas oddziela się spójnikiem „lub” (…)” – co z kolei oznacza, że nie ma możliwości wyboru – np. nie ma możliwości ustalenia, aby dwie klasy były realizowane jedynie łącznie (w takiej sytuacji należało by zastosować spójnik „i”). Użycie spójnika „lub” w pkt 4 lit. a stoi więc w sprzeczności z zapisami umieszczonymi w lit. c. 

c) W celu umożliwienia prawidłowego, precyzyjnego wypełniania polityki przestrzennej gminy niespójność ta powinna zostać rozstrzygnięta w sposób umożliwiający ustalenie obowiązku realizacji obu przeznaczeń. Przykładowo, ustalone przeznaczenie: „teren usług handlu wielkopowierzchniowego lub zieleni urządzonej” oznaczać będzie, że na danym terenie możliwe będą do realizacji trzy scenariusze: 1 – będzie mogła powstać wyłącznie funkcja handlu wielkopowierzchniowego, 2 - będzie mogła powstać wyłącznie funkcja zieleni urządzonej, 3 – będą mogły powstać obie te funkcje jednocześnie. Gdyby możliwe było (zgodnie z pkt 4 lit. a załącznika do rozporządzenia) zastosowanie wariantu „łącznego”, umożliwiałoby to określenie przeznaczenia zgodnego ze scenariuszem 3 - co gwarantowało by powstanie obu funkcji.  Ustalenia planu wprowadzające obowiązek realizacji na danym terenie dwóch różnych funkcji mogą być kluczowe w wielu przypadkach, np. także w przypadku wprowadzania w planach miejscowych rozwiązań służących mitygacji i adaptacji do zmian klimatu, takich jak wydzielanie terenów zieleni urządzonej i wód powierzchniowych, gdzie nakazana będzie realizacja obu przeznaczeń. 
	Umożliwienie ustalenia obowiązku realizacji dwu lub więcej przeznaczeń.
	Nie uwzględniono.

Zgodnie z pkt 4 lit. a zastosowane klasy są realizowane łącznie lub zamiennie. Przepisy pkt 4 lit. a i c są ze sobą spójne. Klasyfikacja nie precyzuje proporcji między przeznaczeniami, tylko wskazuje przeznaczenie podstawowe, w części tekstowej można również stosować przeznaczenia uzupełniające.
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	załącznik nr 1
	Na czym polega możliwość określania „przeznaczeń uzupełniających”? Należy doprecyzować m.in. czy przeznaczenia uzupełniające również mogą być to wyłącznie klasy określone w tabeli w załączniku do rozporządzenia? Czy możliwe jest stosowanie dowolnej liczby przeznaczeń uzupełniających?
	Doprecyzowanie:

- czy przeznaczenia uzupełniające również mogą być to wyłącznie klasy określone w tabeli w załączniku do rozporządzenia?

Czy możliwe jest stosowanie dowolnej liczby przeznaczeń uzupełniających?
	Uwzględniono częściowo.

Przeredagowano i uszczegółowiono przepis.

Przeznaczenia uzupełniające oraz wykluczane określa się wyłącznie w części tekstowej projektu planu miejscowego, dodatkowo opis ustaleń planu następuje w części tekstowej planu miejscowego. Możliwe jest stosowanie takiej liczby przeznaczeń uzupełniających, bądź wykluczanych, która odpowiada realnym potrzebom na danym terenie.
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	załącznik nr 1
	W pkt 5 wprost ustalono, że określenie przeznaczeń uzupełniających dokonuje się w części tekstowej planu. Jako że plany miejscowe ilustrują politykę przestrzenną gminy i poddawane są szerokim konsultacjom społecznym, należy dążyć do maksymalnego zwiększenia czytelności idei planistycznej. Wskazane jest umożliwienie zobrazowania przeznaczenia dopuszczalnego w części graficznej planu miejscowego przez odpowiednie oznaczenie graficzne lub symbol klasy przeznaczenia terenu, np. przez dodanie przeznaczenia dopuszczalnego w nawiasie. Mimo że dla osób mających regularną styczność z aktami prawa miejscowego lub planami miejscowymi oczywiste jest, że część graficzną i tekstową planu należy odczytywać łącznie, niejednokrotnie nie jest to jasne dla mieszkańców i użytkowników danego obszaru. Brak potwierdzonego w części graficznej rozróżnienia między np. terenami zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej a terenami zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z dopuszczeniem usług wolno stojących może powodować trudności interpretacyjne i niewłaściwe odczytanie intencji sporządzających plan miejscowy, a także wprost wprowadzać zapoznających się z planem w błąd, prowadząc do konfliktów społecznych. Brak odpowiednich oznaczeń zmniejszy świadomość mieszkańców i użytkowników obszaru odnośnie inwestycji umożliwionych na poszczególnych działkach, np. odnośnie umożliwienia realizacji usług wolno stojących na terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej albo dopuszczenia gospodarowania odpadami na terenach kanalizacji.
	Umożliwienie zobrazowania przeznaczenia dopuszczalnego w części graficznej planu miejscowego przez odpowiednie oznaczenie graficzne lub symbol klasy przeznaczenia terenu, np. przez dodanie przeznaczenia dopuszczalnego w nawiasie
	Nie uwzględniono.
Umożliwienie przedstawiania przeznaczeń dopuszczalnych na części graficznej planu negatywnie wpłynie na jej czytelność.

	100
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 1
	W ramach usług warto byłoby wydzielić klasy przeznaczenia 3 poziomu, tak jak jest to zrobione w przypadku zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Proponuje się przynajmniej:

a. wydzielenie klasy 2 poziomu „teren usług handlu” np. z oznaczeniem UH i w ramach usług handlu wydzielić przeznaczenia 3 poziomu: „teren usług handlu detalicznego” (np. UHD), „teren usług handlu hurtowego (np. UHH) i teren usług handlu wielkopowierzchniowego (np. UHW);

wydzielenie klasy 2 poziomu „teren usług społecznych”  (np. US) i w ramach usług społecznych wydzielić przeznaczenia 3 poziomu: „teren usług zdrowia i pomocy społecznej” (np. USZ), „teren usług nauki i edukacji” (np. USN), „teren usług sportu i rekreacji” (np. USS), „teren usług kultury i rozrywki” (np. USK).
	Wydzielenie w ramach usług klasy przeznaczenia 3 poziomu
	Uwzględniono częściowo.

W poziomie drugim pozostawiono teren usług handlu. Do poziomu trzeciego przeniesiono podział na usługi handlu detalicznego oraz hurtowego. 

Odnośnie usług społecznych, zgodnie z uwagami otrzymanymi w trakcie prekonsultacji zrezygnowano z takiego podziału usług.
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	załącznik nr 1
	W Załączniku 1 ustalone zostały zbyt intensywne kolory, które nie będą odzwierciedlać struktury funkcjonalno-przestrzennej obszaru według zasady:

1. tereny zabudowane (z kubaturami) oraz lasy – ciemniejsze kolory (1);

2. tereny otwarte – pola, łąki, wody – zdecydowanie jaśniejsze (2).

2Ponadto stosowanie tak intensywnych kolorów w oznaczeniach graficznych niezależnie od utrudnionego odbioru wizualnego, jest nieefektywne ekonomicznie - kosztochłonne, zwłaszcza w przypadku miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obejmujących obszar o dużej powierzchni – wydruk w skali 1:1000 powyżej 1 m x 1 m lub większe (co jest często spotykane) – zużycie dużej ilości tonera.
	Przedstawione w Załączniku 1 do Rozporządzenia oznaczenia graficzne dla poszczególnych przeznaczeń terenów powinny mieć zdecydowanie bardziej stonowane barwy – należy zmienić wartości RGB.
	Nie uwzględniono.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku.
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	załącznik nr 1
	Intensywność kolorów z grupy (1) i (2) musi umożliwiać odczyt podkładu, co przy ustalonych w Załączniku 1 będzie niemożliwe lub utrudnione.
	
	Nie uwzględniono.
Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku. Przyjmując, że podkład stanowi warstwę prezentowaną nad warstwą ze strukturą przeznaczeń, wskazany problem nie wystąpi.
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	załącznik nr 1
	Zamknięty katalog kolorów i oznaczeń – ustalone w Załączniku 1 oznaczenia graficzne na pewno nie wyczerpują wszystkich rodzajów przeznaczenia terenów wynikających ze specyfiki danego obszaru. Przyporządkowanie terenów niemieszczących się w katalogu do terenów niesklasyfikowanych i oznaczenie ich na rysunku planu kolorem szarym będzie mylące w wizualnym odbiorze graficznego przedstawienia struktury funkcjonalno-przestrzennej danego obszaru.
	W §8 Rozporządzenia i/lub Załączniku 1 powinno się dopuścić oprócz stosowania oznaczeń mieszanych, również oznaczenia uzupełniające, których nie przewiduje katalog zamknięty określony w Załączniku 1.
	Nie uwzględniono.
Zaproponowana zmiana nie odpowiada przyjętym zasadom nadawania symboli graficznych klas w klasyfikacji.
Przeznaczenia uzupełniające oraz wykluczane określa się wyłącznie w części tekstowej projektu planu miejscowego, dodatkowo opis ustaleń planu następuje w części tekstowej planu miejscowego.
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	załącznik nr 1
	W związku z częstym występowaniem terenów produkcji energii ze źródeł odnawialnych w obszarach niezurbanizowanych, stosowanie takiego samego koloru (o bardzo intensywnej barwie) jak dla terenów produkcji będzie mylące i uniemożliwi czytelny odbiór wizualny struktury funkcjonalno-przestrzennej obszaru o większej powierzchni niż pojedyncze działki. Należy zauważyć, że tereny produkcji energii ze źródeł odnawialnych mają znacząco odmienny charakter niż tereny produkcji przemysłowej czy składów i magazynów.
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia dla terenów produkcji energii ze źródeł odnawialnych – oznaczenie graficzne (poziom 2) – pożądany kolor znacznie jaśniejszy i dostosowany do terenów rolnych.
	Nie uwzględniono.
Zaproponowana zmiana ingeruje w strukturę klasyfikacji w sposób, który nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku.
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	załącznik nr 1
	Brak w Załączniku 1 oznaczenia dla terenów punktów selektywnego zbierania odpadów komunalnych, w związku z czym tego typu tereny należałoby przyporządkować do terenów niesklasyfikowanych, co jest błędne i być mylące dla odbiorców.
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnej klasy przeznaczenia terenu na poziomie 3 – punkt selektywnego zbierania odpadów komunalnych, dla terenów infrastruktury technicznej – tereny gospodarowania odpadami .
	Uwzględniono.
W terenie gospodarowania odpadami poziomie trzecim wprowadzono „teren punktu selektywnego zbierania odpadów komunalnych”.
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	załącznik nr 1
	Zasadne byłoby ustalenie dla zabudowy zagrodowej koloru z palety brązów (jaśniejszej niż dla MN), podobnie jak w przypadku terenów zabudowy mieszkaniowej niż łączenie tej zabudowy z terenami produkcji rolnej (kolor żółty – jednakowy dla zabudowy zagrodowej i ferm hodowlanych – tereny całkowicie różne pod względem zagospodarowania przestrzennego).
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia graficznego dla zabudowy zagrodowej w kolorze jasnobrązowym.
	Nie uwzględniono.
Zaproponowana zmiana ingeruje w strukturę klasyfikacji w sposób, który nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas. Zabudowa zagrodowa jest związana z rolnictwem.
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	załącznik nr 1
	Symbole literowe powinny w większym stopniu nawiązywać do oznaczeń, które były stosowane w przeszłości – Zarządzenie​ nr 47 Ministra Budownictwa i Przemysłu Materiałów Budowlanych z dn. 3 września 1968 r., w którym zawarte zostało „Zestawienie ujednoliconych oznaczeń na rysunku planu” i/lub powszechnie stosowanych przez pokolenia praktyków (w dużej mierze nawiązujących do ww. zarządzenia, co pozwoli na zachowanie ciągłości oznaczeń i ułatwi ich rozpoznawanie zarówno przez odbiorców i użytkowników planów, jak i sporządzających je projektantów.
	Proponowane zmiany:

· usługi rzemieślnicze UR zamiast UM;

· usługi handlu UH z podziałem na:

· UHD – usług​i handlu detalicznego,

· UHH – u​sługi handlu hurtowego;

· usługi kultury UK z podziałem na:

· UKR – usługi​ kultury i rozrywki,

· UKS – u​sługi kultu religijnego i sakralne;

· usługi bezpieczeństwa i porządku publicznego UB zamiast UP (kojarzone zawsze z terenami usługowo-produkcyjnymi);

· zrezygnować z usług biurowych UB i ustalić usługi administracji i biurowe UA;

· tereny produkcji energii ze źródeł odnawialnych – odrębna grupa PO z podziałem na:

· POW – elektrownie wiatrowe,

· POF – elektrownie słoneczne,

· POB – biogazownie,

· POM – magazyny energii elektrycznej;

droga wewnętrzna KDW;

· wydzielenie odrębnie terenu komunikacji pieszo-rowerowej KP z podziałem na:

· KPP – p​lace lub rynki,

· KPJ – c​iągi pieszo-jezdne,

· KPR – komunikacj​a rowerowa;

· tereny rolnictwa z zakazem zabudowy RP zamiast RN;

· wydzielenie odrębnie – poziom 2 (inny kolor) tereny rolnictwa z zakazem zabudowy – łąki i pastwiska RŁ;

· zabudowa zagrodowa RM zamiast RZ;

· wydzielenie odrębnie – poziom 2 (inny kolor) tereny zabudowy produkcji rolnej RP z podziałem na:

· RPU – p​roduk​cja hodowlano-rolnicza,

· RPZ – p​rodukcja wielkotowarowa,

· RPR – g​ospodarstwa rybackie,

· RPO – gospodarstwa szklarniowe;

· teren ogrodu działkowego ZD zamiast ZO;
· teren zieleni urządzonej ZP zamiast ZU;
· tereny cmentarzy ZC – poziom 2 z podziałem na:

· ZCC – cmentarze czynne,
· ZCN – cmentarze nieczynne;
· zrezygnować z zieleni izolacyjnej bo funkcjonalnie jest to równocześnie zieleń urządzona i w ramach takiej zieleni poprzez oznaczenie graficzne nałożone na zielone tło może być wyróżniona.
	Uwzględniono częściowo.

Zaproponowana zmiana nie w pełni odpowiada przyjętym zasadom nadawania oznaczeń klas w klasyfikacji. Zaproponowany podział jest częściowo zbyt szczegółowy. Stosowanie jednolitych zasad dla całej klasyfikacji ułatwi posługiwanie się nią. W zależności od poziomu jest stosowany inny symbol (jedno-, dwu- lub trzylitrowy). 

W poziomie drugim pozostawiono teren usług handlu. Do poziomu trzeciego przeniesiono podział na usługi handlu detalicznego oraz hurtowego.

W poziomie drugim połączono usługi biurowe i administracji w jeden teren. Wprowadzono poziom trzeci z wyodrębnieniem tych usług.

Usunięto klasę dotyczącą zieleni izolacyjnej.

Zmieniono również symbole m.in. terenów usług rzemieślniczych, usług bezpieczeństwa i porządku publicznego, produkcji energii, zieleni urządzonej, ogrodów działkowych.

	108
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 2
	Rysunki miejscowych planów zgodnie z ustawą o pizp mogą być sporządzane w różnych skalach w zależności od potrzeb. Ze względu na czytelność konieczne jest stosowanie oznaczeń graficznych, w szczególności wymiarów oraz grubości linii, proporcjonalnie do poszczególnych skali.
	Oznaczenia graficzne oraz grubości linii powinny być przypisane do konkretnej skali – 1:2000, z możliwością dostosowania proporcjonalnie do innych skali stosowanych w opracowania – 1:500, 1:1000.
	Nie uwzględniono.

Oznaczenia graficzne nie podlegają skalowaniu, stosowane są takie same oznaczenia we wszystkich dopuszczonych skalach.

	109
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 2
	Ustalone w Załączniku 1 oznaczenie MWK – teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej pierzejowej jest nieprawidłowe, ponieważ zabudowa pierzejowa jest szczególną przestrzenną formą zabudowy śródmiejskiej, na którą składają się zarówno budynki usytuowane w pierzejach i/ lub sytuowane poza nimi. W związku z powyższym zasadnym jest wprowadzenie osobnego oznaczenia liniowego zabudowy pierzejowej, która może być oznaczona jako szczególny rodzaj linii zabudowy.
	Wprowadzenie dodatkowego oznaczenia liniowego zabudowy pierzejowej, która może być oznaczona jako szczególny rodzaj linii zabudowy – oznaczenie nawiązujące do oznaczeń linii zabudowy np. symbol linii obowiązującej na szarym tle.
	Nie uwzględniono.

Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasy przeznaczenia terenu należy do projektanta planu i nie jest narzucana w rozporządzeniu. W przypadku terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zastosowanie klasy z poziomu trzeciego jest tylko możliwością, dopuszczoną np. w związku ze specyfiką danego terenu.

W załączniku nr 2 określono wzór dla obowiązującej linii zabudowy.
Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.

	110
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 2
	Linia symbolizująca granicę obszaru objętego miejscowym planem powinna być zdecydowanie grubsza niż linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu. Pozostawienie grubości linii w obecnej formie spowoduje nieczytelność rysunku ze względu na to że linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu przykryje linię symbolizującą granicę. Proponuje się znaczne pogrubienie linii oznaczającej granicę planu nawet do 2mm tak, aby była ona jak najbardziej czytelna.
	Pogrubienie Linii symbolizującej granicę obszaru objętego miejscowym planem
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.

	111
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 2
	Określenie „maksymalna nieprzekraczalna linia zabudowy” jest zbytecznie rozbudowane. W planach miejscowych nie wyznacza się „pośrednich” nieprzekraczalnych linii zabudowy.
	Uproszczenie i użycie sformułowania „nieprzekraczalna linia zabudowy”
	Uwzględniono.

Usunięto słowo „maksymalna” z opisu nieprzekraczalnej linii zabudowy.

	112
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 2
	Trójkąty równoboczne, będące elementami symboli linii zabudowy są zbyt małe, co może uniemożliwiać lub utrudniać odczytanie ustaleń planu osobom słabo widzącym. Co więcej, odczytanie ustaleń planu, a w szczególności rozróżnienie nieprzekraczalnej i obowiązującej linii zabudowy, może być niemożliwe również w przypadku kompresji części graficznej planu miejscowego, stosowanej na przykład przy tworzeniu rysunków w formacie geotiff w celu ograniczenia rozmiaru pliku.
	Umożliwienie stosowania większych symboli
	Uwzględniono częściowo.

Dla czytelności zmniejszono odstęp między trójkątami w linii zabudowy do 8 mm.

	113
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 2
	Konieczne wydaje się umożliwienie stosowania symboli innych niż podane w załączniku nr 2 w sytuacjach nie przewidzianych rozporządzeniem pod warunkiem wyjaśnienia ich znaczenia w treści uchwały.
	Umożliwienie stosowania symboli innych niż przedstawione w załączniku w sytuacjach nieprzewidzianych rozporządzeniem
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.

	114
	Stowarzyszenie Polska Izba Urbanistów
	załącznik nr 6
	Wykaz zawierający zestawienie uwag wraz ze wszystkimi wymaganymi rozstrzygnięciami będzie bardziej czytelny dla mieszkańców. Wykaz nie jest tożsamy z dokumentem dotyczącym rozstrzygnięcia uwag i może być obecnie sporządzony w dowolnym momencie procedury planistycznej (oczywiście po upływie terminu składania uwag).
	W wykazie uwag powinno być zamieszczone również stanowisko rady gminy odnoszące się do uwag nie uwzględnionych przez burmistrza.
	Nie uwzględniono.

Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwag przez radę gminy stanowi załącznik do uchwały o uchwaleniu planu miejscowego zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy. Nie należy tej kwestii regulować w przedmiotowym projekcie rozporządzenia.

	115
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§1 pkt 5


	Jak należy rozumieć użyte w definicji elementów zagospodarowania przestrzennego sformułowanie „w szczególności istniejące i projektowane …”? Czy wobec tego katalog elementów zagospodarowania przestrzennego jest otwarty i każda gmina może  wzbogacać katalog takich elementów i różnorodnie go definiować? Czy przewidywane jest uszczegółowienie tych elementów?
	Proponujemy doprecyzować.
	Uwzględniono.

Zmodyfikowano brzmienie definicji, usuwając sformułowanie „istniejące i projektowane”.

Katalog jest otwarty, gmina może w ramach tych elementów wprowadzić ustalenia dla występujących na danym obszarze obiektów.

	116
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§3
	W związku z tym, że sformułowanie „zawierają nakazy, zakazy, dopuszczenia i ograniczenia w zagospodarowaniu terenów” wielokrotnie się powtarza w punktach tego paragrafu proponujemy sformułować to ustalenie czytelniej, bez powtórzeń. 
	Ustalenie w zakresie nakazów, zakazów, dopuszczeń i ograniczeń w zagospodarowaniu terenów proponujemy zawrzeć w osobnym podpunkcie. 
	Wyjaśnienie.

Podtrzymujemy dotychczasową redakcję, która w przypadku zmian może doprowadzić do wątpliwości interpretacyjnych.

	117
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§3 pkt 10
	W zakresie zasad modernizacji, rozbudowy i budowy systemów komunikacji nie wnosimy uwag. W zakresie infrastruktury technicznej wskazujemy, na brak możliwości określania parametrów każdej sieci infrastruktury technicznej w placach miejscowych, ponieważ niejednokrotnie na etapie sporządzania planów miejscowych nie będziemy w stanie określić zapotrzebowani np. na infrastrukturę wodociągową czy kanalizacyjną, nie ma możliwości zaprojektowania przekrojów tych sieci. Wobec tego nie powinno się na tym etapie sugerować jakie parametry ma posiadać taka sieć. Wystarczające jest dopuszczenie możliwości lokalizowania takich sieci. Wątpliwość budzi również określanie powiązań sieci infrastruktury technicznej z układem zewnętrznym i wymóg określenia wskaźników w zakresie infrastruktury technicznej. W jakim zakresie należałoby opisać takie powiązania? Doprecyzowania wymaga również określenia czym są wskaźniki sieci infrastruktury technicznej. 
	Wnosimy o ponowną weryfikację zasadności wprowadzania tych wymogów na poziomie planu miejscowego.
	Uwzględniono częściowo.

W pkt 10 usunięto lit. c, mówiącą o wskaźnikach.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a. Plan miejscowy powinien regulować w minimalnym zakresie zasady budowy infrastruktury technicznej.

Względy bezpieczeństwa i użytkowania infrastruktury, która może być lokalizowana również bez wskazania przebiegu w planie wymagają określenia parametrów.

	118
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§6 pkt 1 ppkt 3
	Warto rozważyć doprecyzowanie o układ wysokościowy.
	Proponujemy dodać informację o układzie wysokościowym.
	Nie uwzględniono.

Posługiwanie się układem wysokościowym nie znajduje uzasadnienia w planie miejscowym.

	119
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§7 pkt 1
	Punkt wymaga przeredagowania, co wpłynie na poprawę jego czytelności. 
	Wnosimy o ponowną weryfikację.
	Nie uwzględniono.

Przepis jest czytelny.

	120
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§8 pkt 2
	Czy oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii określone w załączniku nr 2 stanowią katalog zamknięty? Czy będzie on uzupełniany? Jeśli gminy mogą stosować dodatkowe oznaczenia, a jest to bezsprzecznie konieczne w celu nanoszenia oznaczeń tematycznych i szczegółowych, to czy w tym punkcie nie powinna się znajdować informacja, np. o obligatoryjnych oznaczeniach graficznych lub doprecyzowanie o możliwości tworzenia własnych oznaczeń graficznych. Z definicji elementów zagospodarowania  wynika, że można stosować inne oznaczenia powierzchniowe, liniowe i punktowe.
	Proponujemy dodać informację o obligatoryjnych oznaczeniach i dopuścić możliwość tworzenia odrębnych oznaczeń graficznych przez gminy. 
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.

	121
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§11 pkt 1 pkkt 7 i pkkt 8
	Zgodnie z ustawą o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wpierw następuje opiniowanie, a później uzgadnianie planów. 
	Proponujemy zamienić kolejność w rozporządzeniu.
	Nie uwzględniono.

Ustawa nie przesądza o kolejności tych czynności, są one określone w jednym punkcie i można je wykonywać równolegle.

	122
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§11 pkt 4
	Czy w związku z dokumentowaniem prac planistycznych w postaci elektronicznej, dokumentacja w takiej formie będzie przekazywana Wojewodzie do sprawdzenia po uchwaleniu planu? 
	Wymaga doprecyzowania, jak również sposób przekazywania tych danych do Wojewody.  
	Nie uwzględniono.

Sprawa poza zakresem upoważnienia ustawowego, które przekazuje do uregulowania tylko sposób dokumentowania prac planistycznych, a nie sposób przekazywania dokumentacji do wojewody.

Niemożliwym jest jednak przekazanie w formie papierowej dokumentacji, która zgodnie z prawem prowadzona będzie w postaci elektronicznej.

	123
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	§12
	W jaki sposób należy rozumieć, że tylko w przypadku dokumentowania czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c, wszczętych przed dniem wejście w życie niniejszego rozporządzenia, stosuje się przepisy dotychczasowy. Czy to znaczy przykładowo, że plan, który obecnie jest uzgadniany, a jego wyłożenie jest planowane po 24 grudnia, musi być prowadzony od 24 grudnia zgodnie z nowym rozporządzeniem, a co za tym idzie m.in. wykaz uwag i protokół z dyskusji się zmienią. Takie podejście do tego zagadnienie może powodować dużo problemów i rozbieżności interpretacyjnych. Wątpliwość  budzi jak interpretować wobec tego inne ustalenia z rozporządzenia. Czy dokumentacja ma być częściowo analogowa a częściowo cyfrowa, czy do dokumentacji  powinna zostać dołączona prognoza oddziaływania na środowisko? Można byłoby uniknąć wszystkich tych wątpliwości w przypadku, gdyby w rozporządzeniu pojawiła się informacja, że do planów miejscowych oraz zmian planów, do których uchwała o przystąpieniu, podjęta była przed dniem wejścia w życie rozporządzenia, stosuje się przepisy dotychczasowe.
	Proponujemy żeby w rozporządzeniu pojawiła się informacja, że do planów miejscowych oraz zmian planów, do których uchwała o przystąpieniu, podjęta była przed dniem wejścia w życie rozporządzenia, stosuje się przepisy dotychczasowe. Dotyczyłoby to zarówno projektów planów jak i dokumentowania czynności. 
	Uwzględniono.

Ujednolicono przepisy przejściowe, aby uniknąć rozbieżności, że do dokumentowania części prac planistycznych stosuje się przepisy dotychczasowe, a do pozostałych przepisy nowe, poprzez usunięcie ust. 2 w §12 projektu rozporządzenia. W związku z tym, jeśli projekt planu zostanie  sporządzony lub zmieniony na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu, podjętej przed dniem wejścia w życie nowego rozporządzenia, będzie stosowało się przepisy dotychczasowe i wtedy dokumentacja czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c ust. 1 ustawy, będzie odbywała się w całości na dotychczasowych zasadach. W przeciwnym razie, dokumentacja ta będzie prowadzona elektronicznie, zgodnie z brzmieniem projektowanego rozporządzenia. Natomiast w związku z dodaniem w § 12 nowego ust. 2, gminy fakultatywnie w terminie do 24 grudnia 2024 r., w określonej w przepisie sytuacji, będą mogły prowadzić dokumentację prac planistycznych w postaci papierowej.

	124
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	Brakuje definicji klas przeznaczeń terenu, czy zostaną one zdefiniowane? Czy w związku z ich brakiem gminy mogą same tworzyć takie definicje do poszczególnych klas przeznaczeń? Czy zostaną do tego zobowiązane? Czy można stosować klasy przeznaczeń bez definiowania ich? 
	Proponujemy wprowadzić definicje lub doprecyzować czy obowiązek ich stworzenia będzie spoczywał na gminach. 
	Nie uwzględniono.

Brak definicji daje możliwość wprowadzenia jej na poziomie planu miejscowego w zależności od potrzeb danej gminy.

	125
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	Czy w ramach jednego terenu mogą być określone maksymalnie dwie klasy? Znaczyłoby to, że można określić teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub usług, ale nie można już w nim dopuścić terenów drogi wewnętrznej, garażu, parkingu, infrastruktury technicznej, zieleni? 
	Proponujemy doprecyzować.
	Uwzględniono częściowo.

Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu. 

Dodatkowo w przepisach zawarto zastrzeżenie, że określenia przeznaczeń uzupełniających oraz wykluczanych dokonuje się w części tekstowej projektu planu miejscowego. Klasyfikacja nie precyzuje proporcji między przeznaczeniami, tylko wskazuje przeznaczenie podstawowe.

	126
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	Należy doprecyzować jak rozumiane są przeznaczenia uzupełniające oraz wykluczające się.  
	Proponujemy wprowadzić definicje.
	Uwzględniono częściowo.

Usunięto zapis dotyczący klas wykluczających się.

	127
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	Czy w ramach klasy przeznaczenia  MZ – teren zabudowy zamieszkiwania zbiorowego, przewidywane są hotele czy znajdują się one w usługach turystyki? 
	Proponujemy wprowadzić definicje, które mogą ten problem rozwiązać, jak również wykluczyć inne rozbieżności interpretacyjne.
	Uwzględniono częściowo.

Usunięto klasę dotyczącą zamieszkania zbiorowego.

Jest możliwość zakwalifikowania budynków zamieszkania zbiorowego do innych przeznaczeń.

	128
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	Do jakiej kategorii należy zakwalifikować zakłady lecznicze dla zwierząt i schroniska? Czy są w ramach usług zdrowia i pomocy społecznej?
	Proponujemy wprowadzić definicje, które mogą ten problem rozwiązać, jak również wykluczyć inne rozbieżności interpretacyjne. Może konieczne będzie utworzenie osobnej klasy.
	Nie uwzględniono. 

Brak definicji daje możliwość wprowadzenia jej na poziomie planu miejscowego w zależności od potrzeb danej gminy. W przypadku gdy przeznaczenie wykracza poza każdą z wyodrębnionych merytorycznie klas można zastosować klasę „teren niesklasyfikowany”.

	129
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	Teren usług rzemieślniczych stanowi bardzo obszerną kategorię, może warto byłoby dodać podklasy na poziomie 3. W ten sposób można uniknąć konieczności obszernego doprecyzowywania w tekście planu, a co za tym idzie ogólna baza danych przeznaczeń terenu stanie się bardziej czytelna i zgeneralizowana w tym zakresie. 
	Proponujemy dodać na poziomie 3 klasy i definicje:

•
usługi drobne – należy przez to rozumieć obiekty usług szewskich, krawieckich, rymarskich, fotograficznych, introligatorskich, poligraficznych, jubilerskich, lutniczych, fryzjerskich, kosmetycznych, zegarmistrzowskich, pogrzebowych, ślusarskich, stolarskich, obiekty napraw artykułów użytku osobistego i użytku domowego, konserwacji i naprawy sprzętu i wyposażenia biurowego, studia wizażu i odchudzania, łaźnie i sauny, solaria, gabinety masażu, gabinety wróżek i astrologów, pralnie, obiekty wynajmu i wypożyczania przedmiotów ruchomych, a także obiekty do nich podobne, nienależące do innej kategorii przeznaczenia terenu;

•
produkcja drobna – należy przez to rozumieć niewielkie obiekty związane z prowadzeniem działalności wytwórczej, takie jak piekarnie, lodziarnie, wyrób produktów cukierniczych i ciastkarskich, zakłady poligraficzne, w tym obiekty przystosowane do przyjmowania klientów, wraz z obiektami towarzyszącymi, a także obiekty do nich podobne, nienależące do innej kategorii przeznaczenia terenu;

•
obsługa pojazdów – należy przez to rozumieć obiekty służące obsłudze pojazdów, w tym myjnie, stacje diagnostyki pojazdów, punkty wymiany oleju, a także obiekty do nich podobne, nienależące do innej kategorii przeznaczenia terenu;

•
naprawa pojazdów – należy przez to rozumieć obiekty służące naprawie pojazdów, a także obiekty do nich podobne, nienależące do innej kategorii przeznaczenia terenu.
	Nie uwzględniono. 

Brak definicji daje możliwość wprowadzenia jej na poziomie planu miejscowego w zależności od potrzeb danej gminy. Zaproponowana zmiana prowadzi do wyodrębniania klas w sposób zbyt szczegółowy. Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów.
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	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	W ramach terenu usług brakuje  klasy przeznaczeń gastronomia, która jest kluczową działalnością usługową , często występującą niezależnie od innych usług np. turystycznych czy rekreacyjnych.  Traktowanie gastronomii jako teren niesklasyfikowany byłoby dużym niedopowiedzeniem. Należy mieć na uwadze, że jest ogromna liczba usług gastronomii w całym kraju występujących jako jedyne przeznaczenie terenu, a ich nie dookreślenie w ramach terenu usług będzie powodować późniejsze problemy interpretacyjne. 
	Proponujemy dodać przeznaczenie gastronomia zgodnie z definicją: „gastronomia” – należy przez to rozumieć restauracje, bary, kawiarnie, w tym kawiarnie internetowe, cukiernie, winiarnie, puby, stołówki, obiekty służące działalności kateringowej, a także obiekty do nich podobne, nienależące do innej kategorii przeznaczenia terenu.
	Uwzględniono.

Wyodrębniono na poziomie drugim teren usług gastronomii.
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	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 1
	Może powinna być pozostawiona klasa „tereny usług – pozostałe”, właśnie w przypadku braku możliwości dopasowania działalności usługowej do wyznaczonych w rozporządzeniu klas przeznaczeń terenów.
	Wnosimy o ponowną weryfikację.
	Nie uwzględniono.

W przypadku gdy dany poziom nie obejmuje interesującego nas przeznaczenia należy zastosować poziom wyższy. W przypadku gdy przeznaczenie wykracza poza każdą z wyodrębnionych merytorycznie klas można zastosować klasę „teren niesklasyfikowany”.

	132
	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 2
	Może powinna pojawić się informacja, że są to oznaczenia obligatoryjne i istnieje możliwość tworzenia odrębnych oznaczeń graficznych w gminach.
	Proponujemy doprecyzować.
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.
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	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 2
	W przypadku gdy oznaczenie granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego będzie się pokrywało z linią rozgraniczającą tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania, co jest  oczywiste i częste, granica obszaru planu nie będzie widoczna. 
	Proponujemy, aby grubość granicy planu była czytelnie większa niż  grubość linii rozgraniczającej.
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.
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	Biuro Rozwoju Wrocławia
	UWAGI DO ZAŁĄCZNIKA NR 4
	Zgodnie z ustawą o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wpierw następuje opiniowanie, a później uzgadnianie planów.
	Proponujemy zamienić kolejność w rozporządzeniu.
	Nie uwzględniono.

Ustawa nie przesądza o kolejności tych czynności, są one określone w jednym punkcie i można je wykonywać równolegle.


	W zał. 4 do projektu rozporządzenia w części A „Wykaz uzgodnień” są już 2 kolumny: „Data odmowy uzgodnienia” i „Data uzgodnienia”. W związku z tym nie ma potrzeby dodawania kolejnej kolumny „Data ponownego uzgodnienia”.
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	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	§ 11 ust 4
	Przedstawiony projekt rozporządzenia nakłada obowiązek prowadzenia dokumentacji planistycznej w postaci elektronicznej. Należy w tym miejscu zwrócić uwagę, że nie wszystkie urzędy gminy prowadzą archiwa zakładowe w postaci elektronicznej. Nałożenie obowiązku gromadzenia dokumentacji prac planistycznych w postaci elektronicznej spowoduje problem z archiwizacją tej dokumentacji zgodną z obowiązującymi przepisami. 
	1) Celem tej regulacji powinno być dążenie do zapewniania jawności postępowania planistycznego. W związku z powyższym należy nałożyć na gminy obowiązek publikowania całości dokumentacji planistycznej na bieżąco na stronach BIP urzędów (biuletyn informacji publicznej) lub innych stronach prowadzonych przez gminy, najlepiej w dedykowanych poszczególnym planom zakładkach. Dokumentacja ta powinna być dostępna również po zakończeniu prac planistycznych. Dane osobowe powinny oczywiście zostać zanonimizowane (zgodnie z RODO).

2) W odniesieniu do wprowadzenia nakazu prowadzenia dokumentacji planistycznej w postaci elektronicznej zaproponowanego w rozporządzeniu, należy albo zapewnić odpowiedni okres przejściowy gminom aby mogły przygotować się do prowadzenia archiwum zakładowego w postaci elektronicznej.

Gmina Konstancin-Jeziorna nie wdrożyła elektronicznego obiegu dokumentów, a co za tym idzie, jej podstawowym systemem dokumentowania przebiegu spraw jest system tradycyjny (papierowy). Gmina nie posiada archiwum zakładowego prowadzonego w formie elektronicznej. Dokumentacja planistyczna wytwarzana w trakcie procedur planistycznych ma kategorię archiwalną A i docelowo będzie przekazywana do archiwum państwowego. Obecnie nie jesteśmy w stanie przejść w krótkim czasie na elektroniczny system dokumentowania przebiegu spraw – wymaga to znacznych nakładów finansowych i zmiany organizacji pracy kancelarii urzędu (dodatkowi pracownicy, zakup sprzętu). 

Jednocześnie informuję, że nie ma przeszkód przekazywania elektronicznych kopii (skanów) dokumentów instytucjom opiniującym i uzgadniającym lub wojewodzie w celu sprawdzenia zgodności z prawem, pod warunkiem, że nie będzie się to wiązało z obowiązkiem prowadzenia całości procedury planistycznej i jej dokumentowania, oraz wynikającego z tego archiwizowania, w formie wyłącznie elektronicznej.
	Uwzględniono częściowo.

Ad 1. Sprawa poza zakresem upoważnienia ustawowego, zmiany w tym zakresie są przewidziane do wprowadzenia w kolejnych etapach cyfryzacji planowania przestrzennego w ramach rejestru urbanistycznego.

Ad 2. W § 12 wprowadzono ust. 2 stanowiący przepis przejściowy, dający gminom czas na dostosowanie archiwów zakładowych do dokumentowania prac planistycznych w postaci elektronicznej, w brzmieniu: „Dokumentacja prac planistycznych, o której mowa w § 10 ust. 1, w odniesieniu do projektów planów miejscowych sporządzanych lub zmienianych na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu miejscowego, podjętej przed dniem 24 grudnia 2024 r., może być prowadzona w postaci papierowej.”.

	137
	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	§ 12 
	Wnoszę o umożliwienie gminom stosowania nowych przepisów również do procedur wszczętych przed wejściem w życie rozporządzenia, pozostawiając gminom decyzję o przejściu na nowe przepisy albo wyznaczając ścisły okres, np. maksymalnie 2 letni, na przejście na te przepisy.
	Powyższe rozporządzenie poprzez swoje rozwiązania wdraża częściowo dyrektywę INSPIRE. Procedury w toku mogą trwać w niektórych przypadkach jeszcze przez wiele lat. Obecnie nie ma żadnego technicznie i prawnie uzasadnionego powodu aby nie dostosować się do nowych przepisów. 
	Nie uwzględniono.

Uwzględnienie zaproponowanej zmiany mogłoby wprowadzić chaos i utrudnić sprawowanie nadzoru przez wojewodów. 

Ponadto ujednolicono przepisy przejściowe, aby uniknąć rozbieżności, że do dokumentowania części prac planistycznych stosuje się przepisy dotychczasowe, a do pozostałych przepisy nowe, poprzez usunięcie ust. 2 w §12 projektu rozporządzenia. W związku z tym, jeśli projekt planu zostanie  sporządzony lub zmieniony na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu, podjętej przed dniem wejścia w życie nowego rozporządzenia, będzie stosowało się przepisy dotychczasowe i wtedy dokumentacja czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c ust. 1 ustawy, będzie odbywała się w całości na dotychczasowych zasadach. W przeciwnym razie, dokumentacja ta będzie prowadzona elektronicznie, zgodnie z brzmieniem projektowanego rozporządzenia. Natomiast w związku z dodaniem w § 12 nowego ust. 2, gminy fakultatywnie w terminie do 24 grudnia 2024 r., w określonej w przepisie sytuacji, będą mogły prowadzić dokumentację prac planistycznych w postaci papierowej.

	138
	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	załącznik nr 2
	Likwidacja załącznika. Wnoszę o rezygnację z wprowadzania szczegółowych zasad dot. kształtu stosowanych symboli na rysunku planu.
	Lista symboli wskazana w załączniku nie jest kompletna. Wskazano kilka przypadkowych oznaczeń pomijając wiele innych równie istotnych, np. oś widokowa, zabytek, strefa ochrony konserwatorskiej, itd. Oznaczenia graficzne zostały przeniesione najprawdopodobniej z polskiej normy PN-B-01027. Norma ta dotyczy rysunków budowlanych i oznaczenia w niej zastosowane nie odpowiadają potrzebom rysunków planów miejscowych.
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.

	139
	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	załącznik nr 2, tytuł
	Błędna nazwa załącznika
	Wykaz dotyczy wybranych linii stosowanych na rysunku planu i nie jest kompletny. Na rysunku planu stosuje się również wiele innych rodzajów linii, dotyczących innych zagadnień, których w wykazie nie umieszczono. Tytuł załącznika sugeruje, że innych rodzajów linii stosować w projekcie planu nie wolno.
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.
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	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	załącznik nr 2, lp. 1 i 2
	Wnoszę o ustalenie boku trójkąta na 4 - 5 mm. Można również uzależnić ten wymiar od skali w jakiej będzie wykonywany rysunek planu. 
	Zaproponowany kształt linii zabudowy będzie nieczytelny. Przy ustalaniu rozmiarów symboli stosowanych na rysunku planu należy uwzględnić konieczność wykonywania wyrysów z planu w formie papierowej na żądanie mieszkańców. W przypadku gęściej zabudowanych obszarów symbol linii zabudowy w rozmiarze proponowanym w projekcie rozporządzenia, nałożony na oznaczenia geodezyjne zawarte w treści mapy, będzie nieczytelny. Oznaczenia graficzne zostały przeniesione najprawdopodobniej z polskiej normy PN-B-01027. Norma ta dotyczy rysunków budowlanych i oznaczenia w niej zastosowane nie odpowiadają potrzebom rysunków planów miejscowych.
	Uwzględniono częściowo.

Dla czytelności zmniejszono odstęp między trójkątami w linii zabudowy do 8 mm.
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	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	załącznik nr 2, lp. 3
	Wnoszę o ustalenie grubości linii rozgraniczającej tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania na 1,0
	Przy ustalaniu rozmiarów symboli stosowanych na rysunku planu należy uwzględnić konieczność wykonywania wyrysów z planu w formie papierowej na żądanie mieszkańców. W przypadku gęściej zabudowanych obszarów symbol linii zabudowy w rozmiarze proponowanym w projekcie rozporządzenia, nałożony na oznaczenia geodezyjne zawarte w treści mapy, będzie nieczytelny. Oznaczenia graficzne zostały przeniesione najprawdopodobniej z polskiej normy PN-B-01027. Norma ta dotyczy rysunków budowlanych i oznaczenia w niej zastosowane nie odpowiadają potrzebom rysunków planów miejscowych.
	Nie uwzględniono.

Zaproponowana grubość linii zapewnia czytelność części graficznej planu miejscowego.
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	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	załącznik nr 2, lp. 4
	Wnoszę o ustalenie grubości linii oznaczającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,0
	Przy ustalaniu rozmiarów symboli stosowanych na rysunku planu należy uwzględnić konieczność wykonywania wyrysów z planu w formie papierowej na żądanie mieszkańców. W przypadku gęściej zabudowanych obszarów symbol linii zabudowy w rozmiarze proponowanym w projekcie rozporządzenia, nałożony na oznaczenia geodezyjne zawarte w treści mapy, będzie nieczytelny. Oznaczenia graficzne zostały przeniesione najprawdopodobniej z polskiej normy PN-B-01027. Norma ta dotyczy rysunków budowlanych i oznaczenia w niej zastosowane nie odpowiadają potrzebom rysunków planów miejscowych.
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.
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	Burmistrz Gminy Konstancin‑ Jeziorna
	załącznik nr 6
	W wykazie uwag powinno być zamieszczone również stanowisko rady gminy odnoszące się do uwag nie uwzględnionych przez burmistrza.
	Wykaz zawierający zestawienie uwag wraz ze wszystkimi wymaganymi rozstrzygnięciami (burmistrza i rady gminy) będzie bardziej czytelny dla mieszkańców. Zwracam uwagę, że wykaz nie jest tożsamy z dokumentem dotyczącym rozstrzygnięcia uwag i może być obecnie sporządzony w dowolnym momencie procedury planistycznej (oczywiście po upływie terminu składania uwag).
	Nie uwzględniono.

Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwag przez radę gminy stanowi załącznik do uchwały o uchwaleniu planu miejscowego zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy. Nie należy tej kwestii regulować w przedmiotowym projekcie rozporządzenia.
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	Osoba fizyczna


	§ 3 
	Zawarte w rozporządzeniu wymagania dotyczące formułowania ustaleń planu miejscowego powinny odnosić się do obligatoryjnego i fakultatywnego zakresu planu, przy czym nie powinny pomijać żadnego z ustaleń obligatoryjnych. 

W rozporządzeniu brak jednak określenia, w jaki sposób mają być formułowane ustalenia, o których mowa art. 15 ust. 2 pkt 9 ustawy upizp, tj.: szczególne warunki zagospodarowania terenów oraz ograniczenia w ich użytkowaniu, w tym zakaz zabudowy;
	Postuluje się uzupełnienie rozporządzenia o sformułowanie zasad określania szczególnych warunków zagospodarowania terenów oraz ograniczeń w ich użytkowaniu, w tym zakazu zabudowy, a przynajmniej o wyraźne wskazanie takich możliwości.
	Uwzględniono.

Uzupełniono brzmienie przepisu § 3 o pkt 10 w zakresie szczególnych warunków zagospodarowania terenów oraz ograniczeń w ich użytkowaniu.
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	Osoba fizyczna 
	§ 3 pkt 7


	§ 3 pkt 7 wymaga gruntownych zmian, gdyż został skonstruowany nieprawidłowo.

Po pierwsze:  Pkt 7) mówi, że „oprócz parametrów i wskaźników, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy”, ustala się – w lit. d) – „minimalną liczbę miejsc do parkowania”, podczas gdy jest to parametr wymieniony w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Po drugie:  lit a), b) i c) nie wnoszą żadnej nowej regulacji w stosunku do ustaleń ustawy (powielają regulacje ustawowe), są zatem albo zbędne, albo niekompletne.

Po trzecie:  Sformułowanie: „zawierają, w zależności od potrzeb, inne niezbędne ustalenia” – słowo „niezbędne” może być interpretowane jako nakaz wprowadzania ustaleń wymienionych w lit. a), b) i c), pomimo, że są one fakultatywne.
	Postuluje się gruntowne przeredagowanie treści § 3 pkt 7, obejmujące:

- uporządkowanie i oddzielenie treści dotyczących obligatoryjnego zakresu ustaleń planu od ustaleń fakultatywnych;

- rzeczywiste wskazanie sposobu formułowania ustaleń planu, zwłaszcza fakultatywnych, albo ich pominięcie (powielanie treści ustawy nie ma sensu);

- uzupełnienie zakresu ustaleń o niezwykle ważne parametry i wskaźniki, które w projekcie rozporządzenia pominięto, jak: wskaźnik powierzchni zabudowy (wraz z definicją) oraz geometria dachu (w zakresie charakterystyki formy dachu i nachylenia połaci dachowych);

- usunięcie słowa „niezbędne”. 
	Uwzględniono częściowo.

Przeniesiono przepis dotyczący minimalnej liczby miejsc do parkowania do ustaleń obligatoryjnych, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. wskaźnik powierzchni zabudowy, geometrię dachu.
Zmodyfikowano brzmienie przepisu, aby był bardziej czytelny, usuwając słowo „niezbędne” i wprowadzając bezpośrednie odwołanie do art. 15 ust. 3 pkt 8 i 10 ustawy.

	146
	Osoba fizyczna 
	§ 3 pkt 8
	W przepisie § 3 pkt 8 brak wymagań dla określenia granic terenów lub obiektów podlegających ochronie. W punkcie tym usunięto zapis dot. terenów górniczych, a także obszarów szczególnego zagrożenia powodzią,
W uzasadnieniu napisano, że zrezygnowano z wyliczania przykładów terenów lub obiektów podlegających ochronie oraz, że katalog obiektów i terenów ma charakter otwarty.
Wymienione wyżej tereny górnicze i obszary szczególnego zagrożenia powodzią nie są obszarami podlegającymi ochronie, a zgodnie z zapisem ustawy stanowią obligatoryjny zakres ustaleń planu. Zapisy w rozporządzeniu dot. ustaleń planu powinny odpowiadać zawartości planu określonej w art. 15 ust.2 i 3 ustawy i powinny je uszczegóławiać.
	Projekt wymaga uzupełnienia


	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie przepisu, wprowadzając bezpośrednie odwołanie do terenów lub obiektów, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy, rezygnując z ponownego wymieniania elementów zawartych już w ustawie.

	147
	Osoba fizyczna 
	§ 3 pkt 10 lit. c
	W rozporządzeniu dotychczasowym analogiczna regulacja ma brzmienie: „wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej, w szczególności ilość miejsc parkingowych w stosunku do ilości mieszkań lub ilości zatrudnionych albo powierzchni obiektów usługowych i produkcyjnych”.

W opiniowanym projekcie ilość miejsc parkingowych jest regulacją usytuowaną w innym punkcie rozporządzenia, zatem, w tej nowej, skróconej postaci lit. c) nie wiadomo, jakie wskaźniki są tutaj wymagane. Całkowicie wystarczające będą ustalenia wymienione w lit. a) – tj.: „określenie układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacją ulic i innych szlaków komunikacyjnych”.
	W § 3 pkt 10 proponuje się skreślić lit. c):

„wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej”
	Uwzględniono.

W pkt 10 usunięto lit. c.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a.

	148
	Osoba fizyczna 
	§ 4 i § 5 ust. 1
	Przepisy § 4 i § 5 ust. 1 nie zachowują spójności z przepisami art. 16 ust. 1 upizp. Wymieniono skale dopuszczone a nie powołano skali podstawowej planu 1:1000
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Wyjaśnienie.

Skala podstawowa wynika wprost z ustawy. Przepis rozporządzenia stanowi doprecyzowanie „szczególnie uzasadnionych przypadków”, o których mowa w art. 16 ust. 1 ustawy (kiedy można stosować skalę 1:500 lub 1:2000).

	149
	Osoba fizyczna 
	§ 6 ust. 1 i 2
	Jedną z form ochrony obiektu czy terenu zgodnie z ustawą o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (art.7 pkt 4) są ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, o których mowa w § 3 pkt.5 projektu rozporządzenia. W części graficznej nie przewidziano możliwości wprowadzenia takich ustaleń w planu. 

Dotyczy to również innych ustaleń z obowiązkowego zakresu planu.
	Projekt wymaga uzupełnienia.
	Uwzględniono częściowo.

Tego typu ustalenia określa się w planie miejscowym na podstawie przepisów ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami. Zgodnie z § 118 Zasad techniki prawodawczej w rozporządzeniu nie powtarza się przepisów innych aktów normatywnych.

W § 6 ust. 2 otwarto jednak zawartość części graficznej planu określanej w zależności od potrzeb poprzez sformułowanie „w szczególności”.

	150
	Osoba fizyczna 
	§ 6 ust. 1 pkt 8
	W projekcie zapisano, że część graficzna planu zawiera: 8) określenie przeznaczenia terenów oraz linie rozgraniczające tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania oraz ich symbole i oznaczenia graficzne;
Symbol i nazwa klasy przeznaczenia terenu oraz obrys terenu nie określają jego przeznaczenia terenu, tylko wskazują jego położenie i oznaczenie do identyfikacji ustaleń w tekście planu.
	Wydaje się, że wystarczy zapis: 

8) linie rozgraniczające tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania oraz symbole i oznaczenia graficzne tych terenów
	Nie uwzględniono. 

Część graficzna planu miejscowego również określa przeznaczenie terenu. Część tekstową i graficzną należy rozpatrywać łącznie, nie może być między nimi sprzeczności.

	151
	Osoba fizyczna 
	§ 6 ust. 1 pkt 10
	Analogiczna uwaga jak w pkt. 2 gdzie usunięto (w stosunku do treści ustawowej) zapis dot. terenów górniczych, a także obszarów szczególnego zagrożenia powodzią,
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Uwzględniono.

Ujednolicono również brzmienie § 3 pkt 8 i § 6 ust. 1 pkt 10, mówiących o zawartości części tekstowej i graficznej projektu planu miejscowego, wprowadzając bezpośrednie odwołanie do terenów lub obiektów, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy, rezygnując z ponownego wymieniania elementów zawartych już w ustawie.

	152
	Osoba fizyczna 
	§ 8 ust. 2
	Z zapisu: 2. Oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia wynika, że w części graficznej planu w odniesieniu do linii mogą być stosowane wyłącznie te linie, które ujęte zostały w zał. nr 2.
Należy wskazać, że nie są to jedyne możliwe do zastosowania linie, są to oznaczenia podstawowe, dopuszcza się również inne oznaczenia.
	Proponuje się brzmienie ust. 2 w § 8 oraz dodanie ust. 3:

2. Oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące podstawowych linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia.

3. Stosownie do potrzeb dopuszcza się stosowanie innych oznaczeń, nie wskazanych w załączniku nr 2 do rozporządzenia.
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego.

	153
	Osoba fizyczna 
	§ 10 pkt 4
	Nie sporządza się projektu prognozy, lecz prognozę.
	Proponuje się brzmienie:

„4) listę osób, które sporządziły prognozę.”
	Wyjaśnienie.

Zrezygnowano z wymogu zawierania w prognozie skutków finansowych listy osób, które sporządziły prognozę, w związku z uwagą RCL.

	154
	Osoba fizyczna 
	§ 11 ust.2 pkt 4

§ 11 ust.3 pkt 5
	Treść zapisu tego punktu odsyła do art. 8c ustawy o pizp, w którym mowa o różnych wnioskach, uwagach nie tylko do mpzp. 
	Zmiany mogą być różne w zależności od celu zapisu:

4) informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków / uwag do projektu planu miejscowego, o których mowa w art. 8c ustawy, oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, 

4) informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków/ uwag, oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, o których mowa w art. 8c ustawy.
	Uwzględniono.

§ 11 ust. 2 pkt 4 oraz ust. 3 pkt 5 projektu rozporządzenia otrzymują brzmienie:

„informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków do planu miejscowego oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, o których mowa w art. 8c ustawy.”;

„informację o formie, miejscu i terminie złożenia uwag do projektu planu miejscowego oraz obowiązku podania danych wnoszącego uwagi, o których mowa w art. 8c ustawy;”.

Wprowadzenie do wyliczenia w § 11 ust. 3 projektu rozporządzenia otrzymuje brzmienie: 

„Ogłoszenie prasowe, obwieszczenie oraz informacja w Biuletynie Informacji Publicznej, o których mowa w art. 17 pkt 9 i 11 ustawy, zawierają co najmniej:”.

	155
	Osoba fizyczna 
	§ 12 ust. 1 i 2
	Ustalenia dopuszczające możliwość kontynuacji rozpoczętych prac planistycznych w oparciu o przepisy dotychczasowe pozwalają uniknąć konieczności przekształcania wykonanych już projektów i dokumentacji.
	Podkreślając pozytywną rangę tej regulacji wnosimy o jej utrzymanie bez zmian.
	Uwzględniono częściowo. 

Ujednolicono przepisy przejściowe, aby uniknąć rozbieżności, że do dokumentowania części prac planistycznych stosuje się przepisy dotychczasowe, a do pozostałych przepisy nowe, poprzez usunięcie ust. 2 w §12 projektu rozporządzenia. W związku z tym, jeśli projekt planu zostanie  sporządzony lub zmieniony na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu, podjętej przed dniem wejścia w życie nowego rozporządzenia, będzie stosowało się przepisy dotychczasowe i wtedy dokumentacja czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c ust. 1 ustawy, będzie odbywała się w całości na dotychczasowych zasadach. W przeciwnym razie, dokumentacja ta będzie prowadzona elektronicznie, zgodnie z brzmieniem projektowanego rozporządzenia. Natomiast w związku z dodaniem w § 12 nowego ust. 2, gminy fakultatywnie w terminie do 24 grudnia 2024 r., w określonej w przepisie sytuacji, będą mogły prowadzić dokumentację prac planistycznych w postaci papierowej.

	156
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1 Ustalenia dotyczące  klas przeznacze nia terenów
	Uwaga ogólna do systematyki klas przeznaczenia terenów:

Zgłaszamy postulat większej elastyczności w definiowaniu klas przeznaczenia terenów, w zakresie:

1) rozszerzenia katalogu o brakujące funkcje (wskazane obok), 

2) dodanie w każdej z klas przeznaczenia nie wskazanego z nazwy, oznaczonego jako „inne” lub „pozostałe”, do zdefiniowania w ustaleniach planu;

3) możliwości łączenia więcej niż dwóch klas przeznaczeń w obrębie danego terenu (uwaga do pkt 4 w opisie pod tabelą).

Podtrzymujemy większość uwag zgłoszonych do opiniowanego niedawno (prekonsultacje w formie ankiety) projektu Krajowej Klasyfikacji Przeznaczeń Terenu (KKPT). Jak widać, projekt ten został wykorzystany do nin. rozporządzenia, a jedynie niewielka część naszych uwag została uwzględniona.

Wskazujemy, na przykładzie dotyczącym gospodarki odpadami, że:

Zgodnie z ustawą o odpadach gospodarka odpadami – to wytwarzanie odpadów i gospodarowanie odpadami, a gospodarowanie odpadami to:

zbieranie, transport, przetwarzanie odpadów… , a przetwarzanie to odzysk lub unieszkodliwianie, itd. 

Zaproponowane klasy (poziom 3) w tym zakresie nie dają możliwości wyznaczenia np. terenu przetwarzania odpadów albo terenu odzysku odpadów, czy terenu PSZOK-u, albo terenu zbierania i przeładunku odpadów, czy też terenu recyclingu odpadów. Takie ograniczenie łącznie z ustaleniami pkt. 4 Standardów wymusza zastosowanie klasy 2, która obejmuje całość gospodarowania odpadami, co prowadzić może do niekorzystnych zmian w zagospodarowaniu danego terenu. Tereny gospodarowania odpadami często są przyczyną konfliktów społecznych.

Jaka klasa przeznaczenia terenu powinna zostać zastosowana do terenu, na którym złożone są odpady poprzemysłowe, a nie jest to teren składowiska odpadów. Zaproponowane klasy w tym zakresie nie dają możliwości właściwego kształtowania zagospodarowania terenów, stosownie do ich specyfiki.
	Ad pkt 1: Postulujemy uzupełnienie katalogu klas przeznaczeń o:

· tereny przeznaczone do zalesienia,

· tereny zabudowy związanej z gospodarką leśną,

· ogrody zoologiczne, ogrody botaniczne,

· schroniska dla zwierząt,

· grunty rolne przeznaczone do zabudowy, w tym tereny przeznaczone do prowadzenia produkcji rolniczej (tereny przeznaczone do prowadzenia produkcji zwierzęcej - tereny ferm zwierzęcych oraz tereny przetwórstwa rolniczego),

· grunty rolne wyłączone z zabudowy,

· tereny zieleni prawnie chronione (np. rezerwaty, użytki ekologiczne) a także tereny nieużytków (np. bagna),

· wprowadzenie oznaczeń różnych dla terenów przemysłowych (produkcji powodującej uciążliwości o dużej skali), terenów wytwórczości (terenów produkcyjnych o niewielkiej uciążliwości i niewielkiej skali),

· rozróżnienie oznaczeń dla wód płynących, stojących oraz rowów i kanałów,

· tereny komunikacji pieszo-jezdnej,

· podział terenów komunikacji lotniczej z wykorzystaniem przepisów prawa lotniczego np. lotniska użytku publicznego, lotniska użytku wyłącznego, lądowiska, lądowiska sanitarne, część lotnicza lotniska, tereny terminali, tereny cargo, tereny naziemnych urządzeń lotniczych),

· bazy samochodowe, bazy logistyczne, tereny terminali przeładunkowych

Ad pkt 2: Proponujemy przyjęcie zapisów, jak w opiniowanym niedawno projekcie KKPT.

Ad pkt 3: Proponujemy dopuszczenie łączenia więcej niż dwóch klas przeznaczeń w obrębie terenu, szczególnie na poziomach 2 i 3.
	Uwzględniono częściowo. 

Ad 1. Zaproponowana zmiana prowadzi do wyodrębniania klas w sposób zbyt szczegółowy. Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów.

Gospodarowanie obszarami lasów jest realizowane m.in. poprzez wykonywanie ustaleń planów urządzenia lasu.

Grunty związane z gospodarką leśną, w tym zajęte pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki leśnej budynki i budowle, są lasem, zgodnie z definicją zawartą w art. 3 ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach.

Klasyfikacja na poziomie drugim wyodrębnia teren rolnictwa z zakazem zabudowy. Ponadto na poziomie trzecim wyodrębniono teren produkcji w gospodarstwach rolnych, hodowlanych, ogrodniczych oraz teren wielkotowarowej produkcji rolnej.

Wszelkie obszary chronione stanowią regulacje dodatkowe celowo nie ujęte w klasyfikacji.

Zaproponowana zmiana dotycząca sposobu wyodrębnienia wód nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas w klasyfikacji.

Ad 2. Projekt klasyfikacji został skorygowany w oparciu o uwagi otrzymane w trakcie prekonsultacji.

Ad 3. Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu. Dodatkowo w przepisach zawarto zastrzeżenie, że określenia przeznaczeń uzupełniających oraz wykluczanych dokonuje się w części tekstowej projektu planu miejscowego.

	157
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1

Kod klasy przeznacze nia terenu 1_1_4_MNL
	Jak, na gruncie przepisów prawa budowlanego, interpretować pojęcie „teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej letniskowej” ?

Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz zabudowa letniskowa (a ściślej - budynki rekreacji indywidualnej) to są różne rodzaje zabudowy, nie należy ich łączyć.
	Proponuje się: „teren zabudowy letniskowej”.
	Uwzględniono częściowo.

Wprowadzono zmianę nazwy klasy oraz przeniesiono ją na poziom drugi, co zapewni zgodność z systemem klasyfikacji HILUCS.

	158
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1,

pkt 1 w opisie pod tabelą
	Do pkt. 1 w opisie pod tabelą:

„w celu ustalenia przeznaczenia terenu” (zdanie pierwsze i drugie w tym punkcie) – symbol nie ustala przeznaczenia terenu, oznacza to przeznaczenie.
	Proponuje się zmianę zapisu:

„w celu oznaczenia przeznaczenia terenu”
	Wyjaśnienie.
Przywołany zapis dotyczy klas przeznaczenia terenu, a nie symboli, które je oznaczają. 

	159
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1,

pkt 4d w opisie pod tabelą
	Ustalenie pkt 4 lit. d, że przy dwóch klasach należy – obligatoryjnie – stosować ukośne kreskowanie, często będzie czynić rysunek planu mało czytelny.
	Należy dopuścić, by w takich przypadkach projektant mógł zdecydować, czy zastosuje kreskowanie, czy jeden z kolorów. Za uznaniem kreskowania tylko jako nieobligatoryjną opcją przemawiają także inne względy. Będzie on niefunkcjonalny przy małych terenach, a także przy zestawieniach rysunków planów miejscowych sporządzanych w różnych skalach.
	Nie uwzględniono.
Określenie przeznaczenia terenu, wyrażonego przez maksymalnie 3 klasy, musi zostać przedstawione w sposób jednoznaczny na części graficznej planu.

	160
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 2
	Należy wskazać, że nie są to jedyne możliwe do zastosowania linie, są to oznaczenia podstawowe, dopuszcza się również inne oznaczenia.
	Dopisanie w tytule załącznika słowa „podstawowe”:

dotyczące podstawowych linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego.

Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.

	161
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 2
	Wymóg kreślenia linii w osi symetrii i ujednolicenie kolorystyczne linii rozgraniczających i granic planu doprowadzi do sytuacji nałożenia się dwóch czarnych linii na siebie. Rezygnacja z linii rozgraniczającej „po granicy planu” z kolei prowadzi do niedomknięcia się obszarów wyznaczonych planem.
	Umożliwić prowadzenie granicy planu z „offsetem” od osi, lub zmodyfikować kolorystykę.
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm. Granica obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego jest przedstawiana linią przerywaną.

	162
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 2


	Na załączniku „linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania” i „granica obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” są przedstawione linia 0,7. Natomiast w opisie określono grubość tej pierwszej linii na 0,7, a tej drugiej na 0,5. Pomijając te niedokładność, wydaje się, że granica planu miejscowego powinna być raczej oznaczona szerszą (grubszą) linią, bo ma ważniejsze zadanie, ponadto pokrywa się z linią rozgraniczającą, zatem byłaby niewidoczna.
	Proponujemy, by przyjąć dla „granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” grubość linii 1,4 mm.
	Uwzględniono częściowo.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.

	163
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 6
	W sekcji „uwagi” najczęściej znajdują się uzasadnienia do nieuwzględnienia uwag, a wiec można rozszerzyć lub zamienić tytuł kolumny.
	Zmiana „uwagi” na „uzasadnienie rozstrzygnięcia”
	Nie uwzględniono.

Zawartość kolumny „uwagi” może mieć szerszą treść niż tylko uzasadnienie rozstrzygnięcia.

	164
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 6
	Wzór wykazu uwag nie zawiera sekcji „treść uwagi”. W efekcie po ukazaniu się rozstrzygnięcia, osoba postronna nie będzie wiedziała o co wnioskował w danej uwadze zanonimizowany wnioskodawca. Może to prowadzić do sporych nieporozumień. Wydaje się, że odniesienie wyłącznie do nieruchomości jest niewystarczające, w przypadku kiedy np. dwa podmioty złożą sprzeczne uwagi co do jednego terenu.

Można zrezygnować z sekcji imion i nazwisk lub nazwy podmiotu na rzecz rozróżnienia na osoby fizyczne i prawne.
	Wprowadzić sekcję: „treść uwagi”.

Fakultatywnie zamienić „imię i nazwisko albo nazwa jednostki organizacyjnej” na rozróżnienie „osoba fizyczna albo osoba prawna”.
	Nie uwzględniono.

Tabela nie podlega publikacji, jest elementem dokumentacji prac planistycznych przekazywanym wojewodzie.

Treść uwagi jest załącznikiem do wykazu uwag, nie ma zatem potrzeby jej ponownego przywoływania w tabeli. Ponadto skrócenie treści uwagi może doprowadzić do modyfikacji jej brzmienia i utraty istotnych zagadnień w niej poruszonych.

	165
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 3
	Wzór wykazu wniosków nie zawiera sekcji „treść wniosku”. W efekcie po ukazaniu się rozstrzygnięcia, osoba postronna nie będzie wiedziała o co wnioskował w danym wniosku zanonimizowany wnioskodawca. Może to prowadzić do sporych nieporozumień. Wydaje się, że odniesienie wyłącznie do nieruchomości jest niewystarczające, w przypadku kiedy np. dwa podmioty złożą sprzeczne wnioski co do jednego terenu.

Można zrezygnować z sekcji imion i nazwisk lub nazwy podmiotu na rzecz rozróżnienia na osoby fizyczne i prawne.
	Wprowadzić sekcję: „treść wniosku”.

Fakultatywnie zamienić „imię i nazwisko albo nazwa jednostki organizacyjnej” na rozróżnienie „osoba fizyczna albo osoba prawna”.
	Nie uwzględniono.

Treść wniosku jest załącznikiem do wykazu wniosków, nie ma zatem potrzeby jej ponownego przywoływania w tabeli. Ponadto skrócenie treści wniosku może doprowadzić do modyfikacji jego brzmienia i utraty istotnych zagadnień w nim poruszonych.

	166
	Osoba fizyczna 
	§11a 
	Należy przygotować przepisy wykonawcze do ostatecznej całkowitej cyfryzacji dokumentów planistycznych, a więc dopuścić możliwość uchwalania dokumentów w postaci wyłącznie elektronicznej a nie jako mapy papierowe. Jest to zapis nieco wybiegający w przyszłość, ale wydaje się potrzebny.
	Dopisać dodatkowy paragraf „Dopuszcza się sporządzenie i uchwalenie planu miejscowego wyłącznie jako dokumentu cyfrowego opatrzonego poświadczeniami rady gminy.”


	Nie uwzględniono.

Elektronizacja procedury sporządzania projektu planu miejscowego jest etapowana. W chwili obecnej skoncentrowano się na sporządzaniu tego dokumentu na podstawie map będących w postaci elektronicznej. W kolejnym etapie, celem będzie całościowa elektronizacja tej procedury (obowiązek sporządzania planu miejscowego w postaci elektronicznej w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych).

	167
	Osoba fizyczna 
	
	Martwi, że w sytuacji chaosu przestrzennego i postępującego upadku urbanistycznego kraju minister uznał za właściwe zajmowanie się detalami, zamiast - wreszcie - kompleksowo zreformować planowanie przestrzenne. Przypominam, że rząd uczynił już wiele, by nic się nie zmieniło, w tym wyrzucając do kosza projekt Kodeksu Urbanistyczno-Budowlanego.
	
	Wyjaśnienie.

Uwaga ogólna. Konieczność zastąpienia obowiązującego rozporządzenia Ministra Infrastruktury nowymi przepisami wykonawczymi wynika z wejścia w życie ustawy z dnia 19 czerwca 2020 r. o dopłatach do oprocentowania kredytów bankowych udzielanych przedsiębiorcom dotkniętym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postępowaniu o zatwierdzenie układu w związku z wystąpieniem COVID-19, w której obecne rozporządzenie jedynie czasowo utrzymano w mocy (nie dłużej niż przez 18 miesięcy od dnia wejścia w życie ustawy, tj. do 24 grudnia 2021 r.).

	168
	Osoba fizyczna 
	
	Przy obowiązującym od kilkunastu lat rozporządzeniu, z utrwaloną praktyką urzędniczą i planistyczną, złą praktyką jest wyznaczenie ledwie 10 dni na pozyskanie opinii i uwag o projekcie nowego rozporządzenia.
	
	Wyjaśnienie.

Uwaga ogólna. W związku z utrwaloną praktyką urzędniczą i planistyczną w projekcie nowego rozporządzenia utrzymano dotychczasowy układ przepisów i rozwiązania, które nie budziły wątpliwości interpretacyjnych. Termin konsultacji publicznych projektu rozporządzenia został wyznaczony zgodnie z § 36 ust. 1 i § 142 ust. 1 uchwały nr 190 Rady Ministrów z dnia 29 października 2013 r. – Regulamin pracy Rady Ministrów. Ponadto załącznik nr 1 do projektu rozporządzenia, wprowadzający największe zmiany w stosunku do obowiązującego rozporządzenia, był przedmiotem publicznych prekonsultacji w dniach 3-21 sierpnia 2021 r.

	169
	Osoba fizyczna 
	
	Zbyt lakoniczny projektowany przepis (par. 3 pkt 4): "ustalenia dotyczące zasad kształtowania krajobrazu zawierają nakazy, zakazy, dopuszczenia i ograniczenia w zagospodarowaniu terenów".

Analogicznie do niektórych innych przepisów należy zastosować formułę "w szczególności".

Dla przykładu: "ustalenia dotyczące (...), w szczególności uwzględniając elementy kompozycji urbanistycznej i przyrodniczej".

Dodam, że przepis ustawowy, mimo obowiązywania od 2015 r nie ma odzwierciedlenia w praktyce planistycznej gmin, co pokazuje jak istotne jest jego właściwe zaimplementowanie w rozporządzeniu. Minister powinien uchronić gminy, poprzez właściwe sformułowanie przepisu, przed sporami sądowymi z właścicielami nieruchomości i innymi osobami w przedmiocie granic tzw. władztwa planistycznego przy jego stosowaniu. Z drugiej strony, skoro w praktyce będzie to dla gmin nowość, potrzebna jest wyższa staranność przy określaniu treści przepisu, w tym dla uzyskania jednorodnej praktyki planistycznej w całym kraju.
	
	Nie uwzględniono. 

Pozostawiono do decyzji gminy jakie wprowadzić ustalenia w tym zakresie, w zależności od uwarunkowań na danym terenie.

	170
	Osoba fizyczna 
	
	Budzi wątpliwości stwierdzenie w dokumencie uzasadnienia, iż zmiany w paragrafie 3 "mają charakter porządkowy" (s. 3), podczas gdy przepis wymieniony w uwadze nr 3 jest nowym w tym rozporządzeniu.

Jak pokazuje praktyka gmin, zaniechanie ministra (brak implementacji przepisu do rozporządzenia) doprowadziło do jego niestosowania.
	
	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie uzasadnienia, jaśniej formułując, że zmiany o charakterze porządkowym są jednymi ze zmian wprowadzonych w § 3, poza dostosowaniem wymogów dotyczących stosowania standardów przy zapisywaniu ustaleń części tekstowej projektu planu miejscowego do aktualnego brzmienia art. 15 ustawy.

	171
	Osoba fizyczna 
	
	Uzupełnienie załącznika nr 2 (oznaczenia graficzne i nazwy) o obowiązującą ciągłą linię zabudowy.
	
	Nie uwzględniono.
W załączniku nr 2 określono wzór dla obowiązującej linii zabudowy.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.

	172
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 3 
	Zawarte w rozporządzeniu wymagania dotyczące formułowania ustaleń planu miejscowego powinny odnosić się do obligatoryjnego i fakultatywnego zakresu planu, przy czym nie powinny pomijać żadnego z ustaleń obligatoryjnych. 

W rozporządzeniu brak jednak określenia, w jaki sposób mają być formułowane ustalenia, o których mowa art. 15 ust. 2 pkt 9 ustawy upizp, tj.: szczególne warunki zagospodarowania terenów oraz ograniczenia w ich użytkowaniu, w tym zakaz zabudowy;
	Postuluje się uzupełnienie rozporządzenia o sformułowanie zasad określania szczególnych warunków zagospodarowania terenów oraz ograniczeń w ich użytkowaniu, w tym zakazu zabudowy, a przynajmniej o wyraźne wskazanie takich możliwości.
	Uwzględniono.

Uzupełniono brzmienie przepisu § 3 o pkt 10 w zakresie szczególnych warunków zagospodarowania terenów oraz ograniczeń w ich użytkowaniu.

	173
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 3 pkt 7


	§ 3 pkt 7 wymaga gruntownych zmian, gdyż został skonstruowany nieprawidłowo.

Po pierwsze:  Pkt 7) mówi, że „oprócz parametrów i wskaźników, o których mowa w  art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy”, ustala się – w lit. d) – „minimalną liczbę miejsc do parkowania”, podczas gdy jest to parametr wymieniony w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Po drugie:  lit a), b) i c) nie wnoszą żadnej nowej regulacji w stosunku do ustaleń ustawy (powielają regulacje ustawowe), są zatem albo zbędne, albo niekompletne.

Po trzecie:  Sformułowanie: „zawierają, w zależności od potrzeb, inne niezbędne ustalenia” – słowo „niezbędne” może być interpretowane jako nakaz wprowadzania ustaleń wymienionych w lit. a), b) i c), pomimo, że są one fakultatywne.
	Postuluje się gruntowne przeredagowanie treści § 3 pkt 7, obejmujące:

- uporządkowanie i oddzielenie treści dotyczących obligatoryjnego zakresu ustaleń planu od ustaleń fakultatywnych;

- rzeczywiste wskazanie sposobu formułowania ustaleń planu, zwłaszcza fakultatywnych, albo ich pominięcie (powielanie treści ustawy nie ma sensu);

- uzupełnienie zakresu ustaleń o niezwykle ważne parametry i wskaźniki, które w projekcie rozporządzenia pominięto, jak: wskaźnik powierzchni zabudowy (wraz z definicją) oraz geometria dachu (w zakresie charakterystyki formy dachu i nachylenia połaci dachowych);

- usunięcie słowa „niezbędne”. 
	Uwzględniono częściowo.

Przeniesiono przepis dotyczący minimalnej liczby miejsc do parkowania do ustaleń obligatoryjnych, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. wskaźnik powierzchni zabudowy, geometrię dachu.
Zmodyfikowano brzmienie przepisu, aby był bardziej czytelny, usuwając słowo „niezbędne” i wprowadzając bezpośrednie odwołanie do art. 15 ust. 3 pkt 8 i 10 ustawy.

	174
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 3 pkt 8
	W przepisie § 3 pkt 8 brak wymagań dla określenia granic terenów lub obiektów podlegających ochronie. W punkcie tym usunięto zapis dot. terenów górniczych, a także obszarów szczególnego zagrożenia powodzią,
W uzasadnieniu napisano, że zrezygnowano z wyliczania przykładów terenów lub obiektów podlegających ochronie oraz, że katalog obiektów i terenów ma charakter otwarty.
Wymienione wyżej tereny górnicze i obszary szczególnego zagrożenia powodzią nie są obszarami podlegającymi ochronie, a zgodnie z zapisem ustawy stanowią obligatoryjny zakres ustaleń planu. Zapisy w rozporządzeniu dot. ustaleń planu powinny odpowiadać zawartości planu określonej w art. 15 ust.2 i 3 ustawy i powinny je uszczegóławiać.
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie przepisu, wprowadzając bezpośrednie odwołanie do terenów lub obiektów, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy, rezygnując z ponownego wymieniania elementów zawartych już w ustawie.

	175
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 3 pkt 10 lit. c
	W rozporządzeniu dotychczasowym analogiczna regulacja ma brzmienie: „wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej, w szczególności ilość miejsc parkingowych w stosunku do ilości mieszkań lub ilości zatrudnionych albo powierzchni obiektów usługowych i produkcyjnych”.

W opiniowanym projekcie ilość miejsc parkingowych jest regulacją usytuowaną w innym punkcie rozporządzenia, zatem, w tej nowej, skróconej postaci lit. c) nie wiadomo, jakie wskaźniki są tutaj wymagane. Całkowicie wystarczające będą ustalenia wymienione w lit. a) – tj.: „określenie układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacją ulic i innych szlaków komunikacyjnych”.
	W § 3 pkt 10 proponuje się skreślić lit. c):

„wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej”
	Uwzględniono.

W pkt 10 usunięto lit. c.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a.

	176
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 4 i § 5 ust. 1
	Przepisy § 4 i § 5 ust. 1 nie zachowują spójności z przepisami art. 16 ust. 1 upizp. Wymieniono skale dopuszczone a nie powołano skali podstawowej planu 1:1000
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Wyjaśnienie.

Skala podstawowa wynika wprost z ustawy. Przepis rozporządzenia stanowi doprecyzowanie „szczególnie uzasadnionych przypadków”, o których mowa w art. 16 ust. 1 ustawy (kiedy można stosować skalę 1:500 lub 1:2000).

	177
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 6 ust. 1 i 2
	Jedną z form ochrony obiektu czy terenu zgodnie z ustawą o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (art.7 pkt 4) są ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, o których mowa w § 3 pkt.5 projektu rozporządzenia. W części graficznej nie przewidziano możliwości wprowadzenia takich ustaleń w planu. 

Dotyczy to również innych ustaleń z obowiązkowego zakresu planu.
	Projekt wymaga uzupełnienia.
	Uwzględniono częściowo.

Tego typu ustalenia określa się w planie miejscowym na podstawie przepisów ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami. Zgodnie z § 118 Zasad techniki prawodawczej w rozporządzeniu nie powtarza się przepisów innych aktów normatywnych.

W § 6 ust. 2 otwarto jednak zawartość części graficznej planu określanej w zależności od potrzeb poprzez sformułowanie „w szczególności”.

	178
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 6 ust. 1 pkt 8
	W projekcie zapisano, że część graficzna planu zawiera: 8) określenie przeznaczenia terenów oraz linie rozgraniczające tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania oraz ich symbole i oznaczenia graficzne;
Symbol i nazwa klasy przeznaczenia terenu oraz obrys terenu nie określają jego przeznaczenia terenu, tylko wskazują jego położenie i oznaczenie do identyfikacji ustaleń w tekście planu.
	Wydaje się, że wystarczy zapis: 

8) linie rozgraniczające tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania oraz symbole i oznaczenia graficzne tych terenów

	Nie uwzględniono. 

Część graficzna planu miejscowego również określa przeznaczenie terenu. Część tekstową i graficzną należy rozpatrywać łącznie, nie może być między nimi sprzeczności.

	179
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 6 ust. 1 pkt 10
	Analogiczna uwaga jak w pkt. 2 gdzie usunięto (w stosunku do treści ustawowej) zapis dot. terenów górniczych, a także obszarów szczególnego zagrożenia powodzią,
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Uwzględniono.

Ujednolicono również brzmienie § 3 pkt 8 i § 6 ust. 1 pkt 10, mówiących o zawartości części tekstowej i graficznej projektu planu miejscowego, wprowadzając bezpośrednie odwołanie do terenów lub obiektów, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy, rezygnując z ponownego wymieniania elementów zawartych już w ustawie.

	180
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 8 ust. 2
	Z zapisu: 2. Oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia wynika, że w części graficznej planu w odniesieniu do linii mogą być stosowane wyłącznie te linie, które ujęte zostały w zał. nr 2.
Należy wskazać, że nie są to jedyne możliwe do zastosowania linie, są to oznaczenia podstawowe, dopuszcza się również inne oznaczenia.
	Proponuje się brzmienie ust. 2 w § 8 oraz dodanie ust. 3:

2. Oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące podstawowych linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia.

3. Stosownie do potrzeb dopuszcza się stosowanie innych oznaczeń, nie wskazanych w załączniku nr 2 do rozporządzenia.
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego.

	181
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 10 pkt 4
	Nie sporządza się projektu prognozy, lecz prognozę.
	Proponuje się brzmienie:

„4) listę osób, które sporządziły prognozę.”
	Wyjaśnienie.

Zrezygnowano z wymogu zawierania w prognozie skutków finansowych listy osób, które sporządziły prognozę, w związku z uwagą RCL.

	182
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 11 ust.2 pkt 4

§ 11 ust.3 pkt 5
	Treść zapisu tego punktu odsyła do art.8c ustawy o pizp, w którym mowa o różnych wnioskach, uwagach nie tylko do mpzp. 


	Zmiany mogą być różne w zależności od celu zapisu:

4) informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków / uwag do projektu planu miejscowego, o których mowa w art. 8c ustawy, oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, 

4) informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków/ uwag, oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, o których mowa w art. 8c ustawy.
	Uwzględniono.

§ 11 ust. 2 pkt 4 oraz ust. 3 pkt 5 projektu rozporządzenia otrzymują brzmienie:

„informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków do planu miejscowego oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, o których mowa w art. 8c ustawy.”;

„informację o formie, miejscu i terminie złożenia uwag do projektu planu miejscowego oraz obowiązku podania danych wnoszącego uwagi, o których mowa w art. 8c ustawy;”.

Wprowadzenie do wyliczenia w § 11 ust. 3 projektu rozporządzenia otrzymuje brzmienie: 

„Ogłoszenie prasowe, obwieszczenie oraz informacja w Biuletynie Informacji Publicznej, o których mowa w art. 17 pkt 9 i 11 ustawy, zawierają co najmniej:”.

	183
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	§ 12 ust. 1 i 2
	Ustalenia dopuszczające możliwość kontynuacji rozpoczętych prac planistycznych w oparciu o przepisy dotychczasowe pozwalają uniknąć konieczności przekształcania wykonanych już projektów i dokumentacji.
	Podkreślając pozytywną rangę tej regulacji wnosimy o jej utrzymanie bez zmian.
	Uwzględniono częściowo. 

Ujednolicono przepisy przejściowe, aby uniknąć rozbieżności, że do dokumentowania części prac planistycznych stosuje się przepisy dotychczasowe, a do pozostałych przepisy nowe, poprzez usunięcie ust. 2 w §12 projektu rozporządzenia. W związku z tym, jeśli projekt planu zostanie  sporządzony lub zmieniony na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu, podjętej przed dniem wejścia w życie nowego rozporządzenia, będzie stosowało się przepisy dotychczasowe i wtedy dokumentacja czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c ust. 1 ustawy, będzie odbywała się w całości na dotychczasowych zasadach. W przeciwnym razie, dokumentacja ta będzie prowadzona elektronicznie, zgodnie z brzmieniem projektowanego rozporządzenia. Natomiast w związku z dodaniem w § 12 nowego ust. 2, gminy fakultatywnie w terminie do 24 grudnia 2024 r., w określonej w przepisie sytuacji, będą mogły prowadzić dokumentację prac planistycznych w postaci papierowej.

	184
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	Załącznik nr 1 Ustalenia dotyczące  klas przeznacze nia terenów
	Uwaga ogólna do systematyki klas przeznaczenia terenów:

Zgłaszamy postulat większej elastyczności w definiowaniu klas przeznaczenia terenów, w zakresie:

1) rozszerzenia katalogu o brakujące funkcje (wskazane obok), 

2) dodanie w każdej z klas przeznaczenia nie wskazanego z nazwy, oznaczonego jako „inne” lub „pozostałe”, do zdefiniowania w ustaleniach planu;

3) możliwości łączenia więcej niż dwóch klas przeznaczeń w obrębie danego terenu (uwaga do pkt 4 w opisie pod tabelą).

Podtrzymujemy większość uwag zgłoszonych do opiniowanego niedawno (prekonsultacje w formie ankiety) projektu Krajowej Klasyfikacji Przeznaczeń Terenu (KKPT). Jak widać, projekt ten został wykorzystany do niniejszego rozporządzenia, a jedynie niewielka część naszych uwag została uwzględniona.

Wskazujemy, na przykładzie dotyczącym gospodarki odpadami, że:

Zgodnie z ustawą o odpadach gospodarka odpadami – to wytwarzanie odpadów i gospodarowanie odpadami, a gospodarowanie odpadami to:

zbieranie, transport, przetwarzanie odpadów… , a przetwarzanie to odzysk lub unieszkodliwianie, itd. 

Zaproponowane klasy (poziom 3) w tym zakresie nie dają możliwości wyznaczenia np. terenu przetwarzania odpadów albo terenu odzysku odpadów, czy terenu PSZOK-u, albo terenu zbierania i przeładunku odpadów, czy też terenu recyclingu odpadów. Takie ograniczenie łącznie z ustaleniami pkt. 4 Standardów wymusza zastosowanie klasy 2, która obejmuje całość gospodarowania odpadami, co prowadzić może do niekorzystnych zmian w zagospodarowaniu danego terenu. Tereny gospodarowania odpadami często są przyczyną konfliktów społecznych.

Jaka klasa przeznaczenia terenu powinna zostać zastosowana do terenu, na którym złożone są odpady poprzemysłowe, a nie jest to teren składowiska odpadów. Zaproponowane klasy w tym zakresie nie dają możliwości właściwego kształtowania zagospodarowania terenów, stosownie do ich specyfiki.
	Ad pkt 1: Postulujemy uzupełnienie katalogu klas przeznaczeń o:

· tereny przeznaczone do zalesienia,

· tereny zabudowy związanej z gospodarką leśną,

· ogrody zoologiczne, ogrody botaniczne,

· schroniska dla zwierząt,

· grunty rolne przeznaczone do zabudowy, w tym tereny przeznaczone do prowadzenia produkcji rolniczej (tereny przeznaczone do prowadzenia produkcji zwierzęcej - tereny ferm zwierzęcych oraz tereny przetwórstwa rolniczego),

· grunty rolne wyłączone z zabudowy,

· tereny zieleni prawnie chronione (np. rezerwaty, użytki ekologiczne) a także tereny nieużytków (np. bagna),

· wprowadzenie oznaczeń różnych dla terenów przemysłowych (produkcji powodującej uciążliwości o dużej skali), terenów wytwórczości (terenów produkcyjnych o niewielkiej uciążliwości i niewielkiej skali),

· rozróżnienie oznaczeń dla wód płynących, stojących oraz rowów i kanałów,

· tereny komunikacji pieszo-jezdnej,

· podział terenów komunikacji lotniczej z wykorzystaniem przepisów prawa lotniczego np. lotniska użytku publicznego, lotniska użytku wyłącznego, lądowiska, lądowiska sanitarne, część lotnicza lotniska, tereny terminali, tereny cargo, tereny naziemnych urządzeń lotniczych),

· bazy samochodowe, bazy logistyczne, tereny terminali przeładunkowych

Ad pkt 2: Proponujemy przyjęcie zapisów, jak w opiniowanym niedawno projekcie KKPT.

Ad pkt 3: Proponujemy dopuszczenie łączenia więcej niż dwóch klas przeznaczeń w obrębie terenu, szczególnie na poziomach 2 i 3.
	Uwzględniono częściowo. 

Ad 1. Zaproponowana zmiana prowadzi do wyodrębniania klas w sposób zbyt szczegółowy. Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów.

Gospodarowanie obszarami lasów jest realizowane m.in. poprzez wykonywanie ustaleń planów urządzenia lasu.

Grunty związane z gospodarką leśną, w tym zajęte pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki leśnej budynki i budowle, są lasem, zgodnie z definicją zawartą w art. 3 ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach.

Klasyfikacja na poziomie drugim wyodrębnia teren rolnictwa z zakazem zabudowy. Ponadto na poziomie trzecim wyodrębniono teren produkcji w gospodarstwach rolnych, hodowlanych, ogrodniczych oraz teren wielkotowarowej produkcji rolnej.

Wszelkie obszary chronione stanowią regulacje dodatkowe celowo nie ujęte w klasyfikacji.

Zaproponowana zmiana dotycząca sposobu wyodrębnienia wód nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas w klasyfikacji.

Ad 2. Projekt klasyfikacji został skorygowany w oparciu o uwagi otrzymane w trakcie prekonsultacji.

Ad 3. Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu. Dodatkowo w przepisach zawarto zastrzeżenie, że określenia przeznaczeń uzupełniających oraz wykluczanych dokonuje się w części tekstowej projektu planu miejscowego.

	185
	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	Załącznik nr 1

Kod klasy przeznacze nia terenu 1_1_4_MNL
	Jak, na gruncie przepisów prawa budowlanego, interpretować pojęcie „teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej letniskowej”?

Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz zabudowa letniskowa (a ściślej - budynki rekreacji indywidualnej) to są różne rodzaje zabudowy, nie należy ich łączyć.
	Proponuje się: „teren zabudowy letniskowej”.
	Uwzględniono częściowo.

Wprowadzono zmianę nazwy klasy oraz przeniesiono ją na poziom drugi, co zapewni zgodność z systemem klasyfikacji HILUCS.
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	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	Załącznik nr 1,

pkt 1 w opisie pod tabelą
	Do pkt. 1 w opisie pod tabelą:

„w celu ustalenia przeznaczenia terenu” (zdanie pierwsze i drugie w tym punkcie) – symbol nie ustala przeznaczenia terenu, oznacza to przeznaczenie.
	Proponuje się zmianę zapisu:

„w celu oznaczenia przeznaczenia terenu”
	Wyjaśnienie.

Przywołany zapis dotyczy klas przeznaczenia terenu, a nie symboli, które je oznaczają. 
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	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	Załącznik nr 1,

pkt 4d w opisie pod tabelą
	Ustalenie pkt 4 lit. d, że przy dwóch klasach należy – obligatoryjnie – stosować ukośne kreskowanie, często będzie czynić rysunek planu mało czytelny.
	Należy dopuścić, by w takich przypadkach projektant mógł zdecydować, czy zastosuje kreskowanie, czy jeden z kolorów. Za uznaniem kreskowania tylko jako nieobligatoryjną opcją przemawiają także inne względy. Będzie on niefunkcjonalny przy małych terenach, a także przy zestawieniach rysunków planów miejscowych sporządzanych w różnych skalach.
	Nie uwzględniono.

Określenie przeznaczenia terenu, wyrażonego przez maksymalnie 3 klasy, musi zostać przedstawione w sposób jednoznaczny na części graficznej planu.
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	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	Załącznik nr 2
	Należy wskazać, że nie są to jedyne możliwe do zastosowania linie, są to oznaczenia podstawowe, dopuszcza się również inne oznaczenia.
	Dopisanie w tytule załącznika słowa „podstawowe”:

dotyczące podstawowych linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego.

Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.
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	Stowarzyszenie URBANIŚCI POLSCY
	Załącznik nr 2


	Na załączniku „linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania” i „granica obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” są przedstawione linią 0,7. Natomiast w opisie określono grubość tej pierwszej linii na 0,7, a tej drugiej na 0,5. Pomijając tę niedokładność, wydaje się, że granica planu miejscowego powinna być raczej oznaczona szerszą (grubszą) linią, bo ma ważniejsze zadanie, ponadto pokrywa się z linią rozgraniczającą, zatem byłaby niewidoczna.
	Proponujemy, by przyjąć dla „granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” grubość linii np. 1,4 mm.


	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.

	190
	Osoba fizyczna 
	§ 3 
	Zawarte w rozporządzeniu wymagania dotyczące formułowania ustaleń planu miejscowego powinny odnosić się do obligatoryjnego i fakultatywnego zakresu planu, przy czym nie powinny pomijać żadnego z ustaleń obligatoryjnych. 

W rozporządzeniu brak jednak określenia, w jaki sposób mają być formułowane ustalenia, o których mowa art. 15 ust. 2 pkt 9 ustawy upizp, tj.: szczególne warunki zagospodarowania terenów oraz ograniczenia w ich użytkowaniu, w tym zakaz zabudowy;
	Postuluje się uzupełnienie rozporządzenia o sformułowanie zasad określania szczególnych warunków zagospodarowania terenów oraz ograniczeń w ich użytkowaniu, w tym zakazu zabudowy, a przynajmniej o wyraźne wskazanie takich możliwości.
	Uwzględniono.

Uzupełniono brzmienie przepisu § 3 o pkt 10 w zakresie szczególnych warunków zagospodarowania terenów oraz ograniczeń w ich użytkowaniu.

	191
	Osoba fizyczna 
	§ 3 pkt 7
	§ 3 pkt 7 wymaga gruntownych zmian, gdyż został skonstruowany nieprawidłowo.

Po pierwsze:  Pkt 7) mówi, że „oprócz parametrów i wskaźników, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy”, ustala się – w lit. d) – „minimalną liczbę miejsc do parkowania”, podczas gdy jest to parametr wymieniony w art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Po drugie:  lit a), b) i c) nie wnoszą żadnej nowej regulacji w stosunku do ustaleń ustawy (powielają regulacje ustawowe), są zatem albo zbędne, albo niekompletne.

Po trzecie:  Sformułowanie: „zawierają, w zależności od potrzeb, inne niezbędne ustalenia” – słowo „niezbędne” może być interpretowane jako nakaz wprowadzania ustaleń wymienionych w lit. a), b) i c), pomimo, że są one fakultatywne.
	Postuluje się gruntowne przeredagowanie treści § 3 pkt 7, obejmujące:

- uporządkowanie i oddzielenie treści dotyczących obligatoryjnego zakresu ustaleń planu od ustaleń fakultatywnych;

- rzeczywiste wskazanie sposobu formułowania ustaleń planu, zwłaszcza fakultatywnych, albo ich pominięcie (powielanie treści ustawy nie ma sensu);

- uzupełnienie zakresu ustaleń o niezwykle ważne parametry i wskaźniki, które w projekcie rozporządzenia pominięto, jak: wskaźnik powierzchni zabudowy (wraz z definicją) oraz geometria dachu (w zakresie charakterystyki formy dachu i nachylenia połaci dachowych);

- usunięcie słowa „niezbędne”. 
	Uwzględniono częściowo.

Przeniesiono przepis dotyczący minimalnej liczby miejsc do parkowania do ustaleń obligatoryjnych, zgodnie z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Katalog wskaźników z art. 15 ust. 2 pkt 6 ustawy jest otwarty. W ramach zasad kształtowania zabudowy oraz wskaźników zagospodarowania terenu gmina może dobrać takie wskaźniki, które będą najwłaściwsze na danym terenie, w tym m.in. wskaźnik powierzchni zabudowy, geometrię dachu.
Zmodyfikowano brzmienie przepisu, aby był bardziej czytelny, usuwając słowo „niezbędne” i wprowadzając bezpośrednie odwołanie do art. 15 ust. 3 pkt 8 i 10 ustawy.

	192
	Osoba fizyczna 
	§ 3 pkt 8
	W przepisie § 3 pkt 8 brak wymagań dla określenia granic terenów lub obiektów podlegających ochronie. W punkcie tym usunięto zapis dot. terenów górniczych, a także obszarów szczególnego zagrożenia powodzią,
W uzasadnieniu napisano, że zrezygnowano z wyliczania przykładów terenów lub obiektów podlegających ochronie oraz, że katalog obiektów i terenów ma charakter otwarty.
Wymienione wyżej tereny górnicze i obszary szczególnego zagrożenia powodzią nie są obszarami podlegającymi ochronie, a zgodnie z zapisem ustawy stanowią obligatoryjny zakres ustaleń planu. Zapisy w rozporządzeniu dot. ustaleń planu powinny odpowiadać zawartości planu określonej w art. 15 ust.2 i 3 ustawy i powinny je uszczegóławiać.
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie przepisu, wprowadzając bezpośrednie odwołanie do terenów lub obiektów, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy, rezygnując z ponownego wymieniania elementów zawartych już w ustawie.
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	Osoba fizyczna 
	§ 3 pkt 10 lit. c
	W rozporządzeniu dotychczasowym analogiczna regulacja ma brzmienie: „wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej, w szczególności ilość miejsc parkingowych w stosunku do ilości mieszkań lub ilości zatrudnionych albo powierzchni obiektów usługowych i produkcyjnych”.

W opiniowanym projekcie ilość miejsc parkingowych jest regulacją usytuowaną w innym punkcie rozporządzenia, zatem, w tej nowej, skróconej postaci lit. c) nie wiadomo, jakie wskaźniki są tutaj wymagane. Całkowicie wystarczające będą ustalenia wymienione w lit. a) – tj.: „określenie układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacją ulic i innych szlaków komunikacyjnych”.
	W § 3 pkt 10 proponuje się skreślić lit. c):

„wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej”
	Uwzględniono.

W pkt 10 usunięto lit. c.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a.

	194
	Osoba fizyczna 
	§ 4 i § 5 ust. 1
	Przepisy § 4 i § 5 ust. 1 nie zachowują spójności z przepisami art. 16 ust. 1 upizp. Wymieniono skale dopuszczone a nie powołano skali podstawowej planu 1:1000
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Wyjaśnienie.

Skala podstawowa wynika wprost z ustawy. Przepis rozporządzenia stanowi doprecyzowanie „szczególnie uzasadnionych przypadków”, o których mowa w art. 16 ust. 1 ustawy (kiedy można stosować skalę 1:500 lub 1:2000).

	195
	Osoba fizyczna 
	§ 6 ust. 1 i 2
	Jedną z form ochrony obiektu czy terenu zgodnie z ustawą o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (art.7 pkt 4) są ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, o których mowa w § 3 pkt.5 projektu rozporządzenia. W części graficznej nie przewidziano możliwości wprowadzenia takich ustaleń w planu. 

Dotyczy to również innych ustaleń z obowiązkowego zakresu planu.
	Projekt wymaga uzupełnienia.
	Uwzględniono częściowo.

Tego typu ustalenia określa się w planie miejscowym na podstawie przepisów ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami. Zgodnie z § 118 Zasad techniki prawodawczej w rozporządzeniu nie powtarza się przepisów innych aktów normatywnych.

W § 6 ust. 2 otwarto jednak zawartość części graficznej planu określanej w zależności od potrzeb poprzez sformułowanie „w szczególności”.
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	Osoba fizyczna 
	§ 6 ust. 1 pkt 8
	W projekcie zapisano, że część graficzna planu zawiera: 8) określenie przeznaczenia terenów oraz linie rozgraniczające tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania oraz ich symbole i oznaczenia graficzne;
Symbol i nazwa klasy przeznaczenia terenu oraz obrys terenu nie określają jego przeznaczenia terenu, tylko wskazują jego położenie i oznaczenie do identyfikacji ustaleń w tekście planu.
	Wydaje się, że wystarczy zapis: 

8) linie rozgraniczające tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania oraz symbole i oznaczenia graficzne tych terenów
	Nie uwzględniono. 

Część graficzna planu miejscowego również określa przeznaczenie terenu. Część tekstową i graficzną należy rozpatrywać łącznie, nie może być między nimi sprzeczności.

	197
	Osoba fizyczna 
	§ 6 ust. 1 pkt 10
	Analogiczna uwaga jak w pkt. 2 gdzie usunięto (w stosunku do treści ustawowej) zapis dot. terenów górniczych, a także obszarów szczególnego zagrożenia powodzią,
	Projekt wymaga uzupełnienia
	Uwzględniono.

Ujednolicono również brzmienie § 3 pkt 8 i § 6 ust. 1 pkt 10, mówiących o zawartości części tekstowej i graficznej projektu planu miejscowego, wprowadzając bezpośrednie odwołanie do terenów lub obiektów, o których mowa w art. 15 ust. 2 pkt 7 ustawy, rezygnując z ponownego wymieniania elementów zawartych już w ustawie.

	198
	Osoba fizyczna 
	§ 8 ust. 2
	Z zapisu: 2. Oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia wynika, że w części graficznej planu w odniesieniu do linii mogą być stosowane wyłącznie te linie, które ujęte zostały w zał. nr 2.
Należy wskazać, że nie są to jedyne możliwe do zastosowania linie, są to oznaczenia podstawowe, dopuszcza się również inne oznaczenia.
	Proponuje się brzmienie ust. 2 w § 8 oraz dodanie ust. 3:

2. Oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące podstawowych linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia.

3. Stosownie do potrzeb dopuszcza się stosowanie innych oznaczeń, nie wskazanych w załączniku nr 2 do rozporządzenia.
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego.

	199
	Osoba fizyczna 
	§ 10 pkt 4
	Nie sporządza się projektu prognozy, lecz prognozę.
	Proponuje się brzmienie:

„4) listę osób, które sporządziły prognozę.”
	Wyjaśnienie.

Zrezygnowano z wymogu zawierania w prognozie skutków finansowych listy osób, które sporządziły prognozę, w związku z uwagą RCL.

	200
	Osoba fizyczna 
	§ 11 ust.2 pkt 4

§ 11 ust.3 pkt 5
	Treść zapisu tego punktu odsyła do art.8c ustawy o pizp, w którym mowa o różnych wnioskach, uwagach nie tylko do mpzp. 


	Zmiany mogą być różne w zależności od celu zapisu:

4) informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków / uwag do projektu planu miejscowego, o których mowa w art. 8c ustawy, oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, 

4) informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków/ uwag, oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, o których mowa w art. 8c ustawy.
	Uwzględniono.

§ 11 ust. 2 pkt 4 oraz ust. 3 pkt 5 projektu rozporządzenia otrzymują brzmienie:

„informację o formie, miejscu i terminie złożenia wniosków do planu miejscowego oraz obowiązku podania danych wnioskodawcy, o których mowa w art. 8c ustawy.”;

„informację o formie, miejscu i terminie złożenia uwag do projektu planu miejscowego oraz obowiązku podania danych wnoszącego uwagi, o których mowa w art. 8c ustawy;”.

Wprowadzenie do wyliczenia w § 11 ust. 3 projektu rozporządzenia otrzymuje brzmienie: 

„Ogłoszenie prasowe, obwieszczenie oraz informacja w Biuletynie Informacji Publicznej, o których mowa w art. 17 pkt 9 i 11 ustawy, zawierają co najmniej:”.

	201
	Osoba fizyczna 
	§ 12 ust. 1 i 2
	Ustalenia dopuszczające możliwość kontynuacji rozpoczętych prac planistycznych w oparciu o przepisy dotychczasowe pozwalają uniknąć konieczności przekształcania wykonanych już projektów i dokumentacji.
	Podkreślając pozytywną rangę tej regulacji wnosimy o jej utrzymanie bez zmian.
	Uwzględniono częściowo. 

Ujednolicono przepisy przejściowe, aby uniknąć rozbieżności, że do dokumentowania części prac planistycznych stosuje się przepisy dotychczasowe, a do pozostałych przepisy nowe, poprzez usunięcie ust. 2 w §12 projektu rozporządzenia. W związku z tym, jeśli projekt planu zostanie  sporządzony lub zmieniony na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu, podjętej przed dniem wejścia w życie nowego rozporządzenia, będzie stosowało się przepisy dotychczasowe i wtedy dokumentacja czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c ust. 1 ustawy, będzie odbywała się w całości na dotychczasowych zasadach. W przeciwnym razie, dokumentacja ta będzie prowadzona elektronicznie, zgodnie z brzmieniem projektowanego rozporządzenia. Natomiast w związku z dodaniem w § 12 nowego ust. 2, gminy fakultatywnie w terminie do 24 grudnia 2024 r., w określonej w przepisie sytuacji, będą mogły prowadzić dokumentację prac planistycznych w postaci papierowej.

	202
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1 Ustalenia dotyczące  klas przeznacze nia terenów
	Uwaga ogólna do systematyki klas przeznaczenia terenów:

Zgłaszamy postulat większej elastyczności w definiowaniu klas przeznaczenia terenów, w zakresie:

1) rozszerzenia katalogu o brakujące funkcje (wskazane obok), 

2) dodanie w każdej z klas przeznaczenia nie wskazanego z nazwy, oznaczonego jako „inne” lub „pozostałe”, do zdefiniowania w ustaleniach planu;

3) możliwości łączenia więcej niż dwóch klas przeznaczeń w obrębie danego terenu (uwaga do pkt 4 w opisie pod tabelą).

Podtrzymujemy większość uwag zgłoszonych do opiniowanego niedawno (prekonsultacje w formie ankiety) projektu Krajowej Klasyfikacji Przeznaczeń Terenu (KKPT). Jak widać, projekt ten został wykorzystany do nin. rozporządzenia, a jedynie niewielka część naszych uwag została uwzględniona.

Wskazujemy, na przykładzie dotyczącym gospodarki odpadami, że:

Zgodnie z ustawą o odpadach gospodarka odpadami – to wytwarzanie odpadów i gospodarowanie odpadami, a gospodarowanie odpadami to:

zbieranie, transport, przetwarzanie odpadów… , a przetwarzanie to odzysk lub unieszkodliwianie, itd. 

Zaproponowane klasy (poziom 3) w tym zakresie nie dają możliwości wyznaczenia np. terenu przetwarzania odpadów albo terenu odzysku odpadów, czy terenu PSZOK-u, albo terenu zbierania i przeładunku odpadów, czy też terenu recyclingu odpadów. Takie ograniczenie łącznie z ustaleniami pkt. 4 Standardów wymusza zastosowanie klasy 2, która obejmuje całość gospodarowania odpadami, co prowadzić może do niekorzystnych zmian w zagospodarowaniu danego terenu. Tereny gospodarowania odpadami często są przyczyną konfliktów społecznych.

Jaka klasa przeznaczenia terenu powinna zostać zastosowana do terenu, na którym złożone są odpady poprzemysłowe, a nie jest to teren składowiska odpadów. Zaproponowane klasy w tym zakresie nie dają możliwości właściwego kształtowania zagospodarowania terenów, stosownie do ich specyfiki.
	Ad pkt 1: Postulujemy uzupełnienie katalogu klas przeznaczeń o:

· tereny przeznaczone do zalesienia,

· tereny zabudowy związanej z gospodarką leśną,

· ogrody zoologiczne, ogrody botaniczne,

· schroniska dla zwierząt,

· grunty rolne przeznaczone do zabudowy, w tym tereny przeznaczone do prowadzenia produkcji rolniczej (tereny przeznaczone do prowadzenia produkcji zwierzęcej - tereny ferm zwierzęcych oraz tereny przetwórstwa rolniczego),

· grunty rolne wyłączone z zabudowy,

· tereny zieleni prawnie chronione (np. rezerwaty, użytki ekologiczne) a także tereny nieużytków (np. bagna),

· wprowadzenie oznaczeń różnych dla terenów przemysłowych (produkcji powodującej uciążliwości o dużej skali), terenów wytwórczości (terenów produkcyjnych o niewielkiej uciążliwości i niewielkiej skali),

· rozróżnienie oznaczeń dla wód płynących, stojących oraz rowów i kanałów,

· tereny komunikacji pieszo-jezdnej,

· podział terenów komunikacji lotniczej z wykorzystaniem przepisów prawa lotniczego np. lotniska użytku publicznego, lotniska użytku wyłącznego, lądowiska, lądowiska sanitarne, część lotnicza lotniska, tereny terminali, tereny cargo, tereny naziemnych urządzeń lotniczych),

· bazy samochodowe, bazy logistyczne, tereny terminali przeładunkowych

Ad pkt 2: Proponujemy przyjęcie zapisów, jak w opiniowanym niedawno projekcie KKPT.

Ad pkt 3: Proponujemy dopuszczenie łączenia więcej niż dwóch klas przeznaczeń w obrębie terenu, szczególnie na poziomach 2 i 3.
	Uwzględniono częściowo. 

Ad 1. Zaproponowana zmiana prowadzi do wyodrębniania klas w sposób zbyt szczegółowy. Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów.

Gospodarowanie obszarami lasów jest realizowane m.in. poprzez wykonywanie ustaleń planów urządzenia lasu.

Grunty związane z gospodarką leśną, w tym zajęte pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki leśnej budynki i budowle, są lasem, zgodnie z definicją zawartą w art. 3 ustawy z dnia 28 września 1991 r. o lasach.

Klasyfikacja na poziomie drugim wyodrębnia teren rolnictwa z zakazem zabudowy. Ponadto na poziomie trzecim wyodrębniono teren produkcji w gospodarstwach rolnych, hodowlanych, ogrodniczych oraz teren wielkotowarowej produkcji rolnej.

Wszelkie obszary chronione stanowią regulacje dodatkowe celowo nie ujęte w klasyfikacji.

Zaproponowana zmiana dotycząca sposobu wyodrębnienia wód nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas w klasyfikacji.

Ad 2. Projekt klasyfikacji został skorygowany w oparciu o uwagi otrzymane w trakcie prekonsultacji.

Ad 3. Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu. Dodatkowo w przepisach zawarto zastrzeżenie, że określenia przeznaczeń uzupełniających oraz wykluczanych dokonuje się w części tekstowej projektu planu miejscowego.

	203
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1

Kod klasy przeznacze nia terenu 1_1_4_MNL
	Jak, na gruncie przepisów prawa budowlanego, interpretować pojęcie „teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej letniskowej” ?

Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz zabudowa letniskowa (a ściślej - budynki rekreacji indywidualnej) to są różne rodzaje zabudowy, nie należy ich łączyć.
	Proponuje się: „teren zabudowy letniskowej”.
	Uwzględniono częściowo.

Wprowadzono zmianę nazwy klasy oraz przeniesiono ją na poziom drugi, co zapewni zgodność z systemem klasyfikacji HILUCS.

	204
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1,

pkt 1 w opisie pod tabelą
	Do pkt. 1 w opisie pod tabelą:

„w celu ustalenia przeznaczenia terenu” (zdanie pierwsze i drugie w tym punkcie) – symbol nie ustala przeznaczenia terenu, oznacza to przeznaczenie.
	Proponuje się zmianę zapisu:

„w celu oznaczenia przeznaczenia terenu”
	Wyjaśnienie.

Przywołany zapis dotyczy klas przeznaczenia terenu, a nie symboli, które je oznaczają. 

	205
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1,

pkt 4d w opisie pod tabelą
	Ustalenie pkt 4 lit. d, że przy dwóch klasach należy – obligatoryjnie – stosować ukośne kreskowanie, często będzie czynić rysunek planu mało czytelny.
	Należy dopuścić, by w takich przypadkach projektant mógł zdecydować, czy zastosuje kreskowanie, czy jeden z kolorów. Za uznaniem kreskowania tylko jako nieobligatoryjną opcją przemawiają także inne względy. Będzie on niefunkcjonalny przy małych terenach, a także przy zestawieniach rysunków planów miejscowych sporządzanych w różnych skalach.
	Nie uwzględniono.

Określenie przeznaczenia terenu, wyrażonego przez maksymalnie 3 klasy, musi zostać przedstawione w sposób jednoznaczny na części graficznej planu.

	206
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 2
	Należy wskazać, że nie są to jedyne możliwe do zastosowania linie, są to oznaczenia podstawowe, dopuszcza się również inne oznaczenia.
	Dopisanie w tytule załącznika słowa „podstawowe”:

dotyczące podstawowych linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego.

Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.

	207
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 2
	Na załączniku „linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania” i „granica obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” są przedstawione linia 0,7. Natomiast w opisie określono grubość tej pierwszej linii na 0,7, a tej drugiej na 0,5. Pomijając te niedokładność, wydaje się, że granica planu miejscowego powinna być raczej oznaczona szerszą (grubszą) linią, bo ma ważniejsze zadanie, ponadto pokrywa się z linią rozgraniczającą, zatem byłaby niewidoczna.
	Proponujemy, by przyjąć dla „granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” grubość linii 1,4 mm.
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.

	208
	Izba Gospodarcza Gazownictwa

GAZ-SYSTEM 
	Załącznik nr 1
	W wierszu nr 6, dotyczącym terenów infrastruktury technicznej, w wykazie terenów gazownictwa nie uwzględniono terenów, które nie zawierają się w żadnej z wymienionych nazw (tłocznia, stacja gazowa, magazyn gazu ziemnego). Chodzi mianowicie o tereny zespołów zaporowo-upustowych (ZZU) oraz zespołów zaporowo-upustowych zautomatyzowanych (ZZUA), które powinny być uwzględnione w zakresie MPZP, ujawnione na rysunku planu i opisane osobnym symbolem.
	Wprowadzenie czwartego rodzaju przeznaczenia terenu:

· Kod klasy przeznaczenia terenu – 6_3_4,

· Symbol klasy przeznaczenia terenu – IGU,

· Nazwa klasy przeznaczenia terenu – teren urządzeń gazownictwa.
	Nie uwzględniono.

Zaproponowana zmiana prowadzi do wyodrębniania klas w sposób zbyt szczegółowy. Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów. Jest możliwość zastosowania klasy teren gazownictwa.

W przypadku gdy dany poziom nie obejmuje interesującego nas przeznaczenia należy zastosować poziom wyższy. W przypadku gdy przeznaczenie wykracza poza każdą z wyodrębnionych merytorycznie klas można zastosować klasę „teren niesklasyfikowany”.

	209
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1 
	W Załączniku 1 ustalone zostały zbyt intensywne kolory, które nie będą odzwierciedlać struktury funkcjonalno-przestrzennej obszaru według zasady: 

1. Tereny zabudowane ( z kubaturami) oraz lasy – ciemniejsze kolory (1);

2. Tereny otwarte – pola, łąki, wody – zdecydowanie jaśniejsze (2).

Ponadto stosowanie tak intensywnych kolorów w oznaczeniach graficznych niezależnie od utrudnionego odbioru wizualnego, jest nieefektywne ekonomicznie – kosztochłonne, zwłaszcza w przypadku miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego obejmujących obszar o dużej powierzchni – wydruk w skali 1:1000 powyżej 1 m x 1 m lub większe (co jest często spotykane) – zużycie dużej ilości tonera.
	Przedstawione w Załączniku 1 do Rozporządzenia oznaczenia graficzne dla poszczególnych przeznaczeń terenów powinny mieć zdecydowanie bardziej stonowane barwy – należy zmienić wartości RGB. 

W załączeniu przykładowy rysunek planu:

- wersja z kolorami wg RGB z Załącznika 1, 

- stosowanymi w praktyce przez projektantów oraz dodatkowo przykładowa legenda (kolory, symbole). 
	Nie uwzględniono.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku.

	210
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1 
	Intensywność kolorów z grupy (1) i (2) musi umożliwiać odczyt podkładu, co przy ustalonych w Załączniku 1 będzie niemożliwe lub utrudnione (patrz przykładowy rysunek planu z kolorami wg rozporządzenia i stosowanymi w  praktyce).
	
	Nie uwzględniono.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku. Przyjmując, że podkład stanowi warstwę prezentowaną nad warstwą ze strukturą przeznaczeń, wskazany problem nie wystąpi.

	211
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1 
	Zamknięty katalog kolorów i oznaczeń – ustalone w Załączniku 1 oznaczenia graficzne na pewno nie wyczerpują wszystkich rodzajów przeznaczenia terenów wynikających ze specyfikacji danego obszaru. Przyporządkowanie terenów niemieszczących się w katalogu do terenów niesklasyfikowanych i oznaczenie ich na rysunku planu kolorem szarym będzie mylące w wizualnym odbiorze graficznego przedstawienia struktury funkcjonalno-przestrzennej danego obszaru.  
	W §8 Rozporządzenia i/lub Załączniku 1 powinno się dopuścić oprócz stosowania oznaczeń mieszanych, również oznaczenia uzupełniające, których nie przewiduje katalog zamknięty określony w Załączniku 1. 
	Nie uwzględniono.

Zaproponowana zmiana nie odpowiada przyjętym zasadom nadawania symboli graficznych klas w klasyfikacji.

Przeznaczenia uzupełniające oraz wykluczane określa się wyłącznie w części tekstowej projektu planu miejscowego, dodatkowo opis ustaleń planu następuje w części tekstowej planu miejscowego.

	212
	Osoba fizyczna 
	Załącznik nr 1
	Należy zrezygnować z oznaczania na poziomie 3 różnych typów zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej – wolnostojąca, bliźniacza, szeregowa, ponieważ często występują formy mieszane. W związku z powyższym stosowanie  podwójnych symboli 3-literowych plus numer terenu (dwu lub trzy cyfrowy), często dla małych powierzchniowo terenów będzie bardzo niepraktyczne i nieczytelne.
	Należy zrezygnować z oznaczenia na poziomie 3 różnych typów zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej – wolnostojąca, bliźniacza, szeregowa, dopuszczając określenie typów zabudowy w tekście planu. 
	Nie uwzględniono.

Przyjęto zasadę, że forma zabudowy determinuje wydzielenie kolejnej kategorii klasy. Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasyfikacji należy do projektanta i nie jest narzucana w rozporządzeniu.

W przypadku terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zastosowanie klasy z poziomu trzeciego jest tylko możliwością, dopuszczoną np. w związku ze specyfiką danego terenu.
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	Załącznik nr 1
	Brak odrębnego oznaczenia zabudowy śródmiejskiej w Załączniku 1. Wymienione w §6 ust. 2 pkt 2 Rozporządzenia granice obszarów zabudowy śródmiejskiej wskazują na oznaczenia liniowe, które nie pozwoli na czytelny odbiór wizualny struktury funkcjonalno-przestrzennej obszaru objętego planem – tereny osiedli wielorodzinnych i centra miast będą wg Załącznika oznaczane tym samym ciemnym brązem. 
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia dla zabudowy śródmiejskiej – oznaczenie graficzne i symbol przeznaczenia terenu (poziom 2). 
	Nie uwzględniono.
Zabudowa śródmiejska nie stanowi przeznaczenia terenu, dlatego nie została uwzględniona w załączniku nr 1. 
Wyodrębnienie zabudowy śródmiejskiej wynika przede wszystkim z położenia obszaru oraz jego cech funkcjonalnych.
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	Załącznik nr 1
	W związku z częstym występowaniem terenów produkcji energii ze źródeł odnawialnych w obszarach niezurbanizowanych, stosowanie takiego samego koloru (o bardzo intensywnej barwie) jak dla terenów produkcji będzie mylące i uniemożliwi czytelny odbiór wizualny struktury funkcjonalno-przestrzennej obszaru o większej po- wierzchni niż pojedyncze działki. Należy zauważyć, że tereny produkcji energii ze źródeł odnawialnych mają znacząco odmienny charakter niż tereny produkcji przemysłowej czy składów i magazynów. 
magazynów.
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia dla terenów produkcji energii ze źródeł odnawialnych – oznaczenie graficzne (poziom 2) – pożądany kolor znacznie jaśniejszy i dostosowany do terenów rolnych.
	Nie uwzględniono.

Zaproponowana zmiana ingeruje w strukturę klasyfikacji w sposób, który nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku.
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	Załącznik nr 1
	Brak w Załączniku 1 oznaczenia dla terenów punktów selektywnego zbierania odpadów komunalnych, w związku z czym tego typu tereny należałoby przyporządkować do terenów niesklasyfikowanych, co jest błędne i być mylące dla odbiorców.
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnej klasy przeznaczenia terenu na poziomie 3 – punkt selektywnego zbierania odpadów komunalnych, dla terenów infrastruktury technicznej – tereny gospodarowania odpadami .
	Uwzględniono.

W terenie gospodarowania odpadami poziomie trzecim wprowadzono „teren punktu selektywnego zbierania odpadów komunalnych”.
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	Załącznik nr 1
	Brak w Załączniku 1 oznaczenia dla terenów dolesień, w związku z czym tego typu tereny należałoby przyporządkować do terenów niesklasyfikowanych, co wydaje się błędne, a także może być mylące dla odbiorców.
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia dla tere- nów dolesień – oznaczenie graficzne (poziom 2) – pożądany kolor jaśniejszy niż oznaczenie lasów.
	Nie uwzględniono.
Obszary dolesień nie stanowią docelowej funkcji zagospodarowania terenu. Jest możliwość zastosowania klasy teren lasu.
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	Załącznik nr 1
	Zasadne byłoby ustalenie dla terenów łąk i pastwisk, będących w użytkowaniu rolniczym, koloru jasnozielonego, pozwalającego odczytać doliny tworzące strukturę funkcjonalno- przestrzenną obszaru objętego planem o powierzchni większej niż pojedyncze działki.
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia graficznego dla łąk i pastwisk w kolorze jasnozielonym.
	Nie uwzględniono.
Zaproponowana zmiana ingeruje w strukturę klasyfikacji w sposób, który nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku.
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	Załącznik nr 1
	Zasadne byłoby ustalenie dla zabudowy zagrodowej koloru z palety brązów (jaśniejszej niż dla MN), podobnie jak w przypadku terenów zabudowy mieszkaniowej niż łączenie tej zabudowy z terenami produkcji rolnej (kolor żółty – jednako- wy dla zabudowy zagrodowej i ferm hodowlanych – tereny całkowicie różne pod względem zagospodarowania przestrzennego).
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia graficznego dla zabudowy zagrodowej w kolorze jasnobrązowym.
	Nie uwzględniono.
Zaproponowana zmiana ingeruje w strukturę klasyfikacji w sposób, który nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas. Zabudowa zagrodowa jest związana z rolnictwem.
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	Załącznik nr 1
	Przyporządkowanie terenu placu lub rynku do terenów obsługi komunikacji – KO wydaje się błędne.
	Ustalenie w Załączniku 1 osobnego oznaczenia graficznego dla komunikacji pieszej – rynków i placów.
	Nie uwzględniono.
Na placu i rynku sposób komunikacji nie musi się ograniczać do formy pieszej.
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	Załącznik nr 1
	Symbole literowe powinny w większym stopniu nawiązywać do oznaczeń, które były stosowane w przeszłości – Zarządzenie nr 47 Ministra Budownictwa i Przemysłu Materiałów Budowlanych z dn. 3 września 1968 r., w którym zawarte zostało „Zestawienie ujednoliconych oznaczeń na rysunku planu” i/lub powszechnie stosowanych przez pokolenia praktyków (w dużej mierze nawiązujących do ww. zarządzenia, co pozwoli na zachowanie ciągłości oznaczeń i ułatwi ich rozpoznawanie zarówno przez odbiorców i użytkowników planów, jak i sporządzających je projektantów.
	Proponowane zmiany:

· usługi rzemieślnicze UR zamiast UM;

· usługi handlu UH z podziałem na:

· UHD – usługi handlu detalicznego,

· UHH – usługi handlu hurtowego;

· usługi kultury UK z podziałem na:

· UKR – usługi kultury i rozrywki,

· UKS – usługi kultu religijnego i sakralne;

· usługi bezpieczeństwa i porządku publicznego UB zamiast UP (kojarzone zawsze z terenami usługowo- produkcyjnymi);

zrezygnować z usług biurowych UB i ustalić usługi administracji i biurowe UA;

· tereny produkcji energii ze źródeł odnawialnych – odrębna grupa PO z podziałem na:

· POW – elektrownie wiatrowe,

· POF – elektrownie słoneczne,

· POB – biogazownie,

· POM – magazyny energii elektrycznej; droga wewnętrzna KDW;

· wydzielenie odrębnie terenu komunikacji pieszo- rowerowej KP z podziałem na:

· KPP – place lub rynki,

· KPJ – ciągi pieszo-jezdne,

· KPR – komunikacja rowerowa;

· tereny rolnictwa z zakazem zabudowy RP zamiast

RN;

· wydzielenie odrębnie – poziom 2 (inny kolor) tereny rolnictwa z zakazem zabudowy – łąki i pastwiska RŁ;

· zabudowa zagrodowa RM zamiast RZ;

· wydzielenie odrębnie – poziom 2 (inny kolor) tereny zabudowy produkcji rolnej RP z podziałem na:

· RPU – produkcja hodowlano-rolnicza,

· RPZ – produkcja wielkotowarowa,

· RPR – gospodarstwa rybackie,

· RPO – gospodarstwa szklarniowe;

· teren ogrodu działkowego ZD zamiast ZO;
· teren zieleni urządzonej ZP zamiast ZU;
· tereny cmentarzy ZC – poziom 2 z podziałem na:

· ZCC – cmentarze czynne,

· ZCN – cmentarze nieczynne;

· zrezygnować z zieleni izolacyjnej bo funkcjonalnie jest to równocześnie zieleń urządzona i w ramach takiej zieleni poprzez oznaczenie graficzne nałożone

na zielone tło może być wyróżniona.
	Uwzględniono częściowo.

Zaproponowana zmiana nie w pełni odpowiada przyjętym zasadom nadawania oznaczeń klas w klasyfikacji. Zaproponowany podział jest częściowo zbyt szczegółowy. Stosowanie jednolitych zasad dla całej klasyfikacji ułatwi posługiwanie się nią. W zależności od poziomu jest stosowany inny symbol (jedno-, dwu- lub trzylitrowy). 

W poziomie drugim pozostawiono teren usług handlu. Do poziomu trzeciego przeniesiono podział na usługi handlu detalicznego oraz hurtowego.

W poziomie drugim połączono usługi biurowe i administracji w jeden teren. Wprowadzono poziom trzeci z wyodrębnieniem tych usług.

Usunięto klasę dotyczącą zieleni izolacyjnej.

Zmieniono również symbole m.in. terenów usług rzemieślniczych, usług bezpieczeństwa i porządku publicznego, produkcji energii, zieleni urządzonej, ogrodów działkowych.
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	Załącznik nr 1
	Brak określenia znaczenia, zarówno w Rozporządzeniu, jak i Załącznikach, „klas wykluczających się” użytego w Załączniku 1 pkt 6. W związku z powyższym stosowanie tego zapisu jest nie- możliwe.
	Należy określić znaczenie „klas wykluczających się” użytego w Załączniku 1 pkt 6.
	Uwzględniono częściowo.

Usunięto zapis dotyczący klas wykluczających się.
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	Rysunki miejscowych planów zgodnie z ustawą o pizp mogą być sporządzane w różnych skalach w zależności od potrzeb. Ze względu na czytelność konieczne jest stosowanie oznaczeń graficznych, w szczególności wymiarów oraz grubości linii, proporcjonalnie do poszczególnych skali.
	Oznaczenia graficzne oraz grubości linii powinny być przypisane do konkretnej skali – 1:2000, z możliwością dostosowania proporcjonalnie do innych skali stosowanych w opracowania – 1:500, 1:1000.
	Nie uwzględniono.

Oznaczenia graficzne nie podlegają skalowaniu, stosowane są takie same oznaczenia we wszystkich dopuszczonych skalach.
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	Załącznik nr 1
	Ustalone w Załączniku 1 oznaczenie MWK – teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej pierzejowej jest nieprawidłowe, ponieważ zabudowa pierzejowa jest szczególną przestrzenną formą zabudowy śródmiejskiej, na którą składają się zarówno budynki usytuowane w pierzejach i/ lub sytuowane poza nimi. W związku z powyższym zasadnym jest wprowadzenie osobnego oznaczenia liniowego zabudowy pierzejowej, która może być oznaczona jako szczególny rodzaj linii zabudowy.
	Wprowadzenie dodatkowego oznaczenia liniowego zabudowy pierzejowej, która może być oznaczona jako szczególny rodzaj linii zabudowy – oznaczenie nawiązujące do oznaczeń linii zabudowy np. symbol linii obowiązującej na szarym tle.
	Nie uwzględniono.

Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasy przeznaczenia terenu należy do projektanta planu i nie jest narzucana w rozporządzeniu. W przypadku terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zastosowanie klasy z poziomu trzeciego jest tylko możliwością, dopuszczoną np. w związku ze specyfiką danego terenu.

W załączniku nr 2 określono wzór dla obowiązującej linii zabudowy.
Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego. Załącznik nie określa wzoru wszystkich linii stosowanych w projekcie planu.
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	Załącznik nr 2
	W praktyce na rysunku planu granica obszaru objętego planem pokrywa się z liniami rozgraniczającymi tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania. Ustalone w Załączniku 2  oznaczenie granicy obszaru objętego miejscowym planem po nałożeniu na oznaczenie linii   rozgraniczających będzie niewidoczne ze względu na zastosowanie grubości linii (granica obszaru planu cieńsza linia niż linia rozgraniczająca). Należy ustalić inne oznaczenie.
	Wprowadzenie innego oznaczenia graficznego dla gra- nicy obszaru objętego planem – grubsza linia oraz inny kolor np. szary. Tak żeby nad nią była widoczna ciągła cieńsza linia.
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.
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	§ 3 pkt 10 

lit. c 
	W dotychczasowym rozporządzeniu analogiczna regulacja ma brzmienie: „wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej, w szczególności ilość miejsc parkingowych w stosunku do ilości mieszkań lub ilości zatrudnionych albo powierzchni obiektów usługowych i produkcyjnych”. 
Wskaźniki dotyczące komunikacji zostały już umieszczone w § 3 pkt 7 lit. d projektu rozporządzenia. Natomiast inne wskaźniki z zakresu komunikacji i sieci infrastruktury wynikają z przepisów odrębnych, a ich powtarzanie lub modyfikowanie przeczy zasadom techniki prawodawczej. Całkowicie wystarczające będą ustalenia wymienione w lit. a) – tj.: „określenie układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury 
technicznej wraz z ich parametrami oraz klasyfikacją ulic i innych szlaków komunikacyjnych”. 
	W § 3 pkt 10 proponuje się skreślić lit. c): 

„wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej” 
	Uwzględniono.

W pkt 10 usunięto lit. c.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a.
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	§ 6 ust. 1 i 2 


	Jedną z form ochrony obiektu czy terenu zgodnie z ustawą o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami (art. 7 pkt 4) są ustalenia ochrony w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, o których mowa w § 3 pkt 5 projektu rozporządzenia. W części graficznej nie przewidziano możliwości wprowadzenia takich ustaleń w planu. 

Dotyczy to również innych ustaleń z obowiązkowego zakresu planu. 
	Projekt wymaga uzupełnienia. 


	Uwzględniono częściowo.

Tego typu ustalenia określa się w planie miejscowym na podstawie przepisów ustawy o ochronie zabytków i opiece nad zabytkami. Zgodnie z § 118 Zasad techniki prawodawczej w rozporządzeniu nie powtarza się przepisów innych aktów normatywnych.

W § 6 ust. 2 otwarto jednak zawartość części graficznej planu określanej w zależności od potrzeb poprzez sformułowanie „w szczególności”.
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	§ 8 ust. 2 


	Jak można rozumieć, w załączniku nr 2 określono postać graficzną czterech rodzajów linii stosowanych w części graficznej projektów planów miejscowych w celu ich unifikacji. Z tej racji należy nieco przeredagować § 8 ust. 2, żeby nie można z jego obecnego zapisu wnioskować, że są to jedyne liniowe oznaczenia graficzne, które można stosować w projekcie planu miejscowego. 
	Proponuje się by § 8 pkt 2 brzmiał: 

„Następujące oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego określa załącznik nr 2 do rozporządzenia”. 
	Uwzględniono.

Zmieniono nazwę załącznika nr 2, wskazując, że zawiera on podstawowe oznaczenia graficzne i nazwy dotyczące linii stosowanych w części graficznej projektu miejscowego planu 
zagospodarowania przestrzennego.
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	§ 12 ust. 1 i 2 
	Ustalenia dopuszczające możliwość kontynuacji rozpoczętych prac planistycznych w oparciu o przepisy dotychczasowe pozwalają uniknąć konieczności przekształcania wykonanych już projektów i dokumentacji. 
	Podkreślając pozytywną rangę tej regulacji wnosimy o jej utrzymanie bez zmian. 
	Uwzględniono częściowo. 

Ujednolicono przepisy przejściowe, aby uniknąć rozbieżności, że do dokumentowania części prac planistycznych stosuje się przepisy dotychczasowe, a do pozostałych przepisy nowe, poprzez usunięcie ust. 2 w §12 projektu rozporządzenia. W związku z tym, jeśli projekt planu zostanie  sporządzony lub zmieniony na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu, podjętej przed dniem wejścia w życie nowego rozporządzenia, będzie stosowało się przepisy dotychczasowe i wtedy dokumentacja czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c ust. 1 ustawy, będzie odbywała się w całości na dotychczasowych zasadach. W przeciwnym razie, dokumentacja ta będzie prowadzona elektronicznie, zgodnie z brzmieniem projektowanego rozporządzenia. Natomiast w związku z dodaniem w § 12 nowego ust. 2, gminy fakultatywnie w terminie do 24 grudnia 2024 r., w określonej w przepisie sytuacji, będą mogły prowadzić dokumentację prac planistycznych w postaci papierowej.

	229
	Stowarzyszenie Urbanistów ZOIU 
	Załącznik nr 1 Ustalenia 

dotyczące klas przeznacze-nia terenu 
	Wskazuje się potrzebę dopuszczenia w każdej z klas poziomu 2 i 3 „innej” klasy na wzór wiersza nr 13 „teren niesklasyfikowany”. Inaczej w wielu nowych planach miejscowych, na rysunkach zacznie dominować kolor szary z wiersza nr 13. 
	Projekt wymaga uzupełnienia. 
	Nie uwzględniono.

Teren niesklasyfikowany obejmuje przeznaczenia, które nie zostały objęte żadną z pozostałych klas. W przypadku gdy dany poziom nie obejmuje interesującego nas przeznaczenia należy zastosować poziom wyższy. W przypadku gdy przeznaczenie wykracza poza każdą z wyodrębnionych merytorycznie klas można zastosować klasę „teren niesklasyfikowany”.
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	Załącznik nr 1 

Kod klasy przeznacze-nia terenu: 

1_1_4_MNL 
	Jak, na gruncie przepisów prawa budowlanego, interpretować pojęcie „teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej letniskowej”? 

Zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna oraz zabudowa letniskowa (a ściślej - budynki rekreacji indywidualnej) to są różne rodzaje zabudowy, nie należy ich łączyć. 
	Proponuje się: „teren zabudowy letniskowej”. 
	Uwzględniono częściowo.

Wprowadzono zmianę nazwy klasy oraz przeniesiono ją na poziom drugi, co zapewni zgodność z systemem klasyfikacji HILUCS.

	231
	Stowarzyszenie Urbanistów ZOIU 
	Załącznik 

nr 1. Standardy stosowania w projekcie planu miejscowego symboli, nazw i oznaczeń graficznych - pkt 4 
	Standardy określone w załączniku nr 1 mogą być powodem różnych problemów w wielu nowych planach miejscowych. Prawdopodobnie będzie szereg przypadków, gdy na jednym terenie powinny współwystępować więcej niż dwie równorzędne klasy przeznaczenia. Jeżeli dotychczas rozpatrywany obszar nie był objęty obowiązującym planem miejscowym, to będzie to tylko problem przyszłego inwestora. Gorzej, jeżeli nowy projekt planu miejscowego ma zmienić obowiązujący plan miejscowy. Jeśli w tym obowiązującym planie miejscowym, jako przeznaczenie podstawowe będzie występowało więcej niż dwie klasy, to gmina sporządzająca taki nowy plan – zgodnie z projektem rozporządzenia - może się liczyć z roszczeniami odszkodowawczymi. 
	Z tej racji przy zmianie planu miejscowego należy dopuścić zachowanie dotychczasowego podstawowego przeznaczenia, także wtedy, gdy składają się na nie więcej niż dwie klasy. W takich przypadkach, symbol takiego terenu ujawniałby tylko dwa podstawowe przeznaczenia, a nie wszystkie podstawowe. 
	Uwzględniono częściowo.

Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu. 

Dodatkowo w przepisach zawarto zastrzeżenie, że określenia przeznaczeń uzupełniających oraz wykluczanych dokonuje się w części tekstowej projektu planu miejscowego.

	232
	Stowarzyszenie Urbanistów ZOIU 
	Załącznik 

nr 1. Standardy stosowania w projekcie planu miejscowego symboli, nazw i oznaczeń graficznych - pkt 4d 
	Ustalenie pkt 4 lit. d, że przy dwóch klasach należy – obligatoryjnie – stosować ukośne kreskowanie, często będzie czynić rysunek planu mało czytelny - zwłaszcza, gdy zajdzie potrzeba wskazania na takim terenie także innych oznaczeń (liniowych, graficznych, literowych czy cyfrowych). 
	Dlatego należy dopuścić, by w takich przypadkach projektant mógł zdecydować, czy zastosuje kreskowanie, czy jeden z kolorów. Za uznaniem kreskowania tylko jako nieobligatoryjną opcją przemawiają także inne względy. Będzie on niefunkcjonalny przy małych terenach, a także przy zestawieniach rysunków planów miejscowych sporządzanych w różnych skalach. 
	Nie uwzględniono.

Określenie przeznaczenia terenu, wyrażonego przez maksymalnie 3 klasy, musi zostać przedstawione w sposób jednoznaczny na części graficznej planu.

	233
	Stowarzyszenie Urbanistów ZOIU 
	Załącznik 

nr 1. Standardy stosowania w projekcie planu miejscowego symboli, nazw i oznaczeń graficznych - pkt. 7 
	W niektórych gminach, które mają pełne lub prawie pełne pokrycie planami miejscowymi, stosowane są unikalne symbole terenów (nie powtarzające się na obszarze całej gminy). Dzięki temu łatwo jest odnaleźć każdy taki teren. 


	Wydaje się, że celowe byłoby zachowanie w takich gminach takiego rozwiązania, także w przyszłych planach miejscowych, dzięki dopisaniu do pkt 7 trzeciej - odpowiedniej do tego rozwiązania - opcji. 
	Nie uwzględniono.

Zaproponowana zmiana nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania i oznaczania klas w klasyfikacji. Docelowo w rejestrze urbanistycznym każdy teren będzie posiadał unikatowy identyfikator, składający się również z oznaczenia danego planu miejscowego.

	234
	Stowarzyszenie Urbanistów ZOIU 
	Załącznik 

nr 2
	Na załączniku „linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania” i „granica obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” są przedstawione linia 0,7. Natomiast w opisie określono grubość tej pierwszej linii na 0,7, a tej drugiej na 0,5. Pomijając te niedokładność, wydaje się, że granica planu miejscowego powinna być raczej oznaczona szerszą linią, bo ma ważniejsze zadanie. Jest bowiem linia rozgraniczającą, a także granicą planu miejscowego. Do tego została przedstawiona jako linia kreskowana, czyli jest słabiej widoczna. Z tych względów powinna być grubsza od linii rozgraniczającej. 
	Postuluje się przyjąć dla „granicy obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego” grubość linii 1,4 mm. 
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.

	235
	Urząd m.st. Warszawy
	§1 pkt 5
	Definicja elementów zagospodarowania zawiera w sobie “tereny zieleni”, co może być mylące, bo jednak tereny mają linie rozgraniczające, a elementy zagospodarowania przestrzennego, to coś innego niż tereny 
	definicja wymaga korekty polegającej na usunięciu słowa „tereny”, tym bardziej, że w par. 3 pkt 6 użyto wyrazu “zieleni”.
	Uwzględniono.

Zmodyfikowano definicję, usuwając m.in. tereny zieleni.

	236
	Urząd m.st. Warszawy
	§3 pkt 10
	Zasadnym wydaje się zdefiniowanie pojęcia modernizacji. Pomimo, że proponowany zapis nawiązuje do terminu modernizacja użytego w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, pozostaje jednak niezdefiniowany i dowolnie interpretowany – rozporządzenie nie jest dokumentem właściwym do umieszczania definicji, jednak warto by o tym nie zapomnieć przy zmianach ustawowych.
	Uzupełnienie pojęcia
	Nie uwzględniono.

Jest to materia ustawowa.

Zgodnie z § 149 Zasad techniki prawodawczej, w akcie normatywnym niższym rangą niż ustawa bez upoważnienia ustawowego nie formułuje się definicji ustalających znaczenia określeń ustawowych; w szczególności w akcie wykonawczym nie formułuje się definicji, które ustalałyby znaczenia określeń zawartych w ustawie upoważniającej.

	237
	Urząd m.st. Warszawy
	§3 pkt 10 lit. b
	Należy doprecyzować lub usunąć wyraz „warunków” przy określaniu powiązań z układem zewnętrznym, pozostawiając jedynie „określenie” powiązań układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej z układem zewnętrznym.
	Doprecyzowanie zapisu
	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie przepisu, usuwając słowo „warunków”.

	238
	Urząd m.st. Warszawy
	§3 pkt 10 lit. c
	Jest niejasne, o jakie wskaźniki w zakresie komunikacji i sieci infrastruktury technicznej chodzi, w związku z tym, że w proponowanym brzmieniu Rozporządzenia wskaźniki parkingowe są w pkt 8, a parametry w pkt 10 lit. a.
	Doprecyzowanie zapisu
	Uwzględniono.

W pkt 10 usunięto lit. c.

Parametry układu komunikacyjnego i sieci infrastruktury technicznej ustala się na podstawie lit. a.

	239
	Urząd m.st. Warszawy
	§9
	W związku ze specyfiką zamówień publicznych, utrudnione będzie uzyskanie aktualizacji wszystkich materiałów planistycznych na dzień przekazania projektu planu miejscowego do opiniowania i uzgodnień, szczególnie tych materiałów planistycznych, które uzyskiwane są na początku procedury. 
	Należy doprecyzować, które materiały planistyczne muszą być aktualne w momencie opiniowania i uzgodnień.
	Uwzględniono.

Usunięto przepis o aktualności materiałów planistycznych. Zasadne jest stosowanie zarówno najbardziej aktualnych, jak również archiwalnych materiałów planistycznych.

	240
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Wątpliwości budzi określenie na poziomie funkcji przeznaczenia terenu formy kształtowania zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - pierzejowa lub wolnostojąca. Bardziej wskazanym narzędziem do kształtowania formy zabudowy jest określenie linii zabudowy i zasad kształtowania zabudowy np. w zapisach planu, a nie rodzaj przeznaczenia terenu. W zabudowie śródmiejskiej inne funkcje np. usługi mogą również tworzyć pierzeje.  Szczególnie w zabudowie śródmiejskiej zabudowa może mieć charakter mieszany zarówno pierzejowy jak i wolnostojący w ramach jednego terenu.
	Doprecyzowanie pojęcia
	Nie uwzględniono.

Przyjęto zasadę, że forma zabudowy determinuje wydzielenie kolejnej kategorii klasy. Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasyfikacji należy do projektanta i nie jest narzucana w rozporządzeniu.

W przypadku terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej zastosowanie klasy z poziomu trzeciego jest tylko możliwością, dopuszczoną np. w związku ze specyfiką danego terenu.

	241
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1


	Jeżeli w załączniku do mpzp będzie używana nazwa przeznaczenia „teren zabudowy zamieszkania zbiorowego”, to należy określić czy w tej klasie mają być obiekty zgodnie z definicją z prawa budowlanego – warunki techniczne jakim powinny odpowiadać budynki i ich usytuowanie (hotel, motel, pensjonat, koszary, dom dziecka, dom zakonny itd.), czy np. Polskiej Klasyfikacji Obiektów Budowlanych (hotele, motele, pensjonaty schroniska, domy wypoczynkowe nie mieszczą się w obiektach zamieszkania zbiorowego). Obecnie są duże problemy interpretacyjne odnośnie np. mieszkań na wynajem, hoteli robotniczych.
	Doprecyzowanie zapisu
	Uwzględniono częściowo.

Usunięto klasę dotyczącą zamieszkania zbiorowego.

Jest możliwość zakwalifikowania budynków zamieszkania zbiorowego do innych przeznaczeń.

	242
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Problematyczne może być ustalenie przeznaczenia usług publicznych o szerszym zakresie niż tylko dwie klasy. Wydaje się jednak, że wg projektu Rozporządzenia będzie można ustalić klasę przeznaczenia "U", a następnie w części tekstowej określić przeznaczenia wykluczane. Może to jednak powodować problemy przy wyłączaniu wielu przeznaczeń. Przy zaproponowanym podziale usług może nastąpić ogromny problem z brakiem szeroko pojętych usług publicznych. 
	Doprecyzowanie zapisu
	Uwzględniono częściowo.

Dopuszczono łączenie 3 klas przeznaczenia terenu. Zaproponowana zmiana nie odpowiada przyjętym zasadom wyodrębniania klas w klasyfikacji. 

Dodatkowo zgodnie z uwagami otrzymanymi w trakcie prekonsultacji zrezygnowano z takiego podziału usług.

	243
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Niejasne jest czy w przypadku stosowania symbolu UN lub UZ muszą być obie funkcje łącznie, czyli nauka z oświatą, a zdrowie z pomocą społeczną, czy można zawęzić zakres np. tylko do oświaty lub tylko do zdrowia. W nazwach klasy przeznaczenia terenu brak bardzo  potrzebnej  funkcji usług oświaty (która powinna być wydzielona jako teren UO i wyodrębniona  z  usług nauki i edukacji, ponieważ bardzo rzadko w opracowaniach planistycznych występują usługi nauki (tj. instytuty badawczo-naukowe, laboratoria itp.), natomiast bardzo często występują funkcje oświaty tj. szkoły  podstawowe i średnie, przedszkola.
	Doprecyzowanie zapisu
	Uwzględniono.

Rozdzielono w poziomie drugim usługi nauki od usług edukacji. Dla usług edukacji wprowadzono poziom trzeci z wyodrębnieniem szkół podstawowych i ponadpodstawowych.

	244
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Symbol usług rzemieślniczych UM jest niepotrzebnie mylący - od lat stosowany jest w wielu planach dla usług z mieszkalnictwem, z reguły kojarzonym z literą M. 
	Zmiana zapisu
	Uwzględniono.
Zmieniono symbol terenu usług rzemieślniczych.

	245
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Opis przy symbolu ZO – “teren ogrodu działkowego” chyba powinien być podany w liczbie mnogiej - w odróżnieniu od terenów cmentarza czy parku, ogrody działkowe są zespołami o więcej niż jednej składowej.
	Zmiana zapisu
	Uwzględniono.
Wprowadzono zmianę nazwy klasy zgodnie z propozycją.

	246
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	W ramach terenu ZU warto doprecyzować czy można będzie uszczegółowić formę zieleni urządzonej typu park, skwer itp., ma to szczególne znaczenie w przypadku określania terenów inwestycji celu publicznego, w ramach których wymienione są wyłącznie parki publiczne.
	Doprecyzowanie pojęcia
	Nie uwzględniono. 

Brak definicji daje możliwość wprowadzenia jej na poziomie planu miejscowego w zależności od potrzeb danej gminy. Granice terenów rozmieszczenia inwestycji celu publicznego o znaczeniu lokalnym nie stanowią odrębnego przeznaczenia, lecz regulację dodatkową, zgodnie z art. 15 ust. 3 pkt 4a ustawy.

	247
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Tereny pod infrastrukturę techniczną powinny być również wskazane do opisu wg poziomu 2 lub 3 (obok terenów mieszkalnictwa, komunikacji oraz rolnictwa), skoro są tak szczegółowo opisane w tabeli przeznaczeń.
	Uzupełnienie zapisu
	Nie uwzględniono.
Decyzja dotycząca zastosowanego poziomu klasyfikacji należy do projektanta i nie jest narzucana w rozporządzeniu. Nie ma potrzeby ograniczania stosowanych w planie miejscowym terenów infrastruktury technicznej do poziomu drugiego i trzeciego.

	248
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	W przeznaczeniu “teren infrastruktury technicznej” nie zostały uwzględnione zagadnienia elektromobilności (stacje akumulatorowe) oraz zasilania wodorowego, czy też energii odnawialnej. To są nowe, zwyżkujące trendy w mobilności i energetyce.
	Uzupełnienie zapisu
	Nie uwzględniono.

Ustalony katalog przeznaczeń zawiera przeznaczenia umożliwiające realizację wymienionych obiektów. Jest możliwość zastosowania np. klasy teren infrastruktury technicznej.

	249
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Niepokojąco brzmi sposób numerowania terenów, bo z opisu wynika, że owszem kolejno, ale w sposób ciągły w ramach danego przeznaczenia, co może być problematyczne w odnajdywaniu danego terenu na rysunku (będzie kilka jedynek, kilka dwójek itd. w różnych miejscach obszaru planu), jak i we wprowadzaniu zmian przeznaczeń na kolejnych etapach procedury. 
	Celowym jest numerowanie terenów kolejno, w sposób ciągły, z dopuszczeniem podziału obszaru planu na mniejsze jednostki, ale bez względu na rodzaj przeznaczenia
	Nie uwzględniono.
Stosowanie jednolitych zasad dla całej klasyfikacji ułatwi posługiwanie się nią. Sposób numerowania terenów jest spójny i jednoznaczny, ułatwi wprowadzanie zmian przeznaczeń na kolejnych etapach procedury.

	250
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	W pkt 4 lit. d – mogą być problemy techniczne w ustalaniu kolejności kreskowania według kolejności klas w tabeli - przy kącie 45 stopni oznaczałoby to, że w każdym z terenów pierwszą kreską w lewym górnym rogu musiałaby być ta oznaczająca przeznaczenie znajdujące się wyżej w tabeli? Bardzo trudno będzie też wprowadzić jakieś dodatkowe elementy zagospodarowania np. strefy zieleni itp. Rysunki mogą stać się nieczytelne.
	Weryfikacja zapisu
	Nie uwzględniono.
Określenie przeznaczenia terenu, wyrażonego przez maksymalnie 3 klasy, musi zostać przedstawione w sposób jednoznaczny na części graficznej planu. Dodatkowe elementy wpływające na zagospodarowanie terenu wprowadza się w postaci regulacji dodatkowych. 



	251
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 1
	Powinna być dopuszczona możliwość zastosowania transparentności barwy terenu, ze względu na nieczytelność kopii czarno białej przy dużej ilości oznaczeń. Wydaje się celowe większe zróżnicowanie kolorystyczne terenów komunikacji i rozróżnienie pozostałych kolorów, bo są zbyt do siebie podobne pod względem nasycenia barwy oraz dopuszczenie możliwości sporządzenia planu w kolorystyce czarno-białej. 
	Zmiana zapisu
	Nie uwzględniono.

Obecna paleta barw jest spójna i jednolita dla całej klasyfikacji, co ułatwi posługiwanie się nią, także osobom z dysfunkcjami wzroku. Wskazane w projekcie wartości RGB gwarantują jednolitość części graficznej planów miejscowych przy zachowaniu ich czytelności.
Wprowadzone kolorowe oznaczenia graficzne dotyczące przeznaczenia terenów mają również na celu umożliwienie porównania tych samych elementów w różnych planach miejscowych i umożliwiają czytelny odbiór mapy przez użytkowników nie posiadających wiedzy specjalistycznej.

	252
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 2
	Powinna być dopuszczona regulacja rozstawu i wielkości znaczników linii zabudowy - przy krótkich elewacjach znaczniki będą nieczytelne, teren może być mniejszy niż rozstaw trójkątów. Zaproponowane rozstawy i wielkości trójkątów wydają się zbyt małe i zbyt rzadkie. 
	Uwzględnienie uwagi 
	Uwzględniono częściowo.

Dla czytelności zmniejszono odstęp między trójkątami w linii zabudowy do 8 mm.

	253
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 2
	Linia rozgraniczająca ma być gr. 0,7 czarna rysowana osią, a granica czarna 0,5 przerywana też w osi - oznacza to, że linia rozgraniczająca na granicy opracowania całkiem zakryje granicę.  
	Zmiana zapisu
	Uwzględniono.

Zmieniono grubość linii określającej granicę obszaru objętego miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego na 1,5 mm.

	254
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 2
	Grubości linii mogłyby być podane w Rozporządzeniu w pewnym przedziale, żeby była możliwość uczytelnienia rysunku planu.
	Zmiana zapisu
	Nie uwzględniono.

Wprowadzenie ujednoliconych oznaczeń dla linii stosowanych w części graficznej projektu planu miejscowego jest istotne dla zapewnienia jej spójności i czytelności oraz umożliwienia porównania tych samych elementów w różnych planach miejscowych.

	255
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 2
	Propozycja uproszczenia nazwy “maksymalna nieprzekraczalna linia zabudowy” na “nieprzekraczalna linia zabudowy”
	Zmiana zapisu
	Uwzględniono.

Usunięto słowo „maksymalna” z opisu nieprzekraczalnej linii zabudowy.

	256
	Urząd m.st. Warszawy
	Załącznik nr 3 
	Z wykazu wniosków usunięto adres wnioskodawcy (pozostawiono imię i nazwisko) oraz treść wniosku. O ile usuniecie z wykazu adresów wnioskodawców jest zasadne to  usunięcie treści wniosku wpłynie bezpośrednio na jego odbiór i użyteczność.  Przede wszystkim wskazanie sposobu rozstrzygnięcia wniosku bez podania czego to rozstrzygnięcie dotyczy ograniczy jego czytelność. Jego dotychczasowe walory merytoryczne zostaną zastąpione czysto technicznym charakterem. Brak będzie możliwości skonfrontowania sposobu rozstrzygnięcia z treścią wniosku bez odwoływania się do oryginału. Ma to istotne znaczenie przy dużej ilości składanych wniosków, gdzie taki wykaz stanowił do tej pory kompendium wiedzy o składanych wnioskach bez konieczności posługiwania się oryginałami.  Należy także zwrócić uwagę, że wiele z dotychczas składanych wniosków to wnioski wielowątkowe, niejednokrotnie rozstrzygane w części, zatem nie jest możliwe jednym słowem skwitowanie czy dany wniosek jest rozstrzygnięty czy też nie. Wzór wykazu nie przewiduje takich sytuacji. Wprowadzone ograniczenia  utrudnią także wnioskodawcom samodzielne zapoznanie się ze składanym wnioskiem i sposobem rozstrzygnięcia, zwłaszcza w sytuacji obowiązkowej całkowitej anonimizacji wniosku (usunięciu także imienia i nazwiska) przy publikacji wykazu. Należy także podkreślić, że ważnym elementem wykazów wniosków i uwag sporządzanych przez Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego Urzędu m.st. Warszawy w procesie planowania było uzasadnienie sposobu rozstrzygnięcia wniosku czy też uwagi. W momencie, gdy nie ma treści wniosku/uwagi, wpisywanie uzasadnień staje się bezcelowe, gdyż nie wiadomo do czego będzie odnosić. Tymczasem taki sposób udokumentowania sposobu rozstrzygnięcia ma istotne znaczenie dla sądów w sprawach planowania, które to sądy zwracają uwagę na sposób uzasadnienia rozstrzygnięcia uwagi i jego realizację na rysunku, czy też w tekście planu.
	Pozostawienie wzoru wniosków z treścią wniosków. Brak treści wniosku czy uwagi uniemożliwi ich identyfikację oraz zrozumienie sposobu ich rozpatrzenia i argumentacji w uzasadnieniu. 
	Nie uwzględniono.

Treść wniosku jest załącznikiem do wykazu wniosków, nie ma zatem potrzeby jej ponownego przywoływania w tabeli. Ponadto skrócenie treści wniosku może doprowadzić do modyfikacji jego brzmienia i utraty istotnych zagadnień w nim poruszonych.


W zał. 6 do projektu rozporządzenia celowo kolumnę „oznaczenie nieruchomości” zastąpiono „oznaczeniem obszaru, którego dotyczy uwaga”, 

	celem uporządkowania i ustrukturyzowania złożonych uwag. Istotne jest, aby tabela zawierała informację pozwalającą na identyfikację obszaru, którego uwaga dotyczy (niekoniecznie adres czy numer działki). Dodano odnośnik wyjaśniający sposób wypełnienia tej kolumny, uszczegóławiający jakie należy podać informacje pozwalające na identyfikację obszaru, którego dotyczy uwaga.
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	Załącznik nr 6
	Z wykazu uwag usunięto treść uwagi. Ponadto wykaz ten ogranicza się jedynie do rozstrzygnięć Prezydenta, bez kontynuacji sposobu rozstrzygnięć przez radę gminy. Do tej pory udokumentowany był cały proces rozstrzygania uwag, realizując tym samym wymóg jawności i transparentności procesu planowania. Każdy mógł się zapoznać z tym jak były rozstrzygane jego uwagi na każdym z etapów.  Dodatkowym utrudnieniem w obecnej sytuacji przy całkowitej anonimizacji będzie zmiana kolejności uwag. Wykaz posługuje się liczbą porządkową (Lp.), a nie identyfikatorem numerycznym uwagi.
Wobec powyższego wnioskujemy o pozostawienie wzoru wykazu uwag z treścią uwagi i rozstrzygnięciami obu organów.
	1. W tabeli uwag celowym byłby powrót do kolumn na rozstrzygnięcia rady gminy/miasta – zgodnie z art. 20 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym 

2. Pozostawienie wzoru wykazu uwag z treścią uwagi 
	Nie uwzględniono.

Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwag przez radę gminy stanowi załącznik do uchwały o uchwaleniu planu miejscowego zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy. Nie należy tej kwestii regulować w przedmiotowym projekcie rozporządzenia.

Treść uwagi jest załącznikiem do wykazu uwag, nie ma zatem potrzeby jej ponownego przywoływania w tabeli. Ponadto skrócenie treści uwagi może doprowadzić do modyfikacji jej brzmienia i utraty istotnych zagadnień w niej poruszonych.

Natomiast liczba porządkowa w tabelce powinna się zgadzać z liczbą porządkową danej uwagi.
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	Załącznik nr 5
	Niejasne wydaje się powtórzenie punktu „zagadnienia poruszone w dyskusji”.


	Doprecyzowanie zapisu
	Wyjaśnienie.

W protokole należy opisać zagadnienia poruszone w dyskusji przez każdą osobę zabierającą głos. W części I protokół uzupełnia się dla każdej osoby zabierającej głos w dyskusji według wzoru: imię i nazwisko lub nazwa organu lub instytucji oraz zagadnienia poruszone przez daną osobę w dyskusji.
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	Załącznik nr 1
	Część „Symbole, nazwy i oznaczenia graficzne dotyczące przeznaczenia terenów stosowane w projekcie planu miejscowego” proponujemy oznaczyć rzymską cyfrą I, a część „Standardy stosowania w projekcie planu miejscowego symboli, nazw i oznaczeń graficznych” – cyfrą II.
	Uwaga porządkująca
	Uwzględniono.

Wprowadzono zmianę zgodnie z zaproponowanym brzmieniem.
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	Załącznik nr 1 
	W pkt 4 lit. b należy zmienić słowo „myślnikiem” na „łącznikiem (dywizem)”. Najprawdopodobniej chodzi o krótką kreskę - (łącznik, dywiz), którą stosuje się w praktyce w taki oznaczaniu terenów, a nie o myślnik – (pauzę).
	Uwaga legislacyjna
	Uwzględniono.

Wprowadzono zmianę zgodnie z zaproponowanym brzmieniem.
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	Załącznik nr 2
	Opisy parametrów linii (np. przerw w linii kreskowej) są niewystarczające lub niejednoznaczne.
	Należy zwymiarować je w sposób np. taki, jak linie (Załącznik nr 5 do Rozporządzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie bazy danych obiektów topograficznych oraz bazy danych obiektów ogólnogeograficznych, a także standardowych opracowań kartograficznych – Dz.U. z 2021 r. poz. 1412).
	Uwzględniono.
Uzupełniono kolumnę „oznaczenie graficzne” o „wymiary w mm”.
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	Załącznik nr 2 
	Wykaz uwag zgłoszonych do projektu planu powinien spełniać wymogi dostępności cyfrowej WCAG 2.1. (w zakresie budowy samej tabeli, jak i użytej czcionki). Ponieważ wykaz stanowi załącznik do uchwały i jest publikowany na stronach internetowych (w Biuletynie Informacji Publicznej), istnieje obowiązek zapewnienia dostępności cyfrowej przez spełnienie określonych wymagań, wynika to z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 4 kwietnia 2019 r. o dostępności cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotów publicznych.
	Dostosowanie zapisu
	Nie uwzględniono.

Należy zwrócić uwagę, że tabela z wykazem uwag nie jest załącznikiem do uchwały i nie podlega publikacji, jest elementem dokumentacji prac planistycznych przekazywanym wojewodzie. Nie ma więc potrzeby dostosowania załączników do rozporządzenia do wymogów dostępności cyfrowej.
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	§ 11 ust. 1 pkt 2
	Dokumentacja prac planistycznych ma składać się m.in. z „dowodów ogłoszeń o przystąpieniu do sporządzenia planu miejscowego”. Proponujemy doprecyzować, zmieniając na „dowodów publikacji ogłoszeń o przystąpieniu do sporządzania planu miejscowego”. Można doprecyzować i ujednoznacznić sposób udokumentowania (formę tych dowodów), ponieważ mogą zaistnieć wątpliwości w tym zakresie – czy wystarczy potwierdzenie, link do strony, czy istotna jest data zamieszczenia ogłoszenia, czy okres publikacji, czy wymagana jest kopia (skan) ogłoszenia lub wygenerowany plik PDF. Niektóre istniejące systemy BIP nie mają możliwości automatycznego wygenerowania potwierdzenia – można doprecyzować, czy akceptowalne jest potwierdzenie sporządzone w formie opisowej.
	Doprecyzowanie zapisu
	Uwzględniono.

Zmieniono brzmienie przepisu na:

„dowodów publikacji ogłoszeń o przystąpieniu do sporządzenia planu miejscowego”.
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	§ 11 ust. 1 pkt 15 
	Do dokumentacji mają wchodzić wszystkie wersje danych przestrzennych utworzone dla projektu planu miejscowego, o których mowa w art. 67c ust. 1 ustawy. Doprecyzowania wymaga, czy chodzi o dane, których obowiązek stworzenia najpóźniej w terminie 30 dni od dnia podjęcia uchwały w sprawie przystąpienia do sporządzania samego aktu wynika z art. 67a ust. 3 pkt 1 i 2. Bez tego uszczegółowienia istnieje duże pole do interpretacji – do „danych przestrzennych utworzonych dla projektu planu miejscowego” można zaliczyć dane z opracowań cząstkowych, analiz, wersje robocze projektu, odpowiedzi z uzgodnień i opinii, uwagi składane po wyłożeniu projektu planu do publicznego wglądu oraz analizy tych uwag. 
	Doprecyzowanie zapisu
	Nie uwzględniono.

Przepis precyzuje, że chodzi o dane przestrzenne, o których mowa w art. 67c ust.1 ustawy. Dane do projektu aktu nie powstają wyłącznie w terminie 30 dni od dnia podjęcia uchwały w sprawie przystąpienia. W toku procedury planistycznej mogą powstawać kolejne wersje danych przestrzennych np. w przypadku zmiany granic opracowania planu miejscowego. Ponadto tzw. „dane z opracowań cząstkowych” itp. nie stanowią danych przestrzennych w rozumieniu art. 67a ust. 3 ustawy.
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	§ 12
	W związku z tym, że rozporządzenie dotyczyć ma procedur planistycznych, rozpoczętych po wejściu w życie rozporządzenia postulujemy wprowadzenie możliwości stosowania zapisów rozporządzenia także dla procedur już rozpoczętych (prowadzenie dokumentacji w wersji elektronicznej).
	Zmiana przepisów przejściowych
	Nie uwzględniono.

Uwzględnienie zaproponowanej zmiany mogłoby wprowadzić chaos i utrudnić sprawowanie nadzoru przez wojewodów. 

Ponadto ujednolicono przepisy przejściowe, aby uniknąć rozbieżności, że do dokumentowania części prac planistycznych stosuje się przepisy dotychczasowe, a do pozostałych przepisy nowe, poprzez usunięcie ust. 2 w §12 projektu rozporządzenia. W związku z tym, jeśli projekt planu zostanie  sporządzony lub zmieniony na podstawie uchwały o przystąpieniu do sporządzania lub zmiany planu, podjętej przed dniem wejścia w życie nowego rozporządzenia, będzie stosowało się przepisy dotychczasowe i wtedy dokumentacja czynności, o których mowa w art. 17 i art. 67c ust. 1 ustawy, będzie odbywała się w całości na dotychczasowych zasadach. W przeciwnym razie, dokumentacja ta będzie prowadzona elektronicznie, zgodnie z brzmieniem projektowanego rozporządzenia. Natomiast w związku z dodaniem w § 12 nowego ust. 2, gminy fakultatywnie w terminie do 24 grudnia 2024 r., w określonej w przepisie sytuacji, będą mogły prowadzić dokumentację prac planistycznych w postaci papierowej.
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	§4
	W odniesieniu do §4 proponuję już teraz wprowadzić możliwość opracowania części graficznej projektu planu miejscowego w postaci elektronicznej w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych z jednoczesnym wprowadzeniem okresu przejściowego, w którym będzie możliwe opracowanie tej części w dotychczasowej postaci. Należy zwrócić uwagę, że znaczna część planów miejscowych jest już przygotowywana w postaci elektronicznej, a przepis w zaproponowanej formie wprowadza wątpliwości co do możliwości takiego opracowania.

Dodatkowo opracowanie projektu w państwowym systemie odniesień przestrzennych znacznie ułatwia ich informatyzację, nawet jeżeli zostały opracowane w postaci analogowej.
	Propozycja redakcji:

„§ 4. Część graficzną projektu planu miejscowego sporządza się w postaci elektronicznej, w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych, z wykorzystaniem mapy, o której mowa w art. 16 ust. 1 ustawy, zawierającej obszar objęty projektem planu miejscowego wraz z jego niezbędnym otoczeniem.”
	Nie uwzględniono.

Elektronizacja procedury sporządzania projektu planu miejscowego jest etapowana. W chwili obecnej skoncentrowano się na sporządzaniu tego dokumentu na podstawie map będących w postaci elektronicznej. W kolejnym etapie, celem będzie całościowa elektronizacja tej procedury (obowiązek sporządzania planu miejscowego w postaci elektronicznej w obowiązującym państwowym systemie odniesień przestrzennych).
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	Propozycja wychodzi naprzeciw postulatom zgłoszonych na spotkaniu roboczym Gminnych Służb Planistycznych z dn. 15 września 2021 r. Ewentualnie proponuję rozważyć wprowadzenie przepisu przejściowego, aby nie blokować tej możliwości.
	Biorąc pod uwagę, że już teraz przy projektowaniu linii rozgraniczających wykorzystuje się granice działek ewidencyjnych, co wpływa na obniżenie kosztów późniejszej realizacji projektów planów, proponuję dodanie ust. 3 w § 6 w następującym brzmieniu:

„3. W przypadku gdy granica obszaru objętego planem miejscowym lub linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania, mają wspólny przebieg z granicą działki ewidencyjnej, wyznacza się je z wykorzystaniem geometrii działek ewidencyjnych, pochodzących z bazy danych, o której mowa w art. 4 ust. 1a pkt 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. –

Prawo geodezyjne i kartograficzne.”
	Uwzględniono częściowo.

Dodano ust. 3 w § 6 w brzmieniu:

„W przypadku gdy linia rozgraniczająca tereny o różnym przeznaczeniu lub różnych zasadach zagospodarowania ma wspólny przebieg z granicą działki ewidencyjnej, wyznacza się ją z wykorzystaniem geometrii działek ewidencyjnych, pochodzących z bazy danych, o której mowa w art. 4 ust. 1a pkt 2 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne”.

Nie odniesiono się do granicy obszaru objętego planem miejscowym, gdyż przepis ten jest już zawarty w § 3 ust. 6 rozporządzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie zbiorów danych przestrzennych oraz metadanych w zakresie zagospodarowania przestrzennego z dnia 26 października 2020 r.: „Jeżeli granica obszaru objętego planem miejscowym ma wspólny przebieg z granicą jednostki podziału terytorialnego kraju lub działką ewidencyjną, wyznacza się ją z wykorzystaniem baz danych, o których mowa w art. 4 ust. 1a ustawy z dnia 17 maja 1989 r. – Prawo geodezyjne i kartograficznej”.


