UZASADNIENIE do zarzadzenia
Regionalnego Dyrektora OchronySrodowiska w Lublinie z dnia 18 czerwca 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zada ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Polichna PLH060078

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwiet@304 roku o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2013 r. poz. 627 z i zm.) regionalny dyrektor ochrodgodowiska ustanawia, w drodze
aktu prawa miejscowego, w formie zagzenia, plan zadaochronnych dla obszaru Natura 2000. Plan
zada ochronnych spoezizany jest na 10 lat; pierwszy projekt spoiza s¢ w terminie 6 lat od dnia
zatwierdzenia obszaru przez Komidguropejsk jako obszaru magego znaczenia dla Wspolnoty
(art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody).
Plan zada ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mapbszaru Natura 2000;
2) identyfikacg istniepcych i potencjalnych zagten dla zachowania wiaiwego stanu ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkowslio i zwierzat i ich siedlisk kdacych przedmiotami
ochrony;
3) cele dziata ochronnych;
4) okrelenie dziala ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzidinga ich wykonanie
i obszaréw ich wdraania, w tym w szczegdéldoi dziatah dotyczcych:
a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatumkéslin i zwierzat oraz ich siedlisk,
b) monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz numiigu realizacji celdéw, o ktdrych mowa
w pkt. 3,
) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochiamwyarunkowaniach ich ochrony;
5) wskazania do zmian w istrieych studiach uwarunkowai kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospedaiia przestrzennego, planach
zagospodarowania przestrzennego wojewOdztw oramag@ha zagospodarowania przestrzennego
morskich woéd wewetrznych, morza terytorialnego i wagdznej strefy ekonomicznej dotygz
eliminacji lub ograniczenia zagrenh wewretrznych lub zewetrznych, jeeli sa niezkgdne dla
utrzymania lub odtworzenia wdeiwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraugkéw rglin

i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura0200
6) wskazanie terminu spadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dlascizlub catdci obszaru
(art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody).

Tryb sporadzania projektu planu zaflachronnych i zakres prac na potrzeby spizania
projektu planu zadaochronnych okréa rozporadzenie MinistreSrodowiska z dnia 17 lutego 2010 r.
w sprawie sporgizania projektu planu zaflachronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. z 2010
roku Nr 34, poz. 186 z ga. zm.).

Sporadzapcy projekt planu zada ochronnych umdiwia zainteresowanym osobom
i podmiotom prowadgym dziatalné¢ w obrbie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkowadl
ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, aldzi pracach zwizanych ze spogzlzaniem
tego projektu oraz zapewnia ahiavos¢ udziatu spoteczestwa, na zasadach i w trybie oimym w
ustawie z dnia 3 pgaziernika 2008 r. o udagtnianiu informacji grodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczéstwa w ochronie é§rodowiska oraz o ocenach oddzialywania r@odowisko,

w postpowaniu, ktérego przedmiotem jest spmizenie projektu (art. 28 ust. 3 i ust. 4 ustawy
0 ochronie przyrody).

Obszar Natura 2000 Polichna PLH060078 zostat wymmac w  zwizku
Z wypetnieniem zobowgan Polski wynikajcych z Dyrektywy Rady w sprawie ochrony siedlisk
naturalnych oraz dzikiej fauny i flory i zatwierdnpjako obszar o znaczeniu dla Wspdlnoty
(OZW) w 2011 r. Decyzj Komisji Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. sprawie
przyjecia na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwartego ualktowanego wykazu
terendbw majcych znaczenie dla Wspdlnoty skiagajich sé na kontynentalny region
biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C{@P 9669) (2011/64/UE) (Dziennik
Urzedowy Unii Europejskiej L 33/146 z dnia 08.02.2011).



Obecnie status prawny obszaru dlaedecyzja Komisji z dnia 7 listopada 2013 r. wasyie
przyjecia siddmego zaktualizowanego wykazu terendw aoyah znaczenie dla Wspdlnoty
sktadajicych s¢ na kontynentalny region biogeograficzny (Dz. U..WEz 2013 r., Nr 350, poz. 287).

Projekt planu zada ochronnych dla obszaru maeggo znaczenie dla Wspdlnoty —
Specjalnego Obszaru Ochrony siedlisk Natura 200igt@a PLH060078 (zwanego dalej Obszarem)
zostat sporgdzony z uwzgidnieniem wymaga okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie
przyrody(Dz. U. z 2009 roku Nr 151, poz. 1220, zp6zm.) oraz zgodnie z zapisami rozpgizenia
Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 roku w sprawie mmirania projektu planu zafla
ochronnych dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 202@ku Nr 34, poz. 186 z po. zm.).

Zgodnie ze Standardowym Formularzem Danych (doktmegn sieci Natura 2000,
zawierajca zakres zgodny ze stosownymi decyzjami wykonamczgomisji Europejskiej) obszar
Natura 2000 Polichna PLHO060078 zostal wyznaczong dichrony stanowiska siedliska
przyrodniczego Gid srodkowoeuropejski i subkontynentaln@glio-Carpinetum, Tilio-Carpinetujn
(kod - 9170) oraZyzne buczynyDentario glandulosae— Fagion, Galio odorati-Fag)qkod - 9130)
Kody zaczerprto z portalu Eionetttp://bd.eionet.europa.eu/attdg/Natura_2000/reference_portal,
bedgcego oficjalnym partnerem Europejskiej Agestiidowiska (EEA).

Zatozeniem do opracowania projektu planu zadahronnych dla Obszaru jest utrzymanie
lub odtworzenie wigciwego stanu przedmiotow ochrony, ktéry to obymaek wynika z art. 6 (1)
Dyrektywy Siedliskowej (Dyrektywa Rady 92/43/EW@zia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory — Dz.UB1.92.206.7, Dz.U.UE-sp.15-2-102 zpdzm.).

Plan zada ochronnych zostat opracowany w ramach projektu ISF5.03.00-00-186/09 pn.
"Opracowanie planéw zafla ochronnych dla obszaréw Natura 2000 na obszarzeskiRo
dofinansowanego zérodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionaln&yoramach prac nad
projektem planu zostata spadzona dokumentacja planu zadachronnych, ktorej wykonawcbyta
firma Drogmost. Wyniki prac eksperckich pastty do przygotowania niniejszego projektu zgizenia.

Przedmiotowy projekt planu zatlaochronnych zawiera wszystkie niedhe elementy
wynikajace z zapisbw ww. ustawy o ochronie przyrody i wezporzadzenia w sprawie spadzania
projektu planu zadeochronnych dla obszaru Natura 2000.

Plan zada ochronnych zostal spamzony dla catlego obszaru Natura 2000 Polichna
PLHO060078, gdy nie stwierdzono okoliczrici, o ktérych mowa w art. 28 ust. 11 ustawy o oofgo
przyrody:

1) dla obszaru, ani jego i nie ustanowiono planu ochrony,

2) na terenie obszaru nie znajduje sipark narodowy, rezerwat przyrody lub park
krajobrazowy, dla ktérych ustanowiono plan ochramyzgkdniajacy zakres, o ktorym
mowa w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody

3) na terenie obszaru nie znajduje park narodowy lub rezerwat przyrody, dla ktérych
ustanowiono zadania ochronne uveziyliajpce zakres, o ktbrym mowa w art. 28 ust. 10
ustawy o ochronie przyrody,

4) obszar nie pokrywa si w calgci lub w czéci z obszarem nadieictwa, dla ktérego
ustanowiony plan uszizenia lasu uwzgtinia zakres, o ktérym mowa w ust. 10,

5) obszar nie znajdujegsna obszarach morskich.

Przebieg granic obszaru w postaci mapy przedstamorzahczniku nr 2 oraz opisano

w zakczniku nr 1 w oparciu o punktyemtowe, dla ktérych podano diugibi szeroké¢ geograficza

w uktadzie wspotrzdnych  ptaskich prostaknych PL-1992, tj. w ukfadzie wspodnych,

o ktorym mowa w 8§ 3 ust. 1 pkt 4 rozpatzenia Rady Ministrow z dnia 15 fmiziernika 2012 r.
w sprawie pastwowego systemu odniesiprzestrzennych (Dz. U. 2012, poz. 1247).

Ze zidentyfikowanych zaggen w stosunku do siedliska przyrodniczego 91@ad
srodkowoeuropejski i subkontynentaln@dlio-Carpinetum, Tilio-Carpinetuymajwazniejsze wynikajg
z: wkraczania w miejsca o ggm nawietleniu ekspansywnych gatunkéw obcych geograficzn
zaliczy¢ tutaj naley: robinia pseudocacia, solidago serotina, ususvanartwych i umieragych
drzew — szczegolnie w miejscach tatwo dpsiych, nadmiernej penetracji, pozostawianie odpado
smieci z gospodarstw domowych oraz monotypizacjidi@ka — niedoboru w drzewostanie
charakterystycznych gatunkéw domieszkowych lipiohki.



Istniejacymi zagrageniami dla zachowania wdawego stanu ochrony siedliska
przyrodniczego 9170Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalnyGdlio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum sa:

BO2 — Gospodarka dea i plantacyjna i tytkowanie lasow i plantacji (wykonywane zabiegi
pielegnacyjne i hodowlane ukierunkowane byly na protegyue gatunkdéw o wkszym znaczeniu
gospodarczym, to jestg¢ba oraz obcych siedliskowo modrzewia i sosny kasztgatunkow
charakterystycznych dla siedliska lipy i klonu (add87df, 188abcd , 189a, 190a, 191c, 192d, 195c),
a kroétki czas odnowienia i da powierzchnia gniazd bez ostonghnia 11IB — oddz.191d) stwarza
dogodne warunki dla rozwojéwiattolubnych gatunkéw ekspansywnych (naévieGzna, trzcinnik,
jezyna), poza tym do skfadu odnowieyprowadzany jest modrzew — gatunek obcy geograiig.
E03.01 — Pozbywanie esiodpaddéw z gospodarstw domowych (wzdllrég i w pobliu terenow
zabudowanych znajdupic odpady plastikowe i szklane).

B02.04 — Usuwanie martwych i umiegaych drzew (w miejscach tatwo dgghych (oddz. 188abcd,
189a) martwe drewno usuwane byto w éaip

101 - Obce gatunki inwazyjne (wygtowanie robinii akacjowej).

Potencjalnymi zagt@niami dla zachowania wdeéiwego stanu ochrony siedliska przyrodniczego
9170Grad srodkowoeuropejski i subkontynentaln@glio-Carpinetum, Tilio-Carpinetujrs:

I01 - Obce gatunki inwazyjne (rozprzestrzenienie gatunkdéw inwazyjnych: ¢bu czerwonego,
czeremchy amerykakiej).

Ze zidentyfikowanych zagren w stosunku do siedliska przyrodniczego 9¥3@ne buczyny
(Dentario-glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagem)i najwaniejsze wynikaj z usuwania
martwych i umierajcych drzew, monotypizacji — uproszczenie struktumgdobér w drzewostanie
charakterystycznych gatunkéw domieszkowych lipy, azwi oraz nadmiernej penetracja
i pozostawiania odpadéwéimieci z gospodarstw domowych.

Istniejacymi zagraeniami dla zachowania wdeiwego stanu ochrony siedliska
przyrodniczego 913@yzne buczynyDentario-glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagem)i
B0O2 — Gospodarka dea i plantacyjna i tytkowanie lasoéw i plantacji (dotychczasowy sposob
zagospodarowania doprowadzit do nadmiernej doniijedijego gatunku - buka pospolitego
i uproszczenia wiekowej i przestrzennej strukturgesvostanéw, a stosowangbnia (IlIB — oddz.
208) i zbyt kroétki okres odnowienia nie sprzyja popia r&norodndci strukturalnej i gatunkowej).
B02.04 — Usuwanie martwych i umiegaych drzew (w wielu miejscach martwe drewno usuwane
bylo w catdci).

E03.01 - Pozbywanie giodpaddéw z gospodarstw domowych (wzdldrég i w pobliu terendw
zabudowanych znajdupic odpady plastikowe i szklane).
101 - Obce gatunki inwazyjne (wygtowanie barszczu Sosnowskiego).

Zagrazeniom przyporgzdkowano kody i opisy z Listy referencyjnej zagmo, presji i dziata
stanowace] zahcznik nr 5 obowdzujacej Instrukcji wypetniania Standardowego Formulaemych
obszaru Natura 2000.

Zaplanowane w planie zatlaochronnych dziatania ochronne maja celu popraw ztego
stanu ochrony przedmiotéw ochrony.

W stosunku do siedliska przyrodniczego 913%d srodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetujrprzyjmuje st nastpujace cele dziakaochronnych:

1. Zmniejszenie udziatlu gatunkéw obcych ekologiczsmsfa pospolita) w drzewostanie.
2. Zmniejszenie udziatu gatunkéw obcych geograficamidrzewostanie (modrzew europejski)

i zapobieganie ich rozprzestrzenianiu (robiniacgkaa).

3. Zwiekszenie udziatlu martwego drewna.

4. Zwigkszenie ranorodndci gatunkowej drzewostanu witawego dla dojrzatego gdu do
poziomu minimum 2-3 gatunki.

5. Zwiekszenie udziatuacznego graba, klonu i lipy w drzewostanie.

W stosunku do siedliska przyrodniczego 91Z@zne buczyny (Dentario-glandulosae-
Fagenion, Galio odorati-Fagenionprzyjmuje s¢ hastpujace cele dziakaochronnych:



1. Zmniejszenie udzialu gatunkédw obcych ekologicznie dwzewostanie (sosna pospolita)

Zmniejszenie udziatu gatunkéw obcych geograficZniedrzew europejski) w drzewostanie

i zapobieganie ich rozprzestrzenianiu.

2. Zwigkszenie udziatu martwego drewna.

3. Poprawa struktury pionowej i przestrzennej drzeamwstdo poziomu 10-50% powierzchni
udziatu zwartego starego drzewostanu (strukturanzréwana).

4. Likwidacja ekspansywnych gatunkéw obcych w podszycunie.

Dziatania, ktére pozwal osiagna¢ ww. cele odnénie siedliska przyrodniczego 9170
Grad srodkowoeuropejski i subkontynentaln@dlio-Carpinetum, Tilio-Carpinetujrzwiazane leda
przede wszystkim z utrzymaniem lub modyfikacjetod gospodarowania obejracymi:

- zmniejszenie udziatu sosny i modrzewia w drzeaist — usuwanie sosny i modrzewia wc@ch
pielegnacyjnych i odnowieniowych;

- wprowadzenie gatunkoéw domieszkowych — podsadzemasadzenia lipy drobnolistnej i klonu
pospolitego;

- zapobieganie rozprzestrzenianie ibinii akacjowej — utrzymywanie dego zwarcia drzewostanu
w bezpdrednim gsiedztwie osobnikdéw tego gatunku;

- zwickszenie udzialu martwego drewna — pozostawianigvwego drewna (leacego i stajcego)
w drzewostanie.

Dziatania, ktére pozwal osiagna¢ ww. cele siedliska przyrodniczego 9139zne
buczyny Dentario-glandulosae-Fagenion, Galio odorati-Fagemj zwiazane Ikda przede
wszystkim z utrzymaniem lub modyfikaanetod gospodarowania obejrpeymi:

- poprave roznorodndci strukturalnej i gatunkowej, wprowadzenie gatumkdomieszkowych —
rozpoczcie odnowienia gbnia stopniows gniazdows udoskonaloa (IVD) z zachowaniem bardzo
dtugiego okresu odnowienia i pozostawieniem pr3ésto pocawszy od kp gatunkéw obcych
ekologicznie i geograficznie (sosny i modrzewia);

- zmniejszenie udziatu sosny i modrzewia w drzeaist — usuwanie sosny i modrzewia wc@ch
pielegnacyjnych;

- zwiekszenie udzialu martwego drewna —pozostawianie vmegid drewna (lecego i stajcego)
w drzewostanie;

oraz dziataniami ochrony czynnej polegaj na likwidowaniu nowych ognisk gatunkéw
inwazyjnych, a szczegolda Barszczu Sosnowskiego - wykaszanigznie za pomag kosy
w miejscach pojawieniashowego ogniska inwazyjnego (w migsach maj-sierpi@).

Planuje s rowniez monitoring realizacji dziataochronnych z zwizanych utrzymaniem lub
modyfikacp metod gospodarowania, poleggj na przygotowaniu przez Naéigctwo Krasnik
informacji z wykonanych zabiegébw gospodarczych wrebie siedliska i przedignie ich
w Regionalnej Dyrekcji Ochron§rodowiska w Lublinie co trzy lata od momentu zatd&enia Planu
Zada Ochronnych.

Monitoring dotycacy stanu zachowania obejmuje ogestanu ochrony przedmiotow ochrony
z zastosowaniem metodyki ®awowego MonitoringuSrodowiska opracowanej przez Gtowny
Inspektorat OchronySrodowiska. Przeprowadzenie oceny stanu ochrony atha siedlisk
przyrodniczych bdacych przedmiotami ochrony zaplanowane jest w 4ak®& obowszywania Planu
Zada Ochronnych z uwzgtinieniem parametru ,struktura i funkcje”.

Sporadzenie planu ochrony dla Obszaru nie jest koniecBian zada ochronnych jest
wystarczajcym narzdziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrompszarze.

Regionalny Dyrektor OchronySrodowiska w  Lublinie obwieszczeniem znak: WST
IV.6320.2.1.2012.MS z dnia 19 lipca 2012 r., zawiad o przysipieniu do opracowywania projektu
planu zada ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000 orazlimosci ztozenia uwag i wnioskow do
zalazen przedmiotowego dokumentu.

W trakcie procesu planistycznego, w budynku Nadtgwa Gdcieradow w Gécieradowie (powiat
krasnicki, gmina Gdcieradow, adres: 23-275 @meradow, ul. Folwark 1) przeprowadzono
pierwsze i trzecie spotkania dyskusyjne, ktore dyglisye w dniach 30 lipca i 18 wrZaia 2012 r.,

a w dniu 31 sierpnia 2012 roku w siedzibie Néuiletwa Kranik (powiat kranicki, gmina Kranik,
adres: 23-200 Kgmik, ul. Janowska 139 w K¢aiku odbyto s¢ drugie spotkanie dyskusyjne,



Z udziatem Zespotu Lokalnej Wspélpracy, hmmgo udziat w tworzeniu dokumentaciji do planu sada
ochronnych. Do prac nad okteniem dziata ochronnych (w zespole roboczym, zwanym Zespotem
Lokalnej Wspotpracy) zostali zaproszeni przedstahéc podmiotow reprezentigych kluczowe
grupy interesu, czyli: administracji publicznejapbwek naukowych, organizacji pozatawych,
lokalnych mediow oraz oséb prywatnych, ktérych tieos¢ moze by w jakikolwiek sposob
powiazana z obszarem Natura 2000, tj.: Starostwo Powate Kraniku, Urad Gminy Kra&nik,
Urzad gminy Szastarka, Ugd Gminy Trzydnik Duay, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa
Lubelskiego w Lublinie, Nadfmictwo Kranik w Krasniku, Regionalna Dyrekcja Lasow
Paxstwowych w Lublinie, Lubelski Oddziat Regionalny éagji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa w Elizbwce, Generalna Dyrekcja Drog Kmayeh i Autostrad Oddziat w Lublinie,
Towarzystwo dla Natury i Cztowieka w Lublinie, Ldka Grupa Dziatania Ziemi Kgaickiej
w Krasniku, Kranickie Towarzystwo Regionalne w Kiaku, Klub Przyrodnikow wSwiebodzinie,
Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie.

Obwieszczeniem z dnia 8 fmrziernika 2013 r. znak: WST 1V.6320.2.9.2012.MS
Regionalny Dyrektor Ochrongrodowiska w Lublinie zawiadomit o mibwvosci udziatu spoteczestwa
W postpowaniu, poprzez zapoznanie i projektem planu zadaochronnych i maiwosci skladania
uwag i wnioskéw. Informacja zostata podana do pahkj wiadoméci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt. 1,2,3,4
i 5 ustawy z dnia 3 pgadziernika 2008 roku o udaegmianiu informacji osrodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczstwa w ochroniesrodowiska oraz o ocenach oddziatywania énadowisko (Dz. U.
z 2013 r. poz1235z p&@n. zm.) i w zwazku z art. 28 ust.4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004
o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627 z fpd. zm.). Obwieszczenie bylo réwiie
wywieszone na tablicach ogtosz&egionalnej Dyrekcji Ochrongrodowiska w Lublinie — w
dniach od 8 do 29 gdziernika 2013 r. oraz Uedu Gminy Szastarka — w dniach od 8 do 31
pazdziernika 2013 r., Urgdu Gminy Trzydnik Day — w dniach od 8 do 30 pdziernika 2013 r.,
Urzedu Gminy Kr&nik — w dniach od 8 do 30 pdziernika 2013 r.

Podmioty  zainteresowane projektem mialy 21 dni skdadanie uwag i wnioskow.
Wplynety nastpujace wnioski:

1. Regionalna Dyrekcja Laséw Pastwowych w Lublinie pismem z dnia 25.10.2013 r.
(data wptywu: 29.10.2013 r.) znak: ZO-7327-33/12 wgjpita z uwagami
i wnioskami do zarzdzenia RDOS w Lublinie w sprawie ustanowienia planu zadé
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Polichna PLHO6(G@ dotyczcymi:

a) usunigcia lub modyfikacji zapisbw w zahczniku nr 5 dotyczacych siedliska
przyrodniczego 9170 Gad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tilio-Carpinetum odnoszcych sk dziatan ochronnych pn.:

- Wprowadzanie gatunkéw domieszkowych, likwidowam@gnientacji siedliska
(Rozpocgcie przebudowy drzewostandw i plantacji drzew sandsicych
z wykorzystaniemebni zi@onych o dilugim i bardzo dlugim okresie odnowienia.
Podsadzenie lipy drobnolistnej i klonu pospoliteg)opinii RDLP zadnie to nie &dzie
mozliwe do realizacji w okresie obowdywania pzo, poniewaw 12 wydzieleniach
objetych  przedmiotowym dzialaniem wysluja m.in. drzewostany soshowe,
modrzewiowe iswierkowe w wieku od 35 do 72 lat. Ponadto do prziewy zostaty
rowniez zakwalifikowane state powierzchnie badawczedwiadczalne ohkjte Decyzy
Ministra z dnia 24 sierpnia 2005 r. zaliczane w artygn PUL do gospodarstwa
specjalnego — oddz. 190c i 187c,h. W obszarze xadra niniejszego dziatania rasn
drzewostany, ktorych wiek (poza plantacjami topelioddz. 187c,g) nie pozwoli na
rozpoczcie uzytkowania ebnego (przebudowy z wykorzystaniegbmi) w okresie pzo,
poniewa zabiegi odnowieniowe magby¢ rozpoczte dopiero po osgnieciu przez
drzewostany wieku dojrzatol. Z tego te wzgldu nie maliwe beda do osagnigcia
w okresie obowizywania pzo naspujace cele dziaka ochronnych: Zmniejszenie



udziatu gatunkédw obcych ekologicznie (sosna paspoli drzewostanie do poziomu
poniej 10%” i , Zwiekszenie udziatlugtznego graba, klonu i lipy w drzewostanie do
poziomu powgej 20%".

Regionalna Dyrekcja Ochror§rodowiska w Lublinie stwierdza co nagtije:

W lasach gospodarczych na siedliskwadgr mazliwe sa takie formy gospodarki, ktére ¢tla
racjonalnym kompromisem gdzy ochrom ekosystemow gdow a potrzebami gospodarczymi.
Korzystne jest przgcie dla gadéw niestandardowych typow gospodarczych drzewast@elem
gospodarki powinny ydrzewostany grabowogbdowe, lokalnie lipowo-¢gbowe lub grabowo-lipowe,
raczej bez udzialu sosny i modrzewia. Sztucznewdrgtany, pochodze z sadzenia np. sosny na
siedlisku gradu, mag podlegé przebudowie. Zwykle miama wykorzystéd spontaniczny proces
wkraczania graba. Magtu znalé¢ zastosowanie rozmaite rodzajgbmi, z preferengj ztozonych
rebni stopniowych.

Zgodnie z obowizujacym PUL dla Nadlgnictwa Kranik w oddziale:

- 187a wysipuje drzewostan w wieku 33 lat, wiekbnasci 60 lat, o udziale gatunkéw 80s, 1Brz,
1Md, gospodarczy typ drzewostanu JdDbBlegciowo zgodny).

- 187b - wystpuje drzewostan w wieku 76 lat, wiekbnasci 100 lat, sosnowy, gospodarczy typ
drzewostanu JdDbBk (niezgodny).

- 187c - wysipuje drzewostan w wieku 36 lat, wiekbnasci 40 lat, topolowy, podszytethowy

w wieku 25 lat, gospodarczy typ drzewostanu JdDW&ksciowo zgodny) - ochrona badawcza,
plantacja drzew szybkorasrych.

- 1879 - wystpuje drzewostan w wieku 36 lat, wiekbncdici 40 lat, topolowy, podrosiwierkowy

w wieku 36, gospodarczy typ drzewostanu JdDbBesowo zgodny) - plantacja drzew
szybkorosacych.

- 187h - wystpuje drzewostan w wieku 36 lat, wiekbnasci 100 lat, przewzajaco modrzewiowy
(o udziale gatunkéw 6Md,S2v, 2Brz), gospodarczy typ drzewostanu JdDbBk @oeny) -ochrona
badawcza, plantacja drzew szybkorgsrch.

- 189b - wystpuje drzewostan w wieku 64 lat, wiebnasci 100 lat, sosnowy, gospodarczy typ
drzewostanu JdDbBk (niezgodny).

- 190b — wysipuje drzewostan w wieku 70 lat, wiekbnasci 100 lat, sosnowy, gospodarczy typ
drzewostanu JdDbBk (niezgodny).

- 190c - wystpuje drzewostan w wieku 36 lat, wiekonasci 100 lat, przewzajaco modrzewiowy
(o udziale gatunkéw 5Md,S8v, 2Brz), gospodarczy typ drzewostanu JdDbBkg@pwo zgodny) -
ochrona badawcza, plantacja drzew szybkarogrh.

- 191a - wystpuje drzewostan w wieku 74 lat, wiekbnasci 100 lat, sosnowy, gospodarczy typ
drzewostanu JdDbBk (niezgodny).

- 191b - wystpuje drzewostan w wieku 69 lat, wiekbncsci 100 lat, przewzajaco soshowy
(o udziale gatunkéw 8So, 1Db, 1Md), gospodarcpydszewostanu JADbBk (niezgodny).

- 192a -wystkgpuje drzewostan w wieku 73 lat, wiebnasci 100 lat, sosnowy, gospodarczy typ
drzewostanu JdDbBk (niezgodny).

- 223f - wystepuje drzewostan w wieku 63 lat, wiekbnasci 100 lat, przewzajaco sosnowy
(o udziale gatunkéw 6So, 2Md, 1Db, 1Gb), gospadatgp drzewostanu JdDbBk (niezgodny).

RDOS w po ponownym przeanalizowaniu danych uznat zadme stanowisko RDLP. Mgj na
uwadze powysze uznano bowienig w ww. oddziatach drzewostany pochgolz z sadzenia sosny

i modrzewia na siedlisku gradu, zwtaszcza w wydziglch, w ktérych gospodarczy tym drzewostanu
jest niezgodny lub @#ciowo zgody, powinny podledaprzebudowie z zastosowaniem ziaych
rebni ztazonych o wydtionym okresie odnowienia, aleguje w pzo takiego dziatania gdizie
mozliwe jednak najwczaiej w nasgpnym okresie planowania.

Wobec powyszego, dokonano usgoia przedmiotowego dziatania z Planu, co pgaiza solp
konieczné¢ modyfikacji tréci odpowiednich celow dziataochronnych: Zmniejszenie udziatu



gatunkédw obcych ekologicznie (sosna zwyczajna) mewverstanie do poziomu pegji 10%”
zasppiono sformutowaniemZmniejszenie udziatu gatunkéw obcych ekologicauena zwyczajna)
w drzewostanie”, ,Zwgkszenie udziatlugtznego graba, klonu i lipy w drzewostanie do pomiom
powyej 20%" — ,Zwigkszenie udzialuigtznego graba, klonu i lipy w drzewostdhia ,Zmniejszenie
udziatu gatunkéw obcych geograficznie w drzewostdni poziomu pogej 1% (modrzew europejski)
i zapobieganie ich rozprzestrzenianiu (robinia gka@)” zmodyfikowano na Zmniejszenie udziatu
gatunkéw obcych geograficznie w drzewostanie (newdrzuropejski) i zapobieganie ich
rozprzestrzenianiu (robinia akacjowayitaz usurgto cel,Likwidacja fragmentacji siedliska

- Zwiekszenie udziatu martwego drewna (Stopniowe pozastevmartwego drewna
(lezgcego i stojcego) w drzewostanie do ggniecia  wskadnika powyej 3%
zasobngci). W opinii RDLP brak jest bowiem szczegdtowej metdadokreslania ilcsci
martwego drewna niegdnego do pozostawienia w drzewostanie, a pozostasvi
martwego drewna fgcego i stgjcego w ilgci ponad 3% zasobdo drewna jest
wartcscia zawyzona i spowoduje zageenie stabilnéci drzewostanow, zwlaszcze na
dwych fragmentach siedliska rasnlasy z dominujca sosn, modrzewiem Ilub
swierkiem. Wnosi si rowniez uwag;, ze pozostawianie dej ilosci martwego drewna
w drzewostanach iglastych prowatlzbedzie do zwgkszenia udzialu gatunkow
zwiazanych z martwym drewnem iglastym co nie jest zgodnzasadami ochrony
siedliska ggdu. W zwiazku z czym wnioskuje o usuwtie w zapisach dziatania
ochronnego i celu dziada ochronnych konieczioi oshkgnigcia wskanika 3%
zasobnéci.

RDOS po ponownym przeanalizowaniu danych dotggzh oceny stanu ochrony siedliska
w obszarze stwierdzae ocena U2 (stan zly) obu wskékow dotycacych ilosci martwego drewna
na obszarze catego siedliska przyrodniczego wyrikaiewystarczaicego wieku drzewostanu.
Stanowisko Polichna Il (gdzie zlokalizowana jede@ydowana wksza¢ siedliska) charakteryzuje
drzewostan w wiekgérednio 63 lata i brak drzew ponad stuletnich. Mimaaa stanowisku Polichna |
(oddz. 221c,d, 2219, 222b) w przewadze wysje drzewostan ponad stuletni — 103 i 113 lat (za
wyjatkiem 221g — 63 lata), to jednakickna powierzchnia siedliska na tym stanowisku ze
starodrzewem wynosi 7,45ha, co w stosunku do catkpwowierzchni siedliska w obszarze (90,57
ha) nie stanowi na tyle znagzego udziatu, by wpha€ na ocen ogélm dla Obszaru, nawet gdyby
udato s¢ na tym stanowisku (w planowanym dzigsoleciu) osagna¢ wyzszy wartasé wskaznikow
odnoszcych s¢ do martwego drewna. W tej sytuacji qgpiiccie wskanika lacznych zasobdéw
martwego drewna powgj 3% zasobnii zywego drzewostanu (tj. oceny Ul — stan niezadowalyj
polegajce na pozostawianiu martwego drewnazadego i stajcego) jest niemdiwe w okresie
obowiazywania planu zadaochronnych, gdy w drzewostanie w takim wieku i bez obeério
starodrzewu nie wytworzy @iw tym czasie oczekiwana #© martwego drewna. Tym bardziej
poprawa wskznika martwe drewno stgie lub leace z oceny U2 na wgz Ul (czyli wytworzenie

sig co najmniej 3szt./ha drewna martwego o parametréin diugdci i >50 cm grubéci) jest
nieosagalna.

W zwiazku z tym dokonano modyfikacji zaplanowanego zsikrngrac dla dziatania p@wiekszenie
udziatu martwego drewni@zygnujc z zapisu Stopniowe pozostawianie martwego drewnzgflego
i stojgcego) w drzewostanie do gghiecia wskadnika powyej 3% zasobnai’, pozostawiaic

jedynie zapis pozostawianie martwego drewnazfleego i stagcego) w drzewostariie

Zmiany w zakresie przedmiotowego dziatania pgap za sol zmiarg tresci celu zada ochronnych,
a mianowicie Zwigkszenie udzialu martwego drewna do poziomu 3%Esniici drzewostani

zastpuje st sformutowaniem Zwiekszenie udzialu martwego drewnaZrealizowanie celu
w pierwotnym jego brzmieniugbzie maliwe najwczéniej w nas¢pnym okresie planowania.

b) wusuniecia z zahcznika nr 5 Nadlgnictwa Krasnik, jako podmiotu
odpowiedzialnego za wykonanie dziatlania zaplanowage dla siedliska



przyrodniczego 9170 Gad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio —
Carpinetum, Tilio — Carpinetum) pn. Zapobieganie rozprzestrzenianiuesiobinii
akacjowej polegajcego na systematycznym wycinaniu odrostéw robikécgpwej

w ramach prowadzonych zabiegbéw pglacyjnych oraz utrzymywanie zkgo
zwarcia drzewostanu w beZpednim gasiedztwie starszych osobnikow tego gatunku)
RDLP argumentuje bowien¥e dzialanie ochronne polegeg¢ na systematycznym
wycinaniu odrostow robinii wykracza poza zakres iggbw pietgnacyjnych
wykonywanych w ramach gospodarkistej uznajc, ze jest to zabieg ochronny
i zgodnie z art. 39 ustawy o ochronie przyrody kpsgykonania tego zabiegu nie
beda mogty by pokryte zesrodkéw Laséw Pastwowych, a w zwizku z tym
Nadlesnictwo Kranik nie mae by wskazane jako organ odpowiedzialny za jego
wykonanie.

Regionalna Dyrekcja Ochror§rodowiska w Lublinie stwierdza co nagtije:

W art. 32 ust. 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 nchronie przyrody (Dz. U. z 2013 r. poz. 627
z p&n. zm.) wprowadzono szczegblne rozxénia przekazgpe z mocy prawa na terenie
zaradzanym przez Rastwowe Gospodarstwo kee Lasy Pastwowe znajdujce st na obszarze
Natura 2000 realizagjzada w zakresie ochrony przyrody wildwemu nadléniczemu. Zakres tych
zad& moze by rézny w zalenaosci od obszaru i ddzie determinowany postanowieniami planu zada
ochronnych obszaru Natura 2000, uwgglionych w planie ugdzenia lasu (PUL), a dokladnie
w programie ochrony przyrody PUL zgodnie z podziaterzygtym w zat. 4 ,Ramowych
wytycznych w sprawie projektowania w planie adzenia lasu zadaz zakresu ochrony przyrody
dla obszaru Natura 2000 na gruntach w g@eie nadlénictwa” opracowanych przez zespot
powotany przez Ministr&rodowiska (zt@ony z przedstawicieli Ministerstw§rodowiska, Dyrekgji
Generalnej Laséw Ratwowych, Generalnej Dyrekcji OchroSyodowiska, Biura Urzdzania Lasu

i Geodezji Lénej, regionalnych dyrekcji ochronyrodowiska i regionalnych dyrekcji Laséw
Paistwowych) i wprowadzonych do stosowania przez GlgmKonserwatora Przyrody pismem
Z dnia 26 marca 2013 r. znak: DLP-Ipn-611-30/1199A4U3/Jt..

Na gruncie tego rozwrania naley zwrécic uwag; rowniez na fakt,ze na terenie obszaru Natura
2000, w sktad ktérego wchoglzereny zarzdzane przez Ratwowe Gospodarstwo kee Lasy
Paistwowe, ldzie wystpowat dualizm wrod podmiotow odpowiedzialnych za realizagada

w zakresie ochrony przyrody. Generalnigdd one naleaty do nadzorujcego obszar Natura 2000
(RDOS zgodnie z art. 27a ust. 2), natomiast w przypadkesslonym w 32 ust. 4 ustawy do
wiasciwego nadléniczego, ktory wykonuje je samodzielnie. Dlatege e tych sytuacjach me
zyskiwa na znaczeniu funkcja koordynacyjna, przyznana oregnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska (na obszarze swojego dziatania) w 323usistawy.

Majac na uwadze powgze w opinii RDG przytoczona argumentacja RDLP jesidsta, bowiem
odpowiedzialné¢ za wykonanie zadaz zakresu ochrony przyrody na obszarze Natura 2000
i finansowanie wykonania ty¢k zada s3 odrebnymi kwestiami. W mé§l art. 32 ust. 4 ustawy
0 ochronie przyrody odpowiedzialnym za wykonanigladaz zakresu ochrony przyrody (jakim
niewatpliwie jest przedmiotowe dziatanie), czyli zaréwonohrony czynnej, jak i utrzymaniady
modyfikacji metod gospodarowania, na terenie ohszsatura 2000 Polichna PLHO060078,
odpowiedzialny jest miejscowy nadieczy, tj. Nadléniczy Nadlénictwa Kranik. Nadmienia s,
ze dotyczy to zaroéwno siedlisk ésleych, jak i nielénych, gatunkow rdin i zwierzat oraz ich
siedlisk, stanowicych przedmioty ochrony obszaru Natura 2000, aatls&wanych na gruntach
bedacych w zarzdzie nadlénictwa. Art. 39 tefe ustawy odnosi sijedynie do kosztéw zwrzanych

z wdrazeniem i funkcjonowaniem sieci obszarow Natura 20@€kazujpc na maliwe zrédia
finansowania.



Nalezy przy tym wyjdni¢, ze kade dziatlanie w zakresie ochron§rodowiska wize sk

Z koniecznécia ponoszenia mniejszych lub akszych naktadow finansowych. att. 8 "dyrektywy
siedliskowej" zostaly ok&bone, co prawda, zasady wspoifinansowania przeze URuropejsk
ochronysrodowiska na terenie obszaréw Natura 2000. Resie st jednak w tym przepisie pgjiem
wspoffinansowania wskazuje jednoznaczniezadania te powinny Byrealizowane przy udziale
finansowym pastw cztonkowskich. Generalnie zadania w zakresieaty przyrody mog liczy¢ na
dofinansowanie na zasadach wynikgch zrozporadzenia(WE) Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 23 maja 2007 r. w sprawie instrumentow famavych na rzecgrodowiska (Life+) (Dz. Urz.
UE L 149, s. 1), w ktéregart. 1 ust. 20kreslono, ze og6lnym celem Life+ jest przyczynianie sio
wdrazania, aktualizacji oraz rozwoju wspoélnotowej pdity prawodawstwa w dziedzinigodowiska,
uwzgkdniania w tym w zakresie kwestirodowiskowych w innych politykach, a tym samym
przyczynianie s do zrownowaonego rozwoju. Life+ wspiera w szczeg&oiowdrazenie szostego
wspolnotowego programu dziataw zakresie ochronysrodowiska naturalnego, ustanowionego
decyzp 1600/2002/WE Parlamentu Europejskiego i Rady a @ailipca 2002 r. (Dz. Urz. UE L 242,
s. 1), w tym strategii tematycznych, ponadto fingmsrodki i projekty z europejskwartdscia dodan,
realizowane w p@stwach cztonkowskich. Bez wzglu na wszystko niezldny jest jednak udziat
finansowy pastwa cztonkowskiego.

Polski ustawodawca przewidziak na ten cel maegby¢ przeznaczonérodki budzetowe orazrodki
funduszy celowych. W przypadkirodkéw budetowych nie ma watpliwosci, poniewa to budet
panstwa ledzie finansowat okrdone dziatania zwizane z funkcjonowaniem obszaru Natura 2000.
Natomiast jeeli chodzi o fundusze celowe, to jak sama nazwaawgle, ustawodawca przewidziat
mozliwo$¢ przeznaczenia na cele az@ne z ochransrodowiska na obszarze Natura 2600dkéw
pozabudetowych pozostagych w dyspozycji funduszy celowych. W rozpatrywamnyrzypadku
beda nimi w gtéwnej mierze fundusz ochrodsodowiska i gospodarki wodnej powotywane gaia
na podstawie prawa ochrossodowiska.

Nie wylacza to oczywdcie maliwosci pozyskiwaniasrodkéw na realizagj zada zwigzanych

z funkcjonowaniem obszaru Natura 2000 z innyofdet . Pastwo nie ma jednak bezfredniego
wptywu na podmioty dysponage srodkami na ten cel, w zazku z czym nie zostalty one wymienione
w art. 39ustawy.

Stanowisko to znajduje rowrnieswoje odzwierciedlenie w wspomnianych wazej Ramowych
wytycznych w sprawie projektowania w planieqgdizenia lasu zadaz zakresu ochrony przyrody
dla obszaru Natura 2000 na gruntach w zgitzie nadl€nictwa, ktore m.in. odnosg sk do kwestii
okredlania dziata ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzidinga ich wykonanie
(w program|e ochrony przyrody PUL) ustalaje:
Wykonywanie dziatAa ochronnych dotyccych ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych,
gatunkow ralin i zwierzat oraz ich siedlisk, ktére zwiane § z gospodark lesna,
finansowane jest zérodkdéw witasnych Lasow Ratwowych zgodnie z ustawo lasach,
a w pozostatych przypadkach finansowanie odbywa@odnie z art. 39 ustawy o ochronie
przyrody.
» Za realizagg i prowadzenie monitoringu realizacji celéw dziataochronnych
odpowiedzialny jest dyrektor rdLP, a monitoringarat ochrony przedmiotéw ochrony
i uzupetnianie wiedzy dyrektor rdo
Jednakows, po ponownym przeanalizowaniu zakresu prac datyach przedmiotowego dziatania
RDOS uznaje za stuszne stanowisko RDLPdriatanie ochronne polegag na systematycznym
wycinaniu odrostow robinii wykracza poza zakres iegbw piekgnacyjnych wykonywanych
w ramach gospodarki deej, a to z uwagi na wiek drzewostanu (36, 71,atd)l Natomiast biac
pod uwag elementy taksacyjne drzewostanu takie jak: zademsw (0,8; 1,6; 0,8; 0,8),
zag;szczenie (umiarkowane przerywane i przerywane koveanie) i zwarcie (umiarkowane
i przerywane) w okrdonym dla niniejszego dziatania obszarze jego wa& (tj. oddz. 187d,f,
188a, 190a) dokonano modyfikacji zaplanowanegoezakprac rezygnaf z zapisu systematyczne
wycinanie odrostéw robinii w ramach prowadzonyctbiegéw pieggnacyjnych, pozostawiajc



jedynie zapis ytrzymywanie diego zwarcia drzewostanu w begmanim gsiedztwie osobnikow
tego gatunkiL. W opinii RDOS w Lublinie utrzymywanie drzewostanu cecfug§go st w/w
parametrami zadrzewienia, =z&gczenia | zwarcia wystarczy, aby skutecznie zayabi
rozprzestrzenianiu sirobinii akacjowej. Tak sformutowane dziatanie aotme jest dziataniem stricte
zwiazanym z utrzymaniem Ilub modyfikacjmetod gospodarowania - w takim przypadku
odpowiedzialné¢ miejscowego nadieiczego za jego wykonanie jest bezsporna, a wkiose
0 usungcie Nadlénictwa Kranik jako podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie
bezprzedmiotowy.

c) usuniecia lub modyfikacji zapisow w zahczniku nr 5 dotyczacych siedliska
przyrodniczego 913(Zyzne buczyny odnosgcych sk dziatania ochronnego pn.:
Zwigkszenie udziatu martwego drewna (Stopniowe pozoistai® martwego drewna
(lezqcego i stagcego) w drzewostanie do ggniecia wskanika powyej 3%
zasobnéci). W opinii RDLP brak jest bowiem szczegoétowej metadgkreslania
ilosci martwego drewna niegbnego do pozostawienia w drzewostanie,
a pozostawienie martwego drewnzalEego i stajcego w ilgei ponad 3% zasobkao
drewna jest wartwia zawyzona i spowoduje zagtenie stabilnéci drzewostanéw. W
zwiazku z czym wnioskuje o usuwtie w zapisach dziatania ochronnego i celu daiata
ochronnych konieczrioi osihgniccia wskanika 3% zasobrigi.
RDOS po ponownym przeanalizowaniu danych dotggzh oceny stanu ochrony siedliska
w obszarze stwierdzae ocena U2 (stan zty) obu wgkékow dotycacych ilosci martwego drewna
na obszarze catlego siedliska przyrodniczego wyrikaiewystarczaicego wieku drzewostanu.
Stanowisko Polichna | (gdzie wypuje siedlisko) drzewostan ngaednio ok. 80 lat i wyspuje
mniej niz 10% drzew ponad stuletnich. W tej sytuacjiagsiecie wskanika facznych zasobéw
martwego drewna powegj 3% zasobnii zywego drzewostanu (tj. oceny Ul — stan niezadowalyj
polegajce na pozostawianiu martwego drewnazadego i stajcego) jest niemdiwe w okresie
obowiazywania planu zadaochronnych, gdy w drzewostanie w takim wieku i bez obeério
starodrzewu nie wytworzy @iw tym czasie oczekiwana #6 martwego drewna. Tym bardziej
poprawa wskznika martwe drewno stgie lub leace z oceny U2 na wgz Ul (czyli wytworzenie
sig co najmniej 3szt./ha drewna martwego o parametréin diugdci i >50 cm grubéci) jest
nieosagalna.
W zwiazku z tym dokonano modyfikacji zaplanowanego zsikrgrac dla dziatania p@wiekszenie
udziatu martwego drewni@zygnujc z zapisu Stopniowe pozostawianie martwego drewnzgflego
I stojgcego) w drzewostanie do gghiecia wskanika powge] 3% zasobndi.”, pozostawiac
jedynie zapis pozostawianie martwego drewnazfleego i stagcego) w drzewostariie
Zmiany w zakresie przedmiotowego dziatania pgap za soh zmiare tresci celu zada ochronnych,
a mianowicie Zwigkszenie udzialu martwego drewna do poziomu 3%ESniici drzewostant
zastpuje st sformutowaniem Zwigkszenie udzialu martwego drewnaZrealizowanie celu
w pierwotnym jego brzmieniugdzie maliwe najwczéniej w nas¢pnym okresie planowania.

d) modyfikacji zapisow celow dziata ochronnych w zahczniku nr 4 dotyczacych
siedliska przyrodniczego 9170 Ggd srodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio — Carpinetum, Tilio — Carpinetum) oraz 9130 Zyzne buczyny. RDLP
wnioskuje o zmodyfikowanie zapisow celéw dziatachronnych: Zmniejszenie
udziatu gatunkéw obcych ekologicznie w drzewostésuena pospolita) do poziomu
ponizej10% i , Zmniejszenie udzialu gatunkéw obcych geograficAnmedrzew
europejski) w drzewostanie do poziomu peni 1% i zapobieganie ich
rozprzestrzenianiu” W opinii RDLP dziataniem ochronnym polegaym na
zmniejszeniu udziatu sosny i modrzewiagdbj16 wydzielé z przewaajacym (70%)

i duzym (20-30%) udzialem sosny i modrzewia w wieku &@ddé 100 lat. Zaktadane
docelowe wskaniki udziatu tych gatunkow aszdaniem RDLP nie do cgjniccie
w okresie obowjzywania pzo, poniewausunicie takich ilgci drzew jest gospodagk
dewastacyja i doprowadzitoby do przerwania zwarcia, powstalnile i przerzedz



zagraajacych stabilnéci drzewostanu. Proponujeeskastpi¢ przedmiotowe cele
dzialaan ochronnych na: Stopniowe zmniejszanie udzialu gatunkéw obcych
ekologicznie (sosna pospolita, modrzew europeyskijzewostanie
RDOS po powtérnym przeanalizowaniu zapiséw uznat staskavRDLP za zasadne. Zapisy celow
dziataa ochronnych w stosunku do siedliska przyrodniczéld¥0 Gad $rodkowoeuropejski
i subkontynentalny (Galio — Carpinetum, Tilio — @iaetum) zmienione zostaly na skutek usara
dziatania ochronnego pn.Wprowadzanie gatunkéw domieszkowych, likwidowaragnfentacii
siedliska” (0 czym wspomniano ju powyzej rozpatrujc kolejno uwagi i wnioski), natomiast w
stosunku do siedliska przyrodniczego 9¥3@ne buczyny cele dziataochronnych:
»Zmniejszenie udziatu gatunkéw obcych ekologiczniragwostanie (sosna pospolita) do poziomu
poniejl0% i ,Zmniejszenie udziatlu gatunkédw obcych geograficzfireodrzew europejski)
w drzewostanie do poziomu pimji 1% i zapobieganie ich rozprzestrzenidnzastpuje sé
nastpujacymi  sformutowaniami: Zmniejszenie udzialu gatunkédw obcych ekologicznie
w drzewostanie (sosna pospolité), Zmniejszenie udziatu gatunkéw obcych geografic@nrzew
europejski) w drzewostanie i zapobieganie ich reeptrzenianit Zrealizowanie celéw
w pierwotnym brzmieniu ¢dzie maliwe najwczéniej w nas¢gpnym okresie planowania.

Analogiczne wnioski i uwagi jak povtgze RDLP w Lublinie zioyly: Nadlenictwo Krasnik
pismem z dnia 28.10.2013 r. (data wplywu: 29.1001) znak: ZG1-7327-23/13 oraz
Stowarzyszenie bkynieréw i Technikow Lénictwa i Drzewnictwa Zawg Oddziatu w Lublinie
pismem z dnia 28.10.2013 r. (data wptywu: 29.10320) znak: L.dz.:23/13, ktore rozpatrzono jak

powyzej.

Odpowiednich korekt dokonano rowaier dokumentacji planu zadlachronnych dla obszaru Natura
2000 Polichna PLH0O60078.

Nadmienia s ponadto,ze podczas wspomnianego waziej analizowania i dokonywania
modyfikacji zapisow dokumentéw odnaleziono omyikisgsskie w dokumentacji planu zada
ochronnych i projekcie zagdzenia, a mianowicie:

a) nieprawidlowe oznaczenie symbolem ,U1l” oceny stanchrony po weryfikacji terenowej
(wg skali FV, Ul, U2) dla siedliska 9170 & srodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) an stanowisku 192b odnaoge s¢ do wskanikow
»Martwe drewno —dczni€ i, Martwe drewno léggce i stojce’;

b) bledne umieszczenie Agencji Restrukturyzacji i Modeanji Rolnictwa Lubelski Oddziat
Regionalny jako instytucji kluczowej dla Obszaru;

c) nieprawidtowe oznaczenie uktadu wspéttmych symbolem PUWG 1992 w zat. nr 1 i 5 do
projektu zarzdzenia,

d) nieprawidiows nazwe obszaru Natura 2000 w zat. nr 2.

Regionalna Dyrekcja Ochror§rodowiska w Lublinie dokonata korekty w spos6b spsjacy:

a) Symbol ,U1" zasipiono wiagciwym i adekwatnym do opisu wskakéw (zawartym
w uwagach w tabeli nr 3. Stan ochrony przedmiot@hrony obgtych Planem) symbolem
2U2”.

b) Usunkto Agencg z listy instytucji kluczowych dla Obszaru z dokembacji planu zada
ochronnych z uwagi na fakte na obszarze Natura 2000 Polichna PLH060078 ystemuja
siedliska aytkowane rolniczo.

c) W za. 1 i 5 w miejscu iytego nieprawidlowego symbolu ,PUWG 1992" ukiad
wspohrzdnych plaskich prostaknych oznaczono symbolem ,PL-1992" zgodnie
z ROZPORADZENIEM RADY MINISTROW z dnia 15 padziernika 2012 r. w sprawie
panstwowego systemu odniesiiprzestrzennych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1247).

d) W zal. 2 w miejscu niepoprawnej nazwy obszaru Nat2000 ,PLH060078 Polichna”
umieszczono zapis w formacie ,Polichna PLH060078".

Projekt zarzdzenia, na podstawie art. 59 ust.u8tawy z dnia 23 stycznia 2009 r.
0 wojewodzie i administracji gdowej w wojewddztwi€¢Dz. U. Nr 31, poz. 206 z @a. zm.)



zostat uzgodniony przez Wojewgd.ubelskiego pismem z dnia 24 kwietnia 2014 r. znBN-
1.0522.9.2014.GK.

Realizacja dziaka ochronnych zawartych w niniejszym akcie prawnygdzie finansowana,
m.in. zesrodkow budetu pastwa w tym w czsci, ktérej dysponentem jest spraaey nadzor nad
obszarem Natura 2000. Nie wyklucza siazliwosci wykorzystania innychzrédet finansowania.
Szacuje s, ze koszt realizacji dzialaochronnych zawartych w niniejszym planie w okreBielat
wyniesie hcznie okoto 2 tys. zt. (kwota ta nie uwgdhia kosztow zwizanych z modyfikagj metod
gospodarowania na siedliskach przyrodniczych zile&alanych na terenachsleych). Koszt dziala z
zakresu monitoringu stanu ochrony siedlisk szacwokayniesie okoto 4 tys. zt.

Koszty realizacji dziaha przewidzianych w planie doa pokrywane z funduszy celowych
pozyskanych przez RegionalByrekcg OchronySrodowiska w Lublinie.

Niniejszy akt normatywny oddziatuje na zgilze gruntéw, tj. Nadlénictwo Kranik. Nie
zawiera zapisow magych skutkowéa wptywem na rynek pracy, nie wptynie na konkurencg
gospodarki i przedsbiorczasici, w tym na funkcjonowanie przedbiorstw, nie wplynie take na
sytuacg i rozwoj regionalny.



