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DECYZJA NR 7/Z/2022

Na podstawie art. 28, art. 32 ust. 1 i 4, art. 33 ust. 2, art. 34 ust. 4, art. 36 art. 19 ust. 1 oraz art. 82
ust. 3 pkt 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo (Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 ze zm.), art. 68 ustawy z dnia
14 maja 2020 r. o zmianie niektérych ustaw w zakresie dzialan ostonowych w zwiagzku z
rozprzestrzenianiem si¢ wirusa SARS-CoV-2 (Dz. U. z 2020 r. poz. 875 ze zm.) ostatecznej decyzji
Wojewody Podlaskiego z dnia 24.11.2021 r. znak: AB-1V.746.7.2.2021.MT, o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku z dnia
28.12.2021 r., Wojewody Podlaskiego, reprezentowanego przez Pania Ewe Stachowicz, w sprawie
udzielenia pozwolenia na budowe rampy wysokosciowej do kontroli fitosanitarnej (pomig¢dzy torami
szerokimi nr 10 i nr 12, w km 7.930 — 7.970) wraz z utwardzeniem terenu i z przylaczem energetycznym
(na odcinku X-Y wykazanym na Projekcie zagospodarowania terenu) na potrzeby Panstwowej Granicznej
Inspekcji Sanitarnej na terenie Kolejowego Przejécia Granicznego Siemianéwka — Swistocz, na dzialce nr
59/12 obrgb 0029 Siemianéwka, gm. Narewka, pow. hajnowski, woj. podlaskie, stanowigcej teren
kolejowy zamkniety.

ZATWIERDZAM PROJEKT ZAGOSPODAROWNIA TERENU ORAZ PROJEKT

ARCHITEKTONICZNO - BUDOWLANY I UDZIELAM
Wojewodzie Podlaskiemu
POZWOLENIA NA BUDOWE

rampy wysokosciowej do kontroli fitosanitarnej (pomig¢dzy torami szerokimi nr 10 i nr 12, w km 7.930 —
7.970) wraz z utwardzeniem terenu i z przylaczem energetycznym (na odcinku X-Y wykazanym na
Projekcie zagospodarowania terenu) na potrzeby Panstwowej Granicznej Inspekcji Sanitarnej na terenie
Kolejowego Przejscia Granicznego Siemianéwka — Swistocz, na dzialce nr 59/12 obreb 0029
Siemianowka, gm. Narewka, pow. hajnowski, woj. podlaskie, stanowigce]j teren kolejowy zamkniety,
zgodnie z zatwierdzonym projektem zagospodarowania terenu oraz projektem architektoniczno-
budowlanym wykonanym przez:

branza architektoniczna:

— projektanta — Macieja Andruszkiewicza, uprawnionego projektanta w specjalnosci
architektonicznej bez ograniczen, nr uprawnien BY12/02, wpisanego na liste czlonkéw Podlaskiej
Okrggowej Izby Architektow RP nr PD-0200,

— projektanta sprawdzajacego — Henryka Rodziewicza, uprawnionego projektanta w
specjalnosci architektonicznej, nr uprawnien BY/112/83, wpisanego na list¢ czlonkéw Podlaskiej
Okregowej Izby Architektéw RP nr PD-0102,
branza konstrukcyjna:

— projektanta — Tomasza Konrada Olewinskiego, uprawnionego projektanta w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen, nr uprawniei PDL/0097/POOK/13, wpisanego na liste
czionkow Podlaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr PDL/BO/0003/14,

~ projektanta sprawdzajacego — Artura Ryszarda Kus, uprawnionego projektanta w specjalnosci
konstrukcyjno-budowlanej bez ograniczen, nr uprawnien PDL/0003/POOK/10, wpisanego na liste
czlonkéw Podlaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa PDL/BO/0208/08,
branza elektroenergetyczna:

~ projektanta — Krzysztofa Kulesza, uprawnionego projektanta w specjalnosci instalacyjnej w
zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen, nr uprawnien
PDL/0071/POOE/07, wpisanego na list¢ czlonkow Podlaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
nr PDL/IE/0109/03,
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— projektanta sprawdzajacego — Adama Borowika, uprawnionego projektanta w specjalnosci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych bez ograniczen,
nr uprawnienn PDL/0054/POOE/08, wpisanego na liste cztonkéw Podlaskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa nr PDL/IE/0123/08.

Jednoczesnie, zgodnie z art. 36 ust. 1, art. 42 ust. 1 oraz art. 43 ust. 1 Prawa budowlanego.
ZOBOWIAZUJE INWESTORA DO:

1. Geodezyjnego wyznaczenia projektowanego obiektu w terenie, a po wybudowaniu geodezyjnej
inwentaryzacji powykonawczej obejmujacej polozenie go na gruncie.

2. Ustanowienia kierownika budowy, ktdry jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy.

3. Ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego. Obowigzek ten wynika z § 3 ust. 1 pkt 19
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19.11.2001 r. w sprawie rodzajow obiektow
budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego
(Dz. U. z 2001 r. Nr 138 poz. 1554).

4, W przypadku zmiany kierownika budowy lub kierownika robét, inspektora nadzoru inwestorskiego,
dolgczenia do dokumentacji budowy oswiadczenia o przejeciu obowiazkéw przez wymienione osoby.

5. Przechowywania dokumentéw budowy, dokumentacji powykonawczej i innych dokumentéw
dotyczacych obiektu przez okres istnienia tego obiektu.

Obiekt zaliczono do kategorii: VIII — inne budowle.

Obszar oddzialywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 Prawa budowlanego, obejmuje
jedynie dziatke o nr 59/12 obreb 0029 Siemianéwka, gm. Narewka, pow. hajnowski, woj. podlaskie,
stanowiacg teren kolejowy zamkniety, na ktorej beda realizowane roboty budowlane objete wnioskiem
inwestora, z uwagi na brak oddziatlywania inwestycji na dzialki sasiednie.

Zgodnie z art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego, obszar oddzialywania obiektu to teren wyznaczony
w otoczeniu obiektu budowlanego na podstawie przepiséw odrebnych, wprowadzajacych zwigzane z tym
obiektem ograniczenia w zabudowie tego terenu.

Zgodnie z art. 36 ust. 1 i art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2351 ze zm.) informuje, ze do uzytkowania obiektow budowlanych zaliczonych do kategorii VIII
mozna przystapi¢ po zawiadomieniu organu nadzoru budowlanego o zakorficzeniu budowy, jezeli organ
ten, w terminie 14 dni od dnia doreczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji.

Zgodnie z art. 37 ust. 1 Prawa budowlanego decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa, jezeli
budowa nie zostanie rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktérym decyzja ta stala si¢ ostateczna lub
budowa zostanie przerwana na czas dtuzszy niz 3 lata.

UZASADNIENIE

Wojewoda Podlaski, reprezentowany przez pelnomocnika Pania Ewe Stachowicz, ztozyt w dniu
28.12.2021 r., do Wojewody Podlaskiego wniosek w sprawie udzielenia pozwolenia na budow¢ rampy
wysokos$ciowej do kontroli fitosanitarnej (pomiedzy torami szerokimi nr 10 i nr 12, w km 7.930 — 7.970)
wraz z utwardzeniem terenu i z przylaczem energetycznym (na odcinku X-Y wykazanym na Projekcie
zagospodarowania terenu) na potrzeby Panstwowej Granicznej Inspekcji Sanitarnej na terenie
Kolejowego Przejscia Granicznego Siemiandéwka — Swislocz, na dziatce nr 59/12 obrgb 0029
Siemianéwka, gm. Narewka, pow. hajnowski, woj. podlaskie, stanowiacej teren kolejowy zamkniety.

Do wniosku inwestor zalaczyl: trzy egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu
architektoniczno-budowlanego wraz z opiniami, uzgodnieniami, pozwoleniami i innymi dokumentami
wymaganymi przepisami szczegélnymi, zaswiadczenie o przynaleznosci projektantéw i projektantow
sprawdzajacych do wlasciwych izb samorzadu zawodowego wazne na czas opracowania projektu
budowlanego, o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,
ostateczng decyzje Wojewody Podlaskiego z dnia 24.11.2021 r. znak: AB-1V.746.7.2.2021.MT, o
ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, polegajacej migdzy innym na budowie rampy
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wysokosciowej do kontroli fitosanitarnej (tor szeroki nr 10 i nr 12, w km 7.930 — 7.970) wraz z
utwardzeniem terenu i z przylaczem energetycznym do rampy wysokosciowej, na potrzeby Panstwowej
Granicznej Inspekcji Sanitarnej na terenie Kolejowego Przejécia Granicznego Siemianéwka — Swistocz,
na dzialce o nr ewid. gruntéw 59/12 obreb Siemiandéwka, gm. Narewka, pow. hajnowski, woj. podlaskie.

Zgodnie z art. 82 ust. 3 pkt 5 wojewoda jest organem administracji architektoniczno-budowlanej
pierwszej instancji w sprawach obiektow i robdt budowlanych usytuowanych na terenach zamknietych.

Whioskowana inwestycja polozona jest na terenie zamknigtym kolejowym. Na podstawie
przywolanego art. 82 ust. 3 pkt 5 Prawa budowlanego wojewoda jest organem I instancji w stosunku do
rozpatrywanej inwestycji.

Planowana inwestycja nie zostala wymieniona w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z
2019 r., poz. 1839), w zwiazku z tym nie wymaga zalaczenia do wniosku decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach.

Wojewoda Podlaski, w mysl art. 35 ust. 1 ustawy Prawo budowlane, po sprawdzeniu zgodnosci
przedlozonego projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego z decyzja
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, zgodnosci projektu zagospodarowania terenu z
przepisami w tym techniczno-budowlanymi, kompletnosci projektu zagospodarowania terenu oraz
projektu architektoniczno-budowlanego, posiadania wymaganych opinii, uzgodnien i sprawdzen, a takze
wykonania projektu przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia budowlane i przynalezace do
wlasciwych izb samorzadu zawodowego, stwierdzit spetnienie wymagan okreslonych w art. 32 ust. 4 oraz
art. 35 ust. 1 Prawa budowlanego i postanowil zatwierdzi¢ projekt zagospodarowania terenu oraz projekt
architektoniczno-budowlany i udzieli¢ pozwolenia na budowe wnioskowanej inwestycji.

Opieczegtowany przez tutejszy organ jeden egzemplarz projektu zagospodarowania terenu oraz
projektu architektoniczno-budowlanego znajduje si¢ w aktach Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego,
jeden zostanie przekazany Podlaskiemu Wojewddzkiemu Inspektorowi Nadzoru Budowlanego, gdy
niniejsza decyzja stanie si¢ ostateczna, a jeden egzemplarz wydaje si¢ inwestorowi.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie za posrednictwem Wojewody Podlaskiego do
Gléwnego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Warszawie w terminie 14 dni od daty doreczenia
niniejszej decyzji.

Kazda ze stron postgpowania ma réwniez prawo do zrzeczenia si¢ prawa do wniesienia
odwolania. Nalezy wyjasni¢, iz wniesienie zrzeczenia si¢ prawa do odwolania jest skuteczne tylko wtedy,
kiedy zawnioskiija o to wszystkie strony postepowania. Zgodnie z art. 127a § 2 Kpa, z dniem doreczenia
organowi administracji-publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez

ostatnig z¢ stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna.
Zwolniono 7z oplaty skarbowej na podstawie art. 7 pkt 2 ustawy o oplacie skarbowej z dnia 16 listopada 2006 r. (Dz. U. 2021 r. poz. 1923 ze zm.).

Zalaczniki:
Zat. nr 1 - Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlanego
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POUCZENIE

1. Inwestor jest zobowiazany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robét budowlanych wilasciwy organ nadzoru
budowlanego oraz projektanta sprawujagcego nadzor nad zgodnoscia realizacji budowy z projektem, dolaczajac na pismie:

1) oswiadczenie kierownika budowy (robét) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i ochrony zdrowia oraz
przyjecie obowiazkéw kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze za$wiadczenie potwierdzajace
przynalezno$¢ do wlasciwej izby samorzadu zawodowego.

2) oswiadczenie inspektora nadzoru inwestorskiego, stwierdzajace przyjgcie obowiazku peinienia nadzoru inwestorskiego
nad danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie potwierdzajace przynaleznos¢ do wiasciwej izby samorzadu
zawodowego.

3) informacj¢ zawierajacg dane zamieszczone w ogloszeniu dotyczacym bezpieczefistwa pracy i ochrony zdrowia.

2. Do uzytkowania obiektéw zaliczonych do kategorii VIII mozna przystapi¢ po zawiadomieniu organu nadzoru budowlanego o
zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze
decyzji.

Otrzymuja:
1. Pani Ewa Stachowicz — pelnomocnik Wojewody Podlaskiego
ul. Mickiewicz 3
15-213 Bialystok
+ 1 egz. projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlanego
2. PKPS.A.
Oddziat Gospodarowania Nieruchomos$ciami w Warszawie
ul. Armatnia 14
01-246 Warszawa
3. PKPPLK S.A.
Zaklad Linii Kolejowych w Biatymstoku
ul. Kopernika 58
15-397 Bialystok
4. Polskie Kolgje Paristwowe S.A.
Al Jerozolimskie 142A
02-305 Warszawa
5. PKPS.A.
ul. Targowa 74
03-734 Warszawa

Do wiadomosci:
1. Podlaski Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego

ul. Handlowa 6, 15-399 Bialystok
+ 1 egz. projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlanego

2. Wajt Gminy Narewka
ul. Bialowieska 1
17-220 Narewka

3, ala.
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44943 (2002 omec Podlaski Wojewédzki Inspektor
Jzial Infrastry Nadzoru Budowlanego
7-9-MAR. 2022 ﬁ/( ul. Handlowa 6, 15-399 Bialystok

Zgodnie z art. 82 b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r.
poz. 2351 ze zm.), przekazuj¢ ostateczng decyzje Wojewody Podlaskiego Nr 7/Z/2022 z dnia
03.03.2022 r., znak: AB-1.7840.5.81.2021.WB, ktéra udzielita Wojewodzie Podlaskiemu, pozwolenia na
budowe rampy wysokosciowej do kontroli fitosanitarnej (pomigedzy torami szerokimi nr 10 i nr 12, w km
7.930 — 7.970) wraz z utwardzeniem terenu i z przylaczem energetycznym (na odcinku X-Y wykazanym na
Projekcie zagospodarowania terenu) na potrzeby Panstwowej Granicznej Inspekcji Sanitarnej na terenie
Kolejowego Przejécia Granicznego Siemianéwka — Swistocz, na dzialce nr 59/12 obreb 0029
Siemiandwka, gm. Narewka, pow. hajnowski, woj. podlaskie, stanowigcej teren kolejowy zamknigty, wraz
z 1 egzemplarzem projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-budowlanego.

Zataczniki:
Zat. nr 1 — Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlanego
Otrzymuja:
1. Pani Ewa Stachowicz — pelnomocnik Wojewody Podlaskiego
ul. Mickiewicz 3

15-213 Biatystok

2. aa






