KPRl oo T
' «Kancelaria Prezesa Rady Ministrow | >

Departament Wnioskow*.Petycjii Skargm
Al, Ujazdowskie-173- %
*'e m 00-583Warszawa, * . w ;
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Zgodnie z Ustawg z dnia 11 lipca 2014 r.o petycjach Art.2.1.oraz pkt 2 podpunkt 1);
Jako.osoba fizycznaw interesie publicznym Bytomskiej spoteczno$ci mundurowej.\
sktadam petycjet. 'R me

Przedmiotem jest zadanie, w szczegdlnosci, zmiany przepisoOw prawa, podjecia
rozstrzygniecia lub innego dziatania w sprawie dotyczacej podmiotu wnoszacego
petycja, zycia zbiorowego-lub warto$ci wymagajacych szczegolnej :ochrony w imie”,,
dobra wspdlnego, mieszczacych sie w zakresie zadan i kompetencji adresata petycji. ’
Jestem emerytem wojskowym (po 30 latach stuzby wojskowej-78% obnizonej do
75% z godnie z przyjeta-zasada 75%, w cywilu przepracowatem 30datinie V. :X,
otrzymatem zadnej odprawy gdyz'po mojej interwencji w dziale prawnym zaktadu *
stwierdzono,ze odchodzac z wojska otrzymatem-odprawe,-a ptacone sktadki panstwo'
rai ukradto zgodnieX niekonstytucyjng ustawg 0.podziale mundurowych na lepszych-

Ogladajac 2 tygodniowy rzad Morawieckiego(nie robigcy nic) otrzymujacy *, ,
odprawy(gdzie jaeprzez rok w zaktadzie tyle.nie zarobitem) oraz podobne- sprawy w
Narodowym Banku. Przez 30 lat pracy-w cywilu ptacitem skiadki Zusowskie pod >
przymusem a z ktorych nie mogle skorzystac Zastanawiam, sie w jakim kraju ja
Zyje. + . BTl l--0-f m > »y e
Nie jest w porzadku to, ze.emeryci mundurowi (rozpoczynajacych stuzbe przed
styczniem- 1999r ) podejmujacy dodatkowg aktywnos¢ zawodowsg, po przejsciu na
emeryture mundurowa- nie,.moga pobiera¢ emerytury z powszechnego,systemu -y
ubezpieczen'spotecznych, pomimo,ze pobierano im sktadki na ubezpleczenle
emerytalne i rentowe? . m’ * e :

Czy nie razi Pana Premiera podziat w wojsku na: rozpoczynajacych stuzbe przed »
styczniem 1-999r i' na tych-po tym roku. Pracujgcy na emeryturze i obecnie
stuzacy,ktorzy podejma prace na odcinku cywilnym po zakonczeniu stuzby ; .
wojskowej a powotani przed lstycznia t999r (i obecni) beda ptacic, sktadki -

Zusowskie pod przymusem a z ktorych nie bedg mogli skorzystac ., *

L X K \i  oey! .
Gzy uwaza Pan Premier ze nie jest w porzadku to, ze emeryci mundurowi* \ Y
podejmujacy dodatkowa aktywno$¢ zawodowa, po przejsciu na.emeryture *
mundurowa nie moga pobiera¢ emerytury z powszechnego systemu ubezpieczen -
spotecznych; pomimo; ze pobierano im sktadki na: ubezpieczenie [emerytalnei .; ;/
rentowe? (A M | -* e *E

Czy uwaza Pan Premier ze przepisy ksztattujace taki stan rzeczy sa.niezgodne m.in. z
konstytucyjnymi zasadami sprawiedliwosci rozdzielczej, oclirony praw nabytych



oraz sprawiedliwosci spotecznej? m/

Jestem emerytowanym zotnierzem zawodowym. R e
Obowigzujgce przepisy nakazujg pracujacym - po zwolnieniu ze stuzby emerytom
mundurowym optacac sktadki emerytalno - rentowe, nie dajgc w zamian mozliwosci
doliczenia ich do ich $wiadczenia emerytalnego, w ktérym za optacang sktadke
ubezpieczeniowg nabywa prawd do Swiadczenia/

Biorgc pod uwage przepisy -Konstytucji*' Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Cztowieka i Podstawowych Wolnosci 6raz sprzeczne stanowiska Sgdu Najwyzszego
sktaniajg mnie to do zastanowienia: czy emeryt mundurowy podejmujac dodatkowg
prace bez prawa do drugiego'Swiadczenia nie zastugujeina zainteresowanie sie
zasygnalizowanym nie zgodnym z Konstytucjg problemem.

Obecny stan prawnym jest niezgodny z zasadg sprawiedliwoscispotecznej. bo w
sposob arbitralny,’a*przy tym catkowity, zaprzecza idei sprawiedliwosci rozdzielczej
przewidujacej przyznanie swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego na podstawie *
kryterium pracy. Skoroi bowiem pozbawia sie emeryta mundurowego prawa do
realizacji Swiadczenia?to bezprzedmiotowe staje sie podleganie przez niego;
ubezpieczeniom: emerytalnemu i rentowym. Nie przemawia za tym rowniez Y
koniecznosc solidaryzmu ubezpieczonych. Rozumienie tej zasady powinno, bowiem
na gruncie przepisow o systemie ubezpieczen spotecznych zaktadac, ze kazdy, kto
uiszcza sktadke'na ubezpieczenia spoteczne z tytutu podjetej aktywnosci zawodowej
ma; prawnie zabezpieczong mozliwos¢ uzyskania okreSlonegorSwiadczenia. ’* -
Podobne stanowisko-wyrazita Pani Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego we wniosku:
sygn: K 14/22 z dn. 01.12.2022 skierowanego do Trybunatu Konstytucyjnego-o, .
“Stwierdzenierze‘art7100'8'6 r§*7rUslawy Prawo-o ustroju sadow powszechnyctrrr?'
dnia 27 iipca 2001'r. Dz.U. z 2020 poz. 2072 zezm ::,,\W razie zbiegu prawa do .
uposazenia w stanie spoczynku z prawem; do emerytury lub' renty z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych/wyptaca sie wytgcznie uposazenie, z zastrzezeniem 8%*7).
Jest niezgodny z konstytucjg. Biorgc pod uwage sprzeczne stanowiska Sadu
Najwyzszego sktania mnie to do zastanowienia czy sedzia podejmujgc dodatkowa
prace bez prawa do drugiego Swiadczeniajest w innej sytuacji niz emeryt;
mundurowy podejmujacy aktywnos¢ zawodowa. Zaznaczaj gc,.ze.zasadawaioryzacji
emerytur mundurowych jest mniej korzystna od waloryzacji Swiadczen.sedziow i *
prokuratorow. 'Emeryci mundurowi, ktorzy rozpoczeli stuzbe przed Estycznia 1999 e
r., zostali pozbawieni praw nabytych w zakresie zasad waloryzacji i tu powstat
problem o Swiadczenia emerytalne z-ZUS za lata cywilnej aktywnos$ci zawodowe;j.
Normy prawne regulujace zbieg Swiadczen, w przypadku niektorych mundurowych,
dotycza zbiegu Swiadczen czesciowych. | to zagadnienie umkneto uwadze SN w .
uchwale z -15 grudnia 202lun Sedziowie.otrzymujg 75% emerytury w wysokosci ich, ,
ostatniego uposazenia, ale ichMwaloryzacja przebiega w ten sposob, ze po kazdej
podwyzce uposazen czynnych sedzidw, organy finansowe sgddw, bo to one
wyptacajg emerytury sedziowskie, sedzia emeryt otrzymuje podwyzke w wysokosci ¢
75% kwoty podwyzki czynnego sedziego. Natomiast emeryt mundurowy-rna
waloryzacje opartg na dwdch wskaznikach: inflacji i realnym wzrostem
wynagrodzen. Z racji prostego rozumienia sprawiedliwosci*zadaje:sobie pytania:, co
ze sktadkami? Czy Rzeczypospolita Polska rna zamiar je zawtaszczy¢, czy oddac*w
formie drugiego swiadczenia, czy wyptacic je ptatnikom? « . . *



Stosownyprojektzostat ztozony przez Klub Koalicji Obywatelskiej na zmiany, nie '
konstytucyjnej ustawy ;ktoralpozwala okrada¢ przysztych emerytow mundurowych
powotanych do stuzby do | stycznia 1999r

Natozenie obowigzku optacania sktadek w ustawie bezgwarancji jakichkolwiek ,
Swiadczen powoduje;:ze mamy do czynieniaz rodzajem ukrytej daninyl <
wprowadzonej wbrew'Konstytucji.. “

Ustawodawca-nie wskazuje przeciez, zejest to rodzaj danlny pub|ICZI‘16j czy podatku,'
ale zejest to skfadka;; Jezeli .ustawodawca z jednej strony naktada obowigzek* to musi-
takze w zamian da¢ uprawnienia obywatelom, wynikajace z tego obowiazku.
Rzadzacy co dzien"mowia-o zasadachsprawiedliwosci spotecznej,jezelita o - *
sprawiedliwosc poleg&nadbaniutylko ¢ swoich a na innych naktada¢ obowigzki ;. *?
wbrew Konstytucji *, S

W imieniu Klubu Lewicy zostat wniesiony stosowny prOJekt zmieniajacy niezgodny
z prawem $tan obecny,;oraz zostat ztozony przez Klub Koalicji Obywatelskiejl. ,,.
Wyrok SN z 24 stycznia 2019 r.,Sad Najwyzszy z dnia 24 stycznia, 2019 r.. (Sygn. akt
UK 426/17 uznat za wasciwg wyktadnie art. 95 u st. 112 ustawy emerytalnej, z
ktérego wynika,;ze <uzyte;w/ust;<2.tego artykutu sformutowanie ,,emerytura (...)
obliczona wedtug -zasad okre$lonych w art. 15a albo ait. 18e ustawy z dnia 10
grudnia 1993 r. o zaopatrzeniu emerytalnym zotnierzy zawodowych” oznacza =
odwotanie sie do zasad obliczenia emerytury wojskowej okreslonych w tych
przepisach, a wiec z uwzglednieniem wytacznie stuzby wojskowej, co z kolei i
uzasadnia prawo do pobierania dwdch emerytur* "wypracowanych” niezaleznie od
siebie. + ok. 100,wyrokow sgdow okregowych i ponad 20 sadow apelacyjnych byly -
-korzystne dlaemerytOwrOpierajac siena -facie~ze wn iniegszej-sprawie -isinieja -
rozbiezno$ci*w orzecznictwie sgdow, m.in. .wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia24 i<l ,
stycznia 2019 r., sygn. | UK 426/17 oraz uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 15
grudnia 2021 r., 1Ji UZP 7/21i-jestem zdziwiony , Ze mozna stosowac prawojak m m
komu sie podoba. Jesli SN w-tej samej sprawie wydaje, dwa réznigce sie diametralnie
wyroki (najpierw natak, a pdzniej nie), to nalezy uznac, izjest to hanbigce dla *
orzekajacych sedziow-w przedmiotowej- sprawie i nie ma to nic wspdlnego, z zapisang
w Konstytucji RP zasadg sprawiedliwosci spotecznej. le . m.
Czy uchwataiSN'nTHUZP-7/21'v’0obalawWYROK (1) 1 UK.426/1 7z 24 etycznia <20190
roku wydany w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej ? Co jest tu priorytetem . 17.03
godz. 18.10 byto spotkanie Donalda Tuska z mieszkancami Bytomia. Jeden z J j
uczestnikdw podnidst nasz problem. PanTusk obiecat mu ze jutro -klub poselski
zajmie sie tg sprawg - maja grupe ds. emerytur, ZUS, itp. i da mu odpowiedz. me'
spotkanie pokazywata TYN-24 wiec widziata cata Polska i problem musi by¢C ,
potraktowany powaznieta rozmowa utwierdzita mnie w przekonaniu,-ze,trzeba .:m :
mowic, mowic, pisac, bo politycy albo wiedzg 6 naszej krzywdzie mato, albo nie >+~
wiedzg ce, ajak wiedzg io,szybko zapominajg. Ja,wraz z kulegami na osiedlach, ,, .
wojskowych propagowatem ,zeby z rodzinami gtosowac na'sity demokratyczne, ... .
ktére chca uregulowac naszg niekonstytucyjng usiawe.Mimo ztorzonycii projektéw
przez klub Platformy Obywatelskiej i Lewicy zrobita sie cisza. Mysle ,ze to byta
tylko obietnica przedwyborcz zeby pozyskac gtosy.

Biorgc pod uwage przepisy Konstytucji, Europejskiej Konwencji o Uchronie Praw
Cztowieka i Podstawowych WolnosSci oraz sprzeczne stanowiska Sagdu Najwyzszego



sktaniajg mnie.to do zastanowienia: 'czy emeryt mundurowy podejmujac?dodatkowy,
prace bez prawa do drugiego Swiadczenia=nie zastuguje na zainteresowanie sie Pana®
zasygnalizowanym problemem. T+

Obecny stan prawnymjest niezgodny zzasadga sprawiedliwosci spotecznej, bo'w-'-, *
sposéb arbitralny;,a przy tym catkowity, zaprzecza’idei sprawiediiwosci.rozdzielczej-
przewidujacej przyznanie Swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego'ha podstawie.
kryterium pracy. Skoro;--bowiem pozbawia sie emeryta mundurowego prawa do .
realizacji Swiadczenia', to bezprzedmiotowe staje sie podleganie przezmego - >
ubezpieczeniom: emerytalnemu i rentowym. Nie przemawia za.tym roéwniez
konieczno$¢*solidaryzmu ubezpieczonych: Rozumienie tej.zasady ipowinno, bowiem s
na gruncie przepisdw o systemieubezpieczen spotecznych’zaktadacie kazdy, kto
uiszcza sktadke na ubezpieczenia spoteczne z tytutu podjetej aktywnosci zawodowej
mag teoretycznag; ale prawnie zabezpieczong mozliwo$¢ uzyskania okreslonego ’v
Swiadczenia. Takie traktowanie emerytow mundurowych rozpoczynajacych stuzbe-
przed 1999 rokiem jest niezgodne z KonstytucjallP. Wszyscy obywatele sg rowni  *
wobec-prawa- \> B -} <m*e N A% e |

Ja wTaz z kolegami na osiedlach wojskowych propagowatem.,zeby:z rodzinami. .. =
gtosowac na sity demokratyczne, ktére chcg uregulowac- naszg niekonstytucyjng
ustawe., e "o »SV e e
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Czy Was nie razg rzadzqcy ktorzy doprowadzm do podziatow w wojsku na - -
rozpoczynajacych stuzbe przed styczniem 1999r. i na.tych po tym roku. Pracujacy pa
emeryturze i obecnie stuzacy,ktorzy podejma.prace na odcinku cywilnym po
~zakonczeniu skizby wojskowej; apowotani -przed 1 stycznia 1999r (i obecni) bedg—-
ptaci¢ sktadki Zusowskie pod przymusem a z ktérych nie bedg mogli, skorzystac.,
w ] 7 [ ] . o -1/" *2, 0 .

Jakie jest morale w wojsku (nieprawdgjest, ze w wojsku statimoralno-polityczny
jest wysoki ) gdyz stuza w dalszym ciggu jedni powotam przed styczniem L999ri
na tych po tym roku. Po zakonczeniu stuzby wojskowej(zacheca sie emerytdéw zeby
podejmowali prace) podejmujgc prace na odcinku cywilnym jedni bedg mogli “ =
skorzystac z ptaconych pod przymusem sktadek zusowskich a drudzy bedg okradani

przez panstwo:(Bzdurne ustawy.nalezy zmieniac a nie wkétko je;przytaczac) ' o *
. E - Ve* : m r. >t
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Prosze zapoznac sie kto byt na tej komlspli/s petycji. Gdzie-kompetentni >
przedstawiciele MON, MSWIA, FSSM; to* V e - A






