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PROTOKOL POKONTROLNY Z KONTROLI PLANOWEJ PRZEPROWADZONEJ NA MIEJSCU REALIZACJI PROJEKTU

Nazwa programu: Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013

Instytucja Zarzadzajgca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewo6dztwa Zachodniopomorskiego: Zarzad Wojewddztwa Zachodniopomorskiego
Data podpisania programu (dd/mm/rr): 11.10.2007 r.

Nr i nazwa osi priorytetowej: 4 Infrastruktura ochrony $rodowiska

Nr i nazwa dziatania: 4.5 Ochrona przyrody i zapobieganie zagrozeniom

Nr i nazwa poddziatania: 4.5.2 Zapobieganie zagrozeniom

Status prawny jednostki kontrolowanej: Organ administracji rzadowej

Beneficjent: Komenda Wojewddzka Parstwowej Strazy Pozarnej w Szczecinie

Tytut projektu: ,NA RATUNEK — program doposazenia jednostek Panstwowej Strazy Pozarnej w pojazdy ratowniczo-gasnicze do likwidacji skutkow nadzwyczajnych zagrozen srodowiska”
Podmiot realizujacy projekt: (jesli dotyczy) nie dotyczy

Nr kontroli: KPR-RPZP.04.05.02-32-015/12-01

Rodzaj kontroli: kontrola planowa

Podstawa prawna przeprowadzonej kontroli: art. 26 ust. 1 pkt 14 Ustawy z dnia 6 grudnia 2006 roku o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz.U. 2009 Nr 84 poz. 712, z pézn. zm.), §12
Porozumienia o dofinansowanie projektu

Nazwa jednostki kontrolowanej Komenda Wojewodzka Panstwowej Strazy Pozarnej w Szczecinie

Adres (ulica, nr lokalu, kod pocztowy, miejscowosc) ul. Firlika 9/14, 71-637 Szczecin

Numer telefonu 0914808801

Numer faksu 0914808804

NIP 8510312257

REGON 000173628

2. Zespot kontrolujacy (imie r pelni _ nia): _ : ,

Imie i nazwisko stanowisko: numer upowaznienia: petniona funkcja:

1 Piotr Jas Inspektor w Biurze ds. Kontroli 40/2012/AWWRPO-VII Kierownik zespotu kontrolujgcego
2 Beata Kropidiowska Inspektor w Biurze ds. Kontroli 40/2012/WWRPQ-VII Czionek zespotu kontrolujacego
3 Monika Korzeniowska-Grodek Inspektor w Biurze ds. Kontroli 40/2012AWWRPO-VII Cztonek zespotu kontrolujacego

3. Osoby udzielajace wyjasnien (imig, nazwisko, petniona funkcja): _ :
1 Mt. bryg. mgr inz. Andrzej Kapustynski — Naczelnik Wydziatu Kwatermistrzowskiego
2
2

St. kpt. Sylwester Podwyszyniski
M. kpt. Katarzyna Hotota — wz. Gléwnego ksiegowego

4. Data i migjsce przeprowadzenia kontroli: i , :
1 Miejsce przeprowadzenia kontroli: Komenda Wojewodzka Paristwowej Strazy Pozarnej w Szczecinie
2 Kontrola zostata przeprowadzona w dniach: 11-13.04.2012r.
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Realizacja projektu w terminie wskazanym w umowie o
dofinansowanie/ decyzji o dofinansowaniu/ porozumieniu.

Data rozpoczecia realizacji projektu 15.06.2011 r. jest datg
podpisania umowy na dostawe 5 $rednich samochodéw
ratowniczo-gasniczych z napedem terenowym i funkcja
ograniczenia stref skazen. Data zakoriczenia rzeczowego
projektu 26.09.2011r. — zgodnie z aneksem do porozumienia
Nr UDA-RPZP.04.05.02-32-015/09-02 z dnia 11.01.2012r.

Realizacja projektu w miejscu wskazanym we wniosku o
dofinansowanie.

Projekt realizowany przez Komende Wojewodzka Paristwowe]
Strazy Pozamej w miejscu wskazanym we wniosku o
dofinansowanie.

Zakres rzeczowy oraz ilosciowy zakupionego w ramach
projektu sprzetu jest tozsamy z ujetymi we wniosku o
dofinansowanie (uwzgledniajac wnoszone przez
Beneficjanta i zaakceptowane przez IZ RPO zmiany).

Zakres rzeczowy oraz ilosciowy zakupionego w ramach
projektu sprzetu jest tozsamy z ujetym we wniosku o
dofinansowanie.

Beneficjent posiada prawo do dysponowania
nieruchomoscig zgodnie z Os$wiadczeniem stanowigcym
zatgcznik nr 8 do wniosku o dofinansowanie oraz
potwierdzono, iz posiadal je w dniu zlozenia o$wiadczenia.

Nie dotyczy

W przypadku projektéw realizowanych w partnerstwie,
projekt realizowany jest zgodnie z umowg partnerskg
stanowigcg zalgcznik do wniosku o dofinansowanie.

Projekt nie jest realizowany w partnerstwie.

Nastapity zmiany w projekcie, ktére zgodnie z
porozumieniem o dofinansowanie zostaty zgloszone do I1Z
RPO WZ przed ich wprowadzeniem.

Nastapity zmiany w projekcie, ktére zgodnie z porozumieniem o
dofinansowanie zostaly zgloszone do 1Z RPO WZ przed ich
wprowadzeniem.

Projekt realizowany jest przez inny podmiot wskazany w
porozumieniu o dofinansowanie w spos6b wiasciwy zgodnie
z zalozeniami we wniosku o dof'na i

o o

s

Projekt jest realizowany przez Komende Wojewodzkg
Parnstwowej Strazy Pozarnej w Szczecinie.

Inwestycja  posiada  prawidlowo  wystawione oraz
prawomocne pozwolenie na budowe, bgdz inne wymagane
dia realizowanego projektu zezwolenie na inwestycje
(decyzja administracyjna).

Nie ddfyczy

Dokonano prawidlowego zgloszenia robét niewymagajacych
pozwolenia na budowe wynikajacego z ustawy Prawo
budowiane.

Nie dotyczy

Zakres umowy z Wykonawca obejmuje zakres prac ujety w
dokumentacji aplikacyjnej wraz z zatwierdzonymi zmianami.

Nie dotyczy

Dokumentacja zwigzana z procesem budowlanym
potwierdza realizacje projektu zgodnie z zakresem prac oraz
terminami zatozonymi we wniosku o dofinansowanie.

Nie dotyczy

Uzyskano pozwolenie na uzytkowanie obiektu budowlanego/
dokonano zgfoszenie zakoriczenia robét budowlanych.

Nie dotyczy




A3 KWALIFIKOWALNOSC WYDATKOW

1 Dokonujgc  zakupéw w ramach realizacji projektu przy X Nie dotyczy
ktorych nie stosowano Prawo zamodwien publicznych,
przestrzegano zasady jawnosci i konkurencyjnosci a wydatki
ponoszone byly w sposéb celowy i oszczedny.

2 Zgodnosé specyfikacji zakupionego X Specyfikacje zakupionego sprzetu/urzadzen sa zgodne z
sprzgtulurzadzen/wartosci niematerialnych i prawnych z warunkami zaméwienia, dokumentami potwierdzajacymi odbiér
warunkami zamoéwienia, dokumentami potwierdzajacymi oraz z zapisami wniosku o dofinansowanie.
odbiér oraz z zapisami wniosku o dofinansowanie.

3 Zakupione $rodki trwale/wartosci niematerialne i prawne sa X Zakupione srodki trwate sa dostepne w miejscu realizacji
dostepne w miejscu realizacji projektu wskazanym we projektu wskazanym we wniosku o dofinansowanie i
wniosku o dofinansowanie i uzytkowane zgodnie z uzytkowane zgodnie z przeznaczeniem.
przeznaczeniem.

4 Poniesione w ramach realizacji projektu wydatki sg X Wydatki poniesione w ramach projektu byly niezbedne do jego
niezbgdne do jego realizacji oraz mieszcza sie w katalogu realizacji i miescity sie w katalogu wydatkéw kwalifikowanych.
wydatkéw  kwalifikowalnych obowigzujacym w ramach
konkursu.

5 Nabyte w ramach realizacji projektu wartosci niematerialne i X Nie dotyczy.
prawne sg wykorzystywane wytacznie przez Beneficjenta.

6 Zrealizowano zadania zwigzane z wydatkami X Nie dotyczy
niekwalifikowalnymi ujetymi w budzecie projektu.

7 W projekcie nie zidentyfikowano zagrozenia wystapienia X Nie dotyczy
niedozwolonej pomocy publicznej.

= A4 WSKAZNIKI REALIZACJI PROJEKTU
1. Mierzalne wskazniki produktu. Pole C.10 wniosku o dofinansowanie Faktyczna realizacja
(z uwzglgdnieniem zmian zaakceptowanych przez 1Z RPO WZ2) Wartosé zrealizowana Przedstawione dokumenty
3 ; (w tym % realizacji) potwierdzajace realizacje
Nazwa wskaznika - Zrédto pozyskiwania Rok,0" Rok Warto$¢ Rok Wartosc¢ zrealizowana % wskaznika
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakiadana realizacji
dofinansowanie)

Liczba Ewidencja Srodkow 0 szt. 2008 - 2008 - - Ewidencja Srodkéw Trwatych

specjalistycznego Trwalych Komendy 2009 - 2009 - - Komendy Wojewddzkiej

sprzetu zakupionego w Wojewddzkiej 2010 - 2010 . - Panstwowej Strazy Pozarnej w

ramach projektu Parnstwowej Strazy 2011 5 szt 2011 5 szt. 100 % Szczecinie

niezbednego do Pozarnej w Szczecinie 2012 o 2012 - &

skutecznego 2013 R 2013 N =

prowadzenia akcji 2014 B 2014 Z B

ratowniczych i usuwania 2015 B 2015 N N

skutkéw zagrozen

RAZEM 5 szt 5 szt. 100 %

Nazwa wskaznika - Zrodio pozyskiwania Rok,0” Rok Wartosé Rok Warto$¢ zrealizowana % Przedstawione dokumenty

jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakladana realizacji potwierdzajace realizacje

dofinansowanie) wskaznika




L. R

(z uwzglednieniem zmian zaakceptowar

Nie dotyczy Nie dotyczy Nie 2008 - 2008 - Nie dotyczy
dotyczy | 2009 5 2009 -
2010 - 2010 -
2011 - 2011 -
2012 - 2012 -
2013 - 2013 -
2014 - 2014 =
2015 - 2015 R
RAZEM : -
Nazwa wskaznika - Zrédio pozyskiwania Rok,0” Rok Wartosé Rok Wartos¢ zrealizowana Przedstawione dokumenty
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zaktadana realizacii potwierdzajace realizacje
dofinansowanie) - wskaznika
Nie dotyczy Nie dotyczy Nie 2008 - 2008 - Nie dotyczy
dotyczy 2009 - 2009 -
2010 - 2010 -
2011 - 2011 -
2012 - 2012 -
2013 - 2013 -
2014 - 2014 -
2015 z 2015 -
RAZEM = o T
Nazwa wskaznika - Zrodio pozyskiwania Rok,0” Rok Wartos¢ Rok Wartosc¢ zrealizowana Przedstawione dokumenty
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakladana realizacji potwierdzajace realizacje
dofinansowanie) - wskaznika
Nie datyczy Nie dotyczy Nie 2008 - 2008 - Nie dotyczy
dotyczy 2009 - 2009 -
2010 - 2010 -
2011 - 2011 -
2012 - 2012 -
2013 - 2013 -
2014 - 2014 -
2015 - 2015 -
RAZEM : T 7
Nazwa wskaznika - Zrédito pozyskiwania Rok,0" Rok Wartosc Rok Wartosé zrealizowana Przedstawione dokumenty
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakladana realizacji potwierdzajace realizacje
dofinansowanie) wskaznika
Nie dotyczy Nie dotyczy Nie 2008 - 2008 - Nie dotyczy
dotyczy | 2009 - 2009 B
2010 - 2010 -
2011 - 2011 -
2012 2012 -
2013 - 2013 -
2014 - 2014 -
2015 - 2015 -
RAZEM - -
2. Mierzalne wskazniki rezultatu. Pole C.11 wmosku odaﬁnansmame Faktyczna realizacja




Warto$¢ zrealizowana Przedstawione dokumenty
: (w tym % realizacji) potwierdzajace realizacje
Nazwa wskaznika - Zrédio pozyskiwania Rok, 0" Rok Wartosé Rok Wartos¢ zrealizowana % wskaznika
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakladana realizacji
dofinansowanie)
Liczba osob Gtéwny Urzad 0 oséb 2010 - 2010 - - Ze wzgledu na termin zakoriczenia
zabezpieczonych przed | Statystyczny 2011 - 2011 - - realizacji projektu wskaznik do
pozarami lasow i innymi 2012 389195.200 oséb 2012 - - osiagnigcia w roku 2012
zagrozeniami 2013 389195.200 osob 2013 - -
2014 389195.200 os6b 2014 - -
2015 389195.200 osob 2015 - -
2016 389195.200 os6b | 2016 - -
RAZEM 389195.200 os6b _ - -
Nazwa wskaznika - Zrédto pozyskiwania Rok,0” Rok Wartos¢ Rok Wartos¢ zrealizowana % Przedstawione dokumenty
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zaktadana realizacji potwierdzajace realizacje
dofinansowanie) wskaznika
Liczba miejscowosci Glowny Urzad 0 szt. 2010 - 2010 - - Ze wzgledu na termin zakonczenia
zabezpieczonych przed | Statystyczny 2011 - 2011 - - realizacji projektu wskaznik do
zagrozeniami 2012 666.000 szt. 2012 = = osiagniecia w roku 2012
naturalnymii 2013 666.000 szt. 2013 - E
powaznymi awariami 2014 666.000 szt. 2014 - -
2015 666.000 szt. 2015 - -
2016 666.000 szt. 2016 - -
RAZEM 666.000 szt. - -
Nazwa wskaznika - Zrédlo pozyskiwania Rok,0” Rok Wartosé Rok Wartosé zrealizowana % Przedstawione dokumenty
Jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakladana realizacji potwierdzajace realizacje
dofinansowanie) wskaznika
Skrécenie czasu EWID-STAT system 1,28 2009 - 2009 - - Ze wzgledu na termin zakoriczenia
przeprowadzenia akcji informatyczny ewidenc;ji godz. 2010 - 2010 - - realizacji projektu wskaznik do
ratowniczo-gasniczej zdarzen Komendy 2011 E 2011 - < osiggniecia w roku 2012
Wojewaddzkiej 2012 1.200 godz. 2012 - -
Paristwowej Strazy 2013 1.180 godz. 2013 - -
Pozarnej w Szczecinie 2014 1.180 godsz. 2014 N N
2015 1.180 godz. 2015 - -
2016 1.180 godz. 2016 - -
RAZEM 1.180 godz. - -
Nazwa wskaznika - Zrédto pozyskiwania Rok,0" Rok Wartos¢ Rok Wartos¢ zrealizowana % Przedstawione dokumenty
jednostka miary informacji (wg wniosku o realizacji | zakladana realizacji potwierdzajace realizacje
dofinansowanie) wskaznika
Nie dotyczy Nie dotyczy Nie 2008 - 2008 - -
dotyczy 2009 - 2009 - - Nie dotyczy
2010 - 2010 - -
2011 - 2011 - -
2012 - 2012 - -
2013 - 2013 - -
2014 - 2014 - -
2015 - 2015 - -




RAZEM

RAZEM

Nazwa wskaZnika - Zrédio | Rok,0" | Rok Wartos¢ Rok | Wartos¢ zrealizowana % Przedstawione dokumenty
jednostka miary pozyskiwani , realizacji | zaktadana realizacji potwierdzajace realizacje
a informacji 3 ‘ i % wskaznika
(wg wniosku
0
| dofinansow =
: anie) : g | ; : : :
Nie dotyczy Nie dotyczy | Nie dotyczy 2008 - 2008 - Nie dotyczy
2009 - 2009 -
2010 - 2010 -
2011 - 2011 -
2012 - 2012 -
2013 - 2013 -
2014 - 2014 -
2015 - 2015 -

Cel projek wkazny wnosku ' dofinansowanie zostat

“Cel projektu wskaza we wniosku zsa!zrealizowa. ]

2 Zgodnos¢ projektu z zasada zréwnowazonego rozwoju.

jsc realizji projektu 0znaczono wHowo.

- ;
zrealizowany.
s R B R R 3 1Oa0V e P A e © e A S R
i Zgodnos¢ projektu z politykg réwnych szans. X Zrealizowany projekt jest zgodny z politykg réwnych szans.
X

Zrealizowany projekt jest zgodny z zasada zréwnowazonego
|_rozwoju.

dofinansowanie i ,\Wytycznymi 1Z RPO WZ dotyczacymi
informacji i promocji projektu realizowanego w ramach RPO
Wwz".

Miejsce realizacji projektu oznaczono zgodnie z umowa o

2 Zakupiony sprzet/urzadzenia zostaly prawidtowo X Zakupiony sprzet/urzadzenia zostaly prawidtowo oznakowane.

oznakowane.

3 Prawidiowo oznaczono dokumentacje dotyczaca projektu. X Prawidlowo oznaczono dokumentacje dotyczacy projektu.
Umieszczono informacie i logotypy zgodnie z wnioskiem o
dofinansowanie i §13 Porozumienia o dofinansowanie
projektu.

4 Zalozenia dotyczace dziatan informacyjno-promocyjnych X

odpowiednio przechowywana i archiwizowana.

zawarte we wniosku o dofinansowanie zostaty zrealizowane.

| Dokumentacja zwiazana z realizacia projektu jest dostepna,

Zalozenia dotyczace dziatan informacyjno-promocyjnych
zostaty poprawnie zrealizowane zgodnie z punktem ,G"
wniosku o dofinansowanie.

Beneficjent prawidlowo wypeinia obowiazki dotyczace
przechowywania i archiwizacji dokumentow zwigzanych z
projektem . Dokumentacja jest umieszczona w segregatorach,




l/

odpowiednio przechowywana i archiwizowana.

Ogledziny miejsca rzeczowej realizacji projektu potwierdzaja
zgodnos¢ zrealizowanych zadan z zakresem okreslonym we
whniosku o dofinansowanie.

Projekt zgodny z zakresem okreslonym we wniosku o
dofinansowanie. Sporzadzono dokumentacje fotograficzna.

INNE UWAGI DOTYCZACE ZAKRESU KONTROLI MERYTORYCZNEJ:
Ad. A4.2

Beneficjent zakoniczyt realizacje projektu 26.09.2011r. W trakcie przeprowadzonej kontroli przedstawit Zespotowi kentrolujgcemu ,Analizy wartosci mierzalnych wskaznikéw rezultatu realizacji
projektu” za okres od X-XII 2011r. :

1.Liczba oséb zabezpieczonych przed pozarami laséw i innymi zagrozeniami - 388777.000 oséb — szacunek na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego z roku 2010, ze wzgledu na
brak aktualnej publikacji w przedmiotowej sprawie.

2.Liczba miejscowosci zabezpieczonych przed zagrozeniami naturalnymi i powaznymi awariami - 1023.000 szt. — szacunek na podstawie danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego z roku 2010, ze
wzgledu na brak aktualnej publikacji w przedmiotowej sprawie.

3.Skrocenie czasu przeprowadzenia akcji ratowniczo-gasniczej — 1.125 godz. — warto$¢ wskaznika ustalona na podstawie EWID-STAT systemu informatycznego ewidencji zdarzert Komendy

Wojewodzkiej Panstwowej Strazy Pozarnej w Szczecinie.

W zwigzku z tym, iz Beneficjent zakonczy! realizacje projektu w miesiacu wrzesniu 2011r. |, jest on zobowigzany do osiagniecia zatozonych wskaznikéw rezultatu w wartosci docelowej wskazanej
we whiosku o dofinansowanie na koniec roku 2012. Ponadto jest zobowigzany do corocznego informowania IZ RPO WZ o wysokosci osigganych wskaznikow.

” tyczy

i) Prawidiowo ustalono warto$¢ zamoéwienia. - = il _

Tryb postepowania zostat okre$lony prawidtowo, na podstawie - - - -
przestanek ustawowych.

3 Zamawiajacy dopeinit obowiazku przekazania ogtoszenia o - - - -
zamowieniu_w BZP i na strone internetowa. (Przetarg




nieograniczony, ograniczony, negocjacie z ogloszeniem,
dialog konkurencyjny)

4 Zamawiajgcy udzielt zaméwienia w trybie negocjacji bez - - -
ogtoszenia, zamowienia z wolnej reki lub zapytania o cene
zgodnie z prawem.

5 Zamawiajacy wiasciwie opisal przedmiot zamowienia, bez - - -
wskazania znakéw towarowych, patentéw lub pochodzenia,
bez dopuszczenia mozliwosci sktadania ofert rownowaznych.

6 Zamawiajgcy opisat przedmiot zaméwienia w sposéb, ktory - - -
nie utrudnia uczciwg konkurencje.

7 Zamawiajacy nie okreslit dyskryminacyjnych warunkéw udziatu - - -
w postepowaniu oraz kryteria oceny ofert.

8 Zamawiajacy nie ograniczyt kregu potencjalnych oferentow - - -

poprzez uniemozliwienie sktadania ofert orientacyjnych
wykonawcom niedopuszczonym dotychczas do udziatu w
dynamicznym systemie zakupéw lub uniemozliwienie
wykonawcom dopuszczonym do udzialu w dynamicznym
systemie zakupdw ziozenia ofert w postepowaniu o udzielenie
zaméwienia prowadzonym w ramach tego systemu.

9 Zamawiajacy nie ograniczyt kregu potencjalnych - - -
wykonawcow.

10 Zamawiajgcy Zadal od wykonawcow oswiadczen lub - - -
dokumentow niezbednych do przeprowadzenia
postepowania?

11 Zamawiajgcy zawart umowe w sprawie zamoéwienia - - -

publicznego, w tym réwniez umowe zawarta na podstawie
umowy ramowej, po uplywie terminu na wniesienie lub
rozpatrzenie odwotania?

12 Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich - - -
zasad udzielania zamowien publicznych wynikajacych z
ustawy Prawo zamdwien publicznych.

B2 Czy w ramach postepowania wykryto inne uchybienia zwiazane z przeprowadzonym postepowaniem wymagajacych

TAK NIE
wyjasnien jednostki kontrolowanej? (w przypadku pozytywnej odpowiedzi szczegbtowy opis znajduje si¢ w uwagach
ponizej). 2 -
B3 Stwierdzono podejrzenie naruszenia ustawy Prawo zamowien publicznych skutkujace naliczeniu korekty finansowej TAK NIE

zgodnie z taryfikatorem do obliczenia wartosci korekty finansowej za naruszenia przy udzielaniu zaméwien publicznych,
wspotfinansowanych ze Srodkéw funduszy UE.

UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP:

Nie dotyczy




3=

| Dostawa érednich samochodéw ratowniczo-gasniczych z napedem terenowym i funkcjg ograniczenia stref skazen
- Przetarg nieograniczony
| Nr2011/S 72-117860 z dnia 13.04.2011r.

Nie dotyczy

15.06.2011r.

Nr2011/S 154-255454 z dnia 12.08.2011r.

s

1. Prawidtowo ustalono wartos¢ zaméwienia, od ktorego istnigj X
obowigzek przekazania ogtoszenia o zaméwieniu do UOPWE.

Warto$¢ zamowienia ustalono zgodnie z art. 32 ustawy PZP,
zastosowano wiasciwy, obowigzujacy w chwili wszczecia
postepowania kurs euro — 3,839. (Rozporzadzeniem Prezesa RM z
23.12.2009 r. w sprawie $redniego kursu ztotego w stosunku do
euro stanowigcego podstawe przeliczania zaméwier publicznych)

Ustalenia warto$ci zamoéwienia dokonano dnia 08.04.2011r. na
podstawie ofert nie podlegajacych odrzuceniu we wczesniej
uniewaznionym postepowaniu w przedmiotowej sprawie (druk ZP-
PN, Wniosek o rozpoczecie postepowania o udzielenie zaméwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego powyzej 125 000

euro)
2. Dopetniono obowigzku przekazania ogtoszenia o zaméwieniu X Ogtoszenie o zamdwieniu Nr2011/S 72-117860 z dnia
do UOPWE. 13.04.2011r.
3 Niedopelnienie  obowigzku przekazania ogloszenia o X Nie dotyczy
zamowieniu do UOPWE, przy jednoczesnym zapewnieniu
.odpowiedniego poziomu upublicznienia” ogtoszenia.
4 Dopetniono obowiazku przekazania ogtoszenia o konkursie do X Nie dotyczy
UOPWE
5 Niedopeinienie obowiazku przekazania ogtoszenia o konkursie X Nie dotyczy
do UOPWE, przy jednoczesnym zapewnieniu Lodpowiedniego
poziomu upublicznienia” ogloszenia
6 Bezprawnie udzielno zamowienia w trybie negocjacji bez X Nie dotyczy
ogtoszenia lub zamoéwienia z wolnej reki.
7 Bezprawne udzielenie zamowienia w trybie zapytania o cene. X Nie dotyczy
8 Bezprawne udzielenie zamdwienn dodatkowych w  trybie X Nie dotyczy

zamowienia z wolnej reki bez zachowania ustawowych




przestanek ich stosowania, o ile faczna warto$é zamowien
dodatkowych nie przekroczy 50% wartosci zaméwienia
podstawowego (realizowanego) w odniesieniu do ustug lub
robét budowlanych.

9 Bezprawne udzielenie zaméwier dodatkowych w trybie Nie dotyczy
zamowienia z wolnej reki bez zachowania ustawowych
przestanek ich stosowania, gdy igczna warto$é zamoéwien
dodatkowych przekroczy 50% wartosci zamoéwienia
podstawowego (realizowanego) w odniesieniu do ustug lub
robét budowlanych.

10 Udzielenie w trybie zamoéwienia z wolnej reki zamawien Nie dotyczy
dodatkowych, ktoérych wartoéé¢ przekracza 50% wartosci
zamoéwienia realizowanego

11 Brak pelnej informacji o warunkach udzialu w postepowaniu Nie dotyczy
oraz kryteriach oceny ofert (w ogtoszeniu o zamoéwieniu
przekazanym UOPWE i w siwz)

12 Zamawiajacy nie sprecyzowat w ogloszeniu o zamowieniu
Brak peinej informacji o warunkach udziatu w postepowaniu sposobu oceny warunku ,posiadania uprawnien do wykonywania
oraz kryteriach oceny ofert (w ogtoszeniu o zaméwieniu okreslonej dziatalnosci”. Nie umiescit takze informacji, ze nie
przekazanym UOPWE albo w siwz) wymaga w tym wypadku speiniania warunkow szczegétowych.

13 Niewtasciwe stosowanie kryteriow oceny ofert poprzez wybér Najkorzystniejszg oferte wybrano na podstawie kryteriow
oferty na podstawie innych kryteriéw oceny ofert, niz okreslone okreslonych w SIWZ.

w siwz

14 Niewtasciwe stosowanie kryteriow oceny ofert poprzez Zastosowano wiasciwe kryteria oceny ofert.
stosowanie kryteriow oceny ofert dotyczacych wiasciwosci
wykonawcy, w  szczegélnosci  jego  wiarygodnosci
ekonomicznej, technicznej lub finansowe;.

15 | Niedozwolona modyfikacja tresci siwz Nie dotyczy

16 Okreslenie  dyskryminacyjnych  warunkéw  udzialy  w Zamawiajacy nie okreslit dyskryminacyjnych warunkéw udziatuy w
postepowaniu oraz kryteriow oceny ofert. postepowaniu.

17

Nieprawidtowosci w zakresie o$wiadczern i dokumentow
wymaganych od wykonawcow.

Zamawiajacy zadal, aby Wykonawcy zataczyli do oferty

nastepujgce dokumenty:

- aktualne zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalnoéci

gospodarczej,

- oSwiadczenie potwierdzajace wysokosc posiadanych srodkéw

finansowych na realizacje przedmiotowego zamowienia na

dokumencie wydanym przez bank lub oddzielnie w przypadku gdy

na informacji z banku lub SKOK, w ktorym Wykonawca posiada

rachunek, nie zostanie umieszczona nazwa przedmiotowego

Zamowienia

co byto niezgodne z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw w
sprawie rodzajéw dokumentéw jakie moze zadac zamawiajgcy od
wykonawcy oraz form w jakich te dokumenty mogg byc sktadane
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18

Niejednoznaczny lub dyskryminacyjny opis przedmiotu
zamowienia poprzez wskazanie znakéw towarowych,
patentéw lub pochodzenia, bez dopuszczenia mozliwosci
sktadania ofert réwnowaznych.

Nie dotyczy

19 Niejednoznaczny Ilub dyskryminacyjny opis przedmiotu Przedmiot zamowienia opisano w sposob nieutrudniajacy uczciwa
zamdwienia przez opisanie przedmiotu zamowienia w sposdb, konkurencje.
ktéry mégtby utrudniaé uczciwag konkurencie.

20 W zatgczniku nr 1 do SIWZ wystepuja nastepujace nazwy wiasne,
ktorym towarzysza wyrazy lub rownowazne” i parametry
techniczne:

- radiotelefony przenos$ne Motorola GP 360,
- latarka akumulatorowa Insmat ,Mica” IL 60,
- aparaty powietrzne Fenzy, Auer, Draeger,
- uktad prostowniczy do fadowania akumulatoréw z zewnetrznego
Zrédta 230 V LEAB typ Champ 11 2408,
Niejednoznaczny Iub dyskryminacyjny opis przedmiotu - radiotelefon przewozny Motorola DM 3600,
zamowienia poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia w - zabudowany system lokalizacji pojazdu firmy ELTE,
sposéb nigjednoznaczny, niewyczerpujacy, za pomoca - pradownica pistoletowa , wysokoci$nieniowa, wodno-pianowa
niedostatecznie doktadnych i zrozumialych okreslen lub bez .NEPIRO Ergo”,
uwzglednienia wszystkich wymagan i okoliczno$ci mogacych - drabina dwuprzestowa z hamulcem Eurotech ZS 2100,
mieC wplyw na sporzadzenie oferty. - pradownica wodno-pianowa klasy Turbo Jet,
- przecinarka ratownicza Partner/Husqvarna K 750 Rescue,
- przenosna akumulatorowa Teklite PLU 2.
W zataczniku nr 1 do SIWZ wystepuja nastepujace nazwy
wiasne, do ktorych dodano stowa ,,lub réwnowazne”:
- pilarka do drewna Husqvarna H-372 XP,
- lampa ostrzegawcza Euro-Blitz.
# Ograniczenie kregu potencjalnych wykonawcow. Nie ograniczono kregu podwykonawcow.
22 ’ : ; . Nie ograniczono kregu potencjalnych wykonawcéw poprzez
e T MSkaaON) b naruszenie art. 146 ust. 1 pkt. 4 ustawy PZP.
23 Prowadzenie negocjacji dotyczacych tresci oferty. Dialog Nie dotyczy
konkurencyjny.
24 Prowadzenie negocjacji dotyczacych tresci oferty.  Przetarg Nie dotyczy
nieograniczony i ograniczony .
25 Zmniejszenie zakresu $wiadczenia wykonawcy poprzez Nie dotyczy
Zmiang umowy polegajagca na zmniejszeniu zakresu
Swiadczenia wykonawcy w stosunku do Zzobowigzania
zawartego w ofercie bez stosownego zmniejszenia ceny.
26

Zawarcie umowy w sprawie zaméwienia publicznego, w tym
rowniez umowy zawartej na podstawie umowy ramowej, przed
uptywem terminu na wniesienie lub rozpatrzenie odwotania.

Zamawiajacy zawarl z Wykonawcg umowe nr WT.2370.05.2011
na realizacje zamdwienia dnia 15.06.2011r. po uptywie terminu na
whniesienie lub rozpatrzenie odwotania.




Wykonawca:
Wawrzaszek 1SS Sp. z 0.0. Spétka Komandytowa
Ul Leszczyriska 22
43-300 Bielsko-Biata
Wartos¢ umowy 4.019.220,00 zt
Protokét zdawczo-odbiorczy ( szt. 5) z dnia 20.09.2011r.
Umowy uzyczenia (szt.5) z dnia 26.09.2011r.
Ogtoszenie o udzieleniu zaméwienia nr 2011/S 154-255454
z dnia 11.08.2011r.
27 Brak zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty. X Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty - 30.05.2011r.
28 Wadliwosc zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty X Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty sporzadzono
lub o wykluczeniu z postepowania. prawidtowo.
29 Niedopetnienie obowigzkéw zwiazanych z udostepnianiem X Dopetniono obowiazki zwigzane z udostepnieniem SIWZ.
siwz
30 Niedopetnienie obowiazkéow zwigzanych z udzielaniem X Nie dotyczy
informacji dodatkowych.
3 Ustalanie krotszych niz ustawowe terminéw skiadania ofert X Termin skiadania ofert — 19.05.2011r.
oraz wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu,
32 Ustalanie krotszych niz ustawowe terminéw skiadania ofert X Termin sktadania ofert — 19.05.2011r.
oraz wnioskow o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu.
33 Btedy w ogloszeniach o zaméwieniu- naruszenie art. 40 ust. 6 X Nie stwierdzono naruszenia art.40 ust. 6.
pkt 2 Pzp
34 Bledy w ogtoszeniach poprzez nie zawarcie w ogloszeniu o X W ogloszeniu o zaméwieniu przekazanym do UOPWE zawarto
zamowieniu przekazanym UOPWE informacji wskazanych w wszystkie niezbedne informacje wskazane w okreslonych
okreslonych przepisach. przepisach.
35 Bledy w ogloszeniach w zakresie terminéw jego publikacji. X Nie stwierdzono bledu w zakresie terminu publikacji ogloszen.
36 Postepowanie przeprowadzono z zachowaniem wszystkich W zakresie przedmiotowego postepowania wykryto
zasad udzielania zamoéwien publicznych wynikajacych z nieprawidtowosci. Nie zachowano zasady konkurencyjnosci —
ustawy Prawo zamowieri publicznych. uwagi zawarte w pkt 12,17,20 przedmiotowej listy
C2 Czy w ramach postepowania wykryto inne uchybienia zwiazane z przeprowadzc postepowaniem wymagajacych | TAK TNE T
wyjasmeﬁ jednostki kontrolowanej? (w przypadku pozytywnej odpowiedzl%zé ’bpis-'mjdyiq-siq":..w uwagach ;
poni!njj s ‘ et : X
~C3 Stwierdzono podejrzenie naruszenia ustawy Prawo méwtenz "‘Lclsskutkqii korekty finansowe] TAK NIE
agodniezhryﬂkatnm do obliczenia wartosci korekty ﬂnansmjnu aruszenia przy udﬂelaniu m&wieli publlcznych. i) , :
wspéifinansowanych ze ém&t&w I!unduszy UE X

INNE UWAGI DOTYCZACE STOSOWANIA USTAWY PZP:
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W celu wytonienia Wykonawcy na realizacje zadania p.n. ,Dostawa 5 $rednich samochodéw ratowniczo-gasniczych z napedem terenowym i funkcja ograniczania stref skazen” wszczeto postepowanie
przetargowe w dniu 03.02.2011 r. Zostato ono uniewaznione w dniu 08.04.2011r. poniewaz cena najkorzystniejszej oferty przewyzszata kwote jaka Zamawiajacy mogt przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamowienia. Kolejne postgpowanie w przedmiotowej sprawie wszczeto 08.04.2011r.

Uwagi do pkt C2:
W Protokole postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego nie wypetniono pkt. 16

Uwagi do pkt C3:

Majac na uwadze § 10 ust.7 Porozumienia o dofinansowanie projektu oraz wytyczne Ministerstwa Rozwoju Regionalnego w sprawie ,Wymierzania korekt finansowych za naruszenia prawa zamoéwien
publicznych zwiazane z realizacjg projektéw wspétfinansowanych ze srodkéw funduszy UE” 1Z RPO WZ informuje, ze za naruszenie:

-art. 7w zwigzku z art.41ust.1 pkt.7 ustawy PZP , poprzez nie umieszczenie w ogtoszeniu o zaméwieniu przekazanym do UOPWE pefnej informacji o sposobie oceny warunkéw udziatu w
postepowaniu oraz opisu sposobu oceny spetniania tych warunkéw ( Zamawiajacy nie sprecyzowat w ogloszeniu o zamowieniu sposobu oceny warunku ,posiadania uprawnien do wykonywania
okreslonej dziatalnosci”. Nie umiescit takze informacji, ze nie wymaga w tym wypadku speiniania warunkéw szczegdtowych.)— Taryfikator Tabela nr 1 pkt.11 Brak peinej informacji o warunkach udziatu
w postepowaniu oraz kryteriach oceny ofert — przewiduje korekte w wysokosci 5 %:;

- art. 25 ust.1 ustawy PZP, poprzez zadanie od Wykonawcow oswiadczen lub dokumentéw, ktére nie sa niezbedne do przeprowadzenia postgpowania (Zamawiajacy zada, aby Wykonawcy zataczyli
do oferty nastgpujgce dokumenty: aktualne zaswiadczenie o wpisie do ewidencji dziatalnosci gospodarczej, oswiadczenie potwierdzajace wysokos¢ posiadanych $rodkéw finansowych na realizacje
przedmiotowego zamowienia na dokumencie wydanym przez bank lub oddzielnie w przypadku gdy na informagji z banku lub SKOK, w ktorym Wykonawca posiada rachunek, nie zostanie umieszczona
nazwa przedmiotowego zaméwienia) — Taryfikator Tabela nr 1 pkt.16 Nieprawidlowosci w zakresie oswiadczen i dokumentéw wymaganych od Wykonawcy — przewiduje korekte w wysokosci 5 %;

- art.29 ust.3 ustawy PZP, poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia przez wskazanie znakéw towarowych lub pochodzenia oraz dodanie stéw ,lub réwnowazne” pomimo, Ze nie jest to uzasadnione
specyfika przedmiotu zaméwienia, a Zamawiajgcy moze opisac przedmiot zamdwienia za pomocg dostatecznie dokfadnych okreslen (Zatacznik nr 1 do SIWZ nazwy wiasne, do ktérych dodano stowa

Jlub réwnowazne”: pilarka do drewna Husqvarna H-372 XP, lampa ostrzegawcza Euro-Blitz) - Taryfikator Tabela nr 1 pkt.19 Niejednoznaczny lub dyskryminacyjny opis przedmiotu zaméwienia —
przewiduje korekte w wysokosci 5 %.

Zgodnie z Wytycznymi MRR w sprawie ,Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zaméwien publicznych zwiazane z realizacjg projektow wspétfinansowanych ze srodkow
funduszy UE” w przypadku wykrycia w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego dwéch lub wigkszej ilosci przypadkéw niezastosowania zasad zaméwien publicznych, nalezy
zastosowac korekte finansowg o najwigkszej wartosci procentowej, w zwigzku z powyzszym 1Z RPO WZ za wiw naruszenia przewiduje korekte finansowa w wysokosci 5§ % wydatkow.

Wysokosc¢ korekty obliczana bedzie jako iloczyn wskaznika procentowego natozonej korekty (5%), wskaznika procentowego wspotfinansowania ze srodkow UE (75%) i wysokosci
faktycznych wydatkéw kwalifikowalnych dla danego zaméwienia (umowy).
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"UDA-RPZP.04.05.02-32-015/10-

09.08.2011

15.06.2011

30.09.2011 / 30.12.2011

000,00 -

i 3975 000,00 3975 000,00 2 981
(L)’zoA'RPZP-"“-Os-O?'?'Z’m5”0' 11.01.2012 | 15.06.2011 26.09.2011/12.10.2011 3975 000,00 3975 000,00 2981 000,00 .

Czynnosci kontrolnych dokonano na podstawie wnioskéw o platnosé nr:

1. WND-RPZP.04.05.02-32-015/10-01/K1
2. WND-RPZP.04.05.02-32-015/10-02
3. WND-RPZP.04.05.02-32-015/10-03/K1
1 Zgodnos¢ kopii dokumentacji zataczonej do wniosku o Kopie dokumentéw przedstawione do wnioskow o ptatnosé sa nie
ptatnos¢ z oryginatami dokumentéw bedacych w sg zgodne z oryginatami dokumentacji bedacej w posiadaniu
posiadaniu Beneficjenta. Beneficjenta.
Réznice pomiedzy oryginatami faktur VAT bedacych w posiadaniu
Beneficjenta a kopiami dokumentéw dotaczonych do wniosku o
X platno$¢, wynikajg z zakwalifikowania z dniem 31.12.21011 r.
wydatkéw w poczet wydatkow strukturalnych (pieczed).
Beneficjent wyjasnil zaistnialg sytuacje. Pisemne o$wiadczenie
znajduje si¢ w aktach kontroli, w zwiazku z tym zespol
kontrolujgcy nie wnosi uwag w tym zakresie,
2 Jednostka posiadata w trakcie realizacji projektu Zweryfikowano na podstawie zarzadzenia nr  29/2010
dokumentacj¢ opisujaca w jezyku polskim przyjete X Komendanta Wojewodzkiego Paristwowej Strazy Pozarnej w
przez nig zasady (polityke) rachunkowosci Szczecinie z dnia 31.12.2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci

w_Komendzie Wojewodzkiej Parstwowej Strazy Pozarnej w




Szczecinie.

W chwili zaciggnigcia zobowigzania (podpisania umowy
z wykonawcg) w planie wydatkow zabezpieczono $rodki
na realizacje projektu.

Zweryfikowano na podstawie decyzji Ministra Finansow nr
231/316/2010 z dnia 09.06.2011 r. 0 zapewnieniu finansowania
realizacji przedsigwzigcia — ustalono limit w ustawie budzetowej
na rok 2011.

W  zwigzku z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia
20.12.2010 r. w sprawie szczegdtowego sposobu wykonywania
budzetu panstwa dysponentem wyzszego stopnia $rodkéw
budzetowych jest Wojewoda Zachodniopomorski. W zwigzku z
tym, Wojewoda Zachodniopomorski zarzadzeniem nr 542/2011 z
dnia 16.09.2011 r. oraz zarzadzeniem nr 543/2011 z dnia
16.09.2011 r. (na mocy ww. decyzji), wprowadzif zmiany w
budzecie srodkdw europejskich na 2011 r. zwiekszajac wydatki w
dziale 754 rozdziale 75410 paragrafie 6067 oraz paragrafie 6069.

Dokumenty Zrédlowe nie wskazujg, iz nastapilo
podwojne dofinansowanie w ramach wydatkéw
kwalifikowanych.

Na podstawie przedstawionych dokumentéw finansowo -
ksiggowych, budzetu itp. nie stwierdzono podwojnego
finansowania wydatkéw kwalifikowalnych.

D 2 KWALIFIKOWALNOSE WYDATKOW

Daty platnosci za faktury/inne dokumenty o
réwnowaznej wartosci dowodowej badz inne dokumenty
rownowazne zawierajg si¢ w okresie realizacji projektu
okreslonym w umowie o dofinansowanie badz w
aneksie do tej umowy.

Terminy ponoszenia wydatkéw w ramach realizacji projektu 53
zgodne z zapisami porozumienia o dofinansowanie. Ostatnia
ptatnosé zostata zrealizowana w dniu 12.10.2011 r. - zgodne z
aneksem nr UDA-RPZP.04.05.02-32-015/10-02 z dnia 11.01.2012
I

Faktury VAT/inne dokumenty o réwnowaznej wartosci
dowodowej, obejmujace wydatki niekwalifikowane
zgodnie z harmonogramem rzeczowo-finansowym,
wystawione sg na Beneficjenta oraz zostaly optacone w
catosci.

W harmonogramie rzeczowo - finansowym Beneficjent
przedstawit wydatki niekwalifikowalne, ktére pokryte zostaty ze
srodkow wiasnych KW PSP w Szczecinie. Wydatki te zwiazane sa
ze zmiang wartosci realizowanego projektu.

Wydatki poniesione w ramach projektu znajdujg swoje
odzwierciedlenie w dokumentach oraz zapisach
ksiegowych.

Wszystkie wydatki kwalifikowalne w ramach projektu sg
prawidlowo udokumentowane oraz znajduja odzwierciedlenie w
ewidencji ksiegowe;j.

Do polityki rachunkowos$ci wprowadzono opis przyjetych
zasad dotyczacych ewidencji, rozliczania oraz
prezentacji $rodkéw unijnych lub dokonano zmiany w
zakfadowym planie kont: wprowadzono dodatkowe
konta ksiegowe - syntetyczne, analityczne.

Beneficjent, zgodnie z porozumieniem o dofinansowanie prowadzi
wyodrgbniong ewidencje ksiegowa na potrzeby projektu. W
odniesieniu do projektow wspéifinansowanych ze srodkéw
unijnych zostat utworzony zaktadowy plan kont dla funduszy
pomocowych. Ksiggowania w zakresie $rodkow pomocowych sa
dokonywane w zamknigtym kregu kont ujetym w planie kont.
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Ewidencja analityczna do poszczegéinych kont pozwala na
wskazanie zadania realizowanego w ramach projektu.

Nabyte/wytworzone w ramach projektu  $rodki
trwate/wartoSci niematerialne i prawne ujeto w ewidencji
$rodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych.

Zakupione Srodki trwate ujeto w ewidencji $rodkow trwatych: nr
inwentarzowy KW PSP-$T/11/40/2, KW PSP-ST/II140/3, KW PSP-
ST//40/4, KW PSP-ST/1/40/5, KW PSP-ST/I1/40/6 na podstawie
dokumentéw OT z dnia 22.09.2011 r.

Prowadzona ewidencja ksiegowa umozliwia weryfikacje
zdarzen gospodarczych zwigzanych z projektem?

Podczas kontroli projektu przedstawiono wydruki z ewidencji
ksiggowej, na ktérych ujeto wydatki zwigzane z realizowanym
projektem. Poczatkowo wydatki zostaly ujete na koncie 080,
natomiast w wyniku rozliczenia inwestycji zostaty przeksiegowane
na konto 011. Na podstawie zapiséw na kontach ksiegowych
stwierdza sig, ze sposéb prowadzenia ewidencji ksiegowej
umozliwia weryfikacie zdarzeri gospodarczych zwigzanych z
badanym projektem, na podstawie dokumentéw zrédtowych
mozna zidentyfikowac¢ odpowiednie operacje gospodarcze.

Zweryfikowano na podstawie wydrukéw z ewidencji ksiegowej
kont: 011-; 080-; 130-, 139-240-,

W przypadku otrzymania dotacji w formie zaliczki, badz
ptatnosci posredniej, w kwocie odpisu amortyzacyjnego
z tytulu zuzycia zakupionych w ramach projektu
srodkéw trwatych/wartosci niematerialnych i prawnych
uwzgledniono, jako nie stanowigca kosztéw uzyskania
przychodow, takg ich czes¢, ktora odpowiada udziatowi
w wydatku otrzymane] dotacji ze Srodkéw RPO WZ.
(jesli dotyczy)

Beneficjent do dnia kontroli nie otrzymat dofinansowania.

W przypadku nabycia $rodkéw trwatych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych w drodze leasingu
finansowego speinicne zostaty zasady kwalifikowalnosci
wydatkow.

(jesli dotyczy)

W ramach realizowanego projektu nie korzystano z finansowania
na zasadach leasingu finansowego.

Srodki trwate/wartosci  niematerialne i prawne
zakupione/wytworzone w ramach projektu przyjeto do
uzytkowania z data nie wczesniejszg niz ich fizyczny
odbidr.

Zweryfikowano na podstawie dokumentéw OT, PT, umowy
uzyczenia, protokotu odbioru koficowego oraz ewidencji srodkow
trwatych.

W wyniku realizacji projektu nastapit zakup pieciu wozéw
strazackich. Poniesione naktady na zakup wozow zostaty przyjete
do ewidencji $rodkéw trwatych na podstawie dokumentow OT od
nr 84/2011 do nr 88/2011 z dnia 22.09.2011 r.

Na podstawie umowy uzyczenia nr WT.2370.05.2011 z dnia
26.09.2011 r. dokumentéw PT od nr 58/2011 do nr 62/2011 z dnia
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26.09.2011 r. Zachodniopomorski Komendant Wojewddzki PSP
oddat w bezptatne uzywanie na czas nieograniczony zakupione w
ramach realizacji projektu wozy strazackie, nastepujacym
jednostkom:  Komendzie Powiatowej PSP w  Mysliborzu,
Komendzie Powiatowej PSP w Kamieniu Pomorskim Komendzie
Powiatowej w Drawsku Pomorskim, Komendzie Powiatowej PSP
w tobzie, Komendzie Miejskiej PSP w Koszalinie.

WW. grodki trwate stanowig wiasno$é KW PSP w Szczecinie,

Beneficient nie osiaga niedozwolonych dochodéw z
projektu

Z przedstawionych dokumentéw, nie stwierdza sie uzyskiwania
przez Beneficjenta niedozwolonych dochoddw.

11

Beneficjent poniést koszty zwigzane z wynagrodzeniem
pracownikéw zatrudnionych przy realizacji projektu.

Beneficjent nie ponosit kosztéw zwigzanych z wynagrodzeniem
pracownikéw zatrudnionych przy realizacji projektu.

INNE UWAGI DOTYCZACE ZAKRESU KONTROLI FINANSOWE.J:

DN O RN =

5 5 5
SE=y=}

13.

WYKAZ DOKUMENTOW PODDANYCH KONTROLI:

Umowa nr UDA-RPZP.04.05.02-32-015/10-00 z dnia 28.09.2010r.
Aneks nr 1 do umowy UDA-RPZP.04.05.02-32-015/10-01 z dnia 09.08.2011r.
Aneks nr 2 do umowy UDA-RPZP.04.05.02-32-015/10-02 z dnia 11.01.2012r.

Whiosek o dofinansowanie nr WND-RPZP.04.05.02-32-015/10 wraz z zatacznikami;

Ogloszenie o zamowieniu nr 2001/S 72-117860 z dnia 13.04.2011r.

SIWZ postepowanie przetargowe — Dostawa $rednich samochodéw ratowniczo-gasniczych z napedem terenowym i funkcja ograniczenia stref skazen
Dokumentacja przetargowa — Dostawa $rednich samochodéw ratowniczo-gasniczych z napedem terenowym i funkcjg ograniczenia stref skazen

Protokot postepowania w trybie przetargu nieograniczonego — Dostawa $rednich samochodéw ratowniczo
Umowa nr WT.2370.05.2011 z dnia 15.06.2011r. z firmg Wawrzaszek ISS Sp. z 0.0. Spotka Komandyto

Protokoty odbioru (szt.5)
Ogtoszenie o udzieleniu zamowienia nr 2011/ S 154-255454 z dnia 12.08.2011r.

Oryginalne dowody finansowo-ksiegowe wymienione w sekcji B.1. badanych wnioskow o

-gasniczych z napgdem terenowym i funkcjg ograniczenia stref skazen
wa z Bielsko-Biatej

ptatnos¢, potwierdzajgce dokonanie ptatnosci wydatkow poniesionych w ramach projektu.

Zarzadzenie nr 29/2010 Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej Strazy Pozarnej w Szczecinie z dnia 31.12.2010 1. w sprawie zasad rachunkowosci w Komendzie Wojewodzkiej

Paristwowej Strazy Pozarnej w Szczecinie;
Decyzja Ministra Finansow nr 231/316/2010 z dnia 09.06.2011 r.:

Zarzgdzenie Wojewody Zachodniopomorskiego nr 542/2011 z dnia 16.09.2011 r. oraz zarzadzeniem nr 543/2011 z dnia 16.09.2011 r.;

Umowy uzyczenia nr WT.2370.05.2011 z dnia 26.09.2011 r;

Wydruki z kont ksiggowych : ,011", ,080", ,130"; ,139"; ,201"; 240", 082"
Dokumenty OT z dnia 22.09.2011 r. oraz dokument PT z dnia 26.09.2011 r.:
Karty srodkoéw trwatych;

Ewidencja $rodkéw trwatych.
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Brak zastrzezen. Nie stwierdzono
naruszen.

Stwierdzono naruszenia w fealizacji przedrniotowego p'rojektu.

Stwierdzono nieznaczne uchybienia
nie majgcych skutkoéw finansowych.

W postepowaniu przetargowym p.n. ,,Dostawa srednich samochodéw ratowniczo-gasniczych
z napedem terenowym i funkcjq ograniczenia stref skazeri” stwierdzono, iz w Protokole
postepowania w trybie przetargu nieograniczonego nie wypetniono pkt. 16.

Istnieje mozliwo$¢ wystapienia
znaczacych uchybien majace skutki
finansowe/ skutkujace naliczeniem
korekty finansowej.

Majac na uwadze § 10 ut.7 Porozumienia o dofinansowanie projektu oraz wytyczne Ministerstwa
Rozwoju Regionalnego w sprawie ,Wymierzania korekt finansowych za naruszenia prawa
zamowien publicznych zwigzane z realizacja projektow wspotfinansowanych ze srodkéw funduszy
UE" I1Z RPO WZ informuje, ze w postepowaniu przetargowym p.n. ,,Dostawa $rednich

samochodéw ratowniczo-gasniczych z napedem terenowym i funkcja ograniczenia stref
skazen” za naruszenie:

-art. 7w zwigzku z art.41ust.1 pkt.7 ustawy PZP poprzez nie umieszczenie w ogtoszeniu o
zamowieniu przekazanym do UOPWE petnej informacji o sposobie oceny warunkow udziatu w
postgpowaniu oraz opisu sposobu oceny spetniania tych warunkéw ( Zamawiajacy nie sprecyzowat
w ogtoszeniu o zamdwieniu sposobu oceny warunku .posiadania uprawnien do wykonywania
okreslonej dziatalnosci”. Nie umiescit takze informacji, ze nie wymaga w tym wypadku spetniania
warunkow szczegdtowych.)— Taryfikator Tabela nr 1 pkt.11Brak peinej informaciji o warunkach
udziatu w postepowaniu oraz kryteriach oceny ofert — przewiduje korekte w wysokosci 5 %:

- art. 25 ust.1 ustawy PZP, poprzez zadanie od Wykonawcéw oswiadczen lub dokumentéw, ktére
nie sa niezbedne do przeprowadzenia postepowania (Zamawiajacy zada, aby Wykonawcy
zalgczyli do oferty nastepujace dokumenty: aktualne zaswiadczenie o wpisie do ewidencji
dziatalnosci gospodarczej, o$wiadczenie potwierdzajgce wysokos¢ posiadanych srodkéw
finansowych na realizacje przedmiotowego zaméwienia na dokumencie wydanym przez bank lub
oddzielnie w przypadku gdy na informacji z banku lub SKOK, w ktérym Wykonawca posiada
rachunek, nie zostanie umieszczona nazwa przedmiotowego zaméwienia) — Taryfikator Tabela nr 1
pkt.16 Nieprawidiowosci w zakresie o$wiadczer i dokumentow wymaganych od Wykonawcy —
przewiduje korekte w wysokosci 5 %

- art.29 ust.3 ustawy PZP, poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia przez wskazanie znakow
towarowych lub pochodzenia oraz dodanie stéw ,Jub réwnowazne” pomimo, ze nie jest to
uzasadnione specyfikg przedmiotu zaméwienia, a Zamawiajacy moze opisac przedmiot
zamowienia za pomoca dostatecznie doktadnych okresler (Zatgcznik nr 1 do SIWZ nazwy wiasne,
do ktdrych dodano stowa ,lub réwnowazne™ pilarka do drewna Husqvarna H-372 XP, lampa
ostrzegawcza Euro-Blitz) - Taryfikator Tabela nr 1 pkt.19 Niejednoznaczny lub dyskryminacyjny
opis przedmiotu zamowienia — przewiduje korekte w wysokosci 5 %.

Zgodnie z Wytycznymi MRR w sprawie »Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia
prawa zamoéwien publicznych zwigzane z realizacjg projektéw wspéifinansowanych ze
srodkéw funduszy UE” w przypadku wykrycia w postepowaniu o udzielenie zaméwienia




publicznego dwéch lub wigkszej ilosci przypadkéw niezastosowania zasad zamowien
publicznych, nalezy zastosowa¢ korekte finansowa o najwigkszej wartosci procentowej, w
zZwigzku z powyzszym IZ RPO WZ za w/w naruszenia nakfada korekte finansowa w
wysokosci 5 % wydatkow.

Wysokos$¢ korekty obliczana bedzie jako iloczyn wskaznika procentowego natozonej korekty
(5%), wskaznika procentowego wspétfinansowania ze $rodkéw UE (75%) iwysokosci
faktycznych wydatkéw kwalifikowalnych dla danego zamoéwienia (umowy).

Zatgczniki do protokotu pokontrolnego:
1.
2.
3.

Po analizie wyjasnien przestanych przez Beneficjenta 1Z RPO WZ moze zmienié wysokos¢ natozonych korekt badz kwalifikacje stwierdzonych naruszen.

Przedmiotowa kontrola realizacji proj

ektu zostata przeprowadzona w zwigzku z zakonczeniem realizacji projektu oraz zlozeniem przez Beneficjenta Wniosku o ptatnos¢ koncowa. Kontrola zostata
odnotowana w Ksigzce Kontroli.

Beneficjent zobowiazany jest do osiagniecia wskaznika rezultatow zgodnie z wnioskiem o dofinansowanie oraz niezwtocznie po jego zrealizowaniu poinformowaé 1Z RPQ WZ o tym fakcie oraz

dostarczy¢ kserokopie dokumentu/6w potwierdzajgcego/ych realizacje wskaznika. Realizacja wyzej wymienionych zatozen moze byé przedmiotem kontroli trwatosci projektu. Nie osiagniecie
zaktadanego poziomu wskaznika w ww. terminie moze skutkowaé zwrotem dofinansowania wraz z odsetkami.

Beneficjent zostat poinformowany o mozliwosci przeprowadzenia kontroli dotyczacej projektu przez inne instytucje do tego uprawnione.

Nalezy zlozy¢ wyjasnienia dotyczace obszaru okreslonego w punkcie:

A Af A2 |x |A3 ae | las [ Tae | a7 | s | ]
B B1 B2 B3

c Ix let|x Je2 [x Jes |x

D D1 D2
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TALENIA

Beneﬂéjent udostepni!' wszystkié 'wymagane
dokumenty oraz umozliwit kontrole na miejscu
realizacji projektu.

Beneficjent umoziiwit kontrole na miejscu
realizacji projektu jednakze nie udostepnit
wszystkich wymaganych dokumentéw — brak
niektorych wydrukow z ewidencji ksiegowe;j.

Zachodzi podejrzenie wystapienia
nieprawidiowosci w  zakresie realizacji
projektu.

Naruszenie:

-art. 7w zwiazku z art.41ust.1 pkt.7 ustawy
PZP |, poprzez nie umieszczenie w ogtoszeniu
0 zaméwieniu przekazanym do UOPWE petnej
informacji o sposobie oceny warunkéw udziatu
W postepowaniu oraz opisu sposobu oceny
spetniania tych warunkow,

- art. 25 ust.1 ustawy PZP, poprzez zadanie
od wykonawcow o$wiadczen lub dokumentéw,
ktére nie s niezbedne do przeprowadzenia
postepowania ,

- art. 29 ust.3 ustawy PZP, poprzez opisanie
przedmiotu zaméwienia przez wskazanie
znakow towarowych lub pochodzenia oraz
dodanie stéw ,lub réwnowazne” pomimo, ze
nie jest to uzasadnione specyfikg przedmiotu
zamowienia, a Zamawiajgcy moze opisac
przedmiot zaméwienia za pomocyg
dostatecznie doktadnych okreslen.

Kierownikowi jednostki kontrolowanej lub osobié peiniacej jego obowiazki przystuguje prawo z
pisemnej, uzasadnionych zastrzezen, uwag lub wyjasnien do zapisow zawartych w nim. Ztozone
beda rozpatrywane przez Kierownika Zespoiu Kontrolujacego. Kierownik jednostki kontrolowanej
w terminie 14 dni roboczych od dnia otrzymania protokolu, pisemnie wyjasnienie tej odmowy.

Odmowa podpisania Protokotu Pokontrolnego nie wstrzymuje podpisania protokotu przez kontrolujacych i realizacji ustalen kontroli,

POUCZENIE

gtoszenia w terminie do 14 dni roboczych od dnia otrzymania Protokotu Pokontrolnego, w formie
W wyznaczonym terminie uwagi, wyjasnienia lub zastrzezenia wobec tresci Protokotu Pokontrolnego
lub osoba przez niego upowazniona moze odméwic¢ podpisania Protokotu Pokontrolnego, skiadajac
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W oparciu o ustalenia zawarte w protokole oraz ewentualne wyjasnienia Beneficjenta Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego moze
wystosowaé zalecenia pokontrolne, ktérych celem bedzie wyjasnienie niezgodnosci oraz usuniecie uchybien stwierdzonych podczas kontroli. Protokét pokontrolny zostat sporzadzony w dwéch
jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych po jednym otrzymuja:

1. Beneficjent

2. Instytucja Zarzadzajaca Regionalnym Programem Operacyjnym Wojewodztwa Zachodniopomorskiego na lata 2007-2013

ZESPOL KONTRLUJACY:
INSPEKTOR
w Wydzialglh razania INSPEKTOR
o WQPFK'IDR Regionalnegu Progfamh: Operacyinego : w W ' zania
g E Regionalneeo

ayjnego

7]&1\ WdraZ‘ -
b 7 a0y [’

3. Monrike. KopfRanivy
Klemwmk Zespolu Kopygngcego

- '.:“’!'r:".:,-}f”ffé’}. cess

Kierownik Jednostki Kontrolowane;:

Miejscowosé, data (dd/mm/rr)

§Z¢a€q~ 20. 5. 2042
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KOMENDA VVO JEWODZKA
Panstwowej Strazy Pozarne)
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