Uzasadnienie do zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska we Wroclawiu
oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 21 maja 2014 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Bory Dolnoslaskie PLB020005

Zgodnie z art. 28 ust. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627
ze zm.) regionalny dyrektor ochrony $rodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w formie
zarzadzenia, plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000. Plan zadan ochronnych sporzadzany jest na
10 lat, pierwszy projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony
ptakow (art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody). Plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
polozonego na terenie wigcej niz jednego wojewodztwa ustanawiaja wspélnie, w drodze aktu prawa
miejscowego w formie zarzadzenia, regionalni dyrektorzy ochrony srodowiska, na ktorych obszarze dziatania
znajduja si¢ czegsci tego obszaru (art. 28 ust. 8 ustawy o ochronie przyrody).

Na podstawie porozumienia z dnia 27 kwietnia 2011 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
we Wroclawiu zostat ,;strona wiodaca”, odpowiedzialna za realizacje Planu zadan ochronnych, natomiast
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim zostat strona wspoldziatajaca.

Obszar Natura 2000 Bory Dolnoslaskie PLB020005 wyznaczono rozporzadzeniem Ministra Srodowiska
z dnia 5 wrzesnia 2007 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakow
Natura 2000 (Dz. U. z 2007 r., Nr 179, poz. 1275) w celu ochrony gatunkow ptakoéw wymienionych w art. 4
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE, tj.:

e  A030 Bocian czarny Ciconia nigra,

e A038 Labedz krzykliwy Cygnus cygnus,
e A073 Kania czarna Milvus migrans,

e A074 Kania ruda Milvus milvus,

e  AO075 Bielik Haliaeetus albicilla,

e  A108 Gluszec Tetrao urogallus,

e Al19 Kropiatka Porzana porzana,

e A127 Zuraw Grus grus,

e  A215 Puchacz Bubo bubo,

e A217 Séweczka Glaucidium passerinum,
e A223 Wiochatka Aegolius funereus,

o A224 Lelek Caprimulgus europaeus,

e A234 Dzieciot zielonosiwy Picus canus,
e  A246 Lerka Lullula arborea,

e A409 Cietrzew Tetrao tetrix.



Projekt planu zadan ochronnych dla Obszaru Specjalnej Ochrony ptakéw Bory Dolnoslaskie PLB020005
(zwanego dalej Obszarem) zostal sporzadzony z uwzglednieniem wymagan okreslonych w art. 28 ust. 10
ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.) oraz zgodnie z zapisami rozporzqdzenia
Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 roku w sprawie sporzqdzania projektu planu zadar ochronnych
dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. Nr 34, poz. 186 z p6zn. zm.).

Zatozeniem do opracowania projektu planu zadan ochronnych dla Obszaru jest ochrona, zachowanie lub
przywrdcenie wystarczajacej roznorodnosci i obszaru naturalnych siedlisk gatunkéw ptactwa, wystepujacych
naturalnie w stanie dzikim, ktory to obowiazek wynika z art. 3 (1) i art. 3 (2a) Dyrektywy Ptasiej (dyrektywa
Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa — Dz.U.UE.L.2010.20.7).

Prace nad projektem planu zadan ochronnych dla Obszaru rozpoczety si¢ w marcu 2012 roku w ramach
realizacji projektu POIS.05.03.00-00-186/09 ,,Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura
2000 na obszarze Polski”, wspotfinansowanego ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura
i Srodowisko w ramach dziatania 5.3 priorytetu V.

Przedmiotowy projekt planu zadan ochronnych zawiera wszystkie niezbedne elementy wynikajace
z zapisOw ww. ustawy o ochronie przyrody i WW. rozporzqdzenia w sprawie sporzqdzania projektu planu
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000.

Obszar Specjalnej Ochrony ptakow Bory Dolnoslaskie PLB020005 potozony jest na terenie
wojewodztwa dolnoslaskiego (na terenie powiatow: bolestawieckiego, legnickiego, polkowickiego
i zgorzeleckiego) oraz wojewddztwa lubuskiego (na terenie powiatow: zarskiego i zaganskiego).

Obszar stanowi jeden z najwigkszych kompleksow lesnych Polski potozony w dorzeczu Odry. Rzezba
terenu jest malo zrdéznicowana, przewazaja tereny rowninne. Wystepuja tu zwarte drzewostany sosnowe
z ubogim runem. W bardziej zyznych rejonach wystepuja bory mieszane i lasy liSciaste (fragmenty buczyn
i gradéw). Doliny rzeczne stanowia enklawy z bardziej bujna i wielowarstwowa roslinnoscia. Teren
W przewazajacej wigkszosci stanowi wlasnos¢ Skarbu Panstwa w zarzadzie Lasow Panstwowych.

W obszarze wystepuje co najmniej 19 gatunkow ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej i 9 gatunkoéw
z Polskiej Czerwonej Ksigegi Zwierzat.

Bory Dolnoslaskie stanowia obszar weztowy o znaczeniu krajowym sieci ECONET-POLSKA. Stanowia
cze$¢ korytarza Potudniowo-Centralnego oraz Korytarza Zachodniego. W obrebie ostoi znajduje si¢ siedem
rezerwatow przyrody, dwa parki krajobrazowe, trzy obszary chronionego krajobrazu oraz dziewig¢ uzytkow
ekologicznych. W granicach Obszaru znajduje si¢ rowniez 13 obszarow majacych znaczenie dla Wspolnoty
(SO0).

Istniejacym zagrozeniem dla bociana czarnego jest drapieznictwo — z uwagi na wzrost liczebnos$ci szopa
pracza na terenach zajmowanych przez gatunek wystgpuje zagrozenie utraty legow.

Do zagrozen istniejacych dla gluszca zalicza ploszenie osobnikow i drapieznictwo, glownie ze strony
ssakow drapieznych, jastrzgbia i kruka. Negatywny wptyw na populacj¢ gluszca maja tez jej krytycznie niska

liczebnos$¢, zta kondycja genetyczna i izolacja dolnoslaskiej populacji gatunku.



Do najwazniejszych zagrozen potencjalnych naleza: zmniejszenie lub utrata okre$lonych cech siedliska,
co moze powodowaé utrate atrakcyjnosci siedlisk dla gatunkow, spowodowane przez cztowieka zmiany
stosunkow wodnych, mogace skutkowaé przesuszaniem powierzchni siedlisk ptakow, a takze ptoszenie
ptakoéw w okresie lggowym w wyniku realizowanych prac le§nych.

Dziatania ochronne maja na celu zachowanie obecnych miejsc gniazdowania lub zwigkszenie ich
liczby, utrzymanie stanu zachowania gatunkow i ich siedlisk, uzupetienie stanu wiedzy o bocianie
czarnym, bieliku, kani czarnej, kani rudej, soweczce i wlochatce w Obszarze, a takze wlaczenie
w granice obszaru Bory Dolnoslaskie siedlisk kani czarnej, kani rudej, puchacza, soweczki i wiochatki.
Ponadto konieczne jest ograniczenie negatywnego wplywu szopa pracza na osobniki gatunku bociana
czarnego, uniknigcie niepokojenia osobnikow puchacza w poblizu gniazda w okresie leggowym. Dzialania
ochronne zaplanowane dla ghuszca maja na celu wzmacnianie populacji gatunku poprzez wsiedlanie
osobnikow pochodzacych z hodowli, a takze ograniczenie negatywnego wptywu populacji ssakow
drapieznych, jastrzebia i kruka na gatunek, oraz ograniczenie przypadkowego ptoszenia ptakoéw
w okresie tokoéw, wysiadywania i wodzenia mtodych. Natomiast w przypadku cietrzewia konieczne jest
okreslenie mozliwosci restytucji gatunku w obszarze Bory Dolnoslaskie.

Dziatania ochronne w obszarze Bory Dolno$laskie zwiazane sa gtownie z gospodarka lesna —
zwigkszenie liczby potencjalnych miejsc gniazdowania bociana czarnego poprzez pozostawianie
przestojow na powierzchniach zrgbowych i przergbowych, ochrona drzew z gniazdami potencjalnie
atrakcyjnymi dla puchacza i dostosowanie terminow wykonania zabiegéw gospodarczych do wymogdéw
ochronnych gatunku, zachowanie fragmentow starodrzewu na powierzchniach zrebowych i prowadzenie
zrgbowego zagospodarowania drzewostanow sosnowych, a takze nadzor nad siecig drog leSnych w celu
zmniejszenia liczby pojazdéw nieuprawnionych do poruszania si¢ po drogach lesnych. Ponadto
zaplanowano edukacjg spoleczenstwa w zakresie poruszania si¢ po terenach le$nych stanowiacych
siedliska gtuszca, ekspertyze stosunkéw wodnych na siedliskach gatunku.

Zaplanowany monitoring dotyczy kontroli stanu populacji, stanu siedlisk i perspektyw ochrony siedlisk
gatunkow, a takze kontroli realizacji zabiegéw rebnych. Ponadto w przypadku ghluszca zaplanowano takze
monitoring dziatan restytucyjnych gatunku i monitoring znakowania ogrodzen upraw lesnych.

Sporzadzenie planu ochrony dla Obszaru nie jest konieczne. Plan zadan ochronnych jest wystarczajacym
narzedziem do zapewnienia ochrony przedmiotom ochrony w obszarze.

Ustanowienie planu zadan ochronnych poprzedzone zostato przeprowadzeniem postgpowania z udziatem
spoteczenstwa.

Pierwsze spotkanie informacyjne, na ktorym przedstawiono zatozenia projektu POIS.05.03.00-00-186/09
,»Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszarow Natura 2000 na obszarze Polski”,
wspotfinansowanego ze $rodkéw Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko, liste obszarow, dla

ktoérych sporzadzane begda plany zadan ochronnych oraz zasady wspolpracy odbylo si¢ w dniu 4 marca 2010 .



Na spotkanie zaproszone zostaty wlasciwe samorzady gminne, na terenie ktorych znajduja si¢ obszary Natura
2000, dla ktoérych byly opracowywane plany zadan ochronnych.

W dniu 30 kwietnia 2011 r. w Biuletynie Informacji Publicznej i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na tablicy ogloszen) oraz w Gazecie Wyborczej o zasiggu wojewddzkim
(wydanie dolnoslaskie i lubuskie) ukazato si¢ obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu z dnia 28 kwietnia 2011 r. o zamiarze przystapienia do opracowywania projektow planow
zadan ochronnych dla 35 obszarow Natura 2000 w wojewodztwie dolnoslaskim, w tym dla Obszaru Bory
Dolnoslaskie. Ponadto obwieszczenie zostalo wystane 1 wywieszone na tablicach ogloszen m.in.:

- Urzedu Gminy Bolestawiec w dniach 16 maja — 16 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miejskim w NowogrodZzcu w dniach 16 maja — 6 czerwca 2011 r.,

- Urzgdu Gminy Osiecznica w dniach 16 maja — 8 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Przemkéw w dniach 15 maja — 13 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Radwanice w dniach 6 maja - 31 maja 2011 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Piensk w dniach 19 maja — 9 czerwca 2011 .,

- Urzedu Gminy i Miasta Wegliniec w dniach 16 maja — 6 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miasta Gozdnicy w dniach 13 maja — 6 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miejskiego w Itowej w dniach 16 maja — 7 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miejskiego w Matomicach w dniach 17 maja — 7 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Niegostawice w dniach 13 maja — 6 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Szprotawa w dniach 17 maja — 7 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Wymiarki w dniach 16 maja — 6 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Miasta Zagan w dniach 18 maja — 9 czerwca 2011 .,

- Urzedu Gminy Przew6z w dniach 16 maja — 14 czerwca 2011 r.,

- Urzedu Gminy Trzebiel w dniach 16 maja — 16 czerwca 2011 r.,

- Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w dniach 5 maja — 27 maja
2011r.

Nastegpnie w dniu 8 maja 2012 r. w Biuletynie Informacji Publicznej i w siedzibie Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska we Wroctawiu (na tablicy ogloszen) oraz w Gazecie Wyborczej o zasiegu wojewodzkim
(wydanie dolnoslaskie i lubuskie) ukazato si¢ obwieszczenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
we Wroctawiu z dnia 7 maja 2012 r. informujace o przystapieniu do sporzadzenia projektow planéw zadan
ochronnych m.in. dla obszaru Bory Dolno$laskie PLB020005 przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej
Oddziat w Brzegu. Obwieszczenie zostalo rowniez wystane i wywieszone na tablicach ogloszen m.in.:

- Urzgdu Gminy Bolestawiec w dniach 10 maja — 31 maja 2012 .,

- Urzgdu Gminy Gromadka w dniach 10 maja — 31 maja 2012 .,

- Urzedu Miejskim w Nowogrodzcu w dniach 15 maja — 5 czerwca 2012 r.,

- Urzgdu Gminy Osiecznica w dniach 11 maja — 5 czerwca 2012 r.,

- Urzedu Gminy Chojnéw w dniach 11 maja — 1 czerwca 2012 r.,



- Urzedu Miasta i Gminy Przemkéw w dniach 10 maja — 1 czerwca 2012 r.,

- Urzedu Gminy Radwanice w dniach 10 maja — 11 czerwca 2012 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Piensk w dniach 14 maja — 6 czerwca 2012 .,

- Urzedu Gminy i Miasta Wegliniec w dniach 11 maja — 1 czerwca 2012 .,

- Urzedu Miejskiego w Matomicach w dniach 21 maja — 11 czerwca 2012 .,

- Urzedu Gminy Niegostawice w dniach 11 maja — 4 czerwca 2012 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Szprotawa w dniach 14 maja — 5 czerwca 2012 .,

- Urzedu Gminy Wymiarki w dniach 11 maja — 1 czerwca 2012 .,

- Urzedu Miasta Zagan w dniach 15 maja — 5 czerwca 2012 .,

- Urzgdu Gminy Trzebiel w dniach 14 maja — 11 czerwca 2012 r.,

- Starostwa Powiatowego w Bolestawcu w dniach 11 maja — 8 czerwca 2012 .,

- Starostwa Powiatowego w Legnicy w dniach 15 maja — 14 wrzesnia 2012 r.,

- Starostwa Powiatowego w Polkowicach w dniach 11 maja — 6 czerwca 2012 .,

- Starostwa Powiatowego w Zgorzelcu w dniach 14 maja — 5 czerwca 2012 .,

- Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim w dniach 14 maja — 4 czerwca
2012,

W procesie prac nad planem zadan ochronnych dla Obszaru zorganizowano dziesi¢¢ spotkan Zespotu
Lokalnej Wspotpracy, w tym dwa spotkania z przedstawicielami nadle$nictw, na ktére zaproszono osoby
i podmioty prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza w obrgbie terenow kluczowych dla gatunkéw ptakow,
przedstawicieli samorzadow, grupg ekspertdw oraz inne zainteresowane strony. Podczas spotkan oméwiono
zasady pracy nad projektem planu zadan ochronnych, funkcje Zespolu Lokalnej Wspdtpracy, przedstawiono
takze obecny stan wiedzy o Obszarze i jego przedmiotach ochrony. Poza tym omawiano zapisy dokumentow
planistycznych oraz omowiono rzeczywiste i potencjalne zagrozenia, jakie zidentyfikowano w obszarze.
Uzgodniono takze cele ochrony, ustalono dzialania ochronne oraz okreslono zasady monitoringu dziatan
ochronnych i przedmiotow ochrony. Zorganizowane zostaly takze trzy wizje terenowe, podczas ktorych
przedstawiono przyktady siedlisk gatunkow, stanowiacych przedmioty ochrony obszaru i wskazano

przyktadowe zagrozenia.

Obwieszczeniem z dnia 11 marca 2014 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska we Wroctawiu
zawiadomil o mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postgpowaniu poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu
zadan ochronnych i mozliwosci sktadania uwag i wnioskow. Informacja zostala podana do publicznej
wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt. 1, 2, 3, 4 1 5 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2013 r., poz. 1235 ze zm.) i w zwiazku z art. 28 ust. 4 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2013 r., poz. 627 ze zm.). Obwieszczenie zostato
zamieszczone na stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska we Wroctawiu w dniach

17 marca — 7 kwietnia 2014 r., a takze ukazalo si¢ drukiem w prasie lokalnej (dodatku dolnoslaskim



i lubuskim Gazety Wyborczej) w dniu 17 marca 2014 r. Obwieszczenie byto rowniez wywieszone na tablicach

ogloszen:

- Urzedu Gminy Bolestawiec w dniach 17 marca — 9 kwietnia 2014 r.,
- Urzedu Gminy Gromadka w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Miejskim w Nowogrodzcu w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Osiecznica w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Chojnéw w dniach 17 marca — 11 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Przemkéw w dniach 14 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Radwanice w dniach w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Piensk w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy i Miasta Wegliniec w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Migjskiego w Matomicach w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Niegostawice w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Miasta i Gminy Szprotawa w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 .,

- Urzedu Gminy Wymiarki w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Zagan w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Urzedu Gminy Trzebiel w dniach 18 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Bolestawcu w dniach 14 marca — 8 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Legnicy w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Polkowicach w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Zgorzelcu w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Zaganiu w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

- Starostwa Powiatowego w Zarach w dniach 17 marca — 7 kwietnia 2014 r.,

Osoby zainteresowane projektem miaty 21 dni na sktadanie uwag i wnioskow.

W ramach udzialu spoteczenstwa projekt zarzadzenia zostal przestany do zaopiniowania do Generalnej

Dyrekcji Ochrony Srodowiska (GDOS) i Regionalnej Dyrekcji Lasoéw Panstwowych we Wroctawiu.

Wszystkie techniczne uwagi GDOS zostaty uwzglednione.

W trakcie konsultacji spotecznych projektu planu zadan ochronnych wptynety uwagi od

nastgpujacych instytucji i organizacji:

Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska

Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych we Wroctawiu

Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad - Oddzialu w Zielonej Gorze

Slaskiego Towarzystwa Ornitologicznego.



Uwagi zgloszone przez Generalna Dyrekcje Ochrony Srodowiska do projektu zarzadzenia

rozpatrzono nast¢pujaco:

1. Uwzgledniono uwage dotyczaca uzupelnienia opisow zagrozen dla takich gatunkow jak:

tabedz krzykliwy, kania czarna, kania ruda, bielik, kropiatka, zuraw, puchacz, sd6weczka,
wlochatka, dzigciot zielonosiwy — poprzez dodanie opisow 0 brzmieniu: ,, W trakcie prac
terenowych nad planem zadan ochronnych nie stwierdzono zagroZen istniejqcych dla
gatunku/oW”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca celow dziatan ochronnych dla gatunkéw: kania czarna, kania
ruda — poprzez dodanie celu w brzmieniu ,,Zachowanie obecnych miejsc gniazdowania
i utrzymanie aktualnego stanu siedlisk gatunku”.

Uwzgledniono uwage dotyczaca celow dziatan ochronnych dla gatunku bielik — poprzez
zmiang celu dzialan ochronnych pn. ,,Utrzymanie wiasciwego stanu zachowania gatunku,, na
zapis: ,,Poprawa stanu siedlisk gatunku lub zachowanie siedlisk gatunku

W niepogorszonym stanie (co najmniej Ul)”.

Uwagi zgloszone przez Regionalng Dyrekcje Lasow Panstwowych we Wroctawiu do projektu

zarzadzenia rozpatrzono nastgpujaco:

1.

Nie uwzgledniono uwagi dotyczacej zatacznika nr 1 poniewaz zestawienie tabelaryczne jest
poprawne. W tabeli - wbrew uwadze — nie zostaly zamienione wartosci danych X iY.
Uwzgledniono wniosek o zmiang opisu zagrozenia potencjalnego B02 dla gatunkéw: bocian
czarny, kania czarna, kania ruda, puchacz - poprzez nadanie opisu zagrozenia brzmienia:
wPloszenie ptakow w okresie legowym w wyniku realizowanych prac lesnych w miejscach
niezinwentaryzowanych (nieznanych) wczesniej stanowisk legowych”.

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang opisu zagrozenia istniejacego K03.04 dla gatunku
bocian czarny, poniewaz w trakcie plac nad planem nie stwierdzono przypadkow
drapieznictwa ptakdéw szponiastych w stosunku do osobnikéw bociana czarnego. Ponadto
wskazane przez RDLP uzasadnienie do przedmiotowego wniosku odnosi si¢ do gluszca, a nie
do bociana czarnego.

Nie uwzgledniono wniosku o doprecyzowanie zagrozen potencjalnych dla gatunku tabedz
krzykliwy poprzez dodanie zagrozenia okre$lajacego zmiang stosunkow wodnych w wyniku
zmian klimatycznych, poniewaz wskazane w zarzadzeniu zagrozenie, zgodnie z opisem,
dotyczy sytuacji powodujacej osuszanie zasiedlonego miejsca. W wuzasadnieniu do

wnioskowanej zmiany wskazuje si¢ natomiast réwniez dlugotrwate opady deszczu jako



10.

11.

12.

czynnik powodujacy zmiang stosunkow wodnych, natomiast z punktu widzenia stanu siedlisk
gatunku podniesienie poziomu wod jest dziataniem wskazanym.

Uwzgledniono wniosek 0 dodanie zagrozenia potencjalnego dla gatunku bielik, poprzez
dodanie zagrozenia o kodzie FO1 akwakultura morska i slodkowodna i dodanie opisu
zagrozenia: ,,Zaprzestanie prowadzenia gospodarki rybackiej na terenach Zerowiskowych
gatunku”.

Nie uwzgledniono wniosku 0 zmiang Opisu zagrozenia 101 obce gatunki inwazyjne dla
gatunku gluszec, poniewaz obecny opis zagrozenia zgodny jest z informacjami podawanymi
w literaturze fachowej np.: Inwazyjne gatunki roslin ekosysteméw mokradtowych Polski -
Z. Dajdok, P. Pawlaczyk 2009.

Uwzgledniono wniosek 0 zmiang opisu kodu zagrozenia K03.04 dla gatunku gluszec —
poprzez nadanie opisowi brzmienia: ,, Drapieznictwo, glownie ze strony ssakow drapieinych
(lisa, jenota, kuny), jastrzebia gotebiarza i kruka.”

Uwzgledniono uwage dotyczaca sformulowania zagrozenia K05 dla gatunku gluszec —
poprzez uszczegotowienie zapisu zagrozenia wedlug instrukcji PIK i zapisanie zagrozenia
w nastgpujacy sposob: ,,K05.01 zmniejszenie plodnosci/depresja genetyczna (inbredowa)
u zwierzqt.”

Nie uwzgledniono wniosku o przeniesienie zagrozenia istniejacego K02.01 dla gatunkow:
lelek i lerka do zagrozen potencjalnych, poniewaz zagrozenie to zostalo stwierdzone jako
zagrozenie istniejace w trakcie prac nad pzo. Ponadto istnienie tego zagrozenia stwierdzono
tylko na czgsci siedlisk gatunkow 1 zagrozenie to wedtug Wykonawcy pzo nie bgdzie miato
wplywu na og6lny wilasciwy (FV) stan zachowania gatunkow w catym obszarze Natura 2000.
Dlatego tez nie jest konieczne przewidywanie dzialan ochronnych dla lelka i lerki, a zapisy
planu zadan ochronnych odnoszacych si¢ do tych gatunkdéw nie sa sprzeczne

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang opisu zagrozenia potencjalnego J03.01 dla gatunkéw:
soweczka 1 wlochatka, poniewaz okresowe i lokalne zmniejszanie atrakcyjnos$ci siedliska dla
ww. gatunkow moze zwigzane by¢ nie tylko z zagospodarowaniem rgbnym regbniami
zupelnymi ale tez rgbniami zlozonymi, a w szczegdlnoséci rgbniami z krotkimi okresami
odnowienia i/lub czgstym nawrotem cigc.

Uwzgledniono czg$ciowo wniosek 0 zmiang zapisu celu dzialan ochronnych dla gatunku
gluszec 1 nadano mu brzmienie: ,,Ograniczenie negatywnego wplywu jastrzebia golebiarza
i kruka oraz ograniczenie liczebnosci populacji lisa, jenota, kuny lesnej.”

Nie uwzgledniono wniosku o dodanie celu dziatan ochronnych dla gatunku puchacz

w brzmieniu: ,,Uzupetnienie stanu wiedzy o gatunku w obszarze Natura 2000.”, poniewaz
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14.
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16.

stanowiska gatunku zostalty w ramach prac nad planem zadan ochronnych zidentyfikowane
W stopniu wystarczajacym, nie wymagajacym ponownej inwentaryzacji. Nadmieni¢ jednak
nalezy, iz w sezonie 2014 na zlecenie GDOS, na terenic OSO Bory Dolnoslaskie
przeprowadzona zostanie inwentaryzacja ptakow wymienionych w zataczniku I Dyrektywy
Ptasiej.

Nie uwzgledniono wniosku o wykreslenie dziatania ochronnego ,,Zwigkszenie liczby
potencjalnych miejsc gniazdowania” dla bociana czarnego, poniewaz dzialanie to wynika
z zalozonego celu dziatan ochronnych i bez znaczenia jest tu fakt, iz wskazane dla gatunku
zagrozenie pn. ,,W miejscu wystgpowania gatunku ubytek liczby drzew 0 odpowiednich
wymiarach optymalnych do zaktadania gniazd (powyzej 50 cm pierénicy)” jest zagrozeniem
potencjalnym a nie istniejacym. Przedmiotowe dzialanie ma na celu w efekcie dtugofalowym
doprowadzi¢ do poprawy warunkéw siedliskowych bociana czarnego.

Nie uwzgledniono wniosku o zmiang zapisu dzialania ochronnego pn. ,,Ekspertyza
stosunkow wodnych na siedliskach gluszca.”, poniewaz ze wzgledu na przewidywany szeroki
zakres ekspertyzy, zawierajacy analiz¢ obejmujaca teren Nadle$nictw Ruszéw, Piensk,
Wegliniec, Bolestawiec, Swigtoszoéw, Zagan i Wymiarki w granicach obszaru Natura 2000
w okresie obowiazywania pzo najprawdopodobniej nie bedzie mozliwe wykonanie jej
Zapisow.

Uwzgledniono czgs$ciowo wniosek o zmiang zapisow dla dziatania ochronnego dla ghuszca —
poprzez nadanie dzialaniu brzmienia ,,Ograniczenie liczebnosci populacji jenota, szopa
pracza, lisa i kuny lesnej oraz ograniczenie negatywnego wplywu jastrzebia golebiarza
i kruka. Okreslenie i realizacja skutecznego programu ograniczania negatywnego wplywu
na populacje gluszca.” oraz nadanie zapisowi w kolumnie ,,Podmiot odpowiedzialny za
wykonanie” nastgpujacego brzmienia: ,,Organy sprawujgce nadzor nad obszarem Natura
2000 we wspolpracy z Polskim Zwiqzkiem Lowieckim i Nadlesnictwami Ruszow, Piensk,
Wegliniec, Bolestawiec, Swietoszow, Zagai i Wymiarki”. Nie uwzgledniono w catosci
wniosku 0 zmiang zapisu zagrozenia poniewaz w ramach pzo monitoringiem objete moga by¢
jedynie przedmioty ochrony Obszaru, a nie np. drapiezne ssaki.

Nie uwzgledniono wniosku o wykreslenie dziatan ochronnych dla gatunku puchacz pn.
»Ochrona drzew z gniazdami atrakcyjnymi dla gatunku” i ,,Dostosowanie terminow
wykonania zabiegéw gospodarczych do wymogdéw ochronnych gatunku”, poniewaz
stanowiska gatunku zostaly w ramach prac nad planem zadan ochronnych zidentyfikowane

jako siedliska puchacza.



Nalezy przy tym podkresli¢, ze plan zadan ochronnych dla gatunkow ptakoéw, poza
nielicznymi wyjatkami, nie wskazuje miejsc ich gniazdowania. Stanowiska w nomenklaturze
pzo wskazuja tylko rejon wystepowania, ktory musi zosta¢ okreslony z uwagi na konieczno$¢
okreslenia przestrzennego zagrozen i przede wszystkim dzialan ochronnych.

W ramach prac nad planem zadan ochronnych stanowiska puchacza zidentyfikowane
zostaly w stopniu wystarczajacym, nie wymagajacym ponownej inwentaryzacji. Nadmieni¢
jednak nalezy, iz w sezonie 2014 na zlecenie GDOS, na terenie OSO Bory Dolnoslaskie
przeprowadzona zostanie inwentaryzacja ptakoéw wymienionych w zataczniku I Dyrektywy
Ptasiej.

17. Nie uwzgledniono wniosku o zmiane opisu dziatania ochronnego pn. ,,Zachowanie
fragmentow starodrzewu na powierzchniach zrgbowych.” dla gatunkow: séweczka
i wlochatka, poniewaz okresowe i lokalne zmniejszanie atrakcyjnosci siedliska dla ww.
gatunkoOw moze zwiazane by¢ nie tylko z zagospodarowaniem rgbnym rgbniami zupetnymi
ale tez rgbniami ztozonymi, a w szczegdlnosci rgbniami z krotkimi okresami odnowienia
i/lub czestym nawrotem cigg.

Ponadto bez znaczenia jest tu fakt, iz wskazane dla gatunkow zagrozenie jest
zagrozeniem potencjalnym a nie istniejacym. Przedmiotowe dziatanie ma na celu w efekcie
dtugofalowym doprowadzi¢ do poprawy warunkow siedliskowych soweczki i wtochatki.

Nalezy rowniez zaznaczy¢, iz korelacja pomiedzy wystgpowaniem ptakoéw
gniazdujacych w dziuplach a wiekiem drzewostanow jest zjawiskiem znanym,

udokumentowanym i potwierdzonym naukowo.

Uwagi zgloszone przez Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim

do projektu zarzadzenia rozpatrzono nastepujaco:
1. Uwzgledniono wniosek o usunigcie zagrozenia potencjalnego dla gatunku zuraw pn.
»Planowane uprawy wikliny na jednym z regularnych miejsc bytowania gatunku

w gminie [fowa”

Uwagi zgloszone przez Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad - Oddziatu w Zielonej
Gorze do projektu zarzadzenia rozpatrzono nastgpujaco:

1. Uwzgledniono czesciowo wniosek dotyczacy dodania dziatan ochronnych dla gatunku

gluszec — poprzez dodanie dziatan ochronnych w brzmieniu: ,,Wykonanie nasadzen

jarzgbu pospolitego Sorbus scuparia” i ,,Modernizacja ogrodzen upraw lesnych”

I wskazanie Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad we wspotpracy
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z Nadle$nictwami ~ Boleslawiec, Swietoszow, Zagan jako  podmiotow
odpowiedzialnych za ich wykonanie. Nie uwzgledniono w projekcie zarzadzenia
dziatania polegajacego na wywieszeniu budek lggowych dla wlochatki i soweczki

poniewaz dziatanie to juz zostato zrealizowane.

Uwagi zgloszone przez Slaskie Towarzystwo Ornitologiczne do projektu zarzadzenia

rozpatrzono nastgpujaco:

1. Uwzgledniono uwage dotyczaca kwestii wptywu na przedmioty ochrony Obszaru duzej
populacji kruka wystepujacej przy sktadowisku odpadéw w Trzebieniu - poprzez uznanie
kruka jako zagrozenie dla gatunku gluszec.

2. Uwzgledniono czg$ciowo uwage dotyczaca wskazania dziatania ochronnego majacego na
celu wyeliminowanie mozliwo$¢ bytowania kruka przy sktadowisku odpadéw w Trzebieniu —
poprzez wskazanie dzialania ochronnego dla gluszca w brzmieniu: ,,Ograniczenie
liczebnosci populacji jenota, szopa pracza, lisa i kuny lesnej oraz ograniczenie
negatywnego wplywu jastrzebia golebiarza i kruka. Okreslenie i realizacja skutecznego
programu ograniczania negatywnego wplywu na populacje gluszca.”. Nie wskazano
dzialania majacego na celu zmiang technologii sktadowania odpadéw, poniewaz nie bylo to

przedmiotem dyskusji na spotkaniach Zespotu Lokalnej Wspolpracy.

Uwzgledniono wniosek osoby prywatnej dotyczacy dodatkowego zagrozenia dla gatunku
ghuszec — poprzez dodanie zagrozenia w brzmieniu: ,,Znakowanie siatek ogrodzeniowych upraw

lesnych, tak aby zminimalizowac¢ ryzyko kolizji z nimi przemieszczajacych sig ptakow”.
Projekt zarzadzenia zostal na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie

i administracji rzqdowej w wojewddztwie (Dz. U. Nr 31, poz. 206 ze zm.), uzgodniony przez Wojewode

Dolnoslaskiego w dniu 28 kwietnia 2014 r. i przez Wojewode Lubuskiego w dniu 30 kwietnia 2014 .
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