WZOR URZEDOWEGO FORMULARZA ZGLOSZENIA ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD
PROJEKTEM ZALOZEN PROJEKTU USTAWY, PROJEKTEM USTAWY LUB PROJEKTEM
ROZPORZADZENIA

ZGLOSZENIE
ZAINTERESOWANIA PRACAMI NAD PROJEKTEM - ZGLOSZENIE ZMIANY DANYCH*

0 zmianie ustawy o podatku akcyzowym oraz ustawy kodeks karny skarbowy
(UD 139)

(tytut projektu zatozen projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu rozporzgdzenia - zgodnie z
jego trescig udostepniong w Biuletynie Informacji Publicznej lub informacjg zamieszczong w
wykazie prac legislacyjnych Rady Ministréw, Prezesa Rady Ministréw albo ministréw)

A. OZNACZENIE PODMIOTU ZAINTERESOWANEGO PRACAMI NAD PROJEKTEM

1. Nazwalimie i nazwisko** E-Dym.pl sp. z 0. o. sp. k.

2. Adres siedziby/adres miejsca zamieszkania**

3. Adres do korespondencji i adres e-mail lukasz@e-dym.pl

B. WSKAZANIE OSOB UPRAWNIONYCH DO REPREZENTOWANIA PODMIOTU
WYMIENIONEGO W CZESCI A W PRACACH NAD PROJEKTEM

Lp. Imie i nazwisko Adres

1 tukasz Miernik

C. OPIS POSTULOWANEGO ROZWIAZANIA PRAWNEGO, ZE WSKAZANIEM INTERESU
BEDACEGO PRZEDMIOTEM OCHRONY

Szanowni Parnstwo,

Na wstepie pragne zaznaczyc, ze zgodnie z §129 Regulaminu pracy Rady
Ministrow, dopuszcza sie wyznaczenie terminu dla konsultacji publicznych




krotszego niz 21 wytgcznie po podaniu szczegdotowego uzasadnienia.
Powotywanie sie na pilne procedowanie wyfqcznie w odniesieniu do
zaplanowanej w projekcie daty, ktorej zmiana jest zabiegiem kosmetycznym,
jest niedopuszczalnym naduzyciem ustawodawcy w tym zakresie.
Ministerstwo finansow, zdaje sobie sprawe z problemdw z proponowanymi
rozwigzaniami i celowo ogranicza przedsiebiorcom czas do zaledwie 5 dni
roboczych. Niedopuszczalnym jest rowniez aby Ministerstwo jednostronnie
uznawato obecne konsultacje spoteczne jako kontynuacje druku UD105 (jak
podat Minister Neneman na posiedzeniu sejmu). Projektowana ustawa uderzy
przede wszystkim w firmy sektora MSP, nie posiadajgce wyspecjalizowanych
dziatéow prawnych ktére mogq na biezqco sledzi¢ prace legislacyjne. Niektore
firmy zapewne jeszcze nie dowiedziaty si, ze w ogdle jakis projekt powstat. Nikt
nie spodziewat sie bowiem kolejnej publikacji zmian w ustawie akcyzowej,
zanim jeszcze rozpoczeto w sejmie chocby pierwsze czytanie poprzednich
zmian. Dlatego wnosze o zachowanie norm prawnych jakie panujq w Polsce i
przyjecie naszego stanowiska. Tym bardziej, ze jak sam pan Minister
Nenenman przyznat z méwnicy sejmowej, prace nad tym projektem rozpocznq
sie dopiero w przysztym tygodniu.

1. Definicja wielorazowych papierosow elektronicznych jest bardzo
szeroka, pozostawia ogromne pole do jej nadinterpretacji. Przypominamy, ze
$6 Zasad Techniki Prawodawczej nakazuje:

,Przepisy ustawy redaguje sie tak, aby doktadnie i w sposob zrozumiaty dla
adresatow zawartych w nich norm wyrazaty intencje prawodawcy.”

Definicja zaproponowana przez Ministerstwo daje szerokie pole do dowolnego
interpretowania przepisu w taki sposob, ze poszczegdlne czesci urzqdzenia
wielorazowego (zasilanie, atomizer, kartridz, grzatka) mogq zostac¢ uznane za
wyrob akcyzowy. Intencja ustawodawcy jest tym bardziej nie jasna, ze
ustawodawca na komisji uzgodnieniowej potwierdzit brak merytorycznej
wiedzy na temat konstrukcji urzqdzen.

Uprzedzajgc odpowiedZ o mozliwosci uzyskania WIA zaznaczam, ze juz dzisiaj
czas potrzebny na uzyskanie wigzqcej informacji akcyzowej czesto przekracza
pot roku (oczekujemy na WIA od kwietnia). W momencie gdy producenci,
dystrybutorzy i sprzedawcy zasypiq KIS zapytaniami (a zaznaczam, Ze tylko




spotka ktora reprezentuje bedzie musiata wystgpi¢ o blisko 600 informacji)
czas ten wydtuzy sie do catkowicie nieakceptowalnych dla przedsiebiorcow
termindw. Chec uzyskania informacji przez podmioty branzy sparalizuje prace
odpowiedzialnych za nie komdrek KIS na dtugie miesigce.

Postulujemy zatem aby Ministerstwo Finansow zorganizowato spotkanie
techniczne na ktorym branza omowi istniejgce rozwiqzania, dostarczy
przyktadowe urzgdzenia, wyjasni zasade dziatania, wskaze elementy
eksploatacyjne i konstrukcyjne poszczegdlnych typow urzgdzen. Bo jak
pokazata nam ostatnia komisja uzgodnieniowa, pracownicy Ministerstwa nie
posiadajg nawet podstawowej wiedzy z zakresu budowy urzqdzen, ktore
chcecie Panstwo opodatkowac.

2. Projekt nie rozwiqzuje problemu rosngcej szarej strefy, szczegolnie tej
internetowej, a Ministerstwo catkowicie bagatelizuje temat uznajgc tq droge
sprzedazy za marginalng. Szanowni Paristwo, problem nie jest marginalny,
tylko jest przez Was niedostrzegany gdyz nie posiadacie narzedzi ani Srodkow
(osobowych) aby go dostrzec. Przez ZACHODNIA granice przelewajq sie do
polski setki tysiecy jednorazowych papierosow elektronicznych miesiecznie. Sq
one sprzedawane nastepnie za pomocq platform takich jak Facebook czy
komunikatordw jak Telegram. Tysigce mtodych ludzi zajmuje sie ich dalszq
dystrybucjg, czesto nawet nie wiedzqc iz popetniajq przestepstwo. A reszta
robi to swiadomie liczqgc na spory i szybki zysk, wiedzgc jak nieefektywne sq
dziatania odpowiednich organow w tym zakresie.

3. Przyjety w ustawie vacatio legis moze by¢ niewystarczajgcym dla
importerow ktdorzy do tej pory nie posiadali sktadow podatkowych. Mowa
tutaj o podmiotach ktore wyspecjalizowaty sie w urzqdzeniach wielorazowego
uzytku. Jak wiemy z wtasnego doswiadczenia, czas potrzebny na uzyskanie
stosownych zezwolen akcyzowych (utworzenie sktadu podatkowego) moze byc
zblizony do 6 miesiecy.

4. Zaznaczamy rowniez, ze zatozenia kwotowe OSR w pkt. 6 sq bfedne. Jak
Ministerstwo wie podatek o ktorym mowimy jest podatkiem prohibicyjnym
(MF nigdy tego nie ukrywato podczas spotkan). Sprzedaz jednorazowych
papierosow elektronicznych po wejsciu ustawy w zycie bedzie odbywata sie
niemal wytqcznie w szarej strefie gdyz urzqdzenia legalne podrozejg co




najmniej do trzykrotnosci ich obecnej ceny (80-90 zt). Zatozony dochdd
budzetu (414min zt) oznacza sprzedaz ponad 10min urzqgdzen. Domyslamy sie,
Ze zatozone kwoty zostaty po prostu skopiowane z OSR do druku 105.

Pragniemy zaznaczyé, ze rekami Ministerstwa Finansow, Ministerstwo
Zdrowia probuje naprawi¢ problem ktdry samo stworzyto wiele lat temu gdy
podczas wdrazania Dyrektywy Tytoniowej do polskiego ustroju prawnego nie
zgodzito sie z argumentacja strony spotecznej i nie zrownato w zakresie zakupu
przez nieletnich wyrobdéw beznikotynowych z wyrobami nikotynowymi,
uznajqgc, ze nie ma takiej potrzeby. Ttumaczylismy wowczas, Zze otworzy to
niebezpiecznq furtke dla nieetycznych praktyk w przysztosci i tak tez sie stato.
Wszystko przed czym ostrzegata wowczas strona spoteczna stato sie prawdg.
Stefan Kisielewski powiedziat kiedys, ze ,Socjalizm jest to ustroj, w ktorym
bohatersko pokonuje sie trudnosci nieznane w Zzadnym innym ustroju”,
chciatoby sie sparafrazowac klasyka stowami ,,Ministerstwo Zdrowia to twor
ktory bohatersko pokonuje trudnosci ktore sam utworzyt”. Mam nadzieje, Ze
obecne Ministerstwo Finansow wykaze dos¢ maqdrosci i pokory aby podejsc¢
powaznie do rozmow z branzq, z ludzmi ktorzy temat znajg od podszewki,
ktorzy widzieli tysigce rozwiqzan, w tym takich do ktorych pracownicy
Ministerstwa nie majq i nie bedq mieli dostepu gdyz nigdy nie opuscity one
fabrycznych murow.

Nalezy podkreslic rowniez, ze przedstawione uzasadnienie projektu ustawy
jest niezgodne §12 Zasad Techniki Prawodawczej. Nie wskazuje ono bowiem
mozliwosci podjecia alternatywnych srodkdw, a w przypadku podatku
prohibicyinego mozZliwosci jest wiele, rowniez takich ktore rozwiqzujq
pozostate  problemy  zwigzane z urzqdzeniami  jednorazowymi
wykorzystujgcymi metale ziem rzadkich.

D.

ZALACZONE DOKUMENTY
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(poda¢ date z czesci F poprzedniego zgtoszenia)

F. OSOBA SKLADAJACA ZGLOSZENIE

Imie i nazwisko Data Podpis

tukasz Miernik 10.10.2024

G. KLAUZULA ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ ZA SKLADANIE FALSZYWYCH
ZEZNAN

Jestem swiadomy odpowiedzialnos$ci karnej za ztozenie falszywego oswiadczenia ............

(podpis)

Jezeli zgtoszenie nie jest sktadane w trybie art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o
dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa, tresc: "- Zgtoszenie zmiany danych"
skresla sie.

Niepotrzebne skresli¢.

Pouczenie:

1. Jezeli zgtoszenie ma na celu uwzglednienie zmian zaistnialych po dacie wniesienia
urzedowego formularza zgtoszenia (art. 7 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa) lub uzupetnienie brakéw formalnych poprzedniego
zgtoszenia (§ 3 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 22 sierpnia 2011 r. w sprawie zgtaszania
zainteresowania pracami nad projektami aktow normatywnych oraz projektami zatozen
projektéw ustaw, w nowym urzedowym formularzu zgtoszenia nalezy wypetni¢ wszystkie rubryki,
powtarzajgc rowniez dane, ktore zachowaty swojg aktualnosé.

2. Czes¢ B formularza wypetnia sie w przypadku zgtoszenia dotyczgacego jednostki
organizacyjnej oraz w sytuacji, gdy osoba fizyczna, ktéra zgtasza zainteresowanie pracami nad
projektem zatozen projektu ustawy lub projektem aktu normatywnego, nie bedzie uczestniczyta
osobiscie w tych pracach.

3. W czesci D formularza, stosownie do okolicznosci, uwzglednia sie dokumenty, o ktérych
mowa w art. 7 ust. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnoéci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa, a takze petnomocnictwa do wniesienia zgtoszenia lub do reprezentowania
podmiotu w pracach nad projektem aktu normatywnego lub projektu zatozen projektu ustawy.

4. Cze$¢ E formularza wypetnia sie w przypadku uzupetnienia brakéw formalnych lub
zmiany danych dotyczgcych wniesionego zgtoszenia.




