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ODWROCONA TABELA ZGODNOSCI
w zakresie obj¢tym przedmiotem projektu ustawy projekt ustawy o zmianie ustawy - Prawo restrukturyzacyjne oraz niektorych innych ustaw

Tres¢ przepisu projektu wykraczajaca

Art. 1. W ustawie z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne
(Dz.U. z 2021 r. poz. 1588) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
po art. 17 dodaje si¢ art. 17a w brzmieniu:

»Art. 17a. Sad moze porozumiewaé si¢ z nadzorca albo zarzadca w
sprawach dotyczacych postgpowania restrukturyzacyjnego
bezposrednio oraz z uzyciem srodkow bezposredniego porozumiewania
si¢ na odleglo$¢, w szczegodlnosci przez telefon, faks lub poczte
elektroniczng.”;

w art. 18 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Jezeli do wykonania okre$lonej czynno$ci wlasciwy jest sedzia-
komisarz, a czynno$¢ ta ma by¢ wykonana przed dniem otwarcia
postepowania restrukturyzacyjnego lub po dniu zakonczenia
postepowania albo uprawomocnienia si¢ postanowienia o umorzeniu
postepowania lub w postepowaniu, w ktorym nie zostal ustanowiony
sedzia-komisarz wlasciwy do jej wykonania jest wyznaczony se¢dzia.”

w art. 24 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. Nadzorcg albo zarzadca moze by¢ osoba fizyczna, ktora posiada
peina zdolno$¢ do czynno$ci prawnych 1 licencj¢ doradcy
restrukturyzacyjnego wydawang na zasadach i w trybie okreslonych w
ustawiec z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji doradcy
restrukturyzacyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 1007), zwanej dalej ,,ustawa
o licencji doradcy restrukturyzacyjnego”, oraz ma konto doradcy
restrukturyzacyjnego w systemie teleinformatycznym obstugujacym
postepowanie sagdowe oraz ktora ztozyta o§wiadczenie, o ktébrym mowa
w art. 17 ust. 6 ustawy o licencji doradcy restrukturyzacyjnego, albo
spotka handlowa, ktorej wspdlnicy ponoszacy odpowiedzialno$é za
zobowigzania spotki bez ograniczenia catym swoim majatkiem albo
cztonkowie zarzadu reprezentujacy spotke posiadaja taka licencje i
ztozyli o$wiadczenia, o ktéorych mowa w art. 17 ust. 6 ustawy o licencji
doradcy restrukturyzacyjnego oraz ktéra ma konto doradcy
restrukturyzacyjnego w systemie teleinformatycznym obshugujacym
postepowanie sadowe.”.

Uzasadnienie wprowadzenia przepisu

Proponowana zmiana, polegajaca na umozliwieniu porozumiewania
si¢ przez sad z nadzorca lub zarzadca na odlegto$¢, ma na celu
zapewnienie bezposredniego i niezwlocznego kontaktu, ktory jest
niezbg¢dny dla zapewnienia szybkoSci, efektywnosci i prawidtowosci
postepowania. Przepis ten bedzie uzupetnieniem art. 19 ust. 2 Prawa
restrukturyzacyjnego, regulujacego sposoby porozumiewania si¢
nadzorcy i zarzadcy z s¢dzig-komisarzem.

Zmiana ma na celu doprecyzowanie dotychczasowego brzmienia art.
18 ust. 4 i objgcie jego zakresem rowniez sytuacji, w ktérych
czynnosci maja by¢ dokonane przed otwarciem postepowania
restrukturyzacyjnego lub maja by¢ dokonane w postgpowaniu, w
ktérym nie ustanawia si¢ s¢dziego-komisarza (postgpowanie o
zatwierdzenie uktadu). W takich sytuacjach przepis ten bedzie
podstawg do przyznania wyznaczonemu s¢dziemu uprawnienia do
dokonania takiej czynnosci. Wyznaczony s¢dzia bedzie de facto
zastgpca sedziego-komisarza, tak samo, jak sedzia wyznaczony na
podstawie art. 21 ust. 5 Prawa restrukturyzacyjnego.

Przepis art. 24 ust. 1 Prawa restrukturyzacyjnego okresla przestanki,
ktére musza by¢ spelnione lacznie do powotania na funkcje
nadzorcy, zarzadcy w postepowaniu restrukturyzacyjnym. Z uwagi
na to, ze powotanie bedzie si¢ odbywalo na podstawie sagdowej listy
doradcoéw  restrukturyzacyjnych, warunkiem sine qua non
wyznaczenia osoby posiadajacej licencje doradcy
restrukturyzacyjnego na funkcje organu pozasagdowego jest ztozenie
przez ta osobe oswiadczenia, w ktorym wskazuje sady upadtosciowe
w ktorych chciataby peli¢ funkcje tymczasowego nadzorcy
sadowego, zarzadcy przymusowego, syndyka albo organu, do
ktorego przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio. Celem
wprowadzenia tego warunku jest zapewnienie sprawnego
funkcjonowania mechanizmu wyznaczenia organ6w pozasagdowych
w postepowaniu upadloSciowym na podstawie sadowej listy
doradcéw  restrukturyzacyjnych. Przedmiotowa zmiana jest
analogiczng zmiang do zmian z art. 157 ust. 1 i 2 Prawa
upadlosciowego.
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po art. 25 dodaje si¢ art. 25a w brzmieniu:

»Art. 25a. 1.Nadzorca i zarzadca udzielaja pomocy dhuznikowi i
wierzycielom w prowadzonych przez nich negocjacjach w przedmiocie
zawarcia uktadu.

2. Nadzorca i zarzadca moze przybra¢ do pomocy w negocjacjach, o
ktérych mowa w ust. 1 mediatora. Umowe z mediatorem zawiera
nadzorca lub zarzadca.”.

w art. 28:

a) w ust. 1 pkt 4 otrzymuje brzmienie:

,4) na wniosek dluznika, do ktorego dotaczono pisemng zgode
wierzyciela lub wierzycieli majacych tacznie wigcej niz 30% sumy
wierzytelnosci, z wylaczeniem wierzycieli okreslonych w art. 80 ust. 3,
art. 109 ust. 11 art. 116 1 zgode osoby, ktora spelnia wymogi, o ktorych
mowa w art. 24 na petnienie funkcji w postgpowaniu.”,

b) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 4, sad moze odmoéwié
powotania wskazanej osoby, jezeli zachodza uzasadnione przyczyny, w
szczegblnosci jezeli jest oczywiste, ze wskazana osoba nie daje rekojmi
nalezytego wykonywania obowiazkéw. Na odmowg powotania
wskazanej osoby przystuguje zazalenie.”.

po art. 34a dodaje si¢ art. 34b w brzmieniu:

»Art. 34b 1. W sprawach dotyczacych zlecenia sporzadzenia planu
restrukturyzacyjnego osobom trzecim, o ktorym mowa w art. 10 ust. 4,
zlecenia sporzadzenia wyceny osobom trzecim, o ktorym mowa w art.
10a ust. 3, umowy z mediatorem, o ktérej mowa w art. 25a ust. 2,

Obecnie, poza uproszczonym postgpowaniem restrukturyzacyjnym,
rola nadzorcy i zarzadcy postrzegana jest raczej jako przejecie
zarzadu nad przedsigbiorstwem dituznika w celu zapobiezenia
nieprawidlowosciom,  podczas gdy w  restrukturyzacji
zapobiegawczej powinna by¢ to rola polegajaca na wspieraniu
negocjowania propozycji uktadowych. Projektowany ust. 1 art. 25a
ma réwniez na celu podkre$lenie, ze rolg nadzorcy i zarzadcy nie jest
wylacznie pomoc dhuznikowi. Nadzorca i zarzadca sg organami
postepowania restrukturyzacyjnego, ktore majg za zadanie dbanie o
interesy zarowno dtuznika, jak i wierzycieli. Stad tez propozycja
wyraznego wskazania, ze nadzorca i zarzadca udzielaja pomocy
wszystkim uczestnikom postgpowania, tj. dtuznikowi i wierzycielom
w prowadzonych przez nich negocjacjach dotyczacych zawarcia
uktadu. Zmiana ta wynika z faktu, ze art. 2 ust. 1 pkt 12 Dyrektywy
2019/1023, zawierajacy definicj¢ nadzorcy restrukturyzacyjnego,
wyraznie wskazuje, iz jednym z zadan osoby lub podmiotu
powotanego przez organ sadowy lub administracyjny na nadzorce
restrukturyzacyjnego, jest pomoc diuznikowi lub wierzycielom w
przygotowaniu lub negocjowaniu planu restrukturyzacji. W ust. 2
dodawanego art. 25a przewidziano mozliwos¢ skorzystania przez
nadzorcg lub zarzadce, za zgoda dhuznika, z ustug mediatora w celu
przeprowadzenia negocjacji.

W przepisie art. 28 ust. 1 pkt. 4 Prawa restrukturyzacyjnego
wskazano, ze do wniosku o zmiang¢ nadzorcy sadowego albo
zarzadcy nalezy dotaczy¢ zgode na petienie wyzej wymienionych
funkcji osoby, ktora spelnia wymogi, o ktorych mowa w art. 24
Prawa restrukturyzacyjnego.

Zmiana w ust. 2 sprowadza si¢ do wprowadzenia instytucji zazalenia
na odmowe powotania przez sad wskazanej osoby we wniosku o
zmiang¢ nadzorcy sagdowego albo zarzadcy.

Celem projektowanej zmiany jest wprowadzenie zasady, iz w
sprawach, w ktorych w sporzadzenie planu restrukturyzacyjnego lub
wyceny, stanowigcej cze¢$¢ testu zaspokojenia, sg zaangazowane
osoby trzecie, ktorym nadzorca zlecit przygotowanie tych
dokumentow, w zakresie tego zlecenia dziala on we wlasnym
imieniu, na rachunek dliznika. Oznacza to, ze czynnoSci te
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zlecenia sporzadzenia opinii, o ktorym mowa w art. 164 ust. 3a nadzorca
dokonuje czynnos$ci w imieniu wlasnym na rachunek dtuznika.

2. Nadzorca nie odpowiada za zobowigzania zaciagni¢te w sprawach, o
ktérych mowa w ust.1.”.

w art. 38:
a) ust. la-1c otrzymujg brzmienie:

,»la. Sad powotuje nadzorce sgdowego na podstawie sgdowej listy
doradcoéw restrukturyzacyjnych wedlug kolejnosci okreslonej na tej
liscie w danej kategorii spraw.

1b. Przepisu ust. 1a nie stosuje si¢ w przypadku wyznaczenia na funkcje
nadzorcy sadowego osoby, ktora byla ustanowiona tymczasowym
nadzorcg sadowym w postgpowaniu w przedmiocie otwarcia
postepowania uktadowego.

lc. W przypadku:

1) przedsicbiorcy, ktory w co najmniej jednym z dwoch ostatnich lat
obrotowych:

a) zatrudniat §redniorocznie 250 lub wigcej pracownikéw lub

b) osiagnatl roczny obrét netto ze sprzedazy towardow, wyrobow i ushug
oraz operacji finansowych przekraczajacy rownowarto$¢ w ztotych 50
milionéw euro, lub

c) osiggnat sumy aktywow bilansu sporzadzonego na koniec jednego z
tych lat, ktore przekroczyly rownowarto§¢ w ztotych 43 milionow euro;
2) spoiki o istotnym znaczeniu dla gospodarki panstwa, umieszczonej w
wykazie okreslonym w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach
zarzadzania mieniem panstwowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1933 oraz z
2022 r. poz. 807, 872, 1459 1 1512);

3) przedsigbiorcy o szczegdlnym znaczeniu gospodarczo-obronnym,
umieszczonego w wykazie okreslonym w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 6 ustawy z dnia 23 sierpnia 2001 r. o
organizowaniu zadan na rzecz obronnosci panstwa realizowanych przez
przedsigbiorcow (Dz. U. z 2020 r. poz. 1669);

4) deweloperow;

5) emitentow obligacji

— sad wyznacza do pelnienia funkcji nadzorcy sadowego osobe
posiadajaca licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego z tytulem
kwalifikowanego doradcy restrukturyzacyjnego. Przepisy ust. la i 1b
stosuje si¢”,

wywieraja wplyw bezposrednio na majatek dluznika. To samo
dotyczy sytuacji, w ktorej nadzorca decyduje si¢ na skorzystanie z
pomocy mediatora do prowadzenia negocjacji w przedmiocie
zawarcia uktadu, jak rowniez w przypadku, gdy sad zobowiaze
nadzorce do ztozenia weryfikacji testu zaspokojenia, ktora zostanie
dokonana na podstawie opinii sporzadzonej przez podmiot wskazany
przez sad.

Zgodnie z brzmieniem art. 38 ust. 1la Prawa upadtosciowego sad
bedzie wyznaczal nadzorce sadowego na podstawie sadowej listy
doradcow restrukturyzacyjnych wedtug kolejnosci okreslonej na tej
liscie w danej kategorii spraw. Bedzie to podstawowy sposob
wyznaczenia nadzorcy sgdowego, od ktdrego przewidziano wyjatki.
Sad bedzie rowniez postugiwat si¢  lista  doradcow
restrukturyzacyjnych w przypadku wyznaczania tymczasowego
nadzorcy sadowego (zarzadcy tymczasowego). W przypadku
otwarcia postgpowania restrukturyzacyjnego, ta sama osoba
wybrana wczesniej do pelnienia funkcji tymczasowego nadzorcy
sadowego (zarzadcy tymczasowego) bedzie mogla by¢ powotana na
funkcj¢ nadzorcy sadowego (zarzadcy). Nie bedzie wowczas
stosowana lista doradcéw restrukturyzacyjnych, cho¢ sad bedzie
mogt to uczyni¢, w przypadku uznania potrzeby zmiany osoby
zajmujace] si¢ restrukturyzacjg dtuznika. Zatozeniem projektowej
zmiany jest utrzymanie wybranej losowo osoby petnigcej funkcj¢ na
etapie zabezpieczenia wniosku restrukturyzacyjnego w fazie
wlasciwego postgpowania restrukturyzacyjnego, przy zachowaniu
mozliwo$ci zmiany tej osoby.

W projektowanym art. 38 ust. 1¢ okreslono przypadki, w ktorych sad
bedzie zobowigzany do wyznaczenia do pelnienia funkcji nadzorcy
sadowego osoby posiadajacej licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego
z tytulem kwalifikowanego doradcy restrukturyzacyjnego. Dotyczy
to: przedsigbiorcy, ktory w co najmniej jednym z dwdch ostatnich lat
obrotowych zatrudniat $redniorocznie 250 lub wiecej pracownikow
lub osiggnat roczny obrdt netto ze sprzedazy towardw, wyrobow i
ustug oraz operacji finansowych przekraczajacy rownowarto$S¢ w
ztotych 50 milionéw euro, lub osiagnat sumy aktywoéw bilansu
sporzadzonego na koniec jednego z tych lat, ktore przekroczyty
rownowartos¢ w ztotych 43 milionéw euro, spotki o istotnym
znaczeniu dla gospodarki panstwa, umieszczonej w wykazie
okreslonym w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie
art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach zarzadzania
mieniem panstwowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1933 oraz z 2022 r.
poz. 807, 872, 1459 i 1512), przedsigbiorcy o szczegdlnym
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b) po ust. 1c dodaje si¢ ust. 1d-1f w brzmieniu:

,»,1d. W uzasadnionych przypadkach sad powotuje nadzorc¢ sadowego,
bioragc pod uwage specyfik¢ prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
przez dtuznika, a takze do§wiadczenie i dodatkowe kwalifikacje osoby
posiadajacej licencje doradcy restrukturyzacyjnego. Przepisow ust. la i
1b nie stosuje sig.

le. Przepis ust. la-1d stosuje si¢ odpowiednio w przypadku
wyznaczania nadzorcy sadowego bedacego spotka handlowa.

1f. Na powotanie nadzorcy sgdowego na podstawie ust. 1d przystuguje
zazalenie.”,

¢) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

3. Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze rozporzadzenia,
kategorie spraw oraz tryb i sposob powotywania nadzorcy sagdowego
albo organu, do ktorego przepisy o nadzorcy sadowym stosuje si¢
odpowiednio za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obshugujacego postgpowanie sadowe.”;

w art. 51:
a) ust. la-1c otrzymuja brzmienie:

,»la. Sad powoluje zarzadc¢ na podstawie sadowej listy doradcow
restrukturyzacyjnych wedtug kolejnosci okre$lonej na tej liScie w dane;j
kategorii spraw.

1b. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ w przypadku powolania na funkcje
zarzadcy doradcy restrukturyzacyjnego, ktory byl ustanowiony
tymczasowym nadzorcg sgdowym albo tymczasowym zarzadca w
postepowaniu w przedmiocie otwarcia postgpowania sanacyjnego.

lc. W przypadku:

1) przedsigbiorcy, ktory w co najmniej jednym z dwoch ostatnich lat
obrotowych:

a) zatrudniat $redniorocznie 250 lub wigcej pracownikéw lub

b) osiagnat roczny obrot netto ze sprzedazy towardow, wyrobow i ushug
oraz operacji finansowych przekraczajacy réwnowarto$¢ w ztotych 50

znaczeniu gospodarczo-obronnym, umieszczonego w wykazie
okreslonym w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie
art. 6 ustawy z dnia 23 sierpnia 2001 r. o organizowaniu zadan na
rzecz obronno$ci panstwa realizowanych przez przedsigbiorcow
(Dz.U. 22020 r. poz. 1669) oraz deweloperow i emitentow obligacji.
W uzasadnionych przypadkach sad begdzie mégt powotaé nadzorce
sadowego, biorgc pod uwage specyfike prowadzonej dziatalno$ci
gospodarczej przez dtuznika, a takze do$wiadczenie i dodatkowe
kwalifikacje osoby posiadajace;j licencje doradcy
restrukturyzacyjnego.

Powyzsze zasady znajda odpowiednie zastosowanie w przypadku
wyznaczania nadzorcy sgdowego bedacego spotka handlowa.

Na powolanie nadzorcy sadowego z pominigciem reguly okreslonej
w ust. la, czyli poza kolejnoscia okreslong na sadowej liscie
doradcow restrukturyzacyjnych bedzie przystugiwac zazalenie do
sadu drugiej instancji.

W dodawanym art. 38 ust. 3 przewidziano delegacje ustawowa dla
Ministra Sprawiedliwos$ci, ktory okresli, w drodze rozporzadzenia,
kategorie spraw oraz tryb i spos6b powolywania nadzorcy sadowego
albo organu, do ktdrego przepisy o nadzorcy sadowym stosuje si¢
odpowiednio za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sagdowe.

Projektowana zmiana ma réwniez na celu zapewnienie pelnej
implementacji art. 26 ust. 1 lit. ¢ Dyrektywy 2019/1023, ktory przy
powotaniu nadzorcy sagdowego w konkretnej sprawie nakazuje m.in.
branie pod uwage specyfiki danej sprawy.

Przedmiotowa zmiana dotyczy sposobu powotania zarzadcy i jest
oparta na analogicznych zalozeniach co zmiana w art. 38 Prawa
restrukturyzacyjnego.

Projektowana zmiana ma rowniez na celu zapewnienie
pelnej implementacji art. 26 ust. 1 lit. ¢ Dyrektywy 2019/1023, ktory
przy powotaniu zarzadcy w konkretnej sprawie nakazuje m.in. branie
pod uwagg specyfiki danej sprawy.
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milionéw euro, lub

c) osiggnat sumy aktywow bilansu sporzadzonego na koniec jednego z
tych lat, ktore przekroczyly rownowartos¢ w ztotych 43 milionéw euro;
2) spoiki o istotnym znaczeniu dla gospodarki panstwa, umieszczonej w
wykazie okreSlonym w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach
zarzadzania mieniem panstwowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1933 oraz z
2022 r. poz. 807, 872, 14591 1512);

3) przedsigbiorcy o szczegdlnym znaczeniu gospodarczo-obronnym,
umieszczonego w wykazie okreslonym w przepisach wykonawczych
wydanych na podstawie art. 6 ustawy z dnia 23 sierpnia 2001 r. o
organizowaniu zadan na rzecz obronnosci panstwa realizowanych przez
przedsigbiorcow (Dz. U. z 2020 r. poz. 1669);

4) deweloperow;

5) emitentow obligacji

—sad wyznacza do pelnienia funkcji zarzadcy osobg posiadajaca licencje
doradcy restrukturyzacyjnego z tytulem kwalifikowanego doradcy
restrukturyzacyjnego. Przepisy ust. 1a i 1b stosuje sig.”,

b) po ust. lc dodaje si¢ ust. 1d - 1f w brzmieniu:

,,1d. W uzasadnionych przypadkach sad powoluje zarzadce, biorac pod
uwagg specyfike prowadzonej dziatalnosci gospodarczej przez dtuznika,
a takze doswiadczenie i dodatkowe kwalifikacje osoby posiadajacej
licencje doradcy restrukturyzacyjnego. Przepisu ust. 1a nie stosuje si¢.
le. Przepis ust. la-1d stosuje si¢ odpowiednio w przypadku
wyznaczania zarzadcy begdacego spotka handlowa.

1f. Na powolanie zarzadcy na podstawie ust. 1d przystuguje zazalenie.”,

¢) po ust. 3 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

4. Minister Sprawiedliwos$ci okresli, w drodze rozporzadzenia,
kategorie spraw oraz tryb i sposdb powotywania zarzadcy albo organu,
do ktérego przepisy o =zarzadcy stosuje si¢ odpowiednio za
posrednictwem  systemu  teleinformatycznego obshugujacego
postepowanie sagdowe.”;

w art. 86 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

3. W przypadku wierzytelnosci zabezpieczonych w spisie
wierzytelnosci wskazuje si¢ sume wierzytelnosci, ktora odpowiada
wartos$ci przedmiotu zabezpieczenia.”.

po art. 86 dodaje si¢ art. 86a w brzmieniu:

,,Art. 86a. 1. Suma wierzytelnosci, ktora odpowiada wartosci

Proponowane rozwigzanie ma pozwoli¢ na okre§lenie w spisie
wierzytelno$ci cze$ci wierzytelnosci, ktdra, majac pokrycie w
wartosci przedmiotu zabezpieczenia, bedzie podlega¢ odrebnym
regutom dotyczacym przygotowywania propozycji ukladowych,
tworzenia grup wierzycieli, glosowania i zatwierdzania uktadu.

Projektowana zmiana ma na celu definitywne przesadzenie, ze
warto$¢ przedmiotu zabezpieczenia, o ktdrej mowa w zmienianym
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Art. 1 pkt 18
projektu

Art. 1 pkt 30
projektu

Art. 1 pkt 33
projektu

przedmiotu zabezpieczenia oznacza sum¢ wierzytelnosci, ktora
zostataby zaspokojona z przedmiotu zabezpieczenia w postgpowaniu
upadto$ciowym dtuznika.

2. W przypadku dhuznika, ktérego upadtosci nie mozna ogtosi¢ zgodnie
z przepisami ustawy — Prawo upadlosciowe, suma wierzytelnosci,
ktora odpowiada wartosci przedmiotu zabezpieczenia oznacza sume
wierzytelnosci, ktéra zostataby zaspokojona z przedmiotu
zabezpieczenia w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym wobec
dtuznika.";

w art. 92 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Jezeli sprzeciw nie odpowiada wymaganiom wskazanym w ust. 1
lub 2 lub nie uiszczono naleznej optaty, przepis art. 130 Kodeksu
postepowania cywilnego stosuje si¢ odpowiednio, z wyjatkiem § 6.
Sedzia-komisarz odrzuca sprzeciw ztozony po uptywie terminu lub z
innych przyczyn niedopuszczalny, jak rowniez sprzeciw, ktorego
brakow strona nie uzupetnita, lub sprzeciw, od ktorego strona nie
whniosta naleznej optaty w wyznaczonym terminie.”;

po art. 165 dodaje si¢ art. 165a w brzmieniu:

,,Art. 165a. Sad moze dokona¢ stosownych zmian w uktadzie, jezeli
zmiany te nie naruszaja istotnych postanowien uktadu i na skutek ich
wprowadzenia sad zatwierdzi uktad.”

w art. 170 otrzymuje brzmienie:

LHArt.  170. 1. Z dniem uprawomocnienia si¢ postanowienia
zatwierdzajacego uklad, postepowania zabezpieczajace i egzekucyjne,
prowadzone przeciwko dtuznikowi w celu zaspokojenia wierzytelnosci
objetych uktadem, ulegaja umorzeniu z mocy prawa.

la. Sumy uzyskane w postgpowaniach egzekucyjnych i
zabezpieczajacych, ktore ulegly umorzeniu z mocy prawa, a jeszcze
niewydane, wydaje si¢ wierzycielom, ktorzy prowadzili egzekucje Iub

art. 86 ust. 3 ustawy oraz dodawanym art. 151 ust. 4 ustawy, jest
wartoscig przy zalozeniu ogloszenia upadiosci dluznika, a dla
podmiotéow ktore nie posiadaja zdolnosci upadlosciowej przy
zatozeniu prowadzenia postgpowania egzekucyjnego z przedmiotu
zabezpieczenia.

Zmiana ma na celu wylaczenie stosowania art. 130 § 6 Kodeksu
postepowania cywilnego w postgpowaniu restrukturyzacyjnym —
przepis ten w gldwnej mierze dotyczy elektronicznych postgpowan
upominawczych, w ktorych optaty sadowe uiszcza si¢ wylacznie za
posrednictwem systemu e-Platnosci, gwarantujacego nieodwracalne
zainicjowanie procedury optacenia pisma i identyfikacj¢ podmiotu
wnoszacego oplate sadowa. W systemie teleinformatycznym
Krajowego Rejestru Zadhizonych, w ktorym prowadzi sig¢
postepowania restrukturyzacyjne od dnia 1 grudnia 2021 r., zostaly
zaimplementowane funkcjonalno$ci umozliwiajagce dokonywanie
oplat sadowych rowniez innymi kanatami, niz z wykorzystaniem e-
Platnosci, co nie czyni zado$¢ dyspozycji art. 130 § 6 k.p.c.

Zmiana ma na celu umozliwienie sgdowi restrukturyzacyjnemu
dokonywanie zmian w uktadzie przedtozonym mu do zatwierdzenia.
W obecnym stanie prawnym sad nie ma mozliwo$ci ingerowania w
uktad, moze go jedynie zatwierdzi¢ lub odrzuci¢. Moze to w
okre$lonych sytuacjach prowadzi¢ do wydhluzenia postgpowania
restrukturyzacyjnego. Projektowana zmiana pozwalajgca sagdowi na
dokonywanie niewielkich zmian w tresci ukladu pomoze uchroni¢
wszystkich  interesariuszy przed sytuacja, w ktérej po
przeprowadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego i glosowaniu
nad ukladem, sad odmawia zatwierdzenia uktadu z powodu
drobnych  nieprawidtowosci, co  skutkuje  zakonczeniem
restrukturyzacji, prowadzac najprawdopodobniej do upadiosci
dhuznika.

Projektowana zmiana ma na celu uregulowanie sposobu
postegpowania z sumami uzyskanymi w  postepowaniach
egzekucyjnych i zabezpieczajgcych, ktore uleglty umorzeniu z mocy
prawa z dniem uprawomocnienia  si¢  postanowienia
zatwierdzajacego uklad. Sumy te beda podlegaly jednorazowemu
wydaniu wierzycielom, ktorzy prowadzili egzekucje w lacznej
wysokos$ci okre§lonej w tresci uktadu. W konsekwencji, wierzyciel
egzekwujacy otrzyma z sum uzyskanych w postepowaniu
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Art. 1 pkt 37
projektu

Art. 1 pkt 38
projektu

wierzycielom, ktorzy uzyskali zabezpieczenie  wierzytelnosci
umieszczonych w spisie wierzytelnosci, w tacznej wysokosci okreslonej
w tresci uktadu, chyba ze uktad przewiduje zaspokojenie wierzyciela w
sposob niepieni¢zny.

1b. Niewydane sumy uzyskane w umorzonych z mocy prawa
postepowaniach  zabezpieczajacych  prowadzonych  przeciwko
dtuznikowi w celu zabezpieczenia wierzytelnosci, ktore nie zostaty
umieszczone w spisie wierzytelnosci pozostawia si¢ na rachunku
depozytowym Ministra Finansow w tacznej wysokosci okreslonej w
tresci uktadu, chyba ze uktad przewiduje zaspokojenie wierzyciela w
sposob niepieni¢zny.

lc. Sumy niewydane wierzycielowi i nie pozostawione na rachunku
depozytowym Ministra Finansow wydaje si¢ dtuznikowi. Do wydania
wierzycielom i dtluznikowi sum uzyskanych w postgpowaniach
egzekucyjnych i zabezpieczajacych stosuje si¢ odpowiednio przepisy o
podziale sumy uzyskanej z egzekucji.

2. Tytuly wykonawcze lub egzekucyjne, obejmujace wierzytelnosci
objete uktadem, tracg wykonalno$¢ z mocy prawa.

3. Stronom przystuguje prawo wytoczenia powddztwo o ustalenie, ze
tytuty wykonawcze lub egzekucyjne utracity wykonalnos¢.”

w art. 196a

a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

1. W sprawach uregulowanych w ustawie, w tym w sprawach ze skargi
kasacyjnej oraz w sprawach rozpoznawanych przed sadem
restrukturyzacyjnym lub sagdem wiasciwym do otwarcia postgpowania
restrukturyzacyjnego wedlug przepisow Kodeksu postepowania
cywilnego pisma procesowe oraz dokumenty, z wylaczeniem pism i
dokumentdéw, o ktorych mowa w art. 196¢, wnosi si¢ wylacznie za
posrednictwem  systemu  teleinformatycznego obshugujacego
postepowanie sadowe z wykorzystaniem udostgpnianych w tym
systemie formularzy.”,

b) ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,,0. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 2, oryginat dokumentu
albo jego odpis poswiadczony za zgodno$¢ z oryginatem zgodnie z
przepisami Kodeksu postgpowania cywilnego sktada si¢ do wlasciwego
organu postgpowania bez wezwania w terminie 3 dni od dnia wniesienia
pisma. Przepis art. 130 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego stosuje si¢
odpowiednio.”

w art. 196b:

a) po ust. 1 dodaje si¢ ust. la w brzmieniu:

,,la. Jezeli pisma procesowe oraz dokumenty sa wnoszone przez

egzekucyjnym tyle ile uzyskatby w wyniku realizacji uktadu.
Pewnym uprzywilejowaniem tego wierzyciela bedzie fakt, zZe
otrzyma zaspokojenie jednorazowo, niezaleznie od tego czy uktad
przewiduje zaspokojenie ratalne czy tez nie. Jest to jednak
usprawiedliwione tym, ze ten wierzyciel przeprowadzit przed
otwarciem  postgpowania  restrukturyzacyjnego  skuteczne
postepowanie egzekucyjne. Jezeli uktad przewiduje zaspokojenie
wierzyciela w sposdb niepieniezny to sumy uzyskane w
postepowaniu egzekucyjnym beda podlegaty wydaniu dtuznikowi.
Wydania sum wierzycielom i dtuznikowi bedzie dokonywat
komornik stosujac odpowiednio przepisy o podziale sumy uzyskanej
z egzekucji.

Celem projektowanej zmiany jest kompleksowe objecie dyspozycja
art. 196a Prawa restrukturyzacyjnego wszystkich postgpowan, ktore
moga by¢é pochodng postepowania restrukturyzacyjnego.
Rozwigzanie to pozwoli na peilng elektronizacje postepowan
restrukturyzacyjnych, niezaleznie od tego, czy mamy do czynienia z
postepowaniem w przedmiocie stwierdzenia wykonania, zmiany,
uchylenia uktadu, jak réwniez skargi kasacyjnej, postgpowania o
ustanowienie petnomocnika z urz¢du i/lub zwolnienia z kosztow
sadowych prowadzonych przed zlozeniem gléwnego wniosku.

Zmiana ma na celu wyeliminowanie pojawiajacych si¢ w praktyce
rozbieznosci, czy profesjonalny petnomocnik moze w imieniu
mocodawcy, ktéry jest tzw. ,,0soba wykluczona cyfrowo” zltozyc
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Art. 1 pkt 40
projektu

adwokata, radcg prawnego, rzecznika patentowego, doradce
restrukturyzacyjnego albo Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej
Polskiej przepisu art. 196b ust. 1 nie stosuje sig.”;

b) uchyla si¢ ust. 5;

w art. 209 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. W sprawach nieuregulowanych ustawg do postgpowania
restrukturyzacyjnego stosuje si¢ odpowiednio przepisy ksiegi pierwszej
czgsei pierwszej Kodeksu postgpowania cywilnego, z wyjatkiem art.
89 § 1!, art. 130 § 6, art. 1302, art. 1302, art. 139!, art. 205!, art. 2052,
art. 2054-205'3 i art. 219 oraz przepisoOw o zawieszeniu i wznowieniu
postgpowania oraz postgpowaniu w sprawach gospodarczych.”;

pismo procesowe 1  dokumenty z pomini¢gciem systemu
teleinformatycznego  obstugujacego  postepowanie  sadowe.
Konsekwencjg ztozenia dokumentacji papierowej jest to, ze tresc¢
tych dokumentéw musi zosta¢ wprowadzona do systemu
teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sadowe przez
pracownikéw organéw postepowania. W zwigzku z tym
przedmiotowa zmiana przyczyni si¢ do zwickszenia sprawnosci
postepowania  restrukturyzacyjnego  poprzez  zmniejszenie
dokumentacji papierowe;j.

Art. 209 zawiera odestanie do odpowiedniego stosowania przepisow
czesci pierwszej Kodeksu postgpowania cywilnego m.in. do art. 89
ust 1' oraz 130 § 6. Przepis art. 89 ust. 1! kp.c. zwalnia
petnomocnika z obowigzku przedlozenia dokumentu wykazujacego
jego umocowanie do reprezentowania mocodawcy w postgpowaniu
jezeli czynnos$ci procesowej dokonuje za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, w przypadku gdy przepis szczegodlny
przewiduje, ze czynnosci mozna dokona¢ wylacznie za
posrednictwem tego systemu. W takim przypadku pelnomocnik
powoluje si¢ na pelnomocnictwo, wskazujac jego zakres oraz
okoliczno$ci wymienione w art. 87 k.p.c. Geneza art. 89 ust 1! k.p.c.
sigga elektronicznego postgpowania upominawczego, w ktorym
petnomocnik nie przedstawia sadowi pelnomocnictwa, ale powinien
petnomocnictwo to posiada¢c 1 opisa¢ je w pozwie lub
w elektronicznym sprzeciwie od nakazu zaplaty.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze specyfika postgpowania
restrukturyzacyjnego jest inna niz elektronicznego postgpowania
upominawczego, ktore w przeciwienstwie do tego pierwszego jest
postepowaniem o matym stopniu skomplikowania i tym samym
moze by¢ uregulowane w sposob mniej formalny, niz postepowanie
upadlosciowe. Za wykluczeniem stosowania art. 89 ust. 11 k.p.c. w
postepowaniach restrukturyzacyjnych przemawia to,
ze postgpowania te wywieraja skutki nie tylko na prawa i obowiazki
dhuznika oraz jego wierzycieli ale rowniez na osoby trzecie. W
zwigzku z tym kwestia umocowania pelnomocnika do
reprezentowania mocodawcy w postgpowaniach upadto§ciowych nie
powinna budzi¢ watpliwosci i w konsekwencji pelnomocnik
powinien przy pierwszej czynno$ci procesowej dotaczy¢é do akt
sprawy pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny
odpis petnomocnictwa.

Przepis art. 130 § 6 k.p.c. stanowi, ze jezeli przepis szczegdlny
przewiduje, ze pismo moze by¢ wniesione wylacznie za
posrednictwem systemu teleinformatycznego, pismo wnosi si¢ wraz
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Art. 1 pkt 41
projektu

Art. 1 pkt 43
projektu

w art. 211:
a) ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Dzien uktadowy przypada nie wcze$niej niz cztery
miesigce i nie pdzniej niz dzien przed dniem ztozenia wniosku o
zatwierdzenie uktadu.";

b) po ust. 2 dodaje si¢ ust. 2a w brzmieniu:

»2a. W przypadku dokonania obwieszczenia na podstawie art.

226a dzien uktadowy przypada ponadto nie pdzniej, niz dzien
obwieszczenia.”;

po art. 211a dodaje si¢ art. 211b w brzmieniu:

ATt 211b. 1. W terminie co najmniej 30 dni przed rozpoczgciem
zbierania gtosow wierzycieli lub przed zwolaniem zgromadzenia
wierzycieli w celu glosowania nad uktadem, nadzorca uktadu

z oplatg. Pismo wniesione bez oplaty nie wywotuje skutkow, jakie
ustawa wiaze z wniesieniem pisma do sadu, o czym sad poucza
wnoszacego pismo. W razie jednoczesnego wniesienia za
posrednictwem systemu teleinformatycznego wigcej niz jednego
pisma podlegajacego optacie zadne z tych pism nie wywotuje
skutkdéw, jakie ustawa wigze z wniesieniem pisma do sadu, jezeli nie
uiszczono optaty w wysokosci sumy optat naleznych od wszystkich
pism.

Przepis ten w gtdéwnej mierze dotyczy elektronicznych postgpowan
upominawczych, w ktorych optaty sadowe uiszcza si¢ wylgcznie za
posrednictwem systemu e-Platno$ci gwarantujagcego nieodwracalne
zainicjowanie procedury opfacenia pisma i identyfikacjg
wnoszacego oplate sadowa. W systemie teleinformatycznym
obstugujacym postepowanie upadtosciowe zostaty
zaimplementowane funkcjonalnosci umozliwiajagce dokonywanie
optat sadowych réwniez innymi kanatami niz z wykorzystaniem e-
Platnosci, co nie czyni zado§¢ dyspozycji art. 130 § 6 k.p.c. W
zwiagzku tym przepis ten nie powinien by¢ stosowany
W postgpowaniu restrukturyzacyjnym.

Roéwniez z uwagi na specyfike postepowania restrukturyzacyjnego
nic wskazane jest taczenie spraw w przedmiocie ogloszenia
upadtosci do wspdlnego rozpoznania.

Zmiana ma na celu usunigcie wewngetrznej niespdjnosci zwigzanej z
wprowadzeniem do postgpowania o zatwierdzenie uktadu podtypu
tego postgpowania zwigzanego z mozliwoSciag obwieszczenia o
ustaleniu dnia uktadowego. W art. 226g wskazuje si¢, ze skutki
obwieszczenia wygasaja po uplywie 4 miesigcy od dnia
obwieszczenia, podczas gdy w obecnym brzmieniu art. 211 ust. 2
Prawa restrukturyzacyjnego, konieczne jest ztozenie wniosku o
zatwierdzenie uktadu w terminie 3 miesiecy od ustalenia dnia
uktadowego. W praktyce oznacza to, ze prowadzenie postepowania
o zatwierdzenie uktadu w trybie przewidzianym w Rozdziale 3 nie
moze trwaé dtuzej niz 3 miesigce, cho¢ art. 226g wskazuje okres 4
miesigcy.

W odniesieniu do ust. 2a, proponowana zmiana ma celu wykluczenie
mozliwo$ci  ustalania  dnia  ukladowego  podlegajacego
obwieszczeniu na dzien p6zniejszy od dnia obwieszczenia.

Przepis stanowi uzupetnienie regulacji dotyczacej postepowania o
zatwierdzenie uktadu i ma zapewni¢ transparentno$¢ postgpowania,
przez okreslenie terminéw, w ktorych powinny zostaé przygotowane
kluczowe dla tego postgpowania dokumenty. W szczegdlnosci
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19.

20.

Art. 1 pkt 44
projektu

Art. 1 pkt 45
projektu

sporzadza:

1) spis wierzytelnosci;

2) spis wierzytelnos$ci spornych;

3) plan restrukturyzacyjny;

4) test zaspokojenia, o ktorym mowa w art.10a ust. 1;
5) opini¢ o mozliwo$ci wykonania uktadu zgodnie z

propozycjami uktadowymi ztozonymi przez podmioty, o ktérych
mowa w art. 155;

6) test prywatnego wierzyciela lub test prywatnego inwestora, o
ktorym mowa w art.140 ust. 1.

2. Uczestnicy postgpowania mogg zlozy¢ zastrzezenia co do
dokumentdéw, o ktorych mowa w ust. 1, w terminie 2 tygodni od ich
sporzadzenia. Nadzorca sgdowy moze w terminie 2 tygodni
uwzgledni¢ zastrzezenia i poprawi¢ dokumenty, co do ktorych ztozono
zastrzezenia lub ztozy¢ oswiadczenie o braku uwzglednienia zastrzezen
wraz z uzasadnieniem. Wniesienie zastrzezen nie wplywa na termin
rozpoczecia procedury gtosowania lub na termin zwolania
zgromadzenia wierzycieli.”

w art. 215 otrzymuje brzmienie:

,»Art. 215. Glos wierzyciela zachowuje wazno$¢, o ile wniosek
dtuznika o zatwierdzenie uktadu wptynat do sadu przed uptywem
czterech miesi¢cy od dnia oddania gtosu.”

w art. 218 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

»2. Glosy wierzycieli oddane nie wczesniej niz cztery miesiace przed
dniem ztozenia wniosku o otwarcie postgpowania uktadowego lub
sanacyjnego zachowuja wazno$¢ w glosowaniu na zgromadzeniu
wierzycieli w otwartym postepowaniu ukladowym lub sanacyjnym,
jezeli zostaty ztozone do akt wraz z wnioskiem o otwarcie
postepowania, niezaleznie od daty, w jakiej odbedzie si¢
zgromadzenie, o ile propozycje uktadowe w postgpowaniu uktadowym
lub sanacyjnym sg nie mniej korzystne dla wierzycieli niz przedtozone
im w postgpowaniu o zatwierdzenie uktadu. Wierzyciela
zawiadamianego o zgromadzeniu wierzycieli w celu glosowania nad
uktadem informuje si¢, ze w aktach znajduje si¢ oddany przez niego
glos, ktory bedzie uznany za wazny, jezeli nie ztozy odmiennego
o$wiadczenia.”

nalezy zwréci¢ uwagg na test zaspokojenia, test prywatnego
wierzyciela lub inwestora oraz opini¢ o mozliwosci wykonania
uktadu. Dokumenty te sa bowiem podstawa oceny czy realizacja
planu restrukturyzacyjnego oraz przyjecie uktadu jest ekonomicznie
uzasadnione dla glosujacych wierzycieli. Uzasadnieniem dla
przyjecia proponowanej regulacji jest nadanie postepowaniu
odpowiedniej dynamiki i stanowi odpowiedz na podnoszone przez
podmioty reprezentujagce wierzycieli zarzuty co do braku
wystarczajgcej komunikacji ze strony dtuznika oraz nadzorcy na
etapie przed glosowaniem nad uktadem, co w przypadku
postepowania o zatwierdzenie uktadu jest szczegdlnie istotne, ze
wzgledu na ograniczony czas trwania tego postgpowania oraz
rozszerzenie mozliwosci stosowania mechanizmu cramdown (art.

165b).
Ze wzgledow praktycznych wylaczono konieczno$¢ przedstawiania
testu zaspokojenia przez przedsigbiorcow bedacych

mikroprzedsi¢biorcami, co jest skorelowane z trescig art. 10a ust. 4.

Proponowana zmiana polega na wydluzeniu czasu waznosci
oddanego glosu, ktory to czas jest liczony w odniesieniu do dnia
ztozenia wniosku o zatwierdzenie uktadu. Glos zachowuje waznos¢
jezeli zostat ztozony w okresie 4 miesi¢cy przed zlozeniem wniosku.
Poprzednia regulacja wskazywata na okres 3 miesiecy. Zmiana ta
jest skorelowana ze zmiang art. 211 ust. 2 oraz zasada, ze czynnosci
zwigzane z zawarciem uktadu nie moga trwac¢ dhuzej niz 4 miesiace,
do czasu zlozenia wniosku o zatwierdzenie uktadu.

Zmiana wynika ze zmiany art. 211 ust. 2 (wydluzenie czasu
dzielgcego dzien uktadowy i dzien ztozenia wniosku o zatwierdzenie
uktadu z 3 do 4 miesiecy) i jest analogiczna do zmiany w art. 215.
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21.

22.

23.

Art. 1 pkt. 51
projektu

Art. 1 pkt 55
projektu

Art. 1 pkt 58
projektu

po art. 226h dodaje si¢ art. 2261 w brzmieniu:

,,Art. 226i. Przez dzien ztozenia wniosku o ogtoszenie upadtosci i przez
zakonczenie postgpowania restrukturyzacyjnego, o ktorych mowa w art.
131a ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlosciowe, rozumie si¢
takze, odpowiednio: dzien dokonania obwieszczenia, o ktérym mowa w
art. 226a ust. 1 oraz dzien umorzenia postgpowania, o ktérym mowa w
art. 226g.”

w art. 261 otrzymuje brzmienie:

,»l. W terminie trzydziestu dni od dnia otwarcia przyspieszonego
postepowania uktadowego nadzorca sadowy sporzadza i skltada
sedziemu-komisarzowi:

1) plan restrukturyzacyjny uwzgledniajacy propozycje restrukturyzacji
przedstawione przez dtuznika;

2) spis wierzytelnosci;
3) spis wierzytelnosci spornych.

2. W terminie co najmniej trzydziestu dni przed rozpoczgciem procedury
glosowania w trybie art. 110 ust. 7 lub przed zwotaniem zgromadzenia
wierzycieli w celu glosowania nad uktadem, nadzorca sadowy sporzadza
i sktada sedziemu-komisarzowi:

1) test zaspokojenia, o ktorym mowa w art. 10a ust. 1,

2) opini¢ o mozliwosci wykonania uktadu zgodnie z propozycjami
uktadowymi ztoZzonymi przez podmioty, o ktérych mowa w art. 155,

3) test prywatnego wierzyciela lub test prywatnego inwestora, o ktorym
mowa w art.140 ust. 1.

3. Uczestnicy postgpowania mogg ztozy¢ zastrzezenia do dokumentow,
o ktorych mowa w ust. 2, w terminie 2 tygodni od ich ztozenia.
Nadzorca sagdowy moze w terminie 2 tygodni uwzgledni¢ zastrzezenia i
ztozy¢ poprawione dokumenty lub ztozy¢ oswiadczenie o braku
uwzglednienia zastrzezen wraz z uzasadnieniem. Wniesienie
zastrzezen nie wplywa na termin rozpoczecia procedury gtosowania
lub na termin zwotania zgromadzenia wierzycieli."

w art. 280:
a) dotychczasowg tres¢ oznacza sig, jako ust. 1;

b) dodaje si¢ ust. 2-4 w brzmieniu:

Projektowana zmiana ma na celu uzupetnienie luki istnicjacej w
obecnym brzmieniu art. 13la ustawy - Prawo upadlosciowe,
polegajacej na tym, ze przepis ten nie obejmuje sytuacji, w ktorych
ogloszenie upadlosci nastapito nie pdzniej niz w terminie 3 miesiecy
od zakonczenia postgpowania o zatwierdzenie uktadu.

Proponowana zmiana ma podobny cel do regulacji zawartej w art.
211b. Regulacja ta ma nada¢ odpowiednig dynamike postgpowaniu,
wymuszajagc na doradcy restrukturyzacyjnym przygotowanie i
dostarczenie ~ wierzycielom kluczowych dla  postgpowania
dokumentéw, w tym wycen zawartych w teécie zaspokojenia, co
nalezy taczy¢ z regulacja zawarta w art. 10a, art. 164 ust. 3a, art. 165
ust. 2 oraz art. 165b. W odniesieniu do ust. 1 termin ten zostal
wydtuzonych do 1 miesiaca, gdyz w praktyce termin 2 tygodni byt
w duzej czgsci przypadkoéw niedotrzymywany z obiektywnych
powodow.

jw.
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24.

25.

Art. 1 pkt 59
projektu

Art. 1 pkt. 62
projektu

»2. W terminie co najmniej 30 dni przed rozpoczgciem procedury
glosowania w trybie art. 110 ust. 7 lub przed zwotaniem zgromadzenia
wierzycieli w celu glosowania nad uktadem, nadzorca sadowy sporzadza
i sktada sgdziemu-komisarzowi:

1) test zaspokojenia, o ktorym mowa w art.10a ust. 1;

2) opini¢ o mozliwo$ci wykonania uktadu zgodnie z propozycjami
uktadowymi zlozonymi przez podmioty, o ktorych mowa w art. 155;

3) test prywatnego wierzyciela lub test prywatnego inwestora, o ktérym
mowa w art.140 ust. 1;

3. Uczestnicy postgpowania mogg ztozy¢ zastrzezenia co do
dokumentdw, o ktorych mowa w ust. 2, w terminie 2 tygodni od ich
ztozenia. Nadzorca sagdowy moze w terminie 2 tygodni uwzglednié
zastrzezenia i ztozy¢ poprawione dokumenty lub ztozy¢ oswiadczenie
o braku uwzglednienia zastrzezen wraz z uzasadnieniem. Wniesienie
zastrzezen nie wptywa na termin rozpoczgcia procedury glosowania
lub na termin zwotania zgromadzenia wierzycieli."

w art. 283 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

,,2. Wniosek o otwarcie postepowania sanacyjnego w stosunku do
dtuznika, niebgdacego osoba fizyczna moze zgtosi¢ rowniez jego
wierzyciel osobisty."

w art. 320:
a) dotychczasowg tre$¢ oznacza si¢ jako ust. 1;
b) dodaje si¢ ust. 2-4 w brzmieniu:

»2. W terminie co najmniej 30 dni przed rozpoczeciem procedury
glosowania w trybie art. 110 ust. 7 lub przed zwotaniem zgromadzenia
wierzycieli w celu glosowania nad uktadem, nadzorca sadowy sporzadza
i sktada sedziemu-komisarzowi:

1) test zaspokojenia, o ktorym mowa w art.10a ust. 1;

2) opini¢ o mozliwosci wykonania uktadu zgodnie z propozycjami
uktadowymi ztozonymi przez podmioty, o ktérych mowa w art. 155;

Zmiana ma na celu umozliwienie zlozenia wniosku wierzyciela o
otwarcie postgpowania sanacyjnego wobec nie tylko osoby prawnej,
ale takze tzw. ulomnych o0séb prawnych, co obecne brzmienie
przepisu wylacza (np. spotki jawne, komandytowe). Jednoczesnie,
wobec zmiany w art. 6 ust. la, wniosek taki moze by¢ skierowany
przez wierzyciela tylko wobec podmiotu niewyptacalnego, stad
mozliwe bylo usunigcie odniesienia do niewyptacalno$ci, jako
elementu zbednego i wynikajacego z przepisow ogodlnych prawa
restrukturyzacyjnego.

Projektowany przepis ma podobny cel do regulacji zawartej w art.
211b. Regulacja ta ma nada¢ odpowiednia dynamike postgpowaniu,
wymuszajac na doradcy restrukturyzacyjnym przygotowanie i
dostarczenie  wierzycielom  kluczowych dla  postgpowania
dokumentéw, w tym wycen zawartych w tescie zaspokojenia, co
nalezy taczy¢ z regulacja zawarta w art. 10a, art. 164 ust. 3a, art. 165
ust. 2 oraz art. 165b. W odniesieniu do ust. 1 termin ten zostal
wydtuzonych do 1 miesigca, gdyz w praktyce termin 2 tygodni byt
w duzej czeSci przypadkéw niedotrzymywany z obiektywnych
powodow.
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26.

Art. 3 pkt 1
projektu

3) test prywatnego wierzyciela lub test prywatnego inwestora, o ktorym
mowa w art.140 ust. 1;

4) sprawozdanie z wykonania planu restrukturyzacyjnego w toku
postepowania sanacyjnego oraz efekty podjetych dziatan, a takze
gtéwne dzialania, ktore zgodnie z planem restrukturyzacyjnym zostang
podjete po przyjeciu uktadu.

3. Uczestnicy postgpowania mogg ztozy¢ zastrzezenia co do
dokumentdw, o ktorych mowa w ust. 2, w terminie 2 tygodni od ich
ztozenia. Nadzorca sgdowy moze w terminie 2 tygodni uwzglednié¢
zastrzezenia i ztozy¢ poprawione dokumenty lub ztozy¢ o$wiadczenie
o braku uwzglednienia zastrzezen wraz z uzasadnieniem. Wniesienie
zastrzezen nie wplywa na termin rozpocze¢cia procedury gtosowania
lub na termin zwotania zgromadzenia wierzycieli.".

Art. 3. W ustawie z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe (Dz.U.
z 2020 r. poz. 1228) wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:

»Art. 35. W sprawach nieuregulowanych w ustawie do postgpowania w
przedmiocie ogloszenia upadtosci stosuje si¢ odpowiednio przepisy art.
216a-216ab, art. 219, art. 220, art. 221, art. 224, art. 228 ust. 1,213 i
art. 229 ust. 2 oraz przepisy czesci pierwszej ksiggi pierwszej Kodeksu
postepowania cywilnego, z wyjatkiem art. 89 § 11, art. 130 § 6, art.
1302, art. 1302, art. 139, art. 205, art. 2052, art. 2054-205'2 i art. 219
oraz przepisOw o zawieszeniu postgpowania, o0 wznowieniu
postepowania i o postgpowaniu w sprawach gospodarczych.”

Art. 35 odsyla do odpowiedniego stosowania przepisow czgsci
pierwszej Kodeksu postepowania cywilnego m.in. do art. 89 ust 11
oraz 130 § 6 k.p.c. Przepis art. 89 ust 11 k.p.c. zwalnia pelnomocnika
z obowigzku przedlozenia dokumentu wykazujacego jego
umocowanie do reprezentowania mocodawcy w postepowaniu jezeli
czynnosci procesowej dokonuje za posrednictwem systemu
teleinformatycznego, w przypadku gdy przepis szczegolny
przewiduje, ze czynnosci mozna dokona¢ wylacznie za
posrednictwem tego systemu. W takim przypadku pelnomocnik
powoluje si¢ na pelnomocnictwo, wskazujac jego zakres oraz
okoliczno$ci wymienione w art. 87 k.p.c. Geneza art. 89 ust 11 k.p.c.
sigga elektronicznego postgpowania upominawczego, w ktorym
petnomocnik nie przedstawia sadowi pelnomocnictwa, ale powinien
petnomocnictwo to posiadac i opisac je w pozwie lub

w elektronicznym sprzeciwie od nakazu zaptaty.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze specyfika postepowania
upadlo$ciowego jest inna niz elektronicznego postepowania
upominawczego, ktére w przeciwienstwie do postgpowania
upadlosciowego  jest postgpowaniem o malym  stopniu
skomplikowania i tym samym moze by¢ uregulowane w sposob niej
formalny, niz postgpowanie upadtosciowe. Za wykluczeniem
stosowania art. 89 ust 11 k.p.c. w postepowaniach upadtosciowych
przemawia to,
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27.

28.

Art. 3 pkt 2
projektu

Art. 3 pkt 3
projektu

w art. 38 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. Sad moze zabezpieczy¢ majatek dluznika przez ustanowienie
tymczasowego nadzorcy sadowego. Do tymczasowego nadzorcy
sadowego przepisy art. 156 ust. 4, art. 157, art. 157, art. 157a, art. 159-
161, art. 166 ust. 6, art. 167 ust. 2, art. 167a, art. 167b, art. 170-172 i art.
178 stosuje si¢ odpowiednio.”

w art. 40 ust. 4 otrzymuje brzmienie:

4. Do zarzadcy przymusowego przepisy art. 38 ust. 1a-3 oraz przepisy

ze postepowania te wywierajg skutki nie tylko na prawa i obowiazki
dhuznika/upadiego i jego wierzycieli ale rowniez na osoby trzecie. W
zwigzku z tym kwestia umocowania pelnomocnika do
reprezentowania mocodawcy w postgpowaniach upadtosciowych nie
powinna budzi¢ watpliwosci i w konsekwencji pelnomocnik
powinien przy pierwszej czynno$ci procesowej dotaczy¢ do akt
sprawy pelnomocnictwo z podpisem mocodawcy lub wierzytelny
odpis pelnomocnictwa.

Przepis art. 130 § 6 k.p.c. stanowi, ze jezeli przepis szczegdlny
przewiduje, ze pismo moze by¢ wniesione wylgcznie za
posrednictwem systemu teleinformatycznego, pismo wnosi si¢ wraz
z oplatg. Pismo wniesione bez oplaty niec wywotuje skutkow, jakie
ustawa wigze

z wniesieniem pisma do sadu, o czym sad poucza wnoszacego pismo.
W razie jednoczesnego wniesienia za posrednictwem systemu
teleinformatycznego wigcej niz jednego pisma podlegajacego
oplacie zadne z tych pism nie wywotuje skutkow, jakie ustawa wigze
z wniesieniem pisma do sadu, jezeli nie uiszczono oplaty w
wysokoS$ci sumy optat naleznych od wszystkich pism.

Przepis ten w gtdownej mierze dotyczy elektronicznych postepowan
upominawczych,

w ktdorych optaty sadowe uiszcza si¢ wytgcznie za posrednictwem
systemu e-Platno$ci gwarantujacego nieodwracalne zainicjowanie
procedury optacenia pisma i identyfikacj¢ wnoszacego opftate
sadowg. W  systemie teleinformatycznym  obslugujacym
postepowanie upadiosciowe zostaty zaimplementowane
funkcjonalno$ci umozliwiajace dokonywanie oplat sadowych
réwniez innymi kanatami niz z wykorzystaniem e-Ptatnosci, co nie
czyni zado$¢ dyspozycji art. 130 § 6 k.p.c. W zwiazku tym przepis
ten nie powinien by¢ stosowany w postepowaniu upadiosciowym.
Roéwniez z uwagi na specyfike postepowania upadloSciowego nie
wskazane jest taczenie spraw w przedmiocie ogloszenia upadtosci do
wspolnego rozpoznania.

Zmiana tego przepisu ma na celu stosowanie do wyboru
tymczasowego nadzorcy analogicznych zasad jak w przypadku
wyboru syndyka.

Przepis art. 40 ust. 4 Prawa upadlosciowego in fine stanowi, ze do
zarzadcy przymusowego przepisy o syndyku stosuje si¢
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29.

Art. 3 pkt 6
projektu

ustawy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio, z wyjatkiem art. 200a-200g”

w art. 145:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Postepowanie sagdowe, administracyjne lub sadowoadministracyjne
w sprawie wszczetej przeciwko upadlemu przed dniem ogloszenia
upadtosci o wierzytelnos¢, ktora podlega zgloszeniu do masy upadtoscei,
moze by¢ podjete przeciwko syndykowi tylko w przypadku, gdy w
postepowaniu  upadioSciowym pomimo dokonania  zgloszenia
wierzytelnosci wierzytelno$¢ ta nie zostala umieszczona na liscie
wierzytelnosci i bezskutecznie mingt termin do wniesienia sprzeciwu co
do uznania badz odmowy uznania tej wierzytelnosci. W przypadku
whniesienia sprzeciwu postepowanie sgdowe, administracyjne lub
sadowoadministracyjne moze by¢ podjete przeciwko syndykowi po
prawomocnym rozpoznaniu sprzeciwu.”

b) po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

,la. Druga strona podj¢tego przeciwko syndykowi postgpowania, o
ktorym mowa w ust. 1 moze dochodzi¢ kosztoéw tego postepowania
zglaszajac te wierzytelnosci syndykowi za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sadowe. Naleznosci z
tytutu kosztow postgpowania podlegaja zaspokojeniu w kategorii, w
ktorej zaspokaja si¢ nalezno$¢ objeta takim postgpowania. Jezeli

odpowiednio. Ratio legis zmiany w przepisie tym sprowadza si¢ do
tego, ze do zarzadcy przymusowego nie bedzie miata
zastosowywania uchwata zgromadzenia wierzycieli dotyczaca
zmiany zarzadcy przymusowego. Za wykluczeniem stosowania tej
instytucji do zarzadcy przymusowego, po pierwsze przemawia to, ze
sad upadlosciowy moze zabezpieczy¢ majatek dluznika poprzez
ustanowienie zarzadu przymusowego nad jego majatkiem na etapie
postepowania w przedmiocie ogloszenia upadiosci, czyli w
postepowaniu, w ktérym sad bada czy zachodzg przestanki do
ogloszenia upadtosci. Po drugie, przedmiotowe zabezpieczenie ma
charakter czasowy i1 upada z dniem ogloszenia upadlosci albo
uprawomocnienia si¢ postanowienia o odrzuceniu lub oddaleniu
wniosku o ogloszenie upadtosci albo umorzeniu postepowania w
przedmiocie rozpoznania tego wniosku (art. 43 Prawa
upadtosciowego in principio). Po trzecie, na tym etapie
postepowania  upadiosciowego nie  wystgpuja  wierzyciele
upadlo$ciowi w rozumieniu art. 189 Prawa upadlosciowego.

W konsekwencji nie ma uzasadnienia do odpowiedniego stosowania
przepiséw regulujacych zasady wyboru syndyka w drodze uchwaly
zgromadzenia wierzycieli.

Zmiana ma na celu usunigcie watpliwosci i rozbiezno$ci w praktyce
orzeczniczej, co do interpretacji zwrotu ,,po wyczerpaniu trybu
okre$lonego ustawg”, zawartego w aktualnym brzmieniu przepisu.
Na skutek zmiany, podjecie postgpowania  sgdowego,
administracyjnego lub sadowoadministracyjnego w  sprawie
wszczetej przeciwko upadlemu przed dniem ogloszenia upadtosci o
wierzytelnos¢, ktora podlega zgloszeniu do masy upadtosci, bedzie

moglo nastapi¢ gdy:

a) wierzyciel nie wniost sprzeciwu i termin do wniesienia
sprzeciwu uptynal;

b) wierzyciel wnidst sprzeciw, ktory =zostat oddalony

postanowieniem s¢dziego-komisarza i uptynal termin do wniesienia
zazalenia na to postanowienie;

c) wierzyciel wnidst zazalenie na postanowienie s¢dziego-
komisarza wydane w wyniku rozpoznania sprzeciwu i zazalenie to
zostato oddalone postanowieniem sadu upadto$ciowego.
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30.

31.

Art. 3 pkt 7
projektu

Art. 3 pkt 8
projektu

przedmiotem postgpowania byly wylacznie  odsetki
postepowania zaspokaja si¢ w kategorii trzeciej”

w art. 157 ust. 1 i 2 otrzymuja brzmienie:

,1. Funkcj¢ syndyka moze peli¢ osoba fizyczna, ktora posiada pelna
zdolno$¢ do  czynno$ci  prawnych 1  licencj¢  doradcy
restrukturyzacyjnego oraz ma konto doradcy restrukturyzacyjnego w
systemie teleinformatycznym obshugujacym postepowanie sagdowe oraz
ktéra ztozyla o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 17 ust. 6 ustawy z
dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji doradcy restrukturyzacyjnego (Dz. U.
22022 r. poz. 1007).

2. Funkcje syndyka moze rowniez peti¢ spotka handlowa, ktorej
wspoélnicy ponoszacy odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spolki bez
ograniczenia calym swoim majatkiem albo czlonkowie zarzadu
reprezentujacy spotke posiadaja licencje, o ktorej mowa w ust. 1 1 ztozyli
oswiadczenia, o ktorych mowa w art. 17 ust. 6 ustawy z dnia 15 czerwca
2007 r. o licencji doradcy restrukturyzacyjnego, oraz ktéra ma konto
doradcy restrukturyzacyjnego w systemie teleinformatycznym
obshugujacym postgpowanie sadowe.”;

wart. 157"

koszty

a) ust. 1-3 otrzymuja brzmienie:

,»l. Sad wyznacza syndyka na podstawie sadowej listy doradcow
restrukturyzacyjnych wedhug kolejnosci okreslonej na tej liscie w danej
kategorii spraw.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje si¢ w przypadku wyznaczenia na funkcje
syndyka doradcy restrukturyzacyjnego, ktory byl ustanowiony
tymczasowym nadzorcag sadowym albo zarzadca przymusowym w
postepowaniu w przedmiocie ogloszenia upadtosci.

3. W uzasadnionych przypadkach sad wyznacza syndyka, biorac pod
uwage specyfike prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej przez
upadlego, do§wiadczenie i dodatkowe kwalifikacje osoby posiadajace;j
licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego oraz, w przypadku jej
przedstawienia, opini¢ co do wyboru osoby syndyka, zlozona przez
uznanych przez dhluznika wierzycieli, dysponujacych co najmniej
potowa uznanych przez dhuznika wierzytelnosci. Przepisu ust. 1 nie
stosuje sig.”,

b) po ust. 3 dodaje si¢ ust. 4-7 w brzmieniu:

4. Przepis ust. 1-3 stosuje si¢ odpowiednio w przypadku wyznaczania
syndyka bedacego spotka handlowa.
5. Na wyznaczenie syndyka na podstawie ust. 3 przystuguje zazalenie.

Przepisy art. 157 ust. 1 i 2 Prawa upadlosciowego okreslaja
przestanki, ktore musza by¢ spelnione tacznie do wyznaczenia osoby
na funkcje syndyka w postgpowaniu upadlosciowym. Z uwagi na to,
ze wyznaczenie syndyka bedzie si¢ odbywalo na podstawie sadowe;j
listy doradcow restrukturyzacyjnych, warunkiem sine qua non
wyznaczenia osoby posiadajacej licencje doradcy
restrukturyzacyjnego na funkcje organu pozasadowego jest zlozenie
przez ta osobg o§wiadczenia, w ktorym wskazuje sady upadtosciowe
w  ktorych chciataby peli¢ funkcje tymczasowego nadzorcy
sadowego, zarzadcy przymusowego, syndyka albo organu, do
ktorego przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio. Celem
wprowadzenia tego warunku jest =zapewnienie sprawnego
funkcjonowania mechanizmu wyznaczenia organ6w pozasagdowych
w postepowaniu upadloSciowym na podstawie sadowej listy
doradcow restrukturyzacyjnych.

Zgodnie z brzmieniem art. 157! ust. 1 Prawa upadto$ciowego sad
bedzie wyznaczal syndyka na podstawie sadowej listy doradcow
restrukturyzacyjnych wedlug kolejnosci okre$lonej na tej liscie w
danej kategorii spraw. Bedzie to podstawowy sposob wyznaczenia
syndyka, od ktérego w ust. 2 1 3 przewidziano wyjatki. Po pierwsze,
sad bedzie mogt na funkcje syndyka wyznaczy¢é doradce
restrukturyzacyjnego,  ktéry  wczesniej byl  ustanowiony
tymczasowym nadzorcg sagdowym albo zarzadca przymusowym w
postepowaniu  w przedmiocie ogloszenia upadtosci, w drodze
wyboru z listy doradcéw restrukturyzacyjnych. W takim przypadku
nie ma potrzeby ponowne stosowanie listy doradcow
restrukturyzacyjnych, chyba ze sad bgdzie checial wyznaczy¢ inng
osobe na funkcje syndyka, niz ustanowiony wcze$niej tymczasowy
nadzorca sadowy lub zarzadca przymusowy.

Po drugie w uzasadnionych przypadkach sad bedzie miat rowniez
uprawnienie do wyznaczenia syndyka z pominigciem reguly
okres§lonej w ust. 1, czyli poza kolejnoscig okreslong na sagdowej
liscie doradcow restrukturyzacyjnych. Ratio legis tego rozwigzania
sprowadza si¢ do tego, ze sad uwzgledniajac, w szczego6lnosei
specyfike prowadzonej dziatalnosci gospodarczej przez upadlego, a
takze doswiadczenie oraz dodatkowe, czy tez specjalistyczne
kwalifikacje osoby posiadajacej licencje doradcy
restrukturyzacyjnego, bedzie moglt wedlug swojego uznania
wyznaczy¢ osobe do pelnienia funkcji syndyka. Rozwiazanie to
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32.

33.

Art. 3 pkt 9
projektu

Art. 3 pkt 10
projektu

6. W przypadku:

1) przedsigbiorcy, ktory w co najmniej jednym z dwoch ostatnich lat
obrotowych:

a) zatrudniat $redniorocznie 250 lub wigcej pracownikoéw lub

b) osiagnat roczny obrot netto ze sprzedazy towardow, wyrobow i ushug
oraz operacji finansowych przekraczajacy réwnowartos¢ w ztotych 50
milionéw euro, lub

c) osiggnat sumy aktywow bilansu sporzadzonego na koniec jednego z
tych lat, ktore przekroczyty rownowartos¢ w ztotych 43 milionéw euro,
2) spotki o istotnym znaczeniu dla gospodarki panstwa, umieszczonej w
wykazie okre§lonym w przepisach wykonawczych wydanych na
podstawie art. 31 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach
zarzadzania mieniem panstwowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1933 oraz z
2022 r. poz. 807, 872, 14591 1512),

3) przedsigbiorcy realizujacy zadania na rzecz Sit Zbrojnych, o ktorych
mowa w art. 648 ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny
(Dz. U. poz. 2305),

4) deweloperéw, bankéw, spotdzielczych kas oszczednosciowo-
kredytowych, zakltadow ubezpieczen, zakladow reasekuracji,
spotdzielni mieszkaniowych, emitentéw obligacji

—sad wyznacza do pelnienia funkcji syndyka osobe posiadajacg licencje
doradcy restrukturyzacyjnego z tytutem kwalifikowanego doradcy
restrukturyzacyjnego. Przepisy ust. 1 1 2 stosuje sig.

7. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, kategorie
spraw oraz tryb i sposob wyznaczenia syndyka albo organu, do ktérego
przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio za posrednictwem systemu
teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sadowe.”.

w art. 159 ust. 3 otrzymuje brzmienie:
,»3. Do zastepcy syndyka przepisy ustawy o syndyku stosuje si¢
odpowiednio, z wyjatkiem art. 200a-200g.”;

w art. 170 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

pozwoli na wybor przez sad takiego doradcy restrukturyzacyjnego,
ktory w ocenie sadu swoimi kwalifikacjami i do$wiadczeniem
zawodowym  daje  gwarancje  sprawnego,  efektywnego
przeprowadzenia postgpowania upadtosciowego. Sad bedzie brat
réwniez pod uwage, w przypadku jej przedstawienia, opini¢ co do
wyboru osoby syndyka, ztozong przez uznanych przez diuznika
wierzycieli, dysponujacych co najmniej potowa uznanych przez
dluznika wierzytelnosci.

Na wyznaczenie syndyka z pomini¢ciem reguly okreslonej w ust. 1,
czyli poza kolejnosciag okreslona na sadowej liscie doradcow
restrukturyzacyjnych przystuguje zazalenie do sadu drugiej instancji.
Sad, na etapie oglaszania upadtosci, bedzie mogt si¢ przychyli¢ do
stanowiska wigkszosci znanych wierzycieli, czym zmniejszy si¢
prawdopodobienstwo podejmowania uchwaty przez wierzycieli w
trybie dodawanych przepisoéw art. 200a-200g.

W art. 157! ust. 6 Prawa upadtoSciowego rozszerzono katalog
postepowan w ktorych na funkcje syndyka w postgpowaniach
upadlosciowych, musi by¢ wyznaczona osoba legitymujaca si¢
licencja doradcy restrukturyzacyjnego z tytutem kwalifikowanego
doradcy restrukturyzacyjnego. W ocenie ustawodawcy z natury
rzeczy postgpowania dotyczace podmiotéw dysponujacych
wigkszym majatkiem lub duza liczba pracownikow, czy tez
postepowania dotyczace bankow, spdtdzielni, deweloperow oraz
emitentow obligacji sa z reguly znacznie bardziej skomplikowane, a
przy tym majg istotne znaczenie dla gospodarki i rynku pracy.

W art. 157! ust. 7 Prawa upadlosciowego przewidziano delegacje
ustawowa dla Ministra Sprawiedliwos$ci, ktory okresli, w drodze
rozporzadzenia, kategorie spraw oraz tryb i sposéb wyznaczenia
syndyka albo organu, do ktérego przepisy o syndyku stosuje si¢
odpowiednio za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obstugujacego postepowanie sagdowe.

Przepis art. 159 ust. 3 Prawa upadlo$ciowego stanowi, ze do zastepcy
syndyka przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio. Ratio legis
zmiany w przedmiotowym przepisie sprowadza si¢ do tego, ze do
zastgpcy syndyka nie bedzie miata zastosowywanie nowa regulacja
dotyczaca uchwaty zgromadzenia wierzycieli o zmianie syndyka.
Uzasadnieniem dla wykluczenia stosowania tej instytucji w stosunku
do zastepcy syndyka jest to, ze podmiot ten wykonuje tylko
czynnosci w zakresie okreslonym przez sedziego-komisarza (art.
159 ust. 2 Prawa upadtosciowego).

Przepis art. 170 ust. 2 Prawa upadto$ciowego in fine stanowi, ze do
tymczasowego syndyka przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio.
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36.

Art. 3 pkt 11
projektu

Art. 3 pkt 12
projektu

»2. Przed odwotaniem syndyka sad jest obowigzany do jego
wystuchania. W przypadku uprawdopodobnienia podstaw do odwotania
syndyka sad moze do czasu wydania postanowienia w przedmiocie
odwotania zawiesi¢ syndyka w wykonywaniu jego czynnosci,
ustanawiajac tymczasowego syndyka, do ktorego przepisy o syndyku
stosuje si¢ odpowiednio, z wyjatkiem art. 200a-200g.”;

w art. 176 po ust. 2a dodaje si¢ ust. 2b w brzmieniu:

,»2b. Syndyk niezwlocznie zawiadamia o ogloszeniu upadtosci ministra
wlasciwego do spraw obrony narodowej, jezeli upadly wykonuje
dziatalno$¢ gospodarcza, o ktorej mowa w ustawie z dnia 13 czerwca
2019 r. o wykonywaniu dziatalnoéci gospodarczej w zakresie
wytwarzania i obrotu materiatlami wybuchowymi, bronig, amunicjg oraz
wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym
(Dz. U. 22022 r. poz. 1650).”;

w tytule IV w dziale III w rozdziale 2 po oddziale 2 dodaje si¢ oddziat
2a w brzmieniu:
,,Oddziat 2a

Zgromadzenie wierzycieli w celu glosowania nad uchwala o zmianie
syndyka

Art. 200a. 1. W terminie dwdch miesiecy od dnia wyznaczenia syndyka
co najmniej trzech wierzycieli lub wierzyciel lub wierzyciele majacy
facznie co najmniej piata cze$¢ sumy wierzytelnosci, z wylaczeniem
wierzycieli okreslonych w art. 116 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. —
Prawo restrukturyzacyjne oraz wierzycieli, ktorzy nabyli wierzytelnosé¢
w drodze przelewu Iub indosu po ogloszeniu upadtosci, chyba
ze przejScie  wierzytelnoSci  nastgpito wskutek splacenia przez
wierzyciela dlugu, za ktory odpowiadal osobiscie albo okre§lonymi
przedmiotami majatkowymi, ze stosunku prawnego powstatego przed
ogloszeniem upadto$ci moga zglosi¢ w systemie teleinformatycznym
obshugujacym postepowanie sadowe osobe, ktora spelnia wymogi, o

Ratio legis zmiany w przedmiotowym przepisie sprowadza si¢ do
tego, ze do tymczasowego syndyka nie bedzie miata zastosowywania
nowa regulacja dotyczaca zmiany syndyka uchwata zgromadzenia
wierzycieli. Za wykluczeniem stosowania tej instytucji do tego
podmiotu przemawia to, ze funkcja tymczasowego syndyka jest
funkcja tymczasowa i w konsekwencji rozszerzenie autonomii
wierzycieli na t3 funkcje tymczasowego syndyka byloby
rozwigzaniem irracjonalnym i mogacym negatywnie wplywac na
szybkos$¢ postgpowania upadlosciowego.

Projektowany przepis zapewnia dodatkowy czas na uzyskanie przez
Ministra Obrony Narodowej informacji o danym przedsigbiorcy,
pomigdzy okresem po ogloszeniu upadiosci przedsigbiorcy a
momentem wystosowania przez syndyka zawiadomienia o zamiarze
sprzedazy sktadnikow majatku stuzacych do prowadzenia
dziatalno$ci w dziedzinie obronnosci i bezpieczenstwa panstwa (art.
311 ust. laa Prawa upadtosciowego). Powyzsze utatwi analizg, czy
zachodzi potrzeba pozyskania wszystkich lub wybranych
sktadnikéw majatku upadtego oraz ustalenie zrédla finansowania,
takze w przypadku koniecznosci przeprowadzenia przez Prezesa
Rady Ministrow finansowania ze $rodkow Funduszu Inwestycji
Kapitalowych, o ktérym mowa w art. 33a — art. 33c w zw. z art. 9a
— art. 9b ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach zarzadzania
mieniem panstwowym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1933). Ma to istotne
znaczenie w przypadkach koniecznosci nabycia srodkow trwatych
upadtego o duzej wartosci (np. specjalistyczne budynki czy budowle
wraz z wyposazeniem).

Ratio legis przedmiotowej regulacji sprowadza si¢ do przyznania
wierzycielom uprawnienia do zainicjowania procesu wyboru osoby
syndyka wolg wierzycieli przez zgtoszenie kandydata, ktéry spelnia
ustawowe wymogi do pehienia funkcji syndyka w postepowaniu
upadtosciowym. Przy czym z uwagi na fakt, iz postgpowanie
upadtosciowe w stosunku do przedsi¢biorcéw jest postgpowaniem
wspolnym, ktére prowadzone jest na rzecz wszystkich wierzycieli
istotne jest, aby przedmiotowy wniosek byl legitymizowany
odpowiednig wartoscia kapitalowa wierzytelnosci. Wartos¢ ta nie
moze by¢ zbyt wysoka, gdyz przedmiotowe uprawnienie statoby sig
uprawnieniem iluzorycznym. W zwiazku z tym ustawodawca w tym
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37.

ktoérych mowa w art. 157 ust. 1 lub 2, i ktéra wyrazita zgode na petnienie
funkcji syndyka w tym postgpowaniu.

2. Zgloszenie obejmuje wskazanie imienia i nazwiska oraz numeru
licencji doradcy restrukturyzacyjnego albo nazwy i numeru w
Krajowym Rejestrze Sadowym spotki handlowej, ktéra moze zostaé
wyznaczona do petnienia funkcji syndyka spoiki.

3. W przypadku spraw, o ktorych mowa 157! ust. 5, wierzyciele moga
wskaza¢ do pelienia funkcji syndyka wytacznie kwalifikowanego
doradce restrukturyzacyjnego.

4. Do zgloszenia zalacza si¢ zgodg, o ktorej mowa w ust. 1.

5. Zgloszenie osoby, o ktorej mowa w ust. 1, po uptywie terminu, o
ktorym mowa w ust. 1 jest bezskuteczne.

Art. 200b. 1. W terminie jednego miesigca od dnia ztozenia wniosku, o
ktorym mowa w art. 200a, s¢dzia komisarz zwotuje zgromadzenie
wierzycieli w celu glosowania nad uchwatg o zmianie syndyka.

2. W przedmiocie zmiany syndyka glosuja wierzyciele ujeci na liscie
wierzytelnosci zatwierdzonej przez sedziego-komisarza.

3. Do czasu zatwierdzenia listy wierzytelno$ci uprawnienia wierzycieli
do udzialu w zgromadzeniu wierzycieli w celu gtosowania nad uchwala
o zmianie syndyka ustala sedzia komisarz na podstawie:

1) spisu wierzycieli zalaczonego przez dluznika do wniosku o
ogloszenie upadtosci;

2) spisu wierzytelnosci bezspornych przedstawionego na zadanie
sedziego-komisarza przez syndyka, sporzadzonego w oparciu o ksiggi
rachunkowe i inne dokumenty upadiego;

3) przedtozonych przez wierzycieli tytutdéw egzekucyjnych;

4) spisu  wierzytelnosci  sporzadzonego w  postgpowaniu
restrukturyzacyjnym.

4. Wierzyciele  oddaja  glos za  posrednictwem  systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe, w ktorym
syndyk zamieszcza kart¢ do glosowania lub na zgromadzeniu
wierzycieli, w sposob okreslony w art. 198.

5. W terminie 7 dni od dnia zwotania zgromadzenia wierzycieli w celu
glosowania uchwaty o zmianie syndyka, syndyk zamieszcza w aktach
sprawy informacj¢ o sposobie glosowania za posrednictwem systemu
teleinformatycznego  obslugujacego  postgpowanie  sadowe z
pouczeniem o sposobie uwierzytelnienia si¢ i sposobie wypetnienia
karty do glosowania oraz o mozliwosci glosowania na zgromadzeniu
wierzycieli w sposob okreslony w art. 198.

Art. 200c. W przypadku zgloszenia kilku osob, o ktérych mowa w art.
200a wust. 2, sedzia-komisarz ustala kolejnos¢ glosowania nad
zgloszonymi kandydatami. Pod glosowanie poddaje si¢ wszystkich

zakresie wzorowatl si¢ na rozwigzaniu przyjetym w art. 201 ust. 2
Prawa upadiosciowego, ktore w praktyce nie budzi zadnych
watpliwosci.

Do zgloszenia osoby, ktéra spetnia wymogi, o ktorych
mowa w art. 157 ust. 1 Iub 2 Prawa upadto$ciowego wymagane jest
zalaczenie zgody tej osoby na pelnienie funkcji syndyka w
postepowaniu upadtoséciowym. Rozwigzanie to ma na celu ochrong
autonomii woli doradcdéw restrukturyzacyjnych, czyli nienaktadania
na nich obowigzkéw mocg woli wierzycieli bez ich zgody.

Zgodnie z art. 200b Prawa upadto$ciowego w przedmiocie
zmiany syndyka glosuja wierzyciele ujeci na liscie wierzytelnosci
zatwierdzonej przez s¢dziego-komisarza. Jest to podstawowa reguta,
od ktorej w ust. 3 przewidziano wyjatek.

Wprowadzenie wyjatku od powyzszej reguly jest konieczne
z uwagi na to, ze w praktyce czesto si¢ zdarza, ze sporzadzenie listy
wierzytelnosci 1 zatwierdzenie jej przez sedziego-komisarza trwa
dluzej niz trzy miesiace.

Konstrukcja normatywna przepisu art. 200b ust. 3 Prawa

upadlosciowego jest znang konstrukcjg normatywng w prawie
upadtosciowym (por. art. 201 ust. 3 Prawa upadlosciowego). W
zwigzku z tym stosowanie art. 200b ust. 3 Prawa upadlosciowego w
praktyce nie powinno budzi¢ zadnych watpliwosci.
Przepis art. 200b ust. 4 Prawa upadtosciowego okreSla, ze
wierzyciele  oddaja glos za  poSrednictwem  systemu
teleinformatycznego obstugujacego postepowanie sadowe oraz
naktada na syndyka obowigzek zamieszczenia w tym systemie kart
do glosowania. Ponadto na syndyka natozono obowiazek zamieszcza
w aktach sprawy informacji o sposobie glosowania za
posrednictwem  systemu teleinformatycznego  obstugujacego
postepowanie sagdowe z pouczeniem o sposobie uwierzytelnienia si¢
i sposobie wypetnienia karty do gtosowania (art. 200b ust. 5 Prawa
upadto$ciowego).

Przepis art. 200c Prawa upadlosciowego zawiera norme
kolizyjna, ktorej sens sprowadza si¢ do usprawnienia procedury
glosowania nad kandydaturami na funkcje syndyka. Jezeli zgloszono
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38.

39.

zgloszonych kandydatow. Za wybranego uznaje si¢ tego kandydata,
ktory uzyskat najwigksze poparcie wierzycieli liczone w odniesieniu
do sumy wierzytelno$ci, z uwzglgdnieniem art. 200d.

Art. 200d. 1. Uchwata wierzycieli o zmianie osoby syndyka zapada,
jezeli wypowie si¢ za nig wigkszos¢ glosujacych wierzycieli, ktorzy
oddali wazny glos, majacych tacznie co najmniej dwie trzecie sumy
wierzytelnosci  przystugujacych  glosujacym  wierzycielom  z
wylaczeniem wierzycieli, o ktorych mowa w art. 116 ustawy z dnia 15
maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne oraz wierzycieli, ktorzy nabyli
wierzytelno$¢ w drodze przelewu lub indosu po ogtoszeniu upadtosci,
chyba ze przejscie wierzytelnosci nastgpito wskutek splacenia przez
wierzyciela dlugu, za ktory odpowiadatl osobiscie albo okreslonymi
przedmiotami majgtkowymi, ze stosunku prawnego powstalego przed
ogloszeniem upadtosci.

Art. 200e. 1. W terminie tygodnia od dnia zgromadzenia wierzycieli na
ktorym glosowano nad uchwala o zmianie syndyka, uczestnik
postepowania oraz syndyk moga wnie$¢ zarzuty przeciwko uchwale
wierzycieli.  Zarzuty  wniesione po uplywie terminu lub
nieodpowiadajagce wymaganiom formalnym pisma procesowego
pozostawia si¢ bez rozpoznania. Przepisu art. 130 § 1 Kodeksu
postgpowania cywilnego nie stosuje si¢.

2. Sedzia-komisarz rozpoznaje zarzuty w terminie tygodnia od dnia
przedtozenia mu zarzutéw.

kilka kandydatur, to kolejno$¢ glosowania ustala s¢dzia-komisarz.
Przy czym jest to czynno$¢ techniczna na ktérg nie przystuguje
zazalenie.

Jezeli zgloszono kilka kandydatur na funkcje syndyka, to glosowane
musza by¢ wszystkie kandydatury. Przyjecie jednej z kandydatur nie
wyklucza bowiem glosowania pozostalych. Ze wszystkich
kandydatur, ktore spelnia wymagania okreslone w 200d Prawa
upadlosciowego za wybranego kandydata na funkcje syndyka uwaza
si¢ tego, ktorego poparli wierzyciele dysponujacy ogdlem
najwigksza kwota wierzytelnosci. W konsekwencji poddanie pod
glosowanie wszystkich kandydatur skutkuje tym, ze przyjeta przez
sedziego-komisarza kolejno$¢ glosowania nie ma wigkszego
znaczenia dla wynikow glosowania.

Zgodnie z projektowanym art. 200d wust. 1 Prawa
upadtosciowego do podjecia uchwaly w przedmiocie zmiany osoby
syndyka konieczne jest taczne zachowanie dwoch wigkszosci —
osobowej i kapitatowej. Przedmiotowe rozwigzanie zostato oparte o
naczelng zasade postgpowania upadtosciowego, czyli zasadg
dominacji grupowego interesu wierzycieli, ktora sigga istoty
upadlosci. W konsekwencji, prawo upadlo$ciowe co do zasady
przyjmuje, ze wobec grup wierzycieli reprezentujacych rézne grupy
interesOW najistotniejszy jest ,,zobiektywizowany interes wickszosci
wierzycieli”, ktéoremu musza by¢ podporzadkowane interesy
poszczegolnych wierzycieli.

W odniesieniu do wigkszosci osobowej uchwala o zmianie

osoby syndyka zapada, jezeli wypowie si¢ za nig wigkszos¢
glosujacych wierzycieli, ktorzy oddali wazny glos.
Jezeli chodzi o wigkszos¢ kapitalowa, to ta uzalezniona jest od
osiggniecia  okreSlonej  wigkszosci sumy  wierzytelno$ci
przyshugujacych glosujacym wierzycielom, a wigc wierzycielom
bioragcym aktywny udzial w glosowaniu. Tak wigc, przy obliczaniu
tej wiekszo$ci nie ma znaczenia warto§¢ wierzytelnosci wierzycieli
ujetych np. na zatwierdzonej liscie wierzytelnosci.

W przepisie art. 200e Prawa upadto$ciowego uregulowano
instytucje zarzutow przeciwko uchwale wierzycieli. Przepis ten
stanowi przejaw wyposazenia uczestnikOw postgpowania w
znamienne w skutkach uprawnienie kontrolne. Legitymacja do
ztozenia zarzutow przystuguje kazdemu uczestnikowi postgpowania
oraz syndykowi. Zarzuty wniesione po uplywie terminu lub
nieodpowiadajagce wymaganiom formalnym pisma procesowego
pozostawia si¢ bez rozpoznania. Przy czym art. 130 § 1 k.p.c. nie
stosuje sie.
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40.

41.

Art. 3 pkt 13
projektu

3. Sedzia-komisarz w wyniku rozpoznania zarzutow lub z urzedu w
terminie dwoch tygodni od dnia przekazania mu uchwaty wierzycieli
moze uchyli¢ te uchwalg, jezeli jest ona sprzeczna z prawem lub narusza
interes wierzycieli. Na postanowienie se¢dziego-komisarza przystuguje
zazalenie.

Art. 200f. 1. Na podstawie uchwaly wierzycieli o zmianie osoby
syndyka sad zmienia syndyka i powotuje do pelnienia tej funkcji osobg
spetniajaca wymogi, o ktorych mowa w art. 157 ust. 1 lub 2, wskazang
w uchwale zgromadzenia wierzycieli. Przepisu art. 157" ust. 1-3 nie
stosuje sig.

2. Sad wydaje postanowienie nie wczesniej niz po uptywie dwoch
tygodni od dnia przekazania uchwaly sedziemu-komisarzowi. Sedzia-
komisarz moze wstrzymaé¢ wykonanie uchwaty wierzycieli do czasu
uprawomocnienia si¢ postanowienia w przedmiocie rozpoznania
zarzutéw lub postanowienia o uchyleniu uchwaty wierzycieli.

Art. 200g. W zakresie nieuregulowanym w niniejszym oddziale do
zgromadzenia wierzycieli w celu glosowania uchwaly o zmianie
syndyka, stosuje si¢ odpowiednio przepisy Oddziatu 2.”.

w art. 207a ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. Na skutek uchwaly rady wierzycieli podjetej w petnym sktadzie, za
ktora glosowato co najmniej czterech cztonkdw, albo na skutek uchwaty
rady wierzycieli podjetej zgodnie z wnioskiem upadiego sad zmienia
syndyka i powotuje do petnienia tej funkcji osobe speniajaca wymogi,
o ktorych mowa w art. 157 ust. 1 lub 2, wskazang przez rad¢ wierzycieli,
chyba ze byloby to niezgodne z prawem, razaco naruszaloby interes
wierzycieli lub zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze wskazana
osoba nie bedzie nalezycie petnita obowigzkéw. Na postanowienie sadu
odmawiajagce powotania osoby wskazanej przez rade zazalenie
przyshuguje wylacznie cztonkom rady wierzycieli oraz upadtemu. W
przypadku powotania na funkcj¢ syndyka na podstawie art. 200c¢ albo
art. 200f. zmiana syndyka wymaga zgody zgromadzenia wierzycieli”;

Zgodnie z art. 200e ust. 2 Prawa upadto$ciowego sedzia-komisarz
rozpoznaje zarzuty w terminie tygodnia od dnia przedlozenia mu
zarzutdbw. Przepis ten jest przejawem zasady szybkosci
postegpowania upadtoSciowego. Sedzia-komisarz w  wyniku
rozpoznania zarzutow lub z urzgdu w terminie dwoch tygodni od
dnia przekazania mu uchwaty wierzycieli moze uchyli¢ t¢ uchwate,
jezeli jest ona sprzeczna z prawem lub narusza interes wierzycieli.
Przy czym sedzia-komisarz nie moze zmieni¢ tresci uchwaly
wierzycieli. Moze tylko uchyli¢ wadliwg uchwate.

W sytuacji podjecia przez wierzycieli uchwaty
w przedmiocie zmiany syndyka sad zobowigzany jest odwotac
syndyka i powota¢ do pelnienia tej funkcji inng wskazang przez
wierzycieli osob¢. Przy czym w tej sytuacji nie majg zastosowania
reguly okre$lone w art. 157! ust. 1-3 Prawa upadtosciowego. Brak
stosowalnosci tych regutl jest uzasadniony wykluczeniem
potencjalnego konfliktu, pomi¢dzy wola wierzycieli wyrazong w
uchwale, a ogélnym rezimem prawnym dotyczacym wyznaczania
osoby do petnienia funkcji syndyka.
Przepis art. 200f ust. 1 Prawa upadto$ciowego stanowi lex specialis
w stosunku do przepisu art. 170 ust. 3 Prawa upadto$ciowego
W przepisie tym wyjasnia si¢, ze w zakresie nieuregulowanym do
zgromadzenia wierzycieli glosujacego nad uchwalg o zmianie
syndyka, stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zgromadzeniu
wierzycieli.
Przepis art. 207a ust. 1 Prawa upadlo$ciowego przyznaje radzie
wierzycieli daleko idacg kompetencj¢ do podjgcia uchwaty w
przedmiocie zmiany syndyka. Rada wierzycieli jest fakultatywnym
organem  reprezentujagcych — wierzycieli w  postepowaniu
upadto$ciowym, co oznacza, ze nie ma bezwzglednego obowigzku
jej powotania. Rada wierzycieli maksymalnie sktada si¢ z pigciu
cztonkoéw oraz dwoch zastepcow powotywanych sposrod wierzycieli
dluznika bedgcych uczestnikami postepowania (art. 202 ust. 1 Prawa
upadlo$ciowego in principio).
Z uwagi na to, ze do podjecia uchwaly wierzycieli w trybie art. 200a
—200g Prawa upadlosciowego wymagana jest wigkszo$¢ osobowo-
kapitatowa, czyli przedmiotowa uchwata ma wigksza moc
legitymizacji wierzycieli, niz uchwata rady wierzycieli, to zasadnym
jest wprowadzenie ograniczenia stosowania uchwaly rady
wierzycieli w trybie art. 207a ust. 1 Prawa upadlosciowego w
stosunku do syndyka wyznaczonego w oparciu o uchwale
wierzycieli. Dla wywolania wiazacego skutku, uchwata rady
wierzycieli bedzie musiala znalezé poparcie zgromadzenia
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Art. 3 pkt 14
projektu

Art. 3 pkt 15
projektu

Art. 3 pkt 16
projektu

w art. 216a:
a) ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,»1. W sprawach uregulowanych w ustawie, w tym w sprawach ze skargi
kasacyjnej oraz w sprawach rozpoznawanych przed sadem
upadtosciowym lub sadem wlasciwym do ogloszenia upadtosci wedhug
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego pisma procesowe oraz
dokumenty, z wylaczeniem pism i dokumentow, o ktéorych mowa w art.
216ab, wnosi si¢ wylacznie za po$rednictwem = systemu
teleinformatycznego  obslugujacego  postgpowanie  sadowe z
wykorzystaniem udostepnianych w tym systemie formularzy.”;

b) ust. le otrzymuje brzmienie:

»le. W przypadku, o ktéorym mowa w ust. 1c pkt 2, oryginat dokumentu
albo jego odpis poswiadczony za zgodno$¢ z oryginatem zgodnie z
przepisami Kodeksu postgpowania cywilnego sktada si¢ do wiasciwego
organu postgpowania bez wezwania w terminie 3 dni od dnia wniesienia

pisma. Przepis art. 130 § 2 Kodeksu postgpowania cywilnego stosuje si¢
odpowiednio do oryginalu dokumentu ztozonego po terminie.”.

w art. 216aa:
a) po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:

,la. Jezeli pisma procesowe oraz dokumenty sa wnoszone przez
adwokata, radce prawnego, rzecznika patentowego, doradce
restrukturyzacyjnego albo Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej
Polskiej przepisu art. 216aa ust. 1 nie stosuje si¢.”;

b) uchyla si¢ ust. 5;

w art. 222 ust. 1a otrzymuje brzmienie:

,la. Zazalenia na postanowienia sadu upadtosciowego rozpoznaje sad
upadtosciowy w innym sktadzie z wyjatkiem zazalen na postanowienia,

wierzycieli.

Celem przedmiotowej zmiany jest globalne objecie dyspozycja art.
216a ust. 1 Prawa upadtosciowego wszystkich postgpowan, ktore
moga by¢ pochodng postgpowania upadtosciowego. Rozwiazanie to
pozwoli na pelna elektronizacje postepowan upadlosciowych,
niezaleznie od tego, czy mamy do czynienia m.in. z postgpowaniem
w przedmiocie stwierdzenia wykonania, zmiany, uchylenia
odpowiednio planu sptaty lub uktadu, jak réwniez skargi kasacyjnej,
postepowania o ustanowienie petlnomocnika z urzedu i/lub
zwolnienia z kosztow sagdowych prowadzonych przed ztozeniem
glownego wniosku.

Z kolei zmiana dokonywana w ust. le przepisu ma na celu
doprecyzowanie, ze oryginat dokumentoéw sktada si¢ do wlasciwego
organu postgpowania. Obecnie oryginaly dokumentéw sg sktadane
w sadzie upadlosciowym nie zaleznie od tego, czy dany etap
postepowania upadtosciowego jest prowadzony przez sad czy tez
przez doradce restrukturyzacyjnego. Innymi stowy przedmiotowa
zmiana ma na celu optymalizacj¢ postgpowania upadto$ciowego.

Zmiana ma na celu wyeliminowanie pojawiajacych si¢ w praktyce
rozbiezno$ci, czy profesjonalny pelnomocnik moze w imieniu
mocodawcy, ktory jest tzw. ,,wykluczony cyfrowo” zlozy¢ pismo
procesowe i dokumenty z pominigciem  systemu
teleinformatycznego  obstugujacego  postepowanie  sadowe.
Konsekwencjg ztozenia dokumentacji papierowej jest to, ze tre$é
tych dokumentow musi zosta¢ wprowadzona do systemu
teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sadowe przez
pracownikow organdéw postgpowania. W zwigzku z tym
przedmiotowa zmiana przyczyni si¢ do zwigkszenia sprawnosci
postepowania upadlo$ciowego poprzez zmniejszenie dokumentacji
papierowe;j.

Uchylenie przepisu ust. 5 jest podyktowane wylaczeniem
stosowania w postepowaniu upadtosciowym przepisu art. 130 § 6
k.p.c. W zwigzku z tym derogacja przepisu z art. 216aa ust. 5 jest
oparta na tym samym zatozeniu, co zmiany projektowane w art. 35,
art 229, art. 241, art. 257 ust. 2 oraz art. 376 ust. 1 ustawy.

Zmiana w art. 222 ust. la Prawa upadloéciowego sprowadza si¢ do
tego, ze zazalenie na wybranie syndyka w oparciu o art. 1571 ust. 3
Prawa upadlosciowego rozpoznaje sad drugiej instancji.
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46, Al‘t: 3 pkt 17
projektu

47 Art: 3 pkt 18
projektu

438, Art: 3 pkt 19
projektu

49, Al‘t: 3 pkt 20
projektu

o ktorych mowa w art. 157l ust. 5, art. 163 ust. 4, art. 166 ust. 6, art. 172
ust. 1, art. 362 ust. 1, art. 365 ust. 3, art. 366 ust. 3, art. 368, art. 370a
ust. 10, art. 370d ust. 1-2, art. 370e ust. 1, art. 370f ust. 3, art. 371 ust. 3,

art. 491" ust. 2, art. 491° ust. 2, art. 491> ust. 8, art. 491" ust. 7, art.

491" ust. 1-3, art. 4917 ust. 1, art. 491° ust. 1 i art. 4917 ust. 1 2, ktore
rozpoznaje sad drugiej instancji.”

w art. 229 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

»l. W sprawach nieuregulowanych ustawa do postgpowania
upadlosciowego stosuje si¢ odpowiednio przepisy ksiggi pierwszej
czgsei pierwszej Kodeksu postepowania cywilnego, z wyjatkiem art. 89
§ 11, art. 130 § 6, art. 130'2, art. 1302, art. 139!, art. 2051, art. 2052, art.
2054-205'2 i art. 219 oraz przepisOw o zawieszeniu postepowania, o
wznowieniu  postgpowania i o0 postgpowaniu w  sprawach
gospodarczych, chyba ze ustawa stanowi inaczej.”;

w art. 241 otrzymuje brzmienie:

HArt. 241. Jezeli zgloszenie wierzytelno$ci nie odpowiada warunkom
formalnym pisma procesowego lub wymaganiom okreslonym w art. 239
i art. 240 lub wierzyciel w terminie wyznaczonym przez syndyka nie
wplacil zryczattowanych kosztow, o ktorych mowa w art. 235 ust. 1,
stosuje si¢ odpowiednio przepis art. 130 Kodeksu postgpowania
cywilnego z wyjatkiem § 6.”

w art. 257 ust. 2 otrzymuje brzmienie:

2. Jezeli sprzeciw nie odpowiada wymaganiom wskazanym w ust. 1
lub nie uiszczono naleznej oplaty, przepis art. 130 ustawy z dnia 17
listopada 1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego stosuje si¢
odpowiednio, z wyjatkiem art. 130 § 6. Sedzia-komisarz odrzuca
sprzeciw wniesiony po uptywie terminu lub z innych przyczyn
niedopuszczalny, jak rowniez sprzeciw, ktorego brakow strona nie
uzupehnita, lub sprzeciw, od ktorego strona nie wniosta naleznej optaty
W Wyznaczonym terminie.”;

w art. 262 po ust. 3 dodaje si¢ ust. 4 w brzmieniu:

4. Przepis ust. 2 stosuje si¢ odpowiednio do orzeczen, dotyczacych
kosztow  postegpowania  sgdowego,  administracyjnego  lub
sadowoadministracyjnego podj¢tego  przeciwko syndykowi na
podstawie art. 145 ust. 1.”

Uzasadnienie projektowanej zmiany zawarto w komentarzu do art. 3
pkt 1 projektu.

Uzasadnienie projektowanej zmiany zawarto w komentarzu do art. 3
pkt 1 projektu.

Uzasadnienie projektowanej zmiany zawarto w komentarzu do art. 3
pkt 1 projektu.

Projektowana zmiana jest zwigzana ze zmiang dokonywang w art.
145 Prawa upadtosciowego 1 ma na celu usuni¢cie watpliwosci, co
do tego, czy orzeczenia co do kosztoéw sadowych postgpowania
podjetego przeciwko syndykowi na podstawie art. 145 ust. 1, moga
stanowi¢ podstawe¢ do sprostowania listy wierzytelnosci.
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Art. 3 pkt 21
projektu

Art. 3 pkt 22
projektu

w art. 376 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,1. Postgpowanie w sprawach, o ktorych mowa w art. 373 i art. 374,
wszczyna si¢ wylacznie na wniosek wierzyciela, tymczasowego
nadzorcy sagdowego, zarzadcy przymusowego, syndyka, prokuratora, a
takze Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow oraz
Komisji Nadzoru Finansowego. Wygasnigcie wtoku postepowania
funkcji tymczasowego nadzorcy, zarzadcy przymusowego lub syndyka
oraz zaspokojenie wierzytelno$ci wierzyciela bedacego wnioskodawca
nie ma wplywu na dalszy bieg postgpowania wszczetego na jego
wniosek. W sprawach tych stosuje si¢ przepisy o postepowaniu
nieprocesowym z wyjatkiem art. 89 § 11, art. 130 § 6, art. 130", art.
1302, art. 219 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Kodeks
postepowania cywilnego. Przepisy art. 12a, art. 29-30, art. 34, art.
216a-216ab, art. 219 ust. la-Ic, art. 220 ust. 2-6, art. 221 i art. 228 oraz
przepisy wykonawcze wydane na podstawie art. 220 ust. 7 stosuje si¢
odpowiednio.”

w art. 4912 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

,,1. W sprawach nieuregulowanych w niniejszym tytule przepisy o
postepowaniu upadlosciowym stosuje si¢ odpowiednio, z tym ze
przepisoéw art. 21, art. 25, art. 145, art. 151-155, art. 163, art. 164, art.
168 , art. 176 ust. 2, art. 200a-200g, art. 244, art. 245, art. 253-264, art.
307 ust. 1, art. 337-339, art. 343 ust. la, art. 346 ust. 2 i art. 347-

356 oraz art. 358-366 nie stosuje si¢. Przepisy art. 13, art. 22a, art. 32
ust. 5, art. 36-40 i art. 43 stosuje si¢ odpowiednio jedynie wowczas,
gdy wniosek o ogloszenie upadtosci ztozyt wytacznie wierzyciel.
Przepis art. 361 stosuje si¢ odpowiednio jedynie wowczas, gdy
upadtos¢ zostata ogloszona wylacznie na skutek uwzglednienia
wniosku wierzyciela.”

Uzasadnienie projektowanej zmiany zawarto w komentarzu do art. 3
pkt 1 projektu.

Gléwna zmiana w art. 4912 ust. 1 Prawa upadlosciowego
polega na wykluczeniu stosowania w postepowaniu upadtosciowym
wobec 0s6b fizycznych nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej
nowej instytucji prawa upadtosciowego tj. uchwaly zgromadzenia
wierzycieli w przedmiocie zmiany syndyka Za przedmiotowym
rozwigzaniem przemawia to, ze postepowanie upadtosciowe wobec
0sob fizycznych nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej jest
skupione na oddtuzeniu dtuznika, a nie na jak najwyzszym stopniu
zaspokojenia roszczen jego wierzycieli.

Ponadto zmiana art. 4912 ust. 1 Prawa upadto$ciowego obejmuje
wylaczenie stosowania art. 168 Prawa upadlosciowego w
postepowaniu  upadloSciowym  wobec  o0séb  fizycznych
nieprowadzacych dziatalno$ci gospodarczej. Przepis art. 168 Prawa
upadlosciowego reguluje sprawozdania syndyka i jego zastepcy.
Dotychczasowe brzmienie art. 4912 ust. 1 Prawa upadtos$ciowego
reguluje niestosowanie tylko art. 168 ust. 1-3 i 5 Prawa
upadtosciowego W oparciu o wnioskowanie a contrario w praktyce
pojawita si¢ watpliwo$é, czy w postepowaniu upadiosciowym
wobec 0sob fizycznych nieprowadzacych dziatalnosci gospodarczej
zastgpca syndyka musi sktadaé sprawozdania oraz czy syndyk,
zastgpca syndyka musi sktada¢ sprawozdanie ostateczne, skoro nie
musi sklada¢ sprawozdan. Przedmiotowa zmiana przesadza, ze
zastgpca syndyka, syndyk nie ma takiego obowiazku. Majac jednak
na uwadze konieczno$¢ podsumowania przez syndyka
przeprowadzonych czynnosci przy zakonczeniu postepowania
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53.

54.

Art. 3 pkt 23
projektu

Art. 3 pkt 24
projektu

Art. 5 pkt 1

po art. 491'12 dodaje si¢ art. 491> w brzmieniu:

LArt. 49110 1. Syndyk przechowuje $rodki pieniezne wchodzace w
sktad masy upadtosci na:

1) rachunku upadtego do ktorego uzyskal dostep w zwiazku z
petnieniem funkcji syndyka upadtego albo

2) na nalezacym do syndyka, wyodrebnionym rachunku bankowym.
2.Na rachunku, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, moga by¢
przechowywane wytacznie §rodki wchodzace w sktad masy upadiosci.
3. Rachunek, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, jest prowadzony w sposob
umozliwiajacy w kazdym czasie identyfikacje masy upadtosci, w sktad
ktorej wchodzg przechowywane na nim $rodki pieni¢zne.

4. Rachunek, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, nie podlega zajeciu. Syndyk
informuje bank o przeznaczeniu rachunku, z podaniem sygnatury
postepowania upadtosciowego, zktorego $rodki pienigzne beda
przechowywane na rachunku bankowym, najp6zniej w dniu dokonania
pierwszej wplaty.

5. W razie ogloszenia upadlosci osoby petniacej funkcje syndyka, srodki
pieni¢zne znajdujace si¢ na rachunku, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2, nie
wchodza do masy upadtosci osoby pehiacej funkcje syndyka.

6. W przypadku $mierci osoby petnigcej funkcje syndyka, kwoty
zgromadzone na rachunku bankowym, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 2,
nie wchodzg do spadku po osobie petnigcej funkcje syndyka.

7. W przypadku zmiany osoby syndyka, srodki o ktérych mowa w ust.
1, podlegaja przekazaniu nowemu syndykowi.

8. Przepisy ust. 4 - 7 stosuje si¢ odpowiednio w przypadku wyznaczania
syndyka bedacego spotka handlowa.”;

w art. 491'% ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»3. Do projektu planu splaty wierzycieli z uzasadnieniem albo
informacji, ze zachodzg przestanki, o ktorych mowa w art. 49142 ust. 1
lub art. 491'¢ ust. 1 lub 2a, syndyk zalacza sprawozdanie z
przeprowadzonych czynno$ci, raport z wplywow 1 wydatkow w okresie
postepowania upadtoSciowego oraz raport ze zmian w stanie i sktadzie
masy upadloSci w okresie postepowania upadloSciowego ze
wskazaniem lacznej kwoty uzyskanej z likwidacji masy upadtosci.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 15 czerwca 2007 r. o licencji doradcy
restrukturyzacyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz. 1007) wprowadza si¢
nastepujace zmiany:

w art. 7 dodaje si¢ ust. 3 w brzmieniu:

odpowiednig zmiang zaproponowano w art. 491'4 ust. 3.

Zmiana zaproponowana w art. 491'"® ma na celu

zwigkszenie transparentnos$ci i bezpieczenstwa srodkow finansow
powierzanych doradcom restrukturyzacyjnym w ramach postgpowan
upadtosciowych o0sob nieprowadzacych dzialalnosci gospodarcze;.
W przypadku tego typu postepowan w praktyce pojawia si¢ problem
obstugi wplywow i wydatkdbw masy upadtosciowej w sytuacji
nieposiadania przez upaditego rachunku bankowego. W takich
przypadkach konieczne staje si¢ postugiwanie si¢ przez syndyka
swoim whasnym rachunkiem, co moze wigza¢ si¢ z trudno$ciami z
ustaleniem  wplywow 1 wydatkow w  poszczegdlnych
postepowaniach upadtosciowych prowadzonych przez tego samego
syndyka,  trudno$ciami  znadzorem nad  czynnoSciami
wykonywanymi przez syndyka, komplikacjami w przypadku
zaistnienia nietypowych przypadkow, jak prowadzenie egzekucji z
rachunku doradcy restrukturyzacyjnego na podstawie tytulu
wykonawczego wystawionego przeciwko doradcy
restrukturyzacyjnemu poza zakresem wykonywanego zawodu
doradcy lub $miercig doradcy w czasie pelnienia funkcji syndyka.
We wszystkim tych przypadkach pojawia si¢ ryzyko utraty co
najmniej czesci Srodkoéw pienigznych powierzonych doradcy
restrukturyzacyjnemu, kosztem interesow wierzycieli i samego
upadtego. Proponowana regulacja ma na celu oddzielenie §rodkoéw
pienigznych poszczego6lnych mas upadtosciowych gromadzonych na
rachunku doradcy restrukturyzacyjnego od jego prywatnych
srodkow i zapewnienie tym pierwszej ochrony przed ryzykiem ich
utraty z przyczyn niezwigzanych z prowadzonymi przez danego
doradce restrukturyzacyjnego postepowaniami.
Zmiana przepisu art. 4914 ust. 3 ma na celu ograniczenie warunkow
formalnych projektu planu splaty. Uzasadnieniem proponowanego
rozwigzania jest to, ze w zwigzku z prowadzonymi aktami
postepowania w systemie teleinformatycznym obstugujacym
postepowanie sgdowe, sad ma dostep do akt postepowania
prowadzonego przez doradce restrukturyzacyjnego, w tym do
informacji objetych dyspozycjg art. 491'* ust. 3.W konsekwencji
wymog dolaczania przez doradce dokumentow, ktore znajduja sie w
elektronicznych aktach postepowania jest niecelowy.

Projekt ustawy uzupetnia tres¢ art. 7 ustawy z dnia 15 czerwca 2007
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projektu

3. W przypadku pozostawienia wniosku o dopuszczenie do egzaminu
bez biegu (bez rozpoznania), wydania decyzji odmawiajacej
dopuszczenia do udziatu w egzaminie albo ztozenia przez osobg, ktora
wystapita o dopuszczenie do egzaminu, nie p6zniej niz 14 dni przed
terminem egzaminu pisemnego o$wiadczenia o odstgpieniu od udziatu
w egzaminie, dwie trzecie uiszczonej oplaty egzaminacyjnej podlega
zwrotowi, napisemny wniosek tej osoby zlozony do Ministra
Sprawiedliwos$ci, w terminie 30 dni od dnia ztozenia tego wniosku.”

r. o licencji doradey restrukturyzacyjnego (Dz. U. z 2022 r. poz.
1007, dalej u. o Ld.r.) o regulacje dotyczaca zwrotu oplaty
egzaminacyjnej uiszczanej przez wnoszacego o dopuszczenie
do egzaminu dla oséb ubiegajacych si¢ o licencje¢ doradcy
restrukturyzacyjnego.

Potrzeba uzupekienia tego przepisu wynika z tego, ze czgs$¢ o0sob,
ktére zlozyty wniosek o dopuszczenie do egzaminu dla osob
ubiegajacych si¢ o licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego w ostatniej
chwili odstepuje od udzialu w tym egzaminie, co wywoluje
komplikacje w zakresie jego organizacji. Ponadto Ministerstwo
Sprawiedliwos$ci ponosi juz wtedy wydatki finansowe w zwiazku z
tymi wnioskami (np. koszty korespondencji, zaktadania akt,
wydrukowania materialow egzaminacyjnych, wynajecia sali
egzaminacyjnej adekwatnej do liczby zgloszen). Wydatki finansowe
wigza si¢ réwniez z czynnosciami zwigzanymi
z pozostawieniem wniosku o dopuszczenie do egzaminu bez biegu
(bez rozpoznania), wydaniem decyzji odmawiajacej dopuszczenia
do udzialu w egzaminie oraz zlozeniem pisemnego oswiadczenia o
odstagpieniu od udzialu w egzaminie (z czym wiaza si¢ koszty
korespondencji oraz naklad pracy dotyczacy badania wniosku i
oswiadczenia o rezygnacji). Poniewaz poniesione przez
Ministerstwo Sprawiedliwosci wydatki stajg si¢ bezcelowe
w nastepstwie dziatan wnioskodawcow, w ocenie projektodawcy
zachodzi potrzeba wprowadzenia przepisu, ktory bedzie motywowat
do zglaszania wnioskow 0 dopuszczenie
do egzaminu przez osoby zdecydowane, by faktycznie do niego
przystapi¢, a takze do skladania ewentualnych o$wiadczen o
rezygnacji z udzialu w egzaminie w terminie 14 dni przed jego
przeprowadzeniem.

Projekt ustawy przewiduje uzupelnienie art. 7 u.l.d.r. poprzez
dodanie w tym przepisie ustgpu trzeciego. Przepis ten bedzie
przewidywal, ze w przypadku pozostawienia wniosku
o dopuszczenie do egzaminu bez biegu (bez rozpoznania), wydania
decyzji odmawiajgcej dopuszczenia do udzialu w egzaminie albo
zlozenia przez osob¢ ubiegajaca si¢ o licencje doradcy
restrukturyzacyjnego nie pédzniej niz 14 dni przed terminem
egzaminu pisemnego o$wiadczenia o odstgpieniu od udziatu w
egzaminie, dwie trzecie uiszczonej oplaty egzaminacyjnej podlega
zwrotowi, na pisemny wniosek tej osoby zlozony do Ministra
Sprawiedliwos$ci, w terminie 30 dni od dnia ztozenia tego wniosku.
Nalezy w kontek$cie proponowanej regulacji pamigtac, ze stosownie
do § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17
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55.

Art. 5 pkt 2
projektu

wart. 17:

a) w ust. 2 po pkt 7 dodaje si¢ pkt 8 w brzmieniu:

,,8) informacje, czy osoba wpisana na list¢ wskazata liste sadow, o
ktérych mowa w art. 17¢ wraz ze wskazaniem nazwy sagdow.”,

b) ust. 3 otrzymuje brzmienie:

3. Osoba posiadajaca licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego jest
obowigzana zglasza¢ zmiany danych objetych wpisem na list¢ osob
posiadajacych licencje doradcy restrukturyzacyjnego, w terminie 30 dni
od daty ich powstania, z uwzglednieniem ust. 3¢ i 3d.”,

¢) po ust. 3c dodaje si¢ ust. 3d w brzmieniu:

,»3d. Osoba posiadajaca licencje doradcy restrukturyzacyjnego jest
obowigzana niezwtocznie zglosi¢ zmiany danych, o ktérych mowa w
ust. 2 pkt. 8.7,

d) po ust. 5 dodaje si¢ ust. 6-8 w brzmieniu:

,0. Osoba posiadajaca licencje doradcy restrukturyzacyjnego
za posrednictwem  systemu  teleinformatycznego  obslugujacego
postepowanie sagdowe w oswiadczeniu wskazuje nie wigcej niz trzy sady
upadto$ciowe w ktorych bedzie petni¢ funkcje tymczasowego nadzorcy
sadowego, zarzadcy przymusowego, syndyka albo organu, do ktorego
przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio lub wskazuje nie wigcej niz
trzy sady restrukturyzacyjne w ktérych bedzie petni¢ funkcje nadzorcy,
zarzadcy albo organu, do ktorego przepisy o nadzorcy sagdowym albo

grudnia 2015 r. w sprawie egzaminu dla oséb ubiegajacych sie¢
o licencje¢ doradcy restrukturyzacyjnego oraz optaty egzaminacyjnej
(Dz. U. poz. 2188) nicobecnos¢ zdajacego podczas egzaminu oraz
stawienie si¢ na egzamin po jego rozpoczgciu, bez wzgledu na
przyczyne, uwaza si¢ za odstgpienie od udzialu w egzaminie.
Wejscie w zycie projektowanych przepisbw nie powinno
spowodowac skutkéw finansowych dla budzetu panstwa w czesci 15
Sady powszechne oraz czesci 37 Sprawiedliwosé.

Podkreslenia w tym miejscu wymaga, ze analogiczne rozwigzania
funkcjonujg juz obecnie w polskim porzadku prawnym. Przewiduja
je mianowicie takie przepisy jak art. 33* ust. la i art. 33 ust. la
ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1166) oraz art. 75d ust. la oraz art. 78d ust. la ustawy z dnia
26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2022 r. poz. 1184,
z pozn. zm.), art. 71e § lai art. 74b § la ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. — Prawo o notariacie (Dz. U. z 2022 r. poz. 1799) oraz art. 71
ust. 1 ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sadowych (Dz.
U.z2022r.poz. 1168, zpdzn. zm.). Projektowana zmiana ujednolica
zatem zasady zwrotu optat egzaminacyjnych w ramach catego
systemu prawa polskiego.

Zmiany w art. 17 sa konsekwencja wprowadzenia instytucji
sadowej listy doradcow restrukturyzacyjnych. W zwigzku z tym
wpis na liste os6b  posiadajacych  licencje  doradcy
restrukturyzacyjnego bedzie rowniez obejmowal informacje, czy
osoba wpisana na list¢ wskazata listg sadow, w ktorych cheg pehnié
funkcj¢ pozasadowych organdow postepowania wraz ze wskazaniem
nazwy sadow (art. 17 ust. 2 pkt 8 u.l.d.r.).

Przy czym z uwagi na poprawno$¢ funkcjonowania systemu
wyboru syndyka, czy tez powotania nadzorcy sadowego, zarzadcy
istotne jest, aby przedmiotowe zmiany byly zglaszane niezwtocznie
(art. 17 ust. 31 3d uv.ld.r.).

Na mocy art. 17 ust. 6 u.l.d.r. osoba posiadajaca licencje
doradcy restrukturyzacyjnego, ktora ma wolg pehnienia funkcji
organéw pozasgdowych w postgpowaniu upaditosciowym lub
restrukturyzacyjnym  musi za  poSrednictwem  systemu
teleinformatycznego obstugujacego postgpowanie sgdowe zlozyc
oswiadczenie, w ktorym w szczegolnosci wskazuje sady
upadtosciowe w ktorych chciataby peli¢ funkcje tymczasowego
nadzorcy sadowego, zarzadcy przymusowego, syndyka albo organu,
do ktdrego przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio lub wskazuje
sady restrukturyzacyjne, w ktorych chciataby peti¢ funkcje
nadzorcy sagdowego, zarzadcy albo organu, do ktérego przepisy o
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Art. 5 pkt 3
projektu

zarzadcy stosuje si¢ odpowiednio.

7. Spotka handlowa, ktérej wspolnicy ponoszacy odpowiedzialnosc
za zobowigzania spotki bez ograniczenia catym swoim majatkiem albo
cztonkowie zarzadu reprezentujacy spoike posiadaja licencj¢ doradcy
restrukturyzacyjnego za posrednictwem systemu teleinformatycznego
obshugujacego postepowanie sadowe w oswiadczeniu wskazuje nie
wiecej niz trzy sady upadto$ciowe, w ktorych bedzie petnié¢ funkcje
tymczasowego nadzorcy sagdowego, zarzadcy przymusowego, syndyka
albo organu, do ktdérego przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio lub
wskazuje nie wigcej niz trzy sady restrukturyzacyjne, w ktorych bedzie
petni¢ funkcje nadzorcy, zarzadcy albo organu, do ktoérego przepisy o
nadzorcy sadowym albo zarzadcy stosuje si¢ odpowiednio.

8. Osoba fizyczna posiadajagca licencj¢ doradcy restrukturyzacyjnego
moze pozostawa¢ wspolnikiem spotki handlowej, ktoérej wspolnicy
ponosza odpowiedzialno$¢ za zobowiazania spotki bez ograniczenia
calym swoim majatkiem albo czlonkiem zarzadu reprezentujacym
spotke w nie wiecej niz jednej spotce pelniacej funkcje tymczasowego
nadzorcy sadowego, zarzadcy przymusowego, syndyka albo organu, do
ktérego przepisy o syndyku stosuje si¢ odpowiednio.”;

po art. 17b dodaje si¢ art. 17c w brzmieniu:

»Art. 17c. 1. Na podstawie informacji, o ktérych mowa w art. 17 ust. 6 i
7 w systemie teleinformatycznym obstugujacym postgpowanie sadowe
przy kazdym sadzie upadlo$ciowym i sadzie restrukturyzacyjnym
tworzy si¢ sadowe listy doradcow restrukturyzacyjnych.

2. Minister Sprawiedliwosci okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob
tworzenia i aktualizacji sagdowych list doradcéw restrukturyzacyjnych
oraz zakres informacji wskazywanych przez osobg¢ posiadajacg licencje
doradcy restrukturyzacyjnego oraz spotke handlowej o ktorej mowa w
art. 17 ust. 7 w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 17 ust. 61 7.”.

nadzorcy sagdowym albo zarzadcy stosuje si¢ odpowiednio
(maksymalnie 3 sadu upadtosciowe lub restrukturyzacyjne).
Przewiduje si¢, ze spotki handlowe, ktorych wspolnicy
ponoszacy odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spotki  bez
ograniczenia calym swoim majatkiem albo cztonkowie zarzadu

reprezentujacy spotke posiadaja licencje doradcy
restrukturyzacyjnego beda wskazywaly w o$wiadczeniu za
posrednictwem  systemu teleinformatycznego obstugujacego

postepowanie sagdowe nie wiecej niz trzy sady upadlosciowe, w
ktérych beda pehi¢ funkcje tymczasowego nadzorcy sadowego,
zarzadcy przymusowego, syndyka albo organu, do ktérego przepisy
o syndyku stosuje si¢ odpowiednio lub nie wigcej niz trzy sady
restrukturyzacyjne, w ktorych bedzie peli¢ funkcje nadzorcy,
zarzadcy albo organu, do ktorego przepisy o nadzorcy sadowym albo
zarzadcy stosuje si¢ odpowiednio (projektowany art. 17 ust. 7
uldr.)

Osoba fizyczna posiadajaca licencje doradey restrukturyzacyjnego
bedzie mogta pozostawaé¢ wspolnikiem spotki handlowej, ktorej
wspolnicy ponosza odpowiedzialno$¢ za zobowigzania spotki bez
ograniczenia catym swoim majatkiem albo czlonkiem zarzadu
reprezentujagcym spotke w nie wigcej niz jednej spodtce petnigcej
funkcj¢  tymczasowego  nadzorcy — sadowego,  zarzadcy
przymusowego, syndyka albo organu, do ktérego przepisy
o syndyku stosuje si¢ odpowiednio (projektowany art. 17 ust. 7
u.l.d.r.8.).

Przepis ten stanowi podstaw¢ normatywng do tworzenia
przy kazdym sadzie upadlosciowym i sadzie restrukturyzacyjnym
sadowych list doradcéw restrukturyzacyjnych, w oparciu o ktore
beda wyznaczani syndycy, czy tez powotywani nadzorcy sadowi
albo zarzadcy. Listy beda tworzone w oparciu o o§wiadczenia 0sob
posiadajacych licencje doradcy restrukturyzacyjnego, w sposob
automatyczny w systemie teleinformatycznym obstugujacym
postepowanie sgdowe. Przy czym z uwagi na to, ze proces tworzenia
i aktualizacji sadowych list doradcow restrukturyzacyjnych bedzie
obejmowal czynnosci o charakterze technicznym Minister
Sprawiedliwosci  okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob
tworzenia i aktualizacji sadowych list doradcow
restrukturyzacyjnych oraz zakres informacji wskazywanych przez
osobe posiadajaca licencje.
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